PRILOHY | JAN CHOLINSKY

B T s e e i
Velka trojka - Stalin, Roosevelt, Churchill - na konferenci v Teherdnu, 1943 Zdroj: Wikimedia
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Politické omyly a prohfesky Velké Britanie a Spojenych statii v dobé druhé
svétové valky a po valce

JAN CHOLINSKY

Ve svém rozradostnéni zdpadni verejnost docela zapominala na to, jaké cile si vytkla,
kdyz sla do vdlky. Rozhodné zapomneéla na své zdvazky k mensim spojenctim a spolu-
bojovnikiim a k lidu kontinentdlnich zemi, jez slibila osvobodit a jimz tak soustavhé
slibovala jejich svobodu. [...] Pomalu, hrozné pomalu se sitila znalost toho, co se délo
v impériu Kremlu. [...] Trvalo hodné dlouho, neZ se poméry zménily alespon cdstec-
né, rozhodné ne do té miry, jaké by bylo zapotrebi. Ale v prvnich letech po druhé
svétové vdlce bylo zmatent sveétové verejnosti tak znacné, Ze jsme byli blaZeni, jestlize
mohla alespon ¢dstecnd pravda proniknout malickou skulinkou.

Rudolf Kopecky, Vzpominky starého novindre VII, Londyn 1975

Nechci ani ndaznakem snizovat étos vale¢ného vitézstvi Spojenct nad nacistickou
Velkonémeckou 1isi ani obdiv k valecnym vykontim a tctu k obétem vitézu.

Nicméné konstatuji, Ze jsem pamétnikem, a prozil jsem prvnich dvacet pét let
svého Zivota v komunistickém totalitnim rezimu, pricemz jsem pattil k lidem, kter{
se s timto reZimem neztotoznovali. Stejné jako hodné mych znamych a lidi podob-
né smyslejicich jsem tehdy mél zna¢né iluzorni predstavu o tom, co je to Zapad.
Vnimali jsme jej jako svobodny svét, jako protipdl prolhaného otupujictho systému,
v némz jsme zili a byli nuceni manévrovat, nevédéli jsme mnoho dutlezitych véci
a nebylo ndm uplné jasné to, co dnes po pétatticeti letech vidim zcela jasné, at jiz
diky zkuSenosti s komunistickou totalitou a postkomunistickou realitou nebo sys-
tematickému zajmu o déjiny. Totiz, Ze Zapad ma své markantni nedostatky a pro-
blémy, k cemuz dodadvam — mél je, byt z¢asti v jinych formach, nez jsou ty dnesni,
i béhem studené valky a mél je také béhem druhé svétové valky.

Cilem mého prispévku je poukazat na zdvaznou chybu, kterd miize byt osudna
jak pro historiografii, tak i pro vniméani pritomnosti; tou chybou je ,méreni dvo-
jim metrem” - vzdyt zavirat oci pred zadvaznymi prohresky civilizace, ke které se
vztahujeme je stejnym vykrocenim k propasti jako odmiténi poctivé dekomunizace
spolecnosti.

Od prislibti svobody k poZehnani nesvobodé
V srpnu roku 1941 deklarovaly Velka Britanie a Spojené staty americké své valec-
né cile v osmibodovém prohlaseni nazvaném Atlantickd charta. V deklaraci vedle

prislibu miru a hospodéarské spoluprace pro vSechny narody stélo, Ze Spojenci ne-
usiluji o tzemni zisky (bod 1), ale také, Ze si nepreji Zddné izemni zmény, pokud
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tyto zmény nebudou projevem svobodné vile prislusnych narodt (bod 2), a Ze si
preji obnoveni vlad, které byly v disledku valky a agrese nasilné zménény, a také Ze
respektuji pravo kazdého naroda zvolit si vlastni formu vlady (bod 3). Prohlaseni
Atlantickd charta podepsali britsky premiér Winston Churchill a americky prezi-
dent Franklin Delano Roosevelt.

Prestoze zapadni Spojenci spole¢né se Sovétskym svazem vojensky porazili Vel-
konémeckou 1si a jeji partnery, zlistava faktem, Ze cile formulované v Atlantické
charté nebyly naplnény. Pro narody stfedni a jihovychodni Evropy neznamenal
konec valky osvobozeni, ale nové zotroceni, protoze skoncily v podruci sovétského
komunismu. Tyk4 se to Poldk, Litevcil, Lotys$t, Estonct, Cecht, Slovéaki, Madart,
Rumunt, Bulhard, Srbti, Chorvatt, Slovinct i dal$ich narodt. Tyto narody byly bé-
hem dvou az tfi povale¢nych let zotroceny Sovétskym svazem komunistickymi re-
Zimy nastolenymi v jejich statech v Cele se sovétskymi komunistickymi protektory.
Jeden totalitni reZim zotrocujici tyto narody byl tak nahrazen reZimem jinym, opét
zotrocCujicim. Jak to vcera tekl ve svém referatu prof. Szumilo, nadvlada jednoho
barbara v Polsku byla vysttidana vlddou barbara jiného. A to neni vSe - pokud jde
o uzemi: zisky prvotniho agresora, ktery se po dvou vale¢nych letech stal spojen-
cem zustaly se souhlasem Spojenych statt a Velké Britdnie zachovany, Sovétskému
svazu byla ptizndna polovina tzemi Polska, pobaltské staty a ¢ast Rumunska.

Netrvalo dlouho a mezinarodni komunistické hnuti pod centralnim vedenim So-
vétského svazu (jehoZz expanzivni plany s projektem svétové komunistické revoluce
se neménily) ovladalo tfetinu zemského povrchu a vladlo podstatné ¢asti svétové-
ho obyvatelstva. Kromé toho komunisté ohroZovali cely svobodny svét, protoze se
jim podatilo ukrast americka vojenska tajemstvi a zacit Gspésné s paralelni vyro-
bou dosud nevidané ni¢ivych jadernych zbrani. Jiz v letech 1946-1947 bylo ztfejmé,
Ze zalina studend valka mezi Vychodem a Zapadem, kterd mutize kdykoli prejit ve
vélku horkou s nasledky daleko horsimi, nez byla katastrofa druhé svétové valky.
Po dal$ich vice nez Ctyricet let byly narody stfedni a jihovychodni Evropy (a nejen
ony) zotroceny sovétskym komunismem, coZ mélo pro vSechny tragické nasledky.
Vedle obéti na Zivotech a utrpeni pro miliony jednotlivct a celych rodin to zname-
nalo zniceni jejich po staleti vznikajici kultury a spolecensky rozvrat.

Pokud za¢neme analyzovat fakta, vychazi z nich zcela jasné hypotéza ¢i spiSe
poznani, Ze tomu tak nemuselo byt. Podstatna ¢ast této katastrofalni situace byla
diisledkem nespravného pochopeni toho, ¢im je Sovétsky svaz, ze strany zapadnich
anglosaskych velmoci ¢i dokonce sympatii k tomuto totalitnimu statu. Mluvime
tady nejen o statu agresivnim vici vlastnimu obyvatelstvu, ale i o statu majicim
od samého pocatku expanzivni tendence ohrozujici cely svobodny svét Silenym
projektem svétové komunistické revoluce. O statu, ktery v mezivale¢ném obdobi
ztidil a financoval mezinarodni spikleneckou organizaci zvanou Kominterna ktera
plsobila po celém svété verejné i tajné ve prospéch sovétskych revolucnich zajma.
Americané ani Britové, coby nejsiln€jsi predstavitelé zapadni civilizace, nebyli do-
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state¢né obezretni. A to presto, Ze se mezi nimi nasli mimoradni a state¢ni vnimavi
lidé, kter{ pred sovétskym nebezpecim véas varovali. Smutnou skute¢nosti navic je,
Ze AmericCané i Britové se v dobé druhé svétové valky sblizili se Sovétskym svazem
nad rdmec vojenské nutnosti.

Chtél bych zde pripomenout tfi katastrofélni pripady, které byly disledkem to-
hoto sbliZzeni svobodného Zapadu a komunistického ,Vychodu®. Ale jesté predtim
poukazu na symbolické predvale¢né epizody, které dokladaji stav, o némz mluvim.

Hladomor na Ukrajiné jako test pro novinare

V minulém roce (2024) uskute¢nil Bezpeénostni vybor Poslanecké snémovny Ceské
republiky semina¥, na némz vystoupila mimo jiné i ukrajinska aktivistka Jaryna
Jasynevic¢ova z organizace VSeukrajinské forum pro demokracii s ptispévkem o ne-
bezpeci systematické propagandy a zakryvani zlo¢inti véetné zloc¢inli genocidy hla-
domoru na Ukrajing, tedy v predvale¢ném Sovétském svazu. Zminila se o zhoubné
roli dezinformaci a jako priklad uvedla 1Zivé dobové zpravy amerického novinare
Waltera Durantyho, korespondenta listu The New York Times, ze Sovétského svazu
o situaci na Ukrajiné v dobé hladomoru a také o tom, Ze ukrajinsti aktivisté dnes
usiluji o to, aby byla Durantymu zpétné odebrana prestizni novinarské Pulitzero-
va cena. Zapad vsak - nehledé na vliv Durantyho a jemu podobnych - objektivni
informace o hladomoru a Zivoté v Sovétském svazu k dispozici mél, a a¢ nebyly
v medialnim svété preferovany, kdo chtél mohl védét, co se déje a jaka je podstata
Stalinova rezimu, uz pred valkou a za valky - v¢etné nejvySe postavenych politiki.

Ve tricatych letech pobyval v Sovétském svazu americky novinar a historik
William Henry Chamberlin (1897-1969), ktery o sovétském rezimu prezentoval ve
svych ¢lancich a knihach pravdivé informace. Chamberlin byl ptivodné komunista,
ale béhem dlouhého pobytu v Sovétském svazu vystrizlivél a vyvodil z toho pro
sebe i pro svét, ktery pravdivé informoval, zdsadni disledky. V tvodu ke své knize
Kolektivismus je falesnd utopie, vydané v roce 1937, napsal: ,Casto se stv4, Ze ztrata
néceho je nejlepsim prostredkem, jak naucit ¢lovéka vnimat jeho hodnotu. A nej-
siln€j$im pozitivnim presvédcenim, které jsem si odnesl z témér dvanéctiletého
pobytu v Sovétském svazu, byla absolutni, bezpodmine¢na hodnota lidské svobo-
dy. Toto presvédceni posililo i kratsi obdobi pozorovani toho, jak funguje jiny typ
kolektivistické diktatury v Némecku. Predevsim na zdkladé dojmi ze Sovétského

civilizace v tomto stoleti potyka, je otdzka demokracie versus diktatura.“!

1  CHAMBERLIN, William Henry: Collectivism: A False Utopia. The Macmillan Company, New York 1937,
S. V-Vi.
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PEOPLE OF THE TRUTH

THERE WERE THOSE WHO SPOKE THE TRUTH
ABOUT THE HOLODOMOR

“In all history, there has been no other
disaster of such huge
dimensions which
attracted so little
of the world's
attention.”

g

In 1934 after visiting Ukraine,
he published the facts

of the Holodomor in the book
“Russia’s Iron Age”.

‘American journalist and historian 1 932

WIBIAMIHENRY CHAMBERLIN 7933

LIGHT A CANDLE IN MEMORY
OF 4,5 MLN UKRAINIANS KILLED
novemer  BY STARVATION IN THE COMMUNIST GENOCIDE
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Dale Chamberlin velmi trefné a doslova prorocky piSe, Ze jde o to, zda bude stat
vladnout obcantim, nebo zda ob¢ané budou vladnout statu, a pokracuje:

,Bez nadsazky lze ¥ici, Ze cela budoucnost zdpadni civilizace s mnoha humanis-
tickymi a individualistickymi koteny je velmi Gizce spjata s odpovédi, kterou na tuto
otézku daji déjiny. Kniha se pokousi na zakladé prokazatelnych fakt sovétského,
némeckého a italského experimentu predlozit zdivodnéné argumenty pro tvrzeni,
Ze kolektivismus, a to jak ve své komunistické, tak fasistické podobé, je faleSnou
utopii. Je zde také snaha ukazat pozitivni doplnék tohoto negativniho tvrzeni: Ze
svobodné instituce maji pragmatickou hodnotu, kterd daleko prevySuje ve znac-
né mite iluzorni vyhody zkratkovitych metod diktatury. Je nemozné psat takovou
knihu a nemyslet pritom s obdivem na mnohé védomé mucedniky a se soucitem
na jesté pocetnéjsi obéti tri hlavnich povale¢nych diktatur s jejich tfidni, rasovou
a nérodnostni filosofii. Lze doufat, Ze tento dlouhy pribéh hrdinstvi a utrpeni nebyl
marny a Ze narody zemi, které zlistaly svobodné, budou posileny ve svém odhod-
lani zachovat za kazdou cenu metodu svobody, kdyZ si jasnéji uvédomi moralni
a materidlni a kulturni cenu jejiho opusténi.”?

William Henry Chamberlin nebyl v anglosaském Zurnalistickém svété sam, kdo
vcas nahlédl podstatu sovétské komunistické totality. Pripomernime tedy i dal$i mi-
moradné novinare a spisovatele, kteri vydavali uz ve tricatych a ¢tyricatych letech,
ale i v pozdéjsich desetiletich pravdivé svédectvi o Sovétském svazu - nejprve dva
Brity.

VelSan Gareth Jones (1905-1935) jako novinar, ktery opakované navstivil Sovét-
sky svaz a hovotil dokonce se Stalinem, seznadmil anglosasky svét s hladomorem na
Ukrajiné a tamni realitou. Tento byvaly poradce britského premiéra Davida Lloyda
George a verejny oponent sovétofila Durantyho zemfel ve véku nedoZitych tticeti
let: béhem svého pracovniho pobytu v Mongolsku byl unesen a zavrazdén bandity
(jedna z hypotéz zminuje ticast sovétské tajné sluzby). Dalsim vyznamnym novina-
fem byl Angli¢an Malcolm Muggeridge (1903-1990), ktery v mladi sympatizoval
s komunismem, ve tticatych letech se po zkuSenostech ze svého pobytu v Sovét-
ském svazu stal nekompromisnim antikomunistou, po valce konvertoval ke kres-
tanskému protestantismu a pozdéji vstoupil do fimskokatolické cirkve. Také on ze
Sovétského svazu zprostredkoval svymi ¢lanky pravdivé informace o ukrajinském
hladomoru, nicméné jejich publikovani bylo ,opatrnou vydavatelskou politikou*
deniku The Manchester Guardian tlumeno. Mimochodem, Muggeridge byl prite-
lem dalsiho protikomunistického novinare a spisovatele, svétové proslulého George
Orwella (1903-1950).

2 Tamtéz.
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Whittaker Chambers Zdroj: Wikimedia
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Whittaker Chambers proti soudruhtim

Mimotadny je ptribéh ¢i pripad amerického novinare a spisovatele Whittakera
Chamberse (1901-1961), ktery uz na zacatku druhé svétové valky s velkym osob-
nim rizikem varoval americké statni predstavitele pred sovétskymi agresivnimi za-
méry. Tento nadany a inteligentni muz byl v mladi levicové orientovan a stal se
presvédcenym komunistou, ve dvacatych a tticatych letech byl ¢lenem Komuni-
stické strany Spojenych stati americkych (CPUSA), psal do komunistického tisku
a pusobil jako vyznamny agent sovétské zpravodajské sluzby GRU. Ve druhé polovi-
né tricatych let uz mél o své komunistické vite pochybnosti a definitivné se s nf ro-
zeSel, stejné jako se svym dosavadnim profesnim (zacal pracovat pro ¢asopis Time)
a agenturnim Zivotem, po uzavreni paktu mezi Sovétskym svazem a Némeckou risi
znadmého jako pakt Ribbentrop-Molotov. Vzhledem k tomu, co védél o sovétskych
zpravodajskych sitich a k tomu, co se dozvédél o Stalinovych planech a vale¢nych
cilech ve svém rozhovoru (1939 v New Yorku) s dalsim prebéhlikem (defektorem) —
generalem sovétské zpravodajské sluzby NKVD Walterem Krivickym (1892-1941),
se Chambers rozhodl informovat americkou administrativu - ptiznat se ke svému
agentstvi a poskytnout vSechny své védomosti. Povazoval dokonce tyto védomosti
za natolik zavazné, Ze se chtél setkat primo s prezidentem Rooseveltem. Podatilo
se mu ale sejit se ,jen“ s ndméstkem amerického ministra zahranici pro bezpec-
nostni otdzky Adolfem A. Berlem, kterému sdélil vSe, co povazoval za podstatné.
Berle ptedal tyto informace prezidentu Rooseveltovi, ten se jim ale vysmal a v této
véci nic dalsiho nepodnikl.

O setkani s generalem Krivickym, které mu zprosttedkoval novinar Isaac Don Le-
vine, ve svych pamétech vydanych v roce 1952 Chambers mimo jiné napsal: ,Ale nic
z toho, o ¢em jsme mluvili, nebylo pro svét ani pro nase dalsi jednani tak dulezité
jako Krivického liceni planti sovétské zahrani¢ni politiky. Tehdy jsem se poprvé do-
zvédél, Ze Stalin se uz déle nez dva roky zoufale snazi dojednat spojenectvi s Hitle-
rem. Pokusy uzavtit pakt se dély v téZe dobé, kdy se komunismus (prostiednictvim
své agentury, Lidové fronty) stavél v o¢ich lidstva do pozice jediného nezlomného
neptitele faSismu. Kdyz jsem tomu ze zacatku necht€l vérit, vysvétlil mi Krivickij
politickou logiku tohoto nezbytného spojenectvi; najednou jsem - jak to umi jen
ex-komunista - poznal, Ze mluvi pravdu. Jejich aliance byla skute¢né nevyhnutelna.
Zasl jsem jen nad tim, jaka zaslepenost mi brénila, abych to predvidal. Prostfed-
nictvim tohoto paktu muzZe totizZ komunismus postavit jeden sektor Zadpadu proti
druhému, a oba pak pouzit k tomu, aby znicil, co z ne-komunistického svéta zbylo.
JakoZto komunisticka strategie byl pakt naprosto opravnény a komunisticka strana
meéla pravdu, kdyz obviniovala vSechny jeho odptrce z nepratelstvi ke komunismu.
Z jakéhokoli lidského pohledu byl pakt zlem.*?

3 CHAMBERS, Whittaker: Svédek. Obc¢ansky institut, Praha 2005, s. 421.
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O rozhovoru s Adolfem A. Berlem béhem navstévy v jeho domé za pritomnosti
téhoZz zprostiedkovatele novinare Levineho, kterd trvala celé odpoledne a protahla
se az pres pulnoc, Chambers mimo jiné napsal: ,Mluvil jsem na preskacku. Nepa-
matuiji si, jak $la sdéleni za sebou. Nepamatuji si ani detaily. Pamatuji si jen, Ze jsem
podal presny obraz komunistické infiltrace ve federdlni administrativé a doplnil
jsem jednu konkrétn{ véc: vzhledem k nebezpeci valky a k utajenému projektu
zamérovacll jsem Berlovi opakované zdiliraznil, Ze je nutné odstranit [sovétského
agenta Vincenta Franklina] Rena co nejrychleji z aberdeenské zkusebni zakladny.
(KdyZ se po ném v roce 1948 zacala shanét FBI, jesté tam pracoval.) Sed€li jsme na
travnik(i dvé nebo tfi hodiny. Témét celou dobu jsem hovotil. [...] Okolo ptilnoci
jsme zasli do domu. O ¢em jsme mluvili tam, je jisté, protoze Berle si délal tuzkou
pozndmky. Hned za dvermi se posadil k malému telefonnimu stolku a ve zkrat-
kach si zapisoval, co jsem rikal. Jeho poznamky nezachycuiji cely rozhovor, protoze
ten z nejvétsi ¢asti probihal venku. Zachycuji jen to, co jsme rychle rekapitulovali
v pozdni no¢ni hodinu a po zna¢ném mnozstvi drinki. Predpokladal jsem, Ze tvoti
predbéznou Kkostru, o kterou se mély opirat dalsi rozhovory a Setfeni. Po ptlilnoci
jsme s Levinem odesli [...] Adolf Berle byl velmi rozruseny a sedl si k telefonu, jesté
nez jsme vysli. Predpokladal jsem, Ze vola do Bilého domu.*

O reakci prezidenta Roosevelta na Berlovu naslednou zpravu se v Chamberso-
vych vzpominkach mizZeme dodist: ,Té noci, kdy jsem hovotil s Berlem, jsem se
vratil do New Yorku. Uz po druhé mij Zivot leZel v troskach. Mohl jsem jen Cekat,
co se bude dit dal. Zdalo se mi, Ze jedna z pravdépodobnych mozZnosti je vézeni. Ale
nedé€lo se nic. Mijely tydny, mijely mésice. Pokracoval jsem v praci pro Time. Pak, ne-
dokazu uz fict kdy, jsem potkal skliceného Levina. Rekl mi, Ze Adolf Berle okamZité
odnesl mou informaci prezidentovi. Prezident se smal. Kdyz Berle trval na svém,
tekl mu prezident - slusné feceno - at se jde bodnout. V prvni chvili mne napadlo,
Ze tahle historka byla zkonstruovana proto, aby se zakryl pravy umysl vlady. Bylo
potteba zahajit dohled a vySetfovani. MtzZe to néjakou dobu trvat, nez bude vlada
pripravena. Mezitim mohu pozorovat a sledovat. Snazil jsem se uvérit, Ze to tak je.
Ale védél jsem, Ze to tak byt nemuze, protoze kdyby byla vlada zahdjila kontrolu,
nemohli by mne z ni vynechat.”

Souhlasim s americkym historikem Warrenem Carrollem, autorem prukopnické
monografie The Rise and Fall of the Communist Revolution (1995), Ze Chambersova

A nyni ke tfem na zac¢atku zminénym prikladim omyld, prohteskli a selhani
zapadnich Spojenct, prikladim opusténi Ci zrady jejich vlastnich deklarovanych
uslechtilych véale¢nych cilQ, které stejné jako predvélecné snahy o ustupovani Hitle-
rovi mély své disledky jesté o mnoho let pozdéji a maji je svym zplisobem vlastné
az dodnes.

4 Tamtéz, s. 425.
5  Tamtéz, s. 430.
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Podpora jugoslavskych komunistii

Prvni ptiklad Ize uvést vétou jiz vyse citovaného veterdna cCeské exilové Zurnalisti-
ky Rudolfa Kopeckého, ktery ve svych pamétech konstatoval, Ze ,kralovska vlada
jugoslavska a general Mihailovi¢ byli opusténi a zrazeni ve prospéch Josipa Broze
Tita".° Plukovnik, béhem vélky povySeny na generéla, Dragoljub ,Draza“ Mihailovi¢
byl prozépadné orientovany ministr obrany legitimni vlady jugoslavské konstituc¢ni
monarchie, ktera ptisobila od dubna 1941 do biezna 1945 v londynském exilu, viid-
ce srbského protinacistického odboje a zaroven boje proti komunistickym partyza-
nim. Mihailovi¢ byl v roce 1943 britskou, potazmo spojeneckou politikou opustén,
zatimco anglosaskou podporu ziskal komunisticky partyzansky viidce Josip Broz
Tito, agent Komunistické internacionaly a pravovérny marx-leninsky komunista,
ktery po valce nastolil v Jugoslavii komunisticky totalitni reZim sovétského typu.

Samozrejmé 1ze diskutovat o vale¢ném vojenském a mezindrodnépolitickém
pragmatismu a mezich nutnosti spoluprace s aktéry a vlidami vyznavajicimi ne-
kompatibilni hodnoty a provadéjicimi politiku, od niZ je na misté se za normalnich
okolnosti distancovat — ndzory mohou byt rtizné. Uvedme zde jako ptiklad postoj
britského ,vale¢ného” premiéra Winstona Churchilla, ktery se rozhodl pro britsky
priklon ke komunistovi Titovi. Je zndm Churchillv komentay k tomuto rozhodnuti
v rozhovoru s britskym sty¢nym dastojnikem ptisobicim v Jugoslavii Fitzroyem Ma-
cleanem. Churchill se v jednom z rozhovort zeptal Macleana, zda ma v umyslu se
po vélce usadit v Jugoslavii. Odpovéd Macleana znéla, Ze ne, nac¢ez Churchill reago-
val - ,ja také ne“ a dodal, Ze ,pokud tomu tak je, tim méné se budeme vy i ja starat
o formu vlady, kterou tam zavedou“. A pokracoval, Ze to ponechd na Jugoslavcich
(tj. na Titovi), jeho predevsim zajim4, kdo zabije vice Némct. Rozhodujici britskou
podporu ziskal v roce 1943 Tito, zatimco Mihailovi¢ dosavadni podporu ztratil.”

V anglosaském prostiedi se ovSem nasli lidé, kteti s podporou Tita nesouhlasili
a poukazovali na to, Ze Tito je nebezpe¢im nejen pro budouci vyvoj v Jugoslavii (tj.
predpokladali sovétizaci Jugoslavie, k niZ také po valce doslo), ale jako fanaticky
komunista také v ramci celosvétového komunistického revolu¢niho tazZeni. Geopo-
liticky vyznam Jugoslavie byl pritom neprehlédnutelny, nicméné britsky vale¢ny
vidce Winston Churchill v ptipadé podpory Tita patrné véril nejen v jeho momen-
talni palebnou sily, ale i v jeho povéle¢ny vdék - z odstupu ¢asu nelze nez konsta-
tovat, Ze vsadil na Spatnou kartu. Vyznamnymi odpfirci priklonu k Titovi, jejichz
nézory vzbudily pozornost vysokych politickych mist, byli dva Gspésni spisovate-
1é - v ¢eském prostredi takrka nezndma Rebecca Westova (1892-1983, plivodnim
jménem Cecily Isabel Fairfieldova), kterd byla v roce 1947 americkym ¢asopisem

6  KOPECKY, Rudolf: Vzpominky starého novindre. VL. (Zahranicni akce v Polsku, ve Francii a v Britdnii,)
Strojopis, Londyn 1975, s. 338.
7  Podrobnosti - KALVODA, Josef: Titoism and Masters of Imposture. Vantage Press, New York 1958.
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Rebecca Westova Zdroj: Wikimedia
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Time vyhlasena ,nesporné svétovou spisovatelkou ¢islo jedna“, a neméné prosluly
a také u nas dobre zndmy Evelyn Waugh (1903-1966).

Westova zastdvala konzistentné antikomunistické postoje a Stalinovo mysleni
povaZovala na rozdil od mnoha svych literarnich kolegli nikoli za spasitelské, ny-
brz za zlo¢inecké. Pred druhou svétovou valkou trikrat navstivila a procestovala
Jugoslavii a sviij vztah k této zemi vyjadrila v rozsahlé cestopisné knize Black Lamb
and Grey Falcon: A Journey Through Yugoslavia, ktera vysla v roce 1941 (kniha
méla mimotréadny ohlas, napt. americky politicky analytik Robert D. Kaplan knihu
po mnoha letech od jejiho vydani oznacil za nejlepsi cestopis 20. stoleti). V roce
1943 vyjadrila Westova své poboureni z britské podpory Tita v povidce Madame
Sara’s Magic Crystal, ale na naléhani ndmeéstka britského ministra zahranic¢i Orma
Sargenta od jejiho publikovani ustoupila - zaznamenala si, Ze ji Sargent presvédcil,
Ze podpora Tita je nezbytnd pro britské valecné zajmy. Po valce zlstala oteviené
presvédcenou antikomunistkou, nehledé na potize, které ji jeji politické nézory -
zvlasté v literarnim a intelektudlnim prostiedi - zplisobovaly.

Spisovatel Evelyn Waugh byl v ¢ervenci 1944 vyslan jako prislusnik britské vo-
jenské mise v hodnosti kapitdna do severni Jugoslavie k Titovym partyzanskym
oddiltim, kde setrval az do jara 1945, a po svém navratu sepsal pro ministerstvo
zahranic¢i analytickou zpravu o vztahu komunistt ke kfestanstvi a o nasili véetné
vrazd ¥imskokatolickych knézi, které Tito se svymi partyzany pachal béhem ,osvo-
bozovéani“ v katolickém Chorvatsku. Kdyz se Waugh vyjadril, Ze zpravu predlozi
arcibiskupovi z Westminsteru a pripadné ji zverejni, tak i v tomto p¥ipadé zakro-
Cilo britské ministerstvo zahranici, jehoz trednici presvéd¢ili Waugha, aby to -
vzhledem k britskym z4jmim - nedélal. Spisovatel vyhovél, ale Tita poté odsoudil
alespoti ve dvou svych dopisech zvetrejnénych v londynskych Timesech 23. kvétna
a 5. Cervna 1945, vynatky ze zpravy byly publikovany ve Waughové Zivotopise, za-
timco Uplny text vySel az v zati 1992 v ¢tvrtletniku Salisbury Review (a v ¢eském
prekladu o ttfi roky pozdéji v revui Stredni Evropa).

V tvodu Waughovy zpravy Cirkev a stdt v osvobozeném Chorvatsku stélo: ,Tato
zprava se tyka udalosti, jeZ se odehraly do 1. bfezna 1945 na osvobozeném Uzemi
navrhované Federativni republiky Chorvatska v€etné Bosny a Hercegoviny, o jejimz
statutu se dosud diskutuje...“ V ¢asti nazvané ,Partyzdni a cirkev” mimo jiné stalo:
,V Sibeniku bylo zabito osm knéZi, jeden z nich se, snad nedopatienim, utopil ve
vazbé. Jeden knéz byl odsouzen k patnécti roklim vézeni za to, Ze napsal ¢lanek

zesmeésnujici marsala Tita. Ve Splitu bylo zabito deset knézi a dva jsou ve vézeni.
V Dubrovniku bylo zabito ¢trnact knézi a jeden je ve vézeni. Ve frantiskanské pro-
vincii bylo zabito dvacet knéZi a Sest je ve vézeni. Spolehlivy zdroj informaci, ktery

vSak neposkytl blizsi podrobnosti, odhaduje pocet knézi popravenych v Mostaru
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(frantiskant i diecéznich) na pétactyticet. Sotva Ize pochybovat, Ze az vyjdou naje-
vo udaje z dal$ich diecézi, pocet zaznamenanych umrti poroste.“®

Zpréava pokracuje li¢enim, jakym zptsobem byli doty¢ni usmrceni a o vybéru
obéti mimo jiné uvadi: ,Okolnosti poprav, o nichzZ jsou zndmy informace, naznacuji,
Ze obéti nejsou vybirany ani tak na zakladé viny, jiZ by se snad dopustily spolupraci
s nepfitelem, jako spiSe pro osobni vliv, ktery maji na své okoli. [...] Komisari [z Fad
partyzanl] se neustdle snazi prevést nepratelstvi do ideologickych koleji. Vétsi-
nou nehovoti o némeckych ¢i italskych vetrelcich, nybrz o ,faSistech’. Tak se stava,
Ze kterykoli knéz vystupujici jako odplirce komunismu je odsouzen jako zradce,
prestoZe se styku s neptitelem tzkostlivé vyhybal. Dokonce i knézi, ktefi se vi-

Nrxe

bec nezajimali o politiku, zavdali p¥i¢inu k odsouzeni prosté tim, ze méli vliv. [...]
Ze Ctrnacti knézi zabitych v Dubrovniku se o politiku zajimali jen t¥i, ostatni byli
vybrani pro svou oblibu, napt. otec Maryjan Blazi¢ - slepy kazatel, otec Bernardin
Sohol - hudebnik, otec Djure Krecah - kazatel a vysoce kultivovany ¢loveék, ¢i otec
Toma Tomasi¢ - Teditel Skoly. Vyse uvedeny kanovnik Deli¢ z Makarské byl ener-
gickym odptircem ustasovcd, ale vynikal dobroc¢innosti aorganizovanim cirkevnich
spole¢nosti. Vliv na mladou generaci se posuzuje jako obzvlasté trestuhodny.

Problém spocivajici ve vztahu Zapadu a Tita, ktery se po vélce stal jugoslavskym
komunistickym prezidentem a viidcem, neskoncil s druhou svétovou vélkou. - Po
roce 1948, kdy doslo k roztrzce mezi Titem a Stalinem, nikoli proto, Ze by Tito
opustil komunistické mysleni a ideu svétové revoluce, ale pro jeho autonomistické
tendence a nejspiSe i proto, Ze podle Stalinova minéni Titova ,geopoliticka nezra-
lost” ohrozovala jeSté neupevnéné sovétské impérium a jeho dalsi zajmy. Americti,
respektive zdpadni levicovi intelektudlové brzy zacali hovotit o ,pravém” Titové
yharodnim komunismu“ neboli ,titoismu“ a prominentni bezpecnostni analytici
prisli s teorii o vyuziti titoismu v pocinajici studené vélce. Cilem podpory Tita bylo
oslabit Sovétsky svaz - §lo o Sirokou podporu od finan¢nich pijcek az po dodavky
americkych zbrani, a zaroveii o podnécovani vzniku titoistickych ,autonomnich”
skupin v sovétskych satelitech ve stfedni a jihovychodni Evropé. Tato politika, pro-
vadéna na ukor protikomunistickych odbojar z porobenych narodd, kterym neslo
o dil¢i vylepSeni totalitnich komunistickych rezimd, ale o jejich uplné odstranéni,
se ukazala jako neuspésné a ztratova. Po Stalinové smrti se Tito sbliZil s Chrusco-
vem a Jugoslavie se opét stala spojencem Sovétského svazu. Nehledé na to, mnozi
americti, respektive zdpadni stratégové i nadale vyvijeli tsili uplatiiovat rtizné for-
my ,titoismu“ v soupereni se Sovétskym svazem.!°

8  Evelyn WAUGH: Katolické Chorvatsko pod Titovym jhem. Stredni Evropa, 1995, ¢. 53, s. 60.

Tamtéz, s. 61-62.

10 Podrobnosti k tématu viz KALVODA, Josef: Titoism and Masters of Imposture. Vantage Press, New
York 1958.

Nel

240 Securitas Imperii 47/2025



Politické omyly a prohiesky Velké Britanie a Spojenych statl

Opusténi spojeneckého Polska'

Druhy ptiklad $patné americké a britské politiky se tyka vérného vale¢ného spo-
jence Zapadu - Polska, jehoz domaci i zahrani¢ni odboj podstatnym zpisobem
prispél k pordZce nacistického Némecka. I tuto kapitolu je mozZné uvést citatem
novinare Rudolfa Kopeckého: ,Poldci, pro néz Sel Zapad oficidlné do vélky, byli pro-
dani Moskvé a lublinskému vyboru.” Polské obéti byly obrovské - béhem valky za-
hynulo Sest milionti polskych obyvatel, tj. 18 % z celkového predvale¢ného poctu,
coZ je v pomérném prepoctu viibec nejvice ze vSech postiZzenych zemi a naroda
(pro srovnani: Sovétsky svaz 11,2 %, Némecko 7,4 %).'? Polsky filosof Ryszard Le-
gutko napsal: ,Polaci byli zdecimovani a nebyla tu jedina spolecenska vrstva, ktera
by netrpéla. Byla vyhubena znac¢na c¢ast nasi inteligence, jez tvorila elitu Druhé
[mezivale¢né] republiky. Byli povrazdéni Polaci Zidovského plivodu. Polsky narod
byl po druhé svétové valce uz jinym narodem, a to nejen v psychologickém smyslu
spjatém se zkuSenosti vélky, ale i ve smyslu socialné-biologickém.“!3

A nejen to, britské a americké lapsy, které byly diisledkem ignorance a vale¢né-
ho sbliZzeni se Sovétskym svazem vyustily pro Polsko v katastroficky konec valky,
protoze také v povalecném obdobi byl polsky narod vystaven teroru - tentokrat
sovétskému, o Zivot byly pripraveny dalsi tisice obéti zavrazdénych sovétskymi
a polskymi komunisty. Kromé toho zapadni Spojenci fakticky darovali Sovétskému
svazu polovinu predvale¢ného polského tzemi, které se stalo sovétskou Kkofisti po
sovétsko-némeckém vpadu do Polska uz v zarf 1939. V textu profesora Legutka tak
dale ¢teme: ,Ze ¢tyr hlavnich polskych meést, kterd vytvarela védomi kontinuity
Republiky, zlistal prakticky pouze Krakov (i kdyZ i on dostal pékny dérek v podobé
Nové Huté [tj. komunisty vystavéné nové ¢asti mésta]). Lvov a Vilno ndm sebrali.
Varsava byla znicena valkou a zbytky, které prezily zar{ 1939 a povsténi v roce 1944,
byly budovateli komunismu srovnany se zemi.“!*

V ¢em tedy spocivalo chybné jednani zapadnich Spojenct viici Polsku béhem
druhé svétové valky a po ni? Nelze zachazet do podrobnosti, tedy jen struc¢neé:
v natlaku na odstaveni nebo pacifikovani ,ptilis“ antisovétsky smyslejicich politikli
z polské exilové vlady v Londyné; v ti¢elovém popirani a zaml¢ovéni tzv. katyriské-
ho zlo¢inu - vice nez dvacet tisic Poldka zajatych pti sovétském vpadu do Polska
v zarf 1939 a véznénych na sovétském tzemi bylo zavrazdéno na p¥imy prikaz
sovétskych viidc; v natlaku na odstaveni antikomunistického generala Kazimierze
Sosnkowského z funkce velitele polské armady v roce 1944 a dokonce jeho nasled-
né ,vysidleni do Kanady, odkud se nesmél vzdalit; v uznani tzv. lublinské vlady
tj. prosovétské loutkové vlady, které bylo faktickou zradou legitimni polské vlady

11 Dalsi podrobnosti viz CHOLINSKY, Jan - CENCKIEWICZ, Slawomir: Sovétizace Polska, Zapad a prin-
cip legalismu. Securitas Imperii, 2014, ¢. 24, s. 204-233.

12 DAVIES, Norman: Polsko. Déjiny ndroda ve stredu Evropy. Praha 2003, s. 79.

13 LEGUTKO Ryszard: Esej o polské dusi. In: Osklivost demokracie a jiné eseje. CDK, Brno 2009, s. 198.

14 Tamtéz, s. 199.
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v Londyné; v ptiznani poloviny ptivodniho polského statniho tizemi Sovétskému
svazu, ktery jej obsadil v zati 1939 béhem sovétsko-némeckého titoku na Polsko,
jimz zacala druha svétova valka.

K uvedenému dale pripojuji ¢ast svého jiz diive publikovaného textu, ktery je
uvodem k rozhovoru o sovétizaci Polska s historikem Slawomirem Cenckiewic-
zem - viz vySe, poznamka ¢. 11.

V souvislosti s povalecnou sovétizaci stredni a jihovychodni Evropy jsou vedle
¢innosti komunistickych a nekomunistickych politikii zotro¢enych stati priméarné
pripomindny velmocensky aspekt a geopolitickd hra protinacistickych Spojencti
konkrétné pak konference Velké trojky uskute¢néné v Teherdanu (28. listopadu -
1. prosince 1943), na Jalté (4.-11. tinora 1945) a v Postupimi (17. ¢ervence - 2. srp-
na 1945). Nakolik byli za vyvoj smérem k sovétizaci rozsahlého ,osvobozeného*
uzemi odpovédni predstavitelé zapadnich Spojencii a nakolik jejich jednéni se Sta-
linem a diivéra k nému prekrocily meze racionality a momentalni nutnosti, to je
a jeSté bude véci historiografickych, politologickych a etickych analyz. Faktem je,
Ze takika servilni sovétofilstvi Franklina D. Roosevelta a bezohledny pragmatis-
mus Winstona Churchilla dalsi osud stfedni a vychodni Evropy nepochybné ovliv-
nily - co se tyce Polska, jde prokazatelné o vliv pfimy a zcela zasadni.

Pokud $lo o povéle¢né hranice, tuto otazku nadnesl uz pti prvnim ze tfi spo-
le¢nych jednani Velké trojky v Teheranu Stalin. Americky politolog Robert Nisbet
o tom napsal: ,NepoZadoval nic mensiho nez izemi, kterd mu byla ptislibena v pak-
tu s Hitlerem. Churchill se proti tomu vyslovil stejné tak malo jako Roosevelt. Jak
vime, na premiéra ucinilo dojem zvlasté to, ze Hitleriv a Stalintiv pakt posunul
rusko-polskou hrani¢ni ¢aru do blizkosti Curzonovy linie, kterou doporucili Brito-
vé po prvni svétové valce.” Na tretim spole¢ném jednéni se k otdzce Polska vratil
Roosevelt: ,Vysvétlil Stalinovi, Ze ve Spojenych statech Zije Sest nebo sedm miliént
Polék( a Ze on sam, jako prakticky uvazujici ¢lovék nechce pfijit o jejich hlasy”. Rek,
Ze on osobné souhlasi s ndzory marsala Stalina, pokud jde o nutnost obnovy pol-
ského statu, ze by vsak rad vidél, kdyby se vychodni hranice posunula déle na zapad
a zapadni hranice se pfimo premistila na Odru. Doufa vSak, Ze marsal pochopi, Ze
z vySe uvedenych politickych divoda se nemtze podilet na né€jakém rozhodovani
o této zaleZitosti zde v Teherdnu nebo jesté nasledujici zimu a Ze se ani momental-
né nemiiZze verejné Ucastnit néjakého rozhodovani tohoto typu. Stalin odpovédél,
Ze nyni, kdy to prezident vysvétlil, Rooseveltovi porozumél.“1>

Na teheranska jednani navazala na sklonku valky jednani jaltska, o jejichz vysled-
ku prezident Roosevelt informoval americkou vetejnost 1. brezna 1945 mimo jiné
slovy: ,Vyznaénym ptikladem spole¢né akce t¥i velmoci v osvobozenych tzemich
je TeSeni, jehoz jsme dosahli v otdzce polské. [...] Nasim cilem bylo vytvorit sil-

15 NISBET, Robert: Roosevelt a Stalin. II. ¢ast. Stredni Evropa, 1997, ¢. 67, s. 25-26. text publikovany
v mési¢niku Stiedni Evropa je vyiiatkem z knihy amerického politologa a sociologa Rroberta Nisbeta
Roosevelt and Stalin: the failed courtship (Regnery Gateway, Washington 1988).
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ny, nezavisly a hospodarsky vzkvétajici stat s vladou, kterd bude zvolena polskym
narodem samym. Abychom doséhli toho cile, musili jsme se postarat o vytvotreni
nové vlady, ktera by 1épe zastupovala narod, neZ to bylo mozné, pokud bylo Polsko
zotroCeno. [...] Rozhodnuti o hranicich Polska bylo kompromisem, podle néhoz
Polaci budou odskodnéni za izemi, které ztraceji Curzonovou linif izemim na seve-
ru a zapadé. [...] Jsem presvédcen, Ze tato dohoda o Polsku je za danych okolnosti
nejnadéjnéjsim resenim pro svobodny nezavisly a vzkvétajici polsky stat.“1¢

Ze zminénych tii konferenci je zpravidla nejvétsim predmétem zajmu konferen-
ce, jeZ se konala na sklonku valky v Jalté, v jejichz ptijatych zavérech se ze zapad-
niho a liberalnédemokratického hlediska projevila ve véci spojeneckého Polska di-
chotomie, ne-li ,schizofrenie”. Na jedné strané bylo p¥ijato Prohldseni o osvobozené
Evropé, na strané druhé byla likvidovana legitimni nezavisla polska exilové vlada ve
prospéch prosovétské prozatimni vlady tzv. ndrodni jednoty a Sovétskému svazu
byla ,pridélena“ tfetina predvale¢ného polského izemi.'”

V Prohldseni mj. stalo: ,Zavedeni poradku v Evropé a znovuvybudovani narodni-
ho hospodatského zivota musi byt dosazeno prostredky, které umozni osvoboze-
nym narodiim znicit posledni stopy nacismu a faismu a vytvorit si demokratické
ztizeni podle vlastni volby. To je zasada Atlantické charty — pravo vSech naroda
mostatnosti téch narod{, jeZ o né byly nésilim pripraveny Gto¢nickymi staty. K vy-
tvotreni podminek, v nichZ osvobozené narody mohou uplatiiovati sva prava, budou
tti vlady spole¢né napomocny lidu kazdého evropského osvobozeného statu nebo
lidu byvalého satelitniho statu Osy v Evropé, kde to podle jejich soudu budou okol-
nosti vyZadovat: a) aby vytvorily podminky vnitfniho miru, b) aby provedly nutna
opatreni pro pomoc stradajicim narodiim, c) aby vytvotily prozatimni vladni orgé-
ny, predstavujici zhruba v§echny demokratické slozky naroda a které by se zavazaly
vytvorit pokud mozno co nejdirive prostrednictvim svobodnych voleb vlady odpo-
vidajici viili lidu a d) kdekoliv toho bude tteba, usnadnit provadéni téchto voleb.“1®

V casti tykajici se Polska ohledné nové polské vlady stalo: ,V Polsku vznikla nova
situace Uplnym osvobozenim Polska Rudou armadou. To vyZaduje ustaveni polské
prozatimni vlady, kterd by méla $irsi zdkladnu, nez jaka byla mozné pred neddvnym
osvobozenim zapadniho Polska. Prozatimni vlada, ktera nyni spravuje Polsko, by
méla byt preorganisovana na $irs$i demokratické zakladné vélenénim demokratic-
kych predaki jak z Polska samého, tak i ze zahrani¢nich Polakd. A dale ve véci pol-
skych hranic: Tri predsedové vlad soudi, Ze vychodni hranici Polska mé byt Curzo-

16 Projev prezidenta Roosevelta viz ROOSEVELT, Franklin Delano: Za lepsi svét. Projevy z let 1941-1945.
Vydavatelstvo druzstevni prace, Praha 1947, s. 483-484.

17 Za daného stavu véci bylo i ptres proklamace jasné, ze Ruda armada na polském tizemi bude zajis-
tovat vSe mozné, jen ne vytvaret podminky vnitfniho miru, poméhat stradajicimu obyvatelstvu ¢i
zajistovat svobodné demokratické volby.

18 Prohldseni o osvobozené evropé bylo patym bodem spoleéného prohlaseni Churchilla, Roosevelta
a Stalina ze dne 11. tnora 1945. ROOSEVELT, Franklin D.: Za lepsi svét. Projevy z let 1941-1945, s.
461-462.
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nova linie s odchylkami péti az osmi kilometrti na nékterych mistech ve prospéch
Polska. Uznali, Ze Polsko musi obdrZet podstatné pririistky izemi na severu a na
zapadé. Domnivaji se, Ze bude tfeba v dané chvili zjistit ndzor nové polské proza-
timni vlady narodni jednoty na rozsah téchto prirtistkli a Ze tedy bude tieba vyckat
s kone¢nym vymezenim zdpadnich hranic Polska aZ na mirovou konferenci.“®

Uznéni hranice na Curzonové linii znamenalo pro Polsko ztratu priblizné polo-
viny predvale¢ného tizemi - $lo o vychodni zemé se svébytnou tradici a kulturou, v
nichz se nachéazela dvé kulturni stfediska Vilno a Lvov. V jiZ citovaném eseji se ke
ztraté vychodnich zemi a Gpravé polskych hranic vyjadtil profesor Legutko nasle-
dovné: ,Z pohledu na mapu vyplyva, Ze polské spole¢nost byla vystavena gigantické
amputaci. Polovina Polska byla odfiznuta, tamni populace vyvrazdéna, deportovana
nebo zotro¢ena. Amputaci provazel stejné giganticky zakrok transplantace. Novou
soucasti Polska se stala izemi pat¥ici po staleti Némecku. Zabrani ¢asti némeckého
Uuzemi by se snad dalo jesté vysvétlit jako akt spravedlnosti za vyvolani désivé valky
a za spachani nepredstavitelnych zloc¢in. Jak vSak vysvétlit zabrani poloviny izemi
zemi, ktera byla jednou z nejvétsich obéti této valky a ktera se za cenu velkych ztrat
postavila agresorim na odpor?“?

Postoje predstavitelt Velké trojky k polskym zéaleZitostem na mirové konferenci
v Postupimi ilustruje nésledujici vyména nédzorti mezi Winstonem Churchillem a Jo-
sifem Vissarionovicem Stalinem, ktera probéhla na druhém zasedani dne 18. cer-
vence 19453.

Churchill: ,Nasi politikou je presvédcit co nejvice Polakd, aby se vratili do Polska.
Proto jsem se velmi rozzlobil, kdyZ jsem se docetl o vystoupeni generala Anderse,
jehoz generalissimus zna. Anders fekl svym vojaktm v Italii, Ze vrati-li se do Polska,
budou posléani na Sibit. Podnikli jsme proti tomuto generélovi disciplinarni kroky,
aby se v budoucnu zdrZel podobnych prohlaseni. K prekonani vSech téchto obtizi
bude zapottebi casu. Nase politika vSak tkvi v tom, abychom premluvili co nejvice
Polakti k navratu do Polska. Tyka se to i civilist(i.”

Stalin: ,,Chapu obtiZznou situaci britské vlady. Vim, ze poskytla Gtocisté polské
emigrantské vladé. Vim, Ze byvali polsti vladci zplisobili vladé Velké Britanie presto
mnoho neptijemnosti. Uvédomuiji si obtizné postaveni britské vlady. Rad bych vsak,
aby bylo jasno, Ze nas navrh nechce zkomplikovat situaci britské vlady a Ze prihlizi
k obtizZnosti jejtho postaveni. Na§ navrh mé pouze jediny cil: skoncovat s nevyjas-
nénou situaci, ktera v této otazce stale jesté vladne, a dat vSe do poradku. Arcis-
zewského vldda ve skutec¢nosti existuje, ma své ministry, pokracuje v ¢innosti, ma
svou agenturu, svou zékladnu a svijj tisk. To vSechno ptlisobi neptiznivym dojmem.”

Churchill: ,Naprosto s vami souhlasime. Chceme tuto otazku likvidovat, avSak
neni-li néjaka vlada uz uznavana, nedostava-li Zidnou podporu, nemé Zadné moz-
nosti pro svou existenci. Zaroven vSak nemuiiZeme zabranit jednotlivcm v Briténii,

19 Tamtéz, s. 163.
20 LEGUTKO, Ryszard, s. 198.
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aby zili a mluvili. Tito lidé se schazeji se ¢leny parlamentu a maji v parlamentu své
stoupence. My jako vldda vSak s nimi neudrZujeme zadné styky. Ani ja osobné, ani
pan Eden jsme se s nimi nikdy nesetkali a od té doby, kdy pan Mikotajczyk odjel,
dokonce ani nevim, co s nimi délat, nikdy se s nimi nesetkdvdm. Nevim, co mam
délat, kdyz Arciszewski chodi po Londyné a Zvani s novinati. My je v§ak povazujeme
za neexistujici a z diplomatického hlediska likvidované a doufdm, Ze brzy budou
naprosto neefektivni.“?!

Vyznam, jaky méla konference na Jalté pro Polsko, vyjadtil ¢eskoamericky his-
torik Josef Kalvoda v ¢lanku nazvaném ,Jalta 1945 a Vitézny tnor 1948“ nasledov-
né: ,Polaci si plnym pravem na Jaltskou dohodu stézuji a denuncuji ji. Na prani
Roosevelta se konference konala aZ po americkych volbach. Americky prezident
nechtél ztratit v listopadu 1944 hlasy americkych Polakd, a proto nerekl, k ¢emu na
Jalté da souhlas. Bohuzel, Churchill a Roosevelt souhlasili s pripojenim polskych vy-
chodnich tzemi okupovanych Sovéty béhem bleskové polsko-némecké valky v roce
1939, kdy byli spojenci nacistického Némecka a kdy Sovéti vrazili Polakim dyku do
zad, k Sovétskému svazu.“*

Repatriace ze Zapadu do Sovétského svazu

Tretim ptikladem zapadnich omylli a prohteski je repatriace ruskych a dalsich za-
jatcli proti jejich viili po skonceni valky zpét do Stalinova Sovétského svazu a do
Titovy Jugoslavie. Repatriace do Sovétského svazu se netykala jen vale¢nych za-
jatcq, ale i téch nékdejsich obyvatel byvalé Ruské tise, kteti v Sovétském svazu
nikdy nezili - také oni byli nasilim dopraveni do sovétského totalitniho statu. Jak
to nazval spisovatel Alexandr SolZenicyn - $lo o posledni tajemstvi druhé svétové
valky. Velka Britanie a Spojené staty vydaly tyto vale¢né zajatce vstiic smrti a otroc-
tvi v koncentracnich taborech. Svédectvi o téchto smutnych udalostech miizeme
nalézt v knihach britsko-ruského historika Nikolaje Tolstého (Obéti Jalty*), americ-
kého novinare Julia Epsteina (Operace Keelhaul?*) nebo polského spisovatele J6zefa
Mackiewicze (Kontra®).

Nikolaj Tolstoj v ivodu své knihy vénované pamatce obéti jaltskych dohod $o-
kuje ¢tenare, kdyZ pise, Ze ,v letech 1944-1947 zapadni Spojenci predali Stalinovi
o0 mnoho vice nez dva miliony Rust, z nichz témér vSechny potkal strasny osud”.
A déle, Ze ,mezi nimi byly i tisice carskych uprchliki, kteti v sovétském Rusku ni-
kdy nezili, kter{ ze své vlasti uprchli v roce 1919 jako spojenci Britli a Americant,

21 Viz prepis rozhovorti na Postupimské konferenci publikovany online na webu valka.cz.

22 KALVODA, Josef: Jalta 1945 a Vitézny tnor 1948. In: Sovétizace Ceskoslovenska - p¥iciny a diisledky.
Sv. 2. Nakladatelstvi Dilo, Kladno 2023, s. 172-175.

23 TOLSTOY, Nikolai: Victims of Yalta. Hodder and Stoughton Ltd., London 1977; Cesky pieklad - Obéti
Jalty. Pravdivd historie jedné z nejotiesnéjSich epizod druhé svétové vdlky. Elka Press, Praha 1998.

24 EPSTEIN, Julius: Operation Keelhaul: The Story of Forced Repatriation from 1944 to the Present.
Devin-Adair, Old Greenwich 1973.

25 MACKIEWICZ, Jozef: Kontra. Instytut Literacki, Paryz 1957.
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a na néz se proto Jaltskd dohoda (respektive jeji nezverejnéna ¢ast o repatriaci)
nevztahovala, predany v Rakousku SMERSi. Okolnosti této akce byly tak tajné, Ze
dodnes se uzivaji vyjime¢né prostredky k tomu, aby nevysly na svétlo.“%°

Tolstoj v knize Obéti Jalty uvadi, Ze za vznik politiky repatriaci byl odpovédny
predevsim byvaly britsky ministr zahrani¢i Anthony Eden, ktery uZ na schtizce Chu-
rchilla se Stalinem v Moskvé v tijnu 1944 bez odporu a bez namitek ukvapené Sta-
linovi slibil, Ze Britové vrati viechny jeho poddané bez ohledu na to, zda si navrat
budou prat. Oficidlni dohody Sovéti s Brity a Americ¢any o repatriaci, jejichz presné
znéni bylo tajné, byly uzavieny na Jaltské konferenci v inoru 1945, posledni nasilna
repatriace do Sovétského svazu probéhla v kvétnu 1947.

Tolstoj a dalsi autofi popisuji vzdjemné se potvrzujici otfesna svédectvi o final-
nim predavani zajatcti Sovétiim. Slo z jedné strany o lhani diistojnikil a Gfedni-
ka - az neuvétitelné v pripadé vydani donskych kozakd v Lienzi, stfelbu vojaka
do zajatct a pouziti vSech prostredkd véetné surového biti a slzného plynu, a na
druhé strané o zoufalé prosby a petice, zabarikadovani se na ubytovnach zajatec-
kych taboru a desitky protestnich a zoufalych sebevrazd. PrestoZe vétSina britskych
a americkych vojaki byla z plnéni rozkazli spojenych se zavére¢nymi fazemi repa-
triace znechucena a nékteri velitelé a Girednici protestovali, na velké politice a jejich
faktickych dasledcich to nic nezménilo. Situaci nemohl ovlivnit ani zapadni tisk
potencidlnim vyburcovanim verejného minéni, protoZe byl limitovan vlastnim ne-
objektivnim sovétofilstvim. Jako jednu z nemnoha vyjimek pripomina Tolstoj novi-
nare a spisovatele George Orwella: ,Jeho osamély hlas poukazoval na to, Ze ziejmé
existovalo dobrovolné spiknuti tisku, ktery celou tu kratkou historii zatajil. Podle
jeho néazoru to bylo z¢&asti zptisobeno ,jedovatymi Gc¢inky ruského mytu na anglicky
intelektudlni Zivot’. Onim mytem byl prevazujici ndzor britské levice, Ze Stalinovo
Rusko je skute¢né spravedlivou a svobodnou spole¢nosti.“?”

Jaka tedy vlastné byla motivace zdpadnich Spojenct ve véci repatriaci ,Sta-
linovych poddanych” do Sovétského svazu proti jejich vili? Tolstoj zpochybnuje
a odmitd zdlvodnéni predstaviteld spojenecké politiky a administrativy, Ze byli
motivovani predevsim starosti o bezpec¢ny navrat vlastnich vale¢nych zajatcti osvo-
bozenych Rudou armadou (a nachézejicich se v prozatimnim sovétském zaopat-
reni) domid a argumentuje, ,Ze neexistuji zddné diakazy o tom, Ze by se néktery
pracovnik ministerstva zahrani¢i takovéto moznosti tehdy obaval“.?® NepovaZuje za
pravdépodobné, Ze by se Stalin odhodlal britské a americké zajatce vzit v této véci
jako rukojmi. Mimo to je tfeba fict, Ze repatriace pokracovaly i poté, co byli posled-
ni spojenecti zajatci osvobozeni Sovéty ddvno doma. Zda se ovsem neuvéritelné, Ze
hlavnim d@ivodem, pro¢ zapadni politikové vychézeli Stalinovi vsttic, nebyl ani tak
cynicky pragmatismus (aZ na vyjimky mezi néz pattil W. Churchill), ale politicky

26 TOLSTO]J, Nikolaj: Obéti Jalty, s. 19.
27 Tamtéz, s. 18.
28 Tamtéz, s. 19.
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zcela scestna vira ve Stalinovy dobré timysly a neméné scestné predstavy o sovét-
ském politickém systému a jeho povéalecném smérovani. Vysledkem byla nemistna
servilita s dalekosadhlymi politickymi lapsy.

V zavéru knihy Obéti Jalty Tolstoj napsal: ,O britskych a americkych postojich
k nucené repatriaci nelze uvaZovat izolované. Predstavovaly aspekty celkové poli-
tiky k Sovétskému svazu a nevyhnutelné mély ve srovnani s hlavnimi otdzkami jen
druhotady vyznam. Utrednici ministerstva zahrani¢i tvrdili, Ze Stalin chové viici Z4-
padu dobré umysly a Ze spoluprace s nim je nejen mozn4, ale i prospésna britskym
zajmam. Osud Rust, jejichz navrat si tyto postoje vynutily, byl politovanihodnou,
ale nevyhnutelnou obéti ve prospéch vyssiho cile.“?® Ve skute¢nosti sovétsky tota-
litarni kolos skryvajici se pod maskou ,dobrotivého strycka Joe*, jak byl na Zapadé
nazyvan Stalin, kolos vzdélanych uhlazenych diplomati a bodrych vale¢nych vitéza
v uniforméch, budoval na Zapadé své ,paté kolony“, organizoval intenzivni ¢innost
smértujici k rozsireni svého teritoria a spradal nové plany svétové revoluce.

Vystizné svédectvi o skute¢nych sovétskych nazorech na americkou a britskou
vstticnost je uvedeno ve vzpominkové knize Nikolaje Krasnova, ktery byl jako rusky
diistojnik jednou z obéti repatriace donskych kozaka do Sovétského svazu. Poté, co
prezil desetileté utrpeni v ,souostrovi gulag®, byl v ramci politiky nového sovétské-
ho viidce Chrusc¢ova jako jugoslavsky obcan propustén, a bylo mu dokonce dovole-
no opustit zemi. Tento nec¢ekany zédzrak mu umoznil vydat kniZzné své vzpominky,
mezi nimiz je zaznamenano i jedno désivé setkani na désivém misté — v moskevské
Lubjance. Spole¢né se svym otcem, kozackym plukovnikem Semjonem N. Krasno-
vem, byl predveden k veliteli NKVD Vsevolodu Merkulovovi, pobo¢nikovi Lavrentije
Beriji. Z celého setkéani vyplynulo, Ze Merkulov chce pred obéma Krasnovy demon-
strovat svou moc a popast se nad osudem, ktery jim ptipravil. Oznamil jim, Ze
nebudou popraveni, ale stanou se sovétskymi otroky na Sibiti.

Podle Krasnovova svédectvi fekl: ,Zemé vas potirebuje, budete délat pro blaho
celé vlastil MUze to byt v lese anebo po pas ve vodé, v Sachté. [...] Doba se zménila.
Nepfitele strilime malokdy. Potfebujeme levné pracujici ruce. My si nenalhavame,
Ze by se ndm kdy podatilo prevychovat Krasnova a ud€lat z néj pokornou sovétskou
ovci. Nikdy nas nebudete mit rad. Ale my vas donutime, abyste pracoval pro ko-
munismus, a to bude nejlepsim moralnim zadostiuc¢inénim.” Na expozé Krasnova
starsiho, ktery konstatoval, Ze byl a je pripraven kdykoliv a kdekoliv zem¥it a ze své
véalecné anabdaze lituje jen toho, Ze véril Anglicantim, Merkulov odpovédél: ,Smrt
prosla kolem vés, ale nevzala vés s sebou. Ale jestli jste vétili Anglicantim, to byla
hloupost. VZdyt to jsou hokynati a vzdycky byli! VZdyt prodaji cokoli a kohokoli bez
jediného mrknuti oka. Jejich politikové se prodavaji jako dévky. Diim, ve kterém
zaseda premiér; je hlavni diplomaticky bordel. Obchoduii jak s cizimi zivoty, tak
i se svym vlastnim svédomim. A my, my jim nevérime, plukovniku. Proto jsme vzali

29 Tamtéz, s. 374.
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otéZe do svych rukou! Nevédi, Ze jsme je na Sachovnicovém stole zahnali do rohu
a ted budou muset skakat, jak my budeme piskat. Drive ¢i pozdéji dojde ke stretu
mezi komunistickym medvédem a zdpadnim buldokem. Pak skondi. VSichni jejich
kralové, viechny tradice, zdmky, erby, rady i bilé paruky poleti k ¢ertu. Nevydrzi
placnuti nasi medvédi tlapy. Vyhraje nase zdravd, socidlné silnd, mlada leninsko-
-stalinskad myslenka! Tak to bude, plukovniku!“s°

30 KRASNOV, Nikolaj N.: Nezapomenutelné. 1945-1956. Elka Press, Praha 1997, s. 60-61.
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