Boj o pomniky
v postkomunistickeé

Evropé

Dekomunizace a desovétizace verejného prostoru

z pohledu politické geografie

DAVID HANA — LIBOR JELEN

Pomniky jsou neodmysli-
telnou sou¢ésti méstského
prostoru a zastévaji v ném
také dulezitou estetickou funkci.
Malokdo si ale uvédomuje, Ze maji
také jiny vyznam. Jejich symbolika

ma nezanedbatelny vliv na formovani
politického diskurzu dané spole¢nos-
tiina vnimani politického rozméru
méstského prostoru. Pomniky mohou
byt nastrojem snah lokalni politiky
i politiky vy$sich trovni o konstrukci

urcité symboliky a mist paméti.* Do-
chazi tak k tzv. politizaci méstského
prostoru. Lidé ale tuto symboliku vni-
maji sobé vlastnim zptisobem a rea-
guji na ni, ¢imz si vytvateji svébytné
predstavy o symbolickém prostoru
mésta.? Tento text ukazuje, jak mtize
k objasnéni obou pohledt ptispét po-
liticka geografie, kterd zkouma vliv
politiky z riznych hierarchickych
arovni a z ni vyplyvajicich konfliktt
(ne nutné ozbrojenych) na utvareni
socialnfho a fyzického prostoru, a na-
opak jak tento prostor utvari politiku
a jak se vzajemné ovliviiuji zminéné
hierarchické trovne.s

Koncept tzv. politického symbolic-
kého prostoru“ popisuje, jak pted-
stavivost lidi pfisuzuje vybranym
objekttim v méstském prostoru (napi.
politické instituce, vyznamny vetej-
ny prostor a pomniky ¢i pamatnikys)
urcity politicky vyznam. Jejich tviirci
pak vyuzivaji tyto ptedstavy k tomu,
aby zdtraznili své poselstvi. To vede

Pomnik svobody v Rize patfi k nejvyznamnéj$im politickym symbolim Loty$ska. Postaven byl v roce 1935 a oslavuje nezavislost
zemé. Odehravaji se zde dulezité statni ceremonie, véetné ptipominani obnoveni statnosti v roce 1991. A¢koliv sovétska moc pla-
novala jeho zboteni, prezil dobu némecké i sovétské okupace. (foto: Libor Jelen)
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ke koncentraci politickych objektii
a aktivit do uré¢itych ¢asti mésta, kte-
ré pak mohou byt vetejnosti znamy
jako lokality ,uréené“ pro tyto objekty
a aktivity. P*ikladem jsou pomniky
v centru Prahy® nebo politické graffi-
ti na prazské Letné” Tento vztah je
obousmeérny, tyto objekty a aktivity
tak samy nasledné ovliviiuji, jak lidé
tento symbolicky prostor vnimaji.
Pro ilustraci politického symbolic-
kého prostoru miizeme uvést mista
konani nejvyznamnéjsich ¢eskych
demonstraci - Vaclavské nameésti
a Letenskou plan v Praze. Otazku,
proc¢ jsou voleny prevazneé tyto dvé
zminéné lokace, miZzeme sice odbyt
poukdzanim na dostupnost vefejnou
dopravou nebo kapacitnimi diivody.
Prazskych lokalit s témito charak-
teristikami je ale mnohem vice
(namatkou napt. Rohansky ostrov,
Karlovo namésti, Strahov), ale velké
demonstrace se zde nekonaji. Dtvod
tedy musime hledat i vnécem jiném,
a to praveé ve zminéné kontinualni
politické symbolice daného prostoru.
Ta byla u Vaclavského nameésti vytvo-
fena jiz pivodni sochou sv. Vaclava

u Jindrisské ulice,? ktera byla roku
1911 nahrazena monumentalnim
pomnikem sv. Vaclava od Josefa Vac-
lava Myslbeka, ale také faktem, Ze
jsou s timto prostorem vice ¢i méné
spojeny vSechny kli¢ové okamziky
modernich ¢eskoslovenskych a ¢e-
skych d&jin (1918, 1939, 1948, 1968,
1989). Symbolika Letenské plané ma
oproti tomu svij poc¢atek v pozdéjsim
obdobi. Za Rakouska-Uherska byl
vyznamneéj$im prostorem vrch Petfin,
ktery symbolicky ptevySoval Prazsky
hrad jako sidlo habsburské moci,
a stal se tak jednim z center ndrodniho
obrozeni, kde se planovaly a realizo-
valy vyznamné pomniky.? Po vzniku
Ceskoslovenska v roce 1918, kdy se
Prazsky hrad stal sidlem nového ¢es-
koslovenského prezidenta, byl Petiin
v tomto smyslu opustén a pozornost
se pfesunula na Letenskou plan,
ktera svou nové tvotenou symboliku
¢erpa z vyvySené polohy nad méstem
v roviné Prazského hradu jako sym-
bolu nové vzniklého statu. Také proto
ptichazi prvni republika s planem na
vystavbu nové vladni ¢tvrti a chybé-
jici nové budovy parlamentu v tomto

prostoru,* ¢imz vytvati zdklady jeho
soucasné silné symbolické role.

Tu pro své nedemokratické tucely
zneuzil komunisticky rezim, ktery
poradal na Letenské plani vojenské
a prvomajové ptehlidky. Navic ptimo
na misté ptivodné pldnované budovy
prvorepublikového parlamentu, nej-
vyznamnéj$i demokratické instituce,
postavil v roce 1955 na pouhych sedm
let monumentélni Stalintiv pomnik,
coz muzeme chépat jako zasah do
demokratické kolektivni paméti
udrzované z piedvaleé¢ného obdobi.
Obnovujici se demokraticky rezim pak
v roce 1989 vyuzil komplikované sym-
boliky tohoto prostoru pro zdiraznéni
prichazejicich zmén uspofdddnim nej-
vétsich protirezimnich demonstraci
25. a 26. listopadu,** béhem kterych
vystupujici disidenti a dalsi aktéti
politickych zmén navic symbolicky
vyuzili tribunu do té doby slouzici
pro komunistické ptedstavitele.
Tim se vytvotila vyznamna demo-
kraticka symbolika, ktera se dodnes
zhmotnuje v potddani velkych
protestnich shromdazdéni (napi.
protesty proti vlddé Andreje Babise
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v roce 2019 a proti ruské invazi na
Ukrajinu v roce 2022) nebo ve stabilné
vysoké mite vyskytu politického
graffiti jako specifického nastroje
vyjadtovani politickych ndzort.»

Specifické postaveni v politickém
symbolickém prostoru maji pomni-
ky jako ptiklad tzv. formalizované
paméti*s tim, ze ukotvuji politicky
a spolecensky diskurz, kolektivni pa-
mét a narodni identitu v méstském
prostoru* a ptenesené zasahujii do
kazdodenniho zivota lidi, kteti jej vy-
uzivaji. Timto zptisobem si mohou lidé
z pohledu pievladajiciho diskurzu pti-
pominat ty nejvyznamnéjsi historické
uddlosti a predavat prislusné nara-
tivy budoucim generacim.*s Z tohoto
pohledu je zajimava dominance po-
mnikd narodniho obrozeni na nejvét-
$ich a nejvyznamnéj$ich ndméstich
a v parcich centra Prahy, kterou mtze-
me interpretovat jako snahu o vytvo-
tenf ,Geského symbolického prostoru
v protikladu vii¢i némeckému. Dodnes
tak je v ¢eském verejném prostoru
ptitomny historicky ¢esko-némecky
narodnostni konflikt, ktery se nedav-
no projevil také ve sporu o pomnik
Marie Terezie na Hrad¢anech a o ma-
ridnsky sloup na Staroméstském
namesti.* Tim mtZeme ilustrovat
vyznam pomniki jako mist paméti,
tedy jakéhosi symbolického uchovani

Pomnik Milady Horakové a dal$ich obéti dvou totalitnich rezim( pfiznaéné ukryty
v parku Ztracenka u Albertova (foto: David Hana)

politického diskurzu, ktery pomniky
pomaéhaji udrzovat ve spole¢nosti
a vmysleni obyvatel. Neni tak vhodné
podceniovat jejich symbolicky vyznam,
a predevs$im pak roli pomnikt repre-
zentujici diskurz a narativy minulého
rezimu, které nezapadaji do demo-
kratické prozapadni spole¢nosti.
Zlo¢iny a obéti komunistického
rezimu jsou ptitom pripomindny
pouze nec¢etnymi a nenapadnéj$imi
pomniky (napt. pomnik Milady Hora-
kové v parku Ztracenka u Albertova,
pomnik Jana Palacha u Narodniho
muzea, pomnik obétem komunismu
na Ujezdé &i pomnik 17. listopadu na
Narodni t¥idé),” coz mtizeme pricist

jednak sou¢asnému obecnému pii-
stupu k tvorbé pomnikd, ktery je
postaven na piemysleni a dialogu
s divakem, jednak ale také nechuti
k pomnikové tvorbé po jejim naduzi-
vani komunistickym rezimem pro své
ideologické cile. Dominantni pomnik
tak ziskal nalepku ¢ehosi negativniho,
nechténého a vlastniho pouze totalit-
ni politické moci.

Pomniky jsou zaroven symbolic-
kym objektem, na ktery lidé rea-
guji, vaci kterému se také mohou
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dominantni v absolutnich hodnotach mno#stvi nalezenych politickych graffiti ve zkoumané oblasti Hole$ovic a Bubende, viz HANA,
David - DRESLER, Alexandra - SEL, Jan: Political graffiti in Prague as a reaction to the Russian invasion of Ukraine in Central Europe.
HEERSMINK, Richard: Materialised identities: Cultural identity, collective memory, and artifacts. Review of Philosophy and Psychology,
2023, roc. 14, €. 1, S. 249-265.

KOBLIZKOVA, Adéla - HANA, David: Pomniky jako souéast politického symbolického prostoru Prahy.

ASSMANN, Jan: Kultura a pamét. Pismo, vzpominka a politickd identita v rozvinutych kulturdch starovéku. Prostor, Praha 2001.
KOBLIZKOVA, Adéla: Rozmisténi pamdtniki ve vetejném prostoru Prahy, jejich symbolicky vyjznam a konfliktni podstata. Diplomova prace.
Ptirodovédecka fakulta, Univerzita Karlova, Praha 2021, s. 63-69. Dale napt. PUR, Mat&j: Slo o vyraz militantni rekatolizace, odmitaji
odbornici obnovu marianského sloupu. Aktudlné.cz, 1. 7. 2019 - viz zpravy.aktualne.cz/domaci/odbornici-vyzvaly-aby-nedoslo-k-ob-
nove-marianskeho-sloupu/r~36gbe7a8gcoci1egbezzaci1f6bzzoee8/; HELLER, Jakub: Nestavte sochu Marie Terezie. Macecha Cechti
si to nezaslouzi, pisi radnici Prazané. Aktudlné.cz, 23. 2. 2019 - zpravy.aktualne.cz/domaci/nestavte-marii-terezii-pomnik-macecha-
-cechu-si-to-nezaslouzi/r~a5c7bd8agyo511egao4g9acifbbz22oee8/ (obé citovano k 22. 10. 2025).

KOBLIZKOVA, Adéla - HANA, David: Pomniky jako souéast politického symbolického prostoru Prahy.

97

2025/04 PAMET A DEJINY



Kazdoroc¢ni pripominka udalosti na Narodni tfidé u nenapadného pomniku
17. listopadu 1989 (foto: David Hana)

vymezovat a ktery se mtize stat mi-
stem konfliktu. Mluvime pak o tzv.
konfliktnich mistech paméti,®
u kterych dochézi k zdmérnému ¢i
nezdmeérnému naru8eni stavajici
podoby vnimani symboliky mést-
ského prostoru. K tomu zpravidla
dochéazi pti zménach politického
rezimu ¢i spole¢enského diskurzu.
Nejvyznamnéjsi pomniky, které jiz
nezapadaji do nového vnimani sym-
boliky prostoru a interpretace déjin,
se stavaji mistem politického kon-
fliktu mezi stoupenci starého a no-
vého diskurzu. Typickym ptikladem
jsou pomniky spojené se Sovétskym
svazem a komunistickym rezimem
a vyjadrujici diskurz a demonstra-
ci moci komunistického rezimu
a oddanosti vii¢i Sovétskému svazu,
které nezapadaji do nové se formujici
demokratické spole¢nosti smétujici

18 Tamtéz.

pozornost k zdpadni Evropé. Proto
jsou od paddu komunistického rezimu
postupné odstratiovany jak v Cesku,
tak i na dal$ich mistech byvalého
vychodniho bloku.* To vzbuzuje vinu
nevole stoupenct starého diskurzu
i konzervativnéjsi ¢asti spole¢nosti,
kterd je opatrna v pfijimani noveé se
objevujicich narativt.

V poslednich letech u nas v tomto
smyslu asi nejvice pozornosti vzbudil
Konévtiv pomnik v Dejvicich.z O jeho
odstranéni se v medidlnim prostoru
zacalo ve vétsi mite diskutovat v roce
2019* po sérii konfliktt, demonstraci
a jeho poskozovani politickym gra-
ffiti. Radnice Prahy 6 se rozhodla, Ze
uZ nechce nadale vydavat finanéni
prostredky na udrzbu takto kontro-
verzniho objektu. Nepomohly ani
vysvétlujici tabulky, které od roku
2018 poukazovaly na podil marsala

19 Nikoli valeéné hroby, které jsou chranéné mezinarodnim pravem.
20 KOBLIZKOVA, Adéla: Rozmisténi pamdtnikii ve vefejném prostoru Prahy, jejich symbolicky vyjznam a konfliktni podstata, s. 69-77.

21 Tamtéz,s. 71.

Konéva na krvavém potla¢eni madar-
ského povstdni v roce 1956, vystavbé
Berlinské zdi v roce 1961 a na invazi
vojsk Var$avské smlouvy do Ces-
koslovenska v roce 1968. Hlavnimi
argumenty odptircti sochy byly praveé
tyto kontroverze (i ptes uznani jeho
druhovale¢nych zasluh), ale také
poukazovani na symboliku utlaku,
ktera je s pomnikem spojena, i na
fakt, Ze byl postaven aZ v roce 1980,
kdy jiz nebyl vyrazem upiimného
povale¢ného vdéku obyvatel Prahy,
ale spi$e upevnéni moci normalizac¢-
niho rezimu. Otevtely se také otazky
nékterych problematickych aspekti
samotného osvobozeni Prahy Rudou
arméadou tykajicich se miry jejiho vli-
vu na kapitulaci nacistd, souviseji-
cich tmrti mnoha ¢eskych civilistii
i prislusnikt dalsich skupin zapoje-
nych do osvobozeni (napt. vlasovci),
taktka okamzitého vyuziti situace
sovétskou kontrarozvédkou Smers
pro své brutalni aktivity?? a postup-
ného smétovani Ceskoslovenska do
sovétské sféry vlivu a ke komunis-
tickému pievratu.zs

Ptiznivci (reprezentovani mimo
jiné i proruskymi aktivisty, Komu-
nistickou stranou Cech a Moravy
a tehdej$im prezidentem MiloSem
Zemanem) naopak poukazovali na
zasluhy Konéva a Rudé armady na
osvobozeni Prahy v roce 1945 bez zo-
hlednéni dal$ich ¢inti a souvislosti,
vcetné ignorovani dal$ich subjekt
(i samotného Prazského povstani)
podilejicich se na porazce nacistii
v hlavnim mésté. Tim reflektuji by-
valé, ale stale zakotenéné narativy
komunistického rezimu (které se pro-
jevuji mimo jiné i neexistenci domi-
nantnich prazskych pomnikd jinych

22 HLAVACEK, Petr: ,N43“ mar$al Kon&v? Temna postava dé&jin 20. stoleti. Forum 24, 12. 5. 2020 - viz forumz24.cz/nas-marsal-konev-tem-
na-postava-dejin-2o-stoleti/ (citovano k 22. 10. 2025).
23 Viz napt. NEDVEDICKY, Kamil: Unor 1948 jako poéatek nelegitimniho rezimu. Securitas Imperii, 2010, &. 17, s. 60-79.
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subjektii zapojenych do osvobozeni).>
Konévtv pomnik se tak de facto stal
symbolem problematického ¢eského
vyrovnani se s totalitni minulosti,2
zapasem o nasi historickou pamét
a narodni sebetctu.?® Diskuze byla
navic poznamenéna silnym vlivem
Ruska, které prezentovalo narativy
o ptepisovani minulosti ¢i neticté vaci
vale¢nym hrobum (pfestoze socha
tento status vzhledem k roku vystav-
by nikdy neméla). Toto konéni zapa-
da do imperidlniho geopolitického
kédu Ruska a jeho snah o ovliviiovani
vefejného minéni a politického déni
v zemich stfedni a vychodni Evropy,?”
které se naplno projevily béhem roz-
pouténi valky v sousedni Ukrajiné
v roce 2022. Pomnik byl nakonec
odstranén 3. dubna 2020 z iniciativy
starosty Prahy 6 Ondieje Kolare, tedy
meéstské ¢asti, kterd byla jeho vlast-
nikem. Uvedené rozhodnuti vyvola-
lo boutlivou reakci a Kol&tovi byla,
ivzhledem k dosavadnim zku$enos-
tem s chovanim Ruska vi¢i svym
odpurcim, na urcity ¢as poskytnuta
policejni ochrana.z®

Nékteré pomniky maji ale jesté jed-
nu zajimavou charakteristiku. Dany
prostor miZze byt totiZ dlouhodobé
ovlivnén jejich ptivodni symbolikou,
a to i po jejich zaniku. To je ptiklad
Stalinovy sochy na Letné.?s Najdeme
zde skatepark postaveny svépomoci
i subkulturni centrum, které jsou
mezi lidmi zndmy pod neoficidlnimi
nézvy odkazujicimi na historii tohoto

Soumrak nad sochou sovétského marsala Ivana Stépanovi¢e Konéva v prazskych
Dejvicich (foto: David Hana)

mista (U Stalina, Stalin Square, Stac-
ko). Pavodni symbolika je vyuZzita,
ale jiz ve zcela jiném smyslu, kdyZ se
misto dfive spojené s totalitnim rezi-
mem a jeho zlo¢innym reprezentan-
tem stava soucésti zespoda iniciova-
nych subkulturnich aktivit obyvatel.
Jde ale o vyjimeény ukaz. Na druhou
stranu miZeme totiZ vyjmenovat
mnoho pomnik(, které sviij symbo-
licky vyznam ztracejf a jejichZ okoli
se stava prostorem politicky ano-
nymnim (napf. pomniky narodniho
obrozeni na Karlové namésti nebo
v jiz zminénych Pettinskych sadech).
Zda se, Ze se k nim postupné piti-

razuje i zminény Konévav pomnik
v prazskych Dejvicich, ktery v pro-
testech proti ruské invazi na
Ukrajinu v roce 2022 jiz nehral vy-
znamneéjsi roli.s°

Podobnym procesem dekomunizace
prochdzeji také ostatni staty byva-
lého vychodniho bloku. Jejich situa-
ce je nicméné velmi heterogenni
v z4vislosti na specificich byvalého
komunistického rezimu, vztahu
k Sovétskému svazu a pochopitelné

24 KOBLIZKOVA, Adéla - HANA, David: Pomniky jako sougast politického symbolického prostoru Prahy.
25 SESTAK, Jiti: Po polovitatosti a polodemokracii mtiZe ptijit polototalita. Nezvykejme si na to. Forum 24, 13. 5. 2020 - viz forumz4.cz/
jiri-sestak-po-polovicatosti-a-polodemokracii-muze-prijit-polototalita-nezvykejme-si-na-to (citovano k 22. 10. 2025).

26 HLAVACEK, Petr: ,Nas“ marsal Konév?

27 SESTAK, Jiti: Po poloviéatosti a polodemokracii mtiZe ptijit polototalita.

28 HORAK, Jan: Kauza Konév: Rusko zastrasuje, aby mohlo zasahovat do cizich véci, pi&f minist¥i. Aktudlné.cz, 30. 5. 2020 - viz zpravy.

29

30

aktualne.cz/domaci/kauza-konev-rusko-zastrasuje-abymohlo-zasahovat-do-cizich/r~ed1idbfbcaigaiieaa6fBacif6b220ee8/ (citovano
k 22. 10. 2025).

KOBLIZKOVA, Adéla - HANA, David: Pomniky jako souéést politického symbolického prostoru Prahy; HANA, David - SEL, Jan: Political
graffiti in the political symbolic space of Prague, Czechia; HANA, David - DRESLER, Alexandra - SEL, Jan: Political graffiti in Prague
as a reaction to the Russian invasion of Ukraine in Central Europe.

HANA, David - DRESLER, Alexandra - SEL, Jan: Political graffiti in Prague as a reaction to the Russian invasion of Ukraine in Central
Europe ve srovnani s ptedchozim vyzkumem v SEL, Jan - HANA, David: Graffiti jako soutast prostoru mésta: ptiklad prazské étvrti
Bubenec. Geografické rozhledy, 2021, ro¢. 30, €. 4, S. 14-17.
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Kineticky objekt Stroj ¢asu (znamy jako Metronom) od Vratislava Novaka vypliujici od
roku 1991 prazdny prostor po ptivodnim sousosi Stalinova pomniku je svédkem silné
symboliky tohoto mista vyuZzivané k mnoha politickym projevim (foto: David Hana)

i na politickém vyvoji v poslednich
triceti péti letech. Na jedné strané se
v regionu vyskytovaly komunistické
vlady tizce provazané se soveétskymi
politickymi a ekonomickymi zajmy
(napt. Ceskoslovensko, Polsko, N&-
mecka demokraticka republika)
a intenzivné se zde také propagova-
la sovétskd symbolika a narativy.
Na druhé strané tu existovaly ,o0d-
padlické” rezimy (napi. Jugoslavie,
Rumunsko) zaloZené na kultu osob-
nosti autoritarského vladce (Tito,
Ceausescu), které upiednostiiovaly
adoraci vlastnich komunistickych
symbolik, narativia a jejich inter-
pretaci. Velmi zajimavé se potom
jevi pohled na dekomunizaéni proces
v byvalych republikdch Sovétského
svazu. Na pozadi zdanlivé jednoty
a nerozlucnosti sovétskych naroda se
totiz ve skute¢nosti jednalo o velmi

heterogenni kulturni prostiedi s od-
liSnymi historickymi ptibéhy a zku-
Senostmi s ruskou a sovétskou moci.

Hlavnim determinantem vyvoje
jednotlivych sovétskych narodi se
stala sovétska narodnostni politika,
coZ je souhrnné oznaceni pro ideo-
logii a praktické postupy sovétské
komunistické moci. V pribéhu se-
dmdesati let existence Sovétského
svazu se sice modifikovala, ale né-
které klicové proménné lze oznacit
za stabilni.® Jednak to byl admini-
strativni systém formalné konfede-
rativniho usporadani, v jehoZ rdmci
meély mit tituldrni ndrody zachovany
nékterd kulturni prava (zejména ja-
zyk). Zarover ale sovétské svazové
a autonomni republiky podléhaly cen-
tralizaci v rdmci dominantni politic-
ké struktury - Komunistické strany
Sovétského svazu. Ta urcovala vse

zasadni, od statnich symboli (viech-
ny republikové vlajky a znaky musely
mit sovétskou symboliku) ptes eko-
nomické vztahy (centralné planovana
ekonomika) aZ po politické vedeni na
v8ech administrativnich trovnich.s?
Ve snaze o dosaZeni ideologického
cile bezttidni anacionalni spole¢nos-
ti a vytvoren{ identity sovétského
¢loveéka byla realizovdna migraéni
(sblizenie) a rusifikaéni (slijanie)
politika. Do neruskych regiont tak
byla posilana pracovni sila (hlavné
z Ruska ¢i Ukrajiny), coZ v nékterych
ptipadech radikdlné zménilo jejich
narodnostni strukturu. Ac¢koliv byl
garantovan status ufedniho jazy-
ka titularniho naroda (v médiich
¢i §kolach), rustina se stala lingua
franca, byla povinna na 8kolach, v ar-
madé i na utadech. Oficialné sice $lo
o sovétskou politiku, de facto se ale
jednalo o rusifikaci spole¢nosti.?* Ta
vSak méla jesté $irsi kulturni kono-
tace nez jen ty jazykové. Ruska kul-
tura byla povazovéna za vyspélejsi
a byla §itena jako vzor v neruském
prostiedi prostfednictvim symboli-
ky ve verejném prostoru - nazvy ulic
po slavnych ruskych spisovatelich ¢i
jejich sochy se staly v§udyptitomné
po celém Sovétském svazu.

Jednim z nejvyznamnéjsich iden-
titdrnich prvka formujicich sovét-
ského ¢lovéka byly narativy histo-
rickych udélosti a osobnosti spoje-
nych se vznikem Sovétského svazu
(tzv. Velka tijnova socialisticka re-
voluce) a druhou svétovou valkou.
Citaty Vladimira I. Lenina, jeho
mauzoleum, sochy a rtiznd muzea
revoluce byly vSudyptitomné arte-
fakty stvrzujici zaklady spole¢né
sovétské identity. K této historické
vrstvé se po roce 1945 pridala aura

31 KAISER, Robert: The Geography of Nationalism in Russia and the USSR. Princeton University Press, Princeton 1994, s. 250-252.
32 CONNOR, Walker: Soviet Policies Toward the Non-Russian Peoples in Theoretic and Historic Perspective: What Gorbachev Inherited.
In: MOTYL, Alexander ]. (ed.): The Post-Soviet Nations: Perspectives on the Demise of the USSR. Columbia University Press, New York

1992, 30-49.

33 TISHKOV, Valery: Ethnicity, Nationalism and Conflict in and after the Soviet Union: The Mind Aflame. SAGE, London 1992.
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a nekritickd adorace vitézstvi ve
druhé svétové valce, které Rusové
tikaji vlasteneckéa valka. Oficialni
¢estny titul mésto-hrdina, socha
Matka vlast vold, hrob nezndmého vo-
jina, vé¢ny ohen a bezpocet dalsich
tituld, pomnikd, pamatnikd, stat-
nich svatkd, vojenskych prehlidek
a stejné tak nedotknutelnost inter-
pretace valky ve vyuce a prezentaci
historie se staly vice nez jen souc¢ésti
sovétské ideologie. Manicheisticky
boj dobra (sovétsky ¢lovek) proti zlu
(fagismus, kapitalismus) mél byt
neustdlou intenzivni komemoraci
otisknut do zdkladl identity jedince
uznavajici jedinou autoritu - sovét-
skou (komunistickou).

Nicméné k prekvapeni mnohych
se idea sovétského ¢lovéka na kon-
ci osmdesatych let 20. stoleti pod
tlakem etnopolitické mobilizace
zhroutila. Gorbacovovy spoleéen-
ské reformy (perestrojka, glasnost)
otevtely prostor pozadavkiim na
kulturni, ekonomickou a politickou
emancipaci neruskych narodu, ktera
vyvrcholila deklaracemi nezavislosti
a rozpadem Sovétského svazu kon-
cem roku 1991. Ziskana ¢i obnovena
nezavislost patndacti republik vedla
jejich politické elity k zformovani
vlastni narodnostni politiky. V§ech-
ny nové staty se totiz definovaly na
zadkladé etno-narodniho principu,
jinymi slovy titularni narod a jeho
kultura (jazyk) se staly konstitutiv-
nimi atributy statu. Staty nasledné
ptistupovaly ke svym nadrodnostnim
mens$indm znacné selektivné. Napii-
klad pobaltské republiky Lotys$sko
a Estonsko zvolily velmi restriktivni
exkluzivisticky pfistup k obéanskym

pravim pouze pro potomky ob¢ant
statu pted rokem 1940, tedy pied so-
vétskou okupaci. Jiné zemé (Ukrajina,
Moldavsko) volily liberalnégjsi ptistup
a naturalizaci umoznily v§em reziden-
tm v dobé vyhlaseni nezavislosti.34

Formovani narodni identity je-
dinct je ale podminéno vice nez
jen ziskdnim obéanstvi ¢i jazyko-
vymi zakony. Nové staty musely
vybudovat ikonografii, jez vyvola
dostiedivé sily a propoji kulturné
znaéné heterogenni prostiedi ¢i
alespoii jeho majoritni ¢4st.35 Kro-
mé statnich symbolik ¢&i jazyka to
obnaselo vytvotfeni narativi obha-
jujicich nezavislost, které jsou zalo-
Zeny na ptipominani historickych
udéalosti a vyznamnych osobnosti.

Vzdélavaci systém a prezentace ve
vefrejném prostoru jsou ohledné
diskurzivnich praktik idedlnimi
moznostmi, jak spole¢nost spojit
a vytvorit pocit soundlezitosti. Za-
sadni otdzkou ve formovani narod-
nostnich politik a narodnich identit
v byvalych sovétskych republikach
bylo, jak nalozit se sovétskou a ko-
munistickou minulosti. Tento text
dale nabizi dvé odli$né strategie, na
nichz je zajimavé, Ze vedly k podob-
nému vysledku. V prvnim pripadé se
zameéiime na Loty$sko a jeho snahu
vymanit se z ruského kulturniho

a politického vlivu, ve druhém na
Moldavsko a jeho balancovani mezi
Zapadem a Vychodem.

Loty$sko obnovenim nezavislosti
v roce 1991 navazalo na svoji meziva-
le¢nou existenci. Tu de facto ztratilo
v dtsledku paktu Molotov-Ribben-
trop z roku 1939 a nasledné proslo
drastickou etno-demografickou
proménou. Nejdtive kviili holokaustu
prakticky zmizela zidovska komuni-
ta (v roce 1930 v zemi Zilo téméi sto
tisic Zidw), nasledné Stalin nechal de-
portovat na $edesat tisic loty$skych
obc¢ant na Sibif a vyhnéano bylo také
Sedesat tisic pobaltskych Némc11.3¢
V dalsich dekddach pak dochazelo
k intenzivnimu rusijaniza¢nimu pro-
cesu, tedy pristéhovavani Rust, pii-
padné ruskojazy¢ného obyvatelstva.
Vysledkem se stala vyrazné rusifiko-
vand spole¢nost, kdyz pti poslednim
sovétském cenzu (s¢itani obyvatel)
v roce 1989 ptedstavovali Lotysi pou-
hych 52 %, kdezto Rusové a jiné rusky
mluvici ndrody 42 % populace.
LotyS$sko tedy mélo pti obnoveé
statnosti hlavni cil, a to uh4jit a roz-
vinout svoji narodnostni podstatu
a zabranit opétovné ztraté suvereni-
ty ¢i uzemni celistvosti. Tomu pti-
zplsobilo také svoji narodnostni
a naturaliza¢ni politiku. LotyS$tina se
stala jedinym oficialnim a utednim
jazykem. Obé¢anstvi automaticky
ziskali pouze potomci ob¢ani
Loty$ska pted rokem 1940, natu-
ralizace ostatnich byla podminéna
prisnymi kritérii a kvétami, v jejichz

34 DOSTAL, Petr - JELEN, Libor: De-Russianisation of the Western post-Soviet space: Between the Thick and Thin Nationalising Proces-
ses. Geopolitics, 2015, rog. 20, €. 4, S. 757-792.
35 FLINT, Colin - TAYLOR, Peter J.: Political Geography World-Economy, Nation-State, and Locality. 8th Edition. Routledge, London -

New York 2025, s. 126.

36 OBERLANDER, Erwin: Genocide in Latvia? Conflicting Cultures of Remembrance of Stalin’s Policy, 1940-1953. In: HOUSDEN, Martyn
- SMITH, David J. (eds.): Forgotten Pages in Baltic History. Diversity and Inclusion. Rodopi, Amsterdam 2011, s. 239-262.
37 DOSTAL, Petr - JELEN, Libor: De-Russianisation of the Western post-Soviet space: Between the Thick and Thin Nationalising

Processes.
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jadru pak stalo osvojeni si statniho
jazyka.’” Tento ptistup byl namiren
hlavné proti ruské mensiné, kterd na
pocatku devadesatych let piedstavo-
vala velkou ¢ast populace Loty$ska,
s koncentraci v hlavnim mésté Rize
a ve vychodnim regionu Latgalsko
s centrem Daugavpils. Naturaliza¢ni
zakon byl nakonec v disledku pti-
stoupeni Loty$ska do EU zmirnén
a dal vzniknout poc¢etné skupiné ne-
obc¢ant (260 tisic) s trvalou rezidenci
v Loty$sku (tzv. $edé pasy). Ti nemaji
stejnd ob¢anskd prava, nemohou se
napiiklad ucastnit celostatnich vo-
leb, je jim v$ak dovoleno se politicky
angazovat na lokalni drovni. V da-
sledku toho ve méstech s pocetnéjsi
ruskojazy¢nou komunitou vyhravaji
komunalni volby strany a kandidati
loty$skych Rusi.®®

Etno-demograficka situace se
v éfe samostatného Loty$ska zacala
ménit ve prospéch Lotysi (dnes tvoti
63 % obyvatel), nicméné spole¢nost
zlstala znaéné rozdélena dle jazy-
kové-kulturni $tépné linie.s® Dva
svéty - loty$sky a rusky - koexistuji
paralelné vedle sebe, coz se proje-
vuje také politicky, a tim padem i ve
vefejném prostoru. V historickém

centru Rigy na rustinu nenarazi-
te, ale v jeho tésném sousedstvi
na centrdlni trznici v byvalych
Zeppelinovych hangarech rustina
naprosto dominuje. To samé plati
o symbolickych mistech obou komu-
nit. Zatimco tsttednim bodem oslav
lotysské statnosti je pomnik Svobo-
dy na ndmeésti Svobody, Rusové méli
jako komemoraé¢ni misto pomnik
Osvoboditelt v parku Vitézstvi.
Obé mista odpovidaji narativim
formujicim identity mistnich oby-
vatel. Pomnik Svobody ptipomina
obéti Loty$t z valky za nezavislost
v letech 1918-1920, kterou vedli pro-
ti Rusku, pomnik Osvoboditeld byl
vztycen v roce 1985 na pocest Rudé
armady, ktera dle ruské interpre-
tace osvobodila Rigu a Loty$sko od
fagistt v roce 1944.4° Tato dvé mista
v Rize tak symbolizuji jinou $tépnou
linii loty$ské spole¢nosti, totiz geo-
politickou. Vétsina etnickych Loty$t
vnima obdobi let 1940-1991 jako
troji okupaci. Nejdtive sovétskou
(1940-1941), nasledné némeckou
(1941-1945) a nakonec opét sovét-
skou. Jinymi slovy, ptichod Rudé
armady neni v loty$ském narodnim
diskurzu osvobozenim, ale dal$im
aktem poroby. Nasledujici udalosti
v€etné stehovani Rust a dal$ich rus-
kojazyénych narod vnimaji Lotysi
jako ohrozeni své kultury. Naopak
loty$sti Rusové vnimaji obsazeni
Rigy a Loty$ska Rudou armadou jako

osvobozeni, které je vedle rustiny
prezentovano jako hlavni formativni
element jejich identity. Ta je samo-
zFejmé silné podporovana ruskou
propagandou sou¢asného rezimu
Vladimira Putina.#

Navzdory vyraznému tbytku
Rust po roce 1991, poloty$téni vét-
$iny vetejného prostoru, pro-
sazovani loty$tiny na vSech dro-
vnich vzdélavani, ekonomiky ¢i
administrativy, ztistavala rusti-
na a symboly loty$skych Rusi
dlouho paralelnim alternativnim
vyjadrenim loty$ské geopolitické
identity. Situace se postupné zme-
nila aZ po roce 2014 po ruské anexi
Krymu. Loty$sky parlament zp#isnil
jazykovy zakon (loty$tina musi byt
jedinym vyucéovacim jazykem od za-
¢atku 8kolniho roku 2025/26), opét
zptisnil naturalizaéni zdkon, zrusil
status ,8edych past“ a ptijal fadu
dalsich opattfeni na dekolonizaci
vetrejného prostoru.4 Ta v lotys$-
ském kontextu znamend desove-
tizaci ¢ili zbaveni se v8ech relikta
imperidlniho sovétského rezimu,
jako jsou nazvy ulic ¢i pomniky
a pamatniky. Jednim z ptikladd
se stal jiz vySe zminény pomnik
Osvoboditelt v Rize nebo jeho ob-
doba v druhém nejvét$im loty$ském
mésté Daugavpils (znamy téZ jako
pomnik Velké vlastenecké valky).
Oba spojuje to, Ze staly v méstech
se silnou ruskou mens$inou, ktera

38 CHMIELEWSKI, Bartosz: Make Riga Great Again? The Latvian Municipal Election Race. Geopolitics and Security Studies Center,

4. 6. 2025 - viz gssc.lt/en/publication/make-riga-great-again/ (citovano k 22. 10. 2025).

39 Také konfliktni linie; hluboky a dlouhodoby konflikt ve spole¢nosti, ktery déli volige a politické strany do raznych zajmovych skupin
a formuje tak stranicky systém. Viz LIPSET, Seymour Martin - ROKKAN, Stein: Cleavage Structures, Party Systems, and Voter
Alignments. In: LIPSET, Seymour Martin - ROKKAN, Stein (eds.): Party Systems and Voter Alignments: Cross-National Perspective. Free

Press, New York 1967, s. 1-64.

40 SCHMITZ, Rob: Latvia plans to destroy a Soviet-era monument, riling its ethnic Russian minority. NPR, 19. 8. 2022 - viz npr.
org/2022/08/18/1118094358/latvia-russia-soviet-victory-monument (citovano k 22. 10. 2025).

41 MIERINA Inta: The War in Ukraine and Latvia's Russian-speaking Community. Centre for East European and International Studies
(Z0iS), 26. 6. 2024 - viz zois-berlin.de/en/publications/zois-spotlight/the-war-in-ukraine-and-latvias-russian-speaking-community

(citovano k 22. 10. 2025).

42 CHMIELEWSK]I, Bartosz: A lot of effort, not many results. Latvia's belated de-Sovietisation. Centre for Eastern Studies, Commentary,
¢. 569, 6. 2. 2024 - viz osw.waw.pl/en/publikacje/osw-commentary/2024-02-06/a-lot-effort-not-many-results-latvias-belated-de-sovi-

etisation (citovano k 22. 10. 2025).
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skrze sptiznéné politické strany
(napt. Saskana) méla vliv na vede-
ni radnice, a také pomérné drama-
tické udalosti v souvislosti s jejich
odstranénim.+3

Proces odstratiovani pomnikt se
stal geopolitikou. P*edné je vhodné
podotknout, Ze sovétské pomniky
a pamatniky v Loty$sku byly chra-
nény rusko-loty$skou mezistatni
smlouvou z roku 1994, kterou lotys-
sky parlament vypovédél az v kvétnu
2022. Zaroven vSak Ruska federace
otevi‘ené vyuziva historickou pameét
a vlastni narativy druhé svétové
valky k tlaku na zemé byvalého
Sovétského svazu i celého vychod-
niho bloku k dosaZzeni aktuélnich
politickych cilt.44 V ptipadé Rigy
a Daugavpilsu proti odstranéni
pomnikl vystupovaly obecni zastu-
pitelstva a mistni obyvatelé, kteti
potadali demonstrace na jejich za-
chranu.4 Na stranu druhou vzniklo
nékolik petic proti nim, a dokonce
byla realizovdna také finanén{ sbirka,
z niz mély byt pokryty naklady na
demolici objektt. O jejich odstrané-
ni nakonec rozhodla loty$ska vlada,
kterd v souladu s prezidentem argu-
mentovala tim, Ze pomniky neslouzi
k pripomince padlych, ale k adoraci
ruského imperialismu.4® Propojeni
s geopolitikou nakonec potvrdila
i reakce ruské vlady, ktera podala
trestni ozndameni a pozadala o kom-
penzaci za zni¢eni pomniku.+

Symbolické misto po odstranéni pomniku Velké vlasteneckeé valky v Daugavpilsu,
listopad 2022 (foto: Libor Jelen)

Po odstranéni nejviditelnéjsich
symbolt sovétské moci si tato mista
zachovala po ur¢ity ¢as svou symbo-
liku a stala se pietnimi prostory, kde
ruskd mens$ina deklarovala identi-
tarni sepéti s danou lokalitou. Zda je
to performance pozitivniho vztahu
k neoimperidlni politice Vladimira
Putina, ¢i jen nostalgického vztahu
k sovétské historii jako kompo-
nentu vlastni identity (mozna je to
oboji), ukaze ¢as. I piestoze mnozi
lotys$sti Rusové jiz ptijali teritorial-
ni formu identity, tj. povazuji se za

ruskojazy¢né LotySe, zejména starsi
generace setrvava u etnické ¢&i geo-
politické podoby identity.

Trochu jiny ptipad identitarniho
souboje o vetejny prostor se ode-
hrava v Moldavsku. Tato zemé si po
rozpadu Sovétského svazu prosla
obc¢anskou valkou, v jejimz dtsledku
ztratila vychodni ¢ést svého terito-
ria - Podnéstii, které vyhlasilo nikym
neuznanou nezavislost.4® Ackoliv
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KAPRANS, Marting: Toppling Monuments: How Russia’s War against Ukraine has Changed Latvia's Memory Politics. Cultures of
History Forum, 29. 11. 2022 - viz cultures-of-history.uni-jena.de/latvia/toppling-monuments-how-russias-war-against-ukraine-has-
-changed-latvias-memory-politics (citovano k 22. 10. 2025).

Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation: Regarding the Situation with the Desecration and Destruction of Monuments
Dedicated to Those Who Fought against Nazism in the Years of World War II, 27. 5. 2025 - viz mid.ru/ru/maps/ua/2014247/?lang=en&-
COUNTRY_CODE=ua (citovano k 22. 10. 2025).

LICITE, Madara: Seven detained by Soviet monument in Riga before demolition. LSM+, 23. 8. 2022 - viz eng.lsm.lv/article/society/
crime/seven-detained-by-soviet-monument-in-riga-before-demolition.a470502/ (citovano k 22. 10. 2025).

BNN: Latvia's President: the monument left by Soviet occupants in Pardaugava must be dismantled. Baltic News Network, 16. 5. 2022
- viz bnn-news.com/latvias-president-the-monument-left-by-soviet-occupants-in-pardaugava-must-be-dismantled-234727 (citovano
k 22.10. 2025).

Leta: Russia launches criminal case over demolition of Soviet monument in Latvia. Baltic News Network, 24. 8. 2022 - viz bnn-news.
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Nezavislost Podnéstii uznavaji pouze Jizni Osetie a Abchézie, rovnéz separatistické regiony Gruzie.
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Nenapadny pomnik ob&tem komunismu v Kisinévu pred budovou vlady
(foto: Libor Jelen)

byl konflikt na po¢atku vyvolany
ndrodnostnimi spory, konkrétné
obavou ruskojazyé¢né komunity
z potencidlniho spojeni s Rumunskem
a nasledné rumunizace, nakonec se
proménil ve spor o geopolitickou iden-
titu. Moldavané, Rusové a Ukrajinci

wiy

totiZ v Podnést¥i ziji v multikulturné

relativné tolerantnim prostiedi a od
obyvatel ze zdpadniho biehu reky
Dnéstr je déli hlavné geopolitické
preference.4® Toto déleni se vSak
objevuje i v samotném Moldavsku.
Pro pochopeni identitarni dicho-
tomie obyvatel Moldavska je tak
zapotrebi delsi historicky exkurz.

Uzemi dne$niho Moldavska se také
nazyvéa Besardbie a bylo od konce
18. stoleti v diisledku rusko-turec-
kych vélek ptipojeno k Ruskému im-
périu. V roce 1918 vSak bylo na zékla-
dé historickych narativt (historicka
Moldavie) a kulturné-jazykové sptiz-
nénosti obyvatel ptipojeno k Rumun-
sku. Pattilo v8ak ke geografické i eko-
nomické periferii. Josif Stalin mezitim
nechal vroce 1924 na izemi Ukrajiny
podél hrani¢ni feky Dnéstr vytvorit
zcela umeélou politickou entitu - Mol-
davskou autonomni republiku (téméf
se shoduje s dne$ni Podnésterskou
republikou). Situace se opét zménila
o dvacet let pozdéji v disledku pak-
tu Molotov-Ribbentrop o rozdéleni
vychodni Evropy mezi Némecko
a Sovétsky svaz. V letech 1941-1944
bylo Moldavsko sice opét soutasti
Rumunska, ale Stalin toto tizemi de-
finitivné anektoval po druhé svétové
vélce a ptipojil ho jako Moldavskou
sovétskou socialistickou republiku
k Sovétskému svazu.>° Nasledovaly
jiz vySe popsané praktiky soveétské
narodnostni politiky - ztrata uze-
mi (Moldavsko ptislo o historicky
Budzak), etnické deportace, hla-
domor a rusifikace. Probihala také
masivni industrializace, hlavné na
levém bi*ehu Dnéstru, coZ obnéselo
vy$si ptiliv ruskojazyénych migran-
th. Zaroven se ale sovétské vedeni
snazilo o rozvoj moldavské kultury
a identity ve snaze odlisit ji od identi-
ty rumunské. Ac¢koliv patfilo Rumun-
sko ke komunistickému bloku, Sovéti
se bali rumunského nacionalismu
a hrozby iredentismu.5*

49 O'LOUGHLIN, John - TOAL, Gerard - CHAMBERLAIN-CREANGA, Rebecca: Divided space, divided attitudes? Comparing the Republics of
Moldova and Pridnestrovie (Transnistria) using simultaneous surveys. Eurasian Geography and Economics, 2013, ro¢. 54, €. 2, S. 227-258.

50 JELEN, Libor: Konfliktni regiony svéta - Evropa. Nakladatelstvi CGS, Praha 2021, s. 106-110.

51  GROSU, Ruslana: Building Transnistrian Identity: Academic Insights on Historical Narratives, Symbolic Governance, and Geopolitical
Dynamics. Anuarul Laboratorului Pentru Analiza Conflictului Transnistrean, 2024, ro¢. 7, &. 1, s. 6-29. Termin iredentismus popisuje
snahy ur¢itého regionu o ptipojeni k jinému stétu, vét$inou na zakladé etnické piibuznosti. To je rozdil oproti separatismu ¢&i sece-
sionismu, ktery popisuje snahu uré¢itého regionu o odtrzeni od urcitého statu a vznik statu nového, viz FLINT, Colin: Irredentism.
In: GREGORY, Derek - JOHNSTON, Ron - PRATT, Geraldine - WATTS, Michael ]. - WHATMORE, Sarah (eds.): The dictionary of human
geography, s. 396 a FLINT, Colin: Secession. In: Tamtéz, s. 670.
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K oddéleni nakonec stejné doslo,
byt moldavsky nacionalismus ne-
pattil v dobé glasnosti k nejak-
tivnéj$im. Nezavislé Moldavsko pak
v kontextu obc¢anské valky, ztraty
uzemi, obrovského ekonomického
propadu a socidlnich problémi fesilo
a dodnes resi také svoji identitar-
ni podobu. Zavedlo ttedni jazyk
moldavstinu psanou latinkou, coZ
je témér totoZny jazyk s rumun-
$tinou (od roku 2023 se oficialné
uvadi pouze rumunstina) a ptijalo
statni symboliku (vlajku, znak)
prakticky shodnou s Rumunskem,
coz potvrzovalo obavy velké ¢asti
spole¢nosti z mozného iredentismu.
Navic ptevzalo nékteré historické
narativy odkazujici na spole¢né
déjiny (kral Stepan III. Veliky). Na
stranu druhou pouze necelych 8 %
obyvatel Moldavska se dle cenzu
z roku 2024 identifikuje jako Rumuni
a jen neceld ttetina populace uvadi
jako sviij rodny jazyk rumunstinu.s?
Moldavska identita se tedy béhem
sovétské éry ve spole¢nosti etablo-
vala pomérné silné.

Souc¢asnd moldavsk4 identita
¢4ste¢né navazuje na sovétské na-
rativy ve dvou aspektech. Jednak
ve vymezovani se vii€i rumunizaci
(dlouhodobé se ptes 60 % obéant
Moldavska stavi proti sjednoceni
s Rumunskem) a jednak v nostalgii
po sovétskych ¢asech.5s Moldavsko
pat¥i k nejchud$im zemim Evropy,
témeér tietina jeho obyvatel trvale
¢i docasné odesla za praci do za-
hrani¢i, zemi trapi vysokd neza-
méstnanost a velka korupce. Proto
velkd ¢4st lidf inklinuje k orientaci
smérem na Rusko, které vidi jako
nositele sovétskych ideji definova-
nych zejména jako ,breznévovska

Peclivé udrzovany areal pomniku Vé&ného ohné v Kisinévé, listopad 2023
(foto: Libor Jelen)

stabilita“54 Rozpolcenost spole¢nosti
mezi sovétskou minulosti, narodni
suverenitou a prozapadni orientaci
se pravidelné potvrzuje ve volbach,
které sice v posledni dekadé vyhra-
vaji prozédpadni strany a kandidati
(v soutasnosti prezidentka Maia
Sandu), ale hlavné diky podpote
hlastt Moldavanti ze zahraniéi.
Trend identitdrni rozpolcenosti
je patrny také v moldavském ve-
rejném prostoru, ktery sice prosel

nacionalizaci (St&pén III. Veliky se
objevuje v ndzvu ulic &i instituciive
fyzické podobé sochy v centru Kisi-
néva), ale zarover neprosel desovéti-
zaci. V moldavskych méstech se stéle
nachézeji Leninovy ulice ¢i Leninovy
sochy a dalsi symbolika sovétské
éry. Patrné nejvice adorovanym
prostorem se sovétskou tematikou je
pomnik Vé¢ného ohné v Kisinéve vy-
budovany v roce 1975 jako ptipomin-
ka vojakt Rudé arméady padlych pii

52 National Bureau of Statistics of the Republic of Moldova. Final Results of the Population and Housing Census 2024 - viz statistica.gov.
md/en/statistic_indicator_details/60 (citovano k 22. 10. 2025).
53 IBRAHIMOV, Samir: Moldova’s future in question: Romania, EU, or Russia? Chisindu at crossroads. Caliber, 25. 8. 2025 - viz caliber.

az/en/post/moldova-s-future-in-question-romania-eu-or-russia (citovano k 22. 10. 2025).

54 O'LOUGHLIN, John — TOAL, Gerard — CHAMBERLAIN-CREANGA, Rebecca: Divided space, divided attitudes?
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obsazovani Moldavska. Stejné jako
v ptipadé Loty$ska je i zde diskuta-
bilni interpretace udalosti spojenych
s druhou svétovou valkou.ss Nicmé-
né zminény pomnik zde neni spojen
s narodnostni mens$inou Rus1, ale
s moldavskou sovétskou identitou,
a proto vyvolava méné kontroverzi.
To se projevuje i na jeho udrzovanos-
ti. Pozoruhodny je také kontrast mezi
poctem a monumentalnosti sovét-
skych pomnikd, kterych je v centru
Kiginéva nékolik (namatkou pomnik
Hrdinnym komsomolctim nebo po-
mnik Osvoboditelt pied hotelem Ki-
$inév), a nenapadnosti aZ ztracenosti
pomniku obétem sovétské okupace
pted budovou moldavské vlady.

Instalace a odstranovani pomnikt je
vyznamneéj$im zdsahem do prostoru
mésta, nez se mtize na prvni pohled
zdat. Tyto objekty a mista, kde jsou
lokalizovany, totiz maji vyznam-
nou symbolickou roli, ktera souvisi
s tvorbou formalizované paméti,
tedy snahou o ukotveni a pfeddvani
urcitého politického diskurzu ve spo-
le¢nosti. Podoba pomnikti a to, koho
¢i co reprezentuji, tak izce souvisi
s tim, jakou (geo)politickou orientaci
a hodnoty dané spole¢nost vyznava.
V pripadé zmény politického diskur-
zu se nejvyraznéj$i pomniky stavaji
misty konfliktt o interpretaci déjin
a aktudlniho politického déni. To je
také ptipad byvalych komunistickych
a sovétskych pomnikt v prostoru
mést stredni a vychodni Evropy.
Predstaveny byly tii ptiklady zemd,
které maji sice onu spole¢nou charak-
teristiku, tedy historickou zkusenost
s komunistickym rezimem a Sovét-
skym svazem, ale zarovei u nich
muzeme pozorovat jisté odliSnosti ve
vztahu ke komunistické a sovétské
symbolice ve vefejném prostoru po

padu komunistickych rezimi. V Cesku
s ndrodnostné pomérné homogenni
spole¢nosti se po roce 1989 zcela
zménil politicky diskurz. Tato zména
byla sice do ur¢ité miry nasledovana
okamZitou tpravou té nejvyraznéjsi
symboliky (n4dzvy nékterych nejkon-
troverznéjsich ulic, stanic metra v Pra-
ze nebo i nazev Zlina), ale nasledné
miiZeme zaznamenat spiSe opatrnost
v ptistupu k obéma pélim toho, koho
nebo co pomniky reprezentuji. Nékte-
ré pomniky vyjadiujici symboliku ko-
munistického rezimu ¢&i sovétského
imperialismu byly odstratiovany jen
pomaly, po dlouhé diskuzi a souvise-
jicich konfliktech. Naopak pomniky
pripominajici zlo¢iny komunistického
rezimu a jeho obéti jsou nendpadné
a tasto do té miry ,zapadlé, Ze jsou
velké ¢asti spole¢nosti nezndmé, ¢imz
urc¢itym zplisobem ztraceji svij sym-
bolicky vyznam.

Loty$sko ma oproti tomu extrémné
narodnostné polarizovanou spole¢-
nost, coZ se promita také do jejiho
geopolitického $tépeni. Mistni ruska
mensSina sice zdaleka neni v pohledu
na sovetskou minulost ¢i ruské aktivi-
ty v regionu jednotna, ale pfesto tvori
silny opozi¢ni blok k loty$ské inter-
pretaci historie. To se také projevilo
ve velké rezistenci vii¢i desovétizaci
vefejného prostoru ve méstech a re-
gionech, kde ruskojazy¢na populace
predstavuje vétsinu. Casteénsé sice
probéhla dekomunizace, kdy zmizely
tradi¢ni komunistické symboly, ale
az do roku 2022 byly opecovavany
vzpominky na druhou svétovou val-
ku jakozto nejsilnéjsi atribut sovétské
geopolitické identity, ktery souzni
také se soucasnymi ruskymi narativy.
Radikalni zména ptisla az s ruskou
agresi proti Ukrajing, kdy se zménou
zdkont zacalo odstraniovani sovétské
vrstvy materializované paméti.

Tteti ptipad ptedstavuje Moldav-
sko, které po celou dobu tticeti péti

55 GROSU, Ruslana: Building Transnistrian Identity.
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let existence svoji historii zvrstvuje.
To se projevuje i ve vetejném prosto-
ru, kde se vedle sebe vyskytuji sovét-
ské pomniky a novodoba symbolika
reprezentujici primordialni narativy
o moldavské identité a odkazy na
komunistické zlo¢iny. Diivodem této
historické mnohovrstevnatosti je do-
sud nevyjasnéna geopoliticka identita
moldavské spole¢nosti, ktera laviruje
mezi sovétskou nostalgii podporova-
nou Ruskem, proevropskou orienta-
ci a rumunskou identitou. VSechny
zkoumané piipady kazdopadné po-
tvrzuji diskurzivni podstatu pomnikt
a jejich vyuziti ve verejném prostoru.
Jejich role tak je velmi vyznamna
a méla by zaznivat také v diskuzi
o jakychkoliv planech tykajicich se
starych i novych pomnikt.
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