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PETR KREUZ

Publikace je novou standardni vysokoskolskou ucebnici déjin némeckého trestniho
préva. Navazuje na dosud uZivany, po desetileti znovu vydavany a postupné rozsi-
rovany piehled déjin trestniho prava, ktery poprvé uverejnil Hinrich Riiping v roce
1980! a ktery od roku 2002 vychazi ve vyrazné rozsitené verzi ve spoluautorstvi
Glintera Jerouschka.? Autor nové priruc¢ky Georg Steinberg je profesorem trestniho
préva na univerzité v Postupimi. Zde v neddvné dobé zaloZil specializované prav-
néhistorické pracovisté (Forschungsstelle Europdische Strafrechtsgeschichte), které
si vytklo za cil studium déjin trestniho prava od poloviny 20. stoleti.

Ucebnice vychazi vsttic novym pozadavkiim platného znéni némeckého zakona
o soudcich (¢. 73/1961 BGBL). Ten byl zdkonem z roku 2021 (¢. 38/2021 BGBL. )
novelizovan v paragrafu 5a, ktery stanovuje pozadavky na obsah a délku studia né-
meckych soudct. Podle ustanoveni novely ma nové byt obligatorni souc¢asti vyuky
povinnych predmétli na pravnickych fakultach také vyklad o nacistickém a komuni-
stickém bezpravi (,die Vermittlung der Pflichtféicher erfolgt auch in Auseinanderset-
zung mit dem nationalsozialistischen Unrecht und dem Unrecht der SEDDiktatur®).
Tento zakonny pozadavek je sice adresovan predstavitelim vSech oborii pravni
védy prednéaSenych na némeckych pravnickych fakultdch, nicméné hlavni naroky
klade na historické obory, zejména na déjiny trestniho prava a moderni pravni déji-
ny, resp. soudobé déjiny pravnického stavu (Juristische Zeitgeschichte).

Pocétek dé&jin némeckého trestniho prava klade Steinberg aZ do roku 500 n. L.
Vétsina ucebnice je vSak vénovana modernim déjindm trestniho prava v Némecku
od roku 1871, kdy byl ptijat dosud (s ¢etnymi Upravami) platny trestni zakonik
(RStGB), aZ do prelomu tisicileti.

V obdobi Némeckého cisarstvi (1871-1918) se autor zaméruje také na trest-
ni tad (RStPO) z roku 1877, ktery dovrsil kodifikaci némeckého trestniho prava.
V kapitole vénované dobé Vymarské republiky (1918/1919-1933) vénuje Steinberg
znac¢nou pozornost politickému trestnimu pravu, zejména ustanovenim na ochra-
nu republiky a normdm uréenym k potlac¢ovéni akci politickych radikald, at uz
komunistd, ¢i nacionalnich socialistd. Ve dvacatych letech byl vypracovan navrh
nového némeckého trestniho zakoniku, ktery viak nebyl schvalen. Ptijat byl pouze
zékon o soudnictvi mladeze (1923), pripraveny socidlnédemokratickym ministrem
spravedlnosti a vyznamnym pravnim védcem Gustavem Radbruchem.

1 RI::JPING, Hinrich: Grundriss der Strafrechtsgeschichte, C. H. Beck, Miinchen 1980.
2 RUPING, Hinrich - JEROUSCHEK, Glinter: Grundriss der Strafrechtsgeschichte, 4. vyd., C. H. Beck,
Miinchen 2002; 7. vyd., C. H. Beck, Miinchen 2021.
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V kapitole o obdobi nacistického statu (1933-1945) se Steinberg soustreduje na
postihnuti specifickych charakteristickych rysti tehdejsiho trestniho prava a soud-
nictvi. Do této oblasti spada rasové perzekuce Zidii, zfizovani koncentra¢nich a po-
sléze vyhlazovacich tabora a pronasledovani politickych odptirct i dalsich skupin
osob, které nezapadaly do ideologickych predstav nacistfi, jako byli Romové, homo-
sexualové, Udajni ,asocidlové”, recidivisté, lidé s télesnym postizenim ¢i psychicky
nemocni. Brutilni nastup nacistické justice umoznil pozar Ri$ského snému v tinoru
1933 a na néj navazujici tzv. Lipsky proces. Jiz v roce 1933 byly v obvodu kazdého
vrchniho zemského soudu ziizeny zvlastni (trestni) soudy (Sondergerichte), vyzna-
Cujici se mj. zrychlenym fizenim a omezenou ochranou obvinénych. Tyto soudy
byly urceny predevsim ke stihani politickych trestnych ¢inti a tizce spolupracovaly
mj. s tajnou statni policii (gestapem). Na jate 1934 byl ztizen Lidovy soud (Volks-
gerichtshof), do jehoz plisobnosti spadaly pripady velezrady. Jeho soudce jmenoval
osobné Adolf Hitler Nacisticka ideologie se svym ,zdravym narodnim citénim* se
stala vychodiskem vykladu trestnépravnich norem. Byl popiran zakaz retroaktivity
a zékaz analogie byl obchazen extenzivnim vykladem. Také pojeti mnoha zloc¢int
i zasady potirani kriminality byly poplatné ideologii nacistli. Vypuknuti valky vedlo
k vytvoreni specifickych ,valecnych norem®, které zahrnovaly napt. trestné ciny
poslechu zahrani¢niho rozhlasu ¢i poskozovani valecného hospodarstvi. Pravomoc
zvlaStnich soudt byla rozsirena i na tyto trestné ¢iny a zloc¢iny podle natizeni ,proti
sktdctim lidu” z roku 1939.

Poté Steinberg obsirné probira otazku povalecné reflexe nacistického trestniho
préva a justice. Zdtraziuje, Ze ma-li byt pochopeno obdobi nacismu, je tfeba brat
ztetel na historickou (tj. institucionélni, dogmatickou i socialni) kontinuitu s pred-
chéazejicim obdobim. Autor ptripomind, Ze za dvanact let vlady nacistli némecka
trestni justice ani véda trestniho prava nezformulovaly kritiku a neprojevily odpor
proti zvraceni trestniho prava v nastroj teroru a masového vrazdeéni (,... gegen die
Pervertierung des Strafrechts zu einem Instrument des Terrors und Massenmords”
(s. 110)). Justice naopak prosazovala nacisticky program s vrazednou daslednos-
ti. Podle Steinberga predstavovala nacisticka trestni justice ptiklad spolecenstvi,
které bylo dostatecné svolné a pripravené spolupodilet se na teroru a masovych
vrazdach (s. 110).

V rozsahlé kapitole vénované trestnimu pravu v byvalé Némecké demokratic-
ké republice (NDR) (1949-1990) vyzdvihuje autor jako vyznamné ¢asové mezniky
déjin vychodonémecké diktatury potlaceni protikomunistického povstani v ¢ervnu
1953, stavbu Berlinské zdi v srpnu 1961 a jeji pad v listopadu 1989. Kromé usta-
noveni k postihu Cetnych politickych deliktd predstavovaly charakteristicky rys
vychodonémeckého trestniho prava také prisné tresty ukladané za hospodarské
delikty. Trest smrti byl v NDR zruSen roku 1987, pricemz posledni poprava zde
byla vykonédna roku 1981. Obdobi od pédu Berlinské zdi do sjednoceni Némecka
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(tfijen 1990) bylo v NDR v oblasti trestniho prava ve znameni soudnich rehabilitaci
a zahjeni trestniho stihani byvalych komunistickych funkcionaia.

Trestni zakonik byl v NDR ptijat aZ roku 1968. Do té doby tam platil StGB, ovsem
doplnény o ¢etné normy politického trestniho prava vydané ve druhé polovin€ ¢ty-
ticatych let sovétskou okupaéni spravou. To zahy umoznilo politické monstrproce-
sy, vedené vétsinou pod hesly boje proti faSismu a potrestani nacistickych zlocinct.
Nejvétsimi z téchto procesu byly tzv. Waldheimské procesy z roku 1950. Steinberg
upozoriiuje i na néktera specifika boje proti kriminalité v byvalé NDR, jejimZ na-
strojem se staly mimo jiné tzv. ,spolecenské soudy”, zfizené roku 1968. V letech
1968-1981 bylo v NDR uloZeno cca 230 trestli smrti, z nichZz 160 bylo vykonano.
Vychodonémecké trestni pravo mladeze bylo predevsim néstrojem nasilné represe
a tvrdé disciplinace. Objektem jeho zdjmu se stavala nejen krimindlni, nybrz i ne-
konformni mladez.

Politické trestné Ciny byly stihdny komunistickou Statni bezpecnostni (Stasi),
spadajici do plisobnosti Ministerstva statni bezpecnosti (MfS). Néktera justi¢ni za-
tizeni byla fakticky kontrolovana Stasi a slouZila pro jeji potieby. To se tyka napt.
véznice v Budys$iné (Bautzen) nebo véznice KaBberg v tehdejsim Karl-Marx-Stadtu
(nyni opét Chemnitz / Saska Kamenice). Nejcastéjsimi politickymi delikty byly ver-
balni ,protistatni agitace” (§ 106, Staatsfendliche Hetze) a nezdkonné prekroceni
hranice (§ 213, Ungesetzlicher Grenziibertritt). Za druhy jmenovany delikt bylo
v letech 1968-1989 v NDR odsouzeno asi 75 tisic osob. Vykup politickych vézia
vladou Spolkové republiky Némecko (Freikauf) predstavoval v letech 1963-1989
vyznamny zdroj prijmi (nedostatkem valut chronicky stradajiciho) vychodonémec-
kého komunistického rezimu, a to v fadu nejprve desitek, pozdéji stovek miliona
zédpadonémeckych marek ro¢né. Specifickym vychodonémeckym fenoménem byla
strelba u Berlinské zdi (zpravidla proti neozbrojenym uprchlikiim), ktera si vyzada-
la v letech 1961-1989 celkem 136 obéti. Vétsi politické procesy byly pfimo fizeny
vychodonémeckym stranickym vedenim, jako tomu bylo napt. u procesu s kritikem
reZimu Robertem Havemannem ve druhé poloviné sedmdesatych let.

Autor dale priblizuje systém pravnického vzdélavani v NDR. To se vyznacovalo
stale vétsi ideologizaci a soustavnym roz$irovanim poctu prednasek z marxismu-
-leninismu na ukor vyuky préavnickych predmétli. Muzi s maturitou mohli na
pravnickou fakultu nastoupit teprve po absolvovani ,dobrovolné” trileté vojenské
sluzby. Pocet praktikujicich advokatti se v NDR ve druhé poloviné osmdesatych let
snizil na cca Sest set. Pred rokem 1989 fungovaly v NDR pouze tfi pravnické fakulty
(vychodni Berlin, Jena a Lipsko).
kové republice v letech 1949-1990 (v tzv. Bonnské republice). Tento vyvoj z¢asti
predznamenaly norimberské procesy z let 1945-1949. Autor podrobné probira bo-
lestivé a zdlouhavé vyrovnavani se demokratického Némecka s dédictvim nacistic-
ké justice, které zapocalo v padesatych letech. Zasadné oponuje Radbruchové po-
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vélec¢né tezi, podle niZ pravni pozitivismus doprovazeny presvédcenim, Ze ,zdkon
je zakon", zplsobil, Ze némecky pravnicky stav se stal bezbrannym proti zdkontim
svévolného a zloc¢inného obsahu. Odiivodiiuje to jednak tim, Ze nacistické pravo se
neopiralo o pozitivismus, jednak a predevsim poukazem na to, Ze ,,... vétSina prav-
nikd v justici se spolupodilela na nacistickych zlo¢inech z (osobniho) presvédéeni”
(s. 131). Za Gcast na zloc¢inech nacismu spolkova justice tyto pravniky nikdy nepo-
trestala. Teprve v sedmdesatych a osmdesatych letech zacal vychazet najevo rozsah
zapojeni justice do nacistickych zlo¢in a mira osobni kontinuity mezi justici pred
rokem 1945 a po ném. Tato opozdéna zjisténi zaroven dodatecné z¢asti vysvétlova-
la tdterfreundliche Auslegung (tj. vyklad prava ptiznivy pro pachatele) v zdpadoné-
meckych procesech s valenymi zlocinci, zvlasté v padesatych a Sedesatych letech.
Takovyto vyklad nakonec roku 1995 oznacil za poruSovani prava i Spolkovy nejvyssi
soud (BGH).

Zavér ucebnice tvori kapitola vénovand potrestani zlo¢ind vychodonémeckych
funkcionait, které zapocalo uz v roce 1990 v NDR a pokracovalo po sjednoceni
Némecka. Slo o tzv. transitional justice. Vy$etfovano bylo piiblizné 100 tisic vycho-
donémeckych funkcionatd a dal$ich pachatelti, 1400 bylo obZalovano a cca 750
odsouzeno. V pripadech strelby a nasili na vnitronémecké hranici, po roce 1961
zejména u Berlinské zdi, padlo pres 270 odsuzujicich rozsudk. Na rozdil od proce-
st s pachateli, ktef{ se osobné primo podileli na nacistickém vrazdéni, nebyli byva-
li vychodonémecti pohranicnici, ktefi zastrelili neozbrojeného uprchlika, souzeni
pro napomahani zloc¢inu, nybrz jako primi pachatelé. Jednalo se asi o 80 byvalych
pohrani¢nik, kteti byli odsouzeni vétSinou k podminénym trestim odnéti svobo-
dy. Pravé pro organizaci nasili na vnitronémecké hranici a jako neptfimi pachatelé
zabijeni bezbrannych osob byli v devadesatych letech odsouzeni vSichni ¢lenové
politbyra vychodonémecké komunistické strany (SED), ktefi byli v té dobé jesté
miZ se musela némecka justice vyrovnat. V pripadé nasili na vnitronémecké hranici
bylo rozhodnuto, Ze budou trestdny nejen ,excesivni ¢iny”, které byly v rozporu
i s tehdejsim vychodonémeckym pravem. Spolkovy nejvyssi soud oznacil ustano-
veni vychodonémeckého trestniho zdkoniku, které narizovalo osobu pokousejici
se o nelegalni prekroceni hranice rad€ji zastrelit nez ji nechat uvedeny ,zlo¢in“
dokonat, za ,zfejmé hrubé porudeni zakladni myslenky spravedlnosti a lidskosti*.
Na zakladé Radbruchovy formule a na zékladé skutec¢nosti, Ze NDR v roce 1974 ra-
tifikovala a roku 1976 nechala vstoupit v platnost Mezindrodni pakt o obcanskych
a politickych prdvech, nebylo mozné zabijeni uprchlika nijak ospravedlnit. (Mimo-
chodem: Ratifikace i vstup v platnost zminéného paktu byly v NDR uskute¢nény
pouhou vyhlaskou (Bekanntmachung) v taméjsi sbirce zakont, tedy stejné jako
v CSSR.) Druhou velkou skupinu odsouzenych pachatelti komunistickych zlo¢inti
(cca 180 osob) tvotili byvali prislusnici vychodonémecké justice, kteti se podileli
na hrubém porusSovani prava. Vedle podilu na politickych procesech, v nichz byly
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vyneseny rozsudky smrti, se jednalo i o ptipady, v nichZ byla bezdlivodné natize-
na (¢i prodluzovana) vySetrovaci vazba, a také o systémové podminéné nestihani
nékterych zlo¢int. Navzdory namitkam tykajicim se zdkazu retroaktivity se pravé
Radbruchova formule a Mezindrodni pakt o obcanskych a politickych prdvech v Né-
mecku staly vychodiskem pro potrestani téch komunistickych zloc¢int, které pred-
stavovaly ,zfejmé poruseni” vZdy nadzakonné platnych lidskych prav.

Témér polovinu stran publikace (s. 149-270) zabira rozsahly poznamkovy aparat,
v némz Steinberg odkazuje jak na pravni prameny (zvl. zadkony, judikaturu a dobo-
vou pravni védu), tak na odbornou literaturu. Po ném nasleduje jesté rejstik osob.

Doplnék ucebnice predstavuje soubor materiali v digitalni podobé, které je moz-
né prostudovat po registraci a prihlaeni na webovych strankach nakladatelstvi.

Steinberg ve svém dile predklddad ¢tendrim velmi srozumitelny vyklad mimo
jiné o tom, jak dlouho a jak tézko se povale¢né demokratické Némecko vyrovna-
valo s dédictvim a zlociny nacistické justice. ZkuSenosti z tohoto procesu pozdéji
Némecko vyuZilo pti vyrovnavani se se zlo¢iny vychodonémeckého komunistického
reZimu a s porusovanim prava ze strany predstavitelt justice v byvalé NDR. Toto
vyrovnani bylo v podstaté zavrSeno jiZ na konci devadesatych let.

Je deprimuijici, sleduje-li ¢esky odborny ctenar, jaké mnozstvi pravnévédnych,
pravnéhistorickych a posléze i historickych praci bylo od devadesatych let v Némec-
ku publikovano o komunistickych zlo¢inech v byvalé NDR a o fungovani a kazdo-
dennosti vychodonémecké justice. Ceska pravni véda za vice neZ tficet let po padu
komunismu nedokézala vyprodukovat témér zZadnou analytickou praci ¢i syntézu
vénovanou fungovani a kazdodennosti komunistické justice v Ceskoslovensku, jez
by se opirala o soustavnéjsi pramenny vyzkum v podobé studia pisemnosti vzeslych
z Cinnosti justice. Pokladdm to za obrovské a moralné velmi $kodlivé selhani (¢i
spiSe dlouhodobé selhavani) ¢eské pravni védy. Na tento stav bylo upozornovano
v internich odbornych diskusich i vefejné v médiich po dlouhou tadu let. Ceska ve-
fejnost byla s timto otfesnym stavem jasné a velmi citelné konfrontovana v srpnu
2023 béhem aféry kolem volby soudcti Ustavniho soudu Ceské republiky. Tehdy
Ceska pravni véda, zastoupena v poradnim sboru prezidenta republiky dvéma $éfy
kateder prazské pravnické fakulty a jednim vedoucim katedry z pravnické fakulty
brnénské, nebyla schopna poskytnout hlavé statu (a neptimo i Senatu Parlamen-
v osmdesatych letech. Jeji funkci spolec¢enské sluzby tak musela na posledni chvili
a pod ¢asovym tlakem prevzit historicka véda, presnéji feceno Ustav pro studium
totalitnich rezimii. Nelze asi nenapsat, ze v ¢eské pravni védé v polistopadovych
desetiletich fungovaly v mnoha ohledech nidpadné podobné mechanismy, které
v desetiletich po vzniku Spolkové republiky branily némecké pravni védé zkoumat
v dostate¢né mire nacistické bezpravi a zlociny nacistické justice. Na abstraktni
pravni pozitivismus selhdni némecké justice za nacismu nicméné v demokratic-
kych pomeérech trvale svadét neslo.
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Prakticky jedinym mezindrodnim produktem ceské pravni védy a historiogra-
fie, ktery mohl Steinberg pouzit alespoii jako zdroj informaci o vyvoji trestniho
prava a justice v komunistickém Ceskoslovensku, byla publikace, kterou vydal
Institut Maxe Plancka pro evropské pravni déjiny (Max-Planck-Institut fiir osteu-
ropdische Rechtsgeschichte, MPIER) ve Frankfurtu nad Mohanem v rdmci mezi-
narodniho vyzkumného projektu ,Normdurchsetzung in osteuropdischen Nach-
kriegsgesellschaften (Prosazovani norem ve vychodoevropskych povale¢nych
spolec¢nostech) realizovaného v letech 1994-1998 s finan¢ni podporou Evropské
unie.’ Na uvedeném projektu a citované publikaci jsem se pred vice nez ¢tvrtstole-
tim badatelsky a autorsky podilel, nicméné vySe popsana situace mi osobné radost
nedélad a pokladam ji za prinejmensim velmi znepokojivou a paradoxni.

Je nesporné, Ze rozsah prednasek vénovanych bezpravi v dobé komunistické
diktatury v Ceskoslovensku, jakoZ i fungovani a kazdodennosti justice v letech
1948-1989, vcetné jejich systémovych a individudlnich selhani, by bylo na misté
vyrazné rozsitit i na ¢eskych pravnickych fakultach, byt to u nas (na rozdil od
Némecka) nestanovuje ptislusny zakon. Tomu musi ovSem predchazet prislusny
vyzkum, ktery v mnoha klicovych aspektech dosud nebyl uskute¢nén. Ukol zkou-
mat komunistické bezpravi a justici v Ceskoslovensku se, na$tésti, s odstupem ¢asu
presunuje z beder pravni védy, kterd se s nim po desetileti nedokazala vyporadat,
do sféry historické védy. Ta to snad dokédze v budoucnu Iépe, i kdyz spiSe v radu
desetileti nez pouhych let.

3 MOHNHAUPT, Heinz - SCHONFELDT, Hans-Andreas (eds.): Normdurchsetzung in osteuropdischen
Nachkriegsgesellschaften (1944-1989). Einfithrung in die Rechtsentwicklung mit Quellendokumenta-
tion, Band 4. Tschechoslowakei (1944-1989), Vittorio Klostermann, Frankfurt am Main 1998.
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