Jednou z vyznamnych serii Szobelo-
vych praci je soubor Hvézda Davidova
[..]. Je to dirazny protest proti atro-
citdm, které pdchd [...] nacismus na
Zidech.“ (s. 165) Tato slova pfirozen&
neplati pouze o dodnes na Zapadé
cenéném predstaviteli kubismu

a abstraktniho surrealismu, obdivo-
vateli Fernanda Légera a Henriho
Matisse, zminéném Gejzovi Szobelovi,
ktery byl za valky mimo jiné povéren
zpracovanim vytvarnych objednavek
pro britska ministerstva a statni urady,
ale téZ o celé fadé jeho spolubojovni-
ka, mistrl Stétce, pera a rydel.

Markéta DoleZalovd

My, ob¢ané Protektordtu
Namét, scénar a rezie Ondrej
Veverka

Ceska televize — Rolling media,
2024

Kdyz v roce 2022 uvedla Ceska tele-
vize mimoradné vydareny devadesati-
minutovy dokument Ondreje Veverky
s nazvem Kuratorium, v némz velmi
precizné na zakladé historickych pra-
menu a s pomoci dobovych filmovych
dokumentd popsal, jak vznikla a fun-
govala na uzemi protektoratu masova
organizace Kuratorium pro vychovu
mladeze v Cechach a na Moravé, bylo
jasné, Ze o tomto autorovi neslySime
naposledy.

Jeho dalSim a aktualné poslednim
pocinem je tfidilna dokumentarni
série My, obcané protektordtu, kterou
Ceska televize v premiére odvysilala
v bfeznu 2024. V celkové stopazi
takrka 160 minut pfinasi exkluzivni
filmové zabéry prfedevsim z rodinnych
sbirek pamétniki a jejich potomka. Ty
jsou doprovazeny citacemi z rliznych
osobnich denikd, korespondenci
a jinych dobovych pisemnosti. Kazdy
dil je uveden slovy: ,, Na pocdtku 30. let

20. stoleti byl na svétovy trh spolec-
né s jednoduchymi a kompaktnimi
kamerami uveden revolucni osmimili-
metrovy film. Amatérské filmovdni na
Cernobily, ale i barevny filmovy mate-

ridl se stalo dostupnéjsi a populdrnéjsi

také v Ceskoslovensku. Stagnace
nastala aZ s lety druhé svétové vdlky,
kdy se film postupné stal drahym

a nedostupnym zboZim. Na rozdil od
némeckych kameramand, ktefi natd-
Celi zejména uddlosti politického rdzu,
se vétsina Ceskych filmari uchylila

k dokumentaci prostého rodinného
Zivota,” ¢imz je ¢astec¢né priblizen

i pivod amatérského filmovani, které
ale nebylo vysadou vSech, naopak

v tehdejsi spole¢nosti vzhledem k jeji-
mu rozvrstveni bylo velmi vyjime¢né

a tykalo se bud’ opravdovych fanouski
stale jesté mladého filmu, anebo téch,
ktefi si to mohli dovolit. Zejména ba-
revny material byl velmi drahy a Setfilo
se s nim. Zabéry tak vétSinou nezob-
razuji vSechny spole¢enskeé vrstvy, ale
nabizeji pohled jen na nékteré.

Cely dokument je vystavén chrono-
logicky. V prvnim dile se divak ocitne
na konci tficatych let a nahlédne do
vyostrené atmosféry mobilizace, uda-
losti Mnichova a jeho disledkd, druhé
republiky, zabrani zemé némeckym
vojskem 15. brezna 1939 a vzniku Pro-
tektoratu Cechy a Morava, rozpoutani
druhé svétové valky, demonstraci na
podzim 1939 a zasahu Némcu proti
studentim a vysokym $kolam. Tento
dil konci nékdy na pocatku roku 1940,
kde navazuje druhy dil, ktery se snazi
na léta 1940—1941 nahliZzet z pohle-
du déjin kazdodennosti, vsednich
starosti, ale i radosti, které se ale
chtic nechtic prolinaji s tzv. velkymi
déjinami. Pfipomina napfiklad i pa-
vodné odbojovou akci Viktoria, kterou
Némoci vyuZili nebo spise zneuzili jako
kampan k oslavé némeckych vitézstvi
(viz také text Stanislava Kokosky
Armada ,V*“ versus akce ,Viktoria“

v Paméti a déjindch 1/2024). V zavéru
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TRIDILNA DOKUSERIE

PrOTEKTORAT U

AMATERSKE RODINNE

druhého dilu se dostaneme az do
obdobi prichodu Reinharda Heydricha
do protektoratu v roli zastupujiciho
riSského protektora, ktery od podzimu
1941 nastolil tvrdy teror ¢eského
obyvatelstva. Treti a zavérecny dil

se vénuje obdobi 1942—-1945. Zacina
pohledem mimo protektorat, a to na
vycvik ¢eskoslovenskych vojaka

v anglickém exilu, dale v ném rezonuje
tzv. heydrichiada, smrt R. Heydricha,
nasledné hromadné zatykani

a popravy, vypaleni Lidic a Lezaka.

To vSechno v nasledujicich letech
zanechalo nasledky na naladach ve
spole¢nosti. Zména nastala az

s blizicim se osvobozenim a koncem
valky, coz se odrazilo i v opétovném
zvySeném zajmu o nataceni amatér-
skych domacich filmda.

Obrazovy material doprovazeji
citaty z dobovych textl, které se
snazi posouvat déj vpred a vytvorit
plasticky obraz nazorového spektra
protektoratni spole¢nosti. Nikomu
nestrani, vybrany jsou jak vlastenecké,
tak pronémecké a stejné jako
v pfipadé filmovych obrazl jde o jakési
vzorky z mozné Skaly postoju. Zde je
podle mé prvni Uskali zvolené metody:
dokument nebere, a ani nemlze brat
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v potaz socialni rozvrstveni spolec-
nosti, protoze jak jiz bylo zminéno,
kameru mél v té dobé jen malokdo.
Zaroven neni definovano, kdo je
povazovan za obcana protektoratu.
Dokument zacina jiz v roce 1938
a tehdy bylo narodnostni sloZeni
v Ceskoslovensku zasadné jiné nez po
15. bfeznu 1939, resp. 20. dubnu 1939,
kdy se na zakladé nafizeni FiSského
protektora stali Némci zijici na tzemi
protektoratu zpétné od 16. brezna
1939 némeckymi statnimi pfislus-
niky a zaroven meéli prava statnich
prislu$nikl protektoratu. Predvaleéné
Ceskoslovensko bylo domovem pro
vice nez tfi miliony Némc, ktefi
tvofili 22 procent obyvatelstva. Kam
je dokument Fadi, neni GplIné jasné.
Podobné je tomu i u ostatnich mensin
— Rusind, Madard, Zid{i nebo Slovaka.
Kdo se narodil na zemi statu, ziskal
automaticky obc¢anstvi, narodnost ale
byla za prvni i druhé republiky volbou
jednotlived. To se radikalné zménilo
pravé s némeckou okupaci, ktera pfi-
nesla ,narodni kategorie* a o narod-
nosti rozhodovaly urady. Nic takového
ale neni reflektovano. Neni napfiklad
jasné, kam jsou fazeni Zidé, ktefi se
pohybovali mezi Zidovskou, némeckou
a ¢eskou narodnosti, nebo tzv. Bé-
maci, Romové apod. Do jaké miry jsou
tedy vybrané ukazky skutec-né repre-
zentativnim vzorkem spole¢nosti?
Pouzité texty jsou v mnoha ohle-
dech silné a vice nez obraz reflektuji
i politické udalosti, které mély vliv
na soukromy, kazdodenni zivot
lidi. Ti neprestali zit své ,,obycejné”
zivoty jen proto, Ze prisla valka. Ale
nové nastolenym podminkam se
museli v§ichni néjak pfizpUsobit.
V autentickych citacich fascinuje
divaka napriklad kontrast udavacské
korespondence s dopisy na rozlouce-
nou, které psali vézni pred popravou.
Dokument ¢lovéka nuti premyslet nad
rznorodosti postoju tehdejsich lidi
a mozna i svych vlastnich. Pfirozené
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vyvolava otazky typu, jak bych se
zachoval ja.

Dokumentarni sérii nelze upfit, ze
vynesla na svétlo nemalé mnozstvi
velmi zajimavého a jedine¢ného mate-
ridlu, a to jak filmového, tak psaného.
Osobné ale vidim nejvétsi problém
v jeho propojeni. Ac¢koliv se o to autor
ocividné snazil, misty, a neni jich
malo, je to chaotické a ¢asto UpIné
mimo kontext. Pro konkrétni priklad
muZeme nahlédnout do posledni &tvr-
tiny prvniho dilu, kdy je pouzit dopis
nekonkrétnimu okresnimu policejnimu
komisarstvi upozornujici na to, ze
Zid Vaclav Zelenka sv(j obchod proti
nafizeni neoznacil dostatec¢né vidi-
telné stitkem, Ze se jedna o zidovsky
obchod. Tento udavacsky dopis je
doprovazen nic nefikajicim obrazem
znazoriujicim rodinu s détmi uzivajici
si teplého dne kdesi na zahradé ¢i
dvorku domu. Takto bychom mohli
pokracovat az do tretiho dilu, kde na-
priklad jiny text pfipomina vyhlazeni
Lidic a je propojen s obrazem némec-
ké vojenskeé kapely vyhravajici v parku
a prehlidky ,,bilych kosil“. Dle mého
soudu autor az pfilis Ipi na uméleckém
dojmu. Tim utrpélo faktografické
vyznéni. Dokument je tak uréen spise
poucenému divakovi, ktery zna dobo-
vé redlie a je schopen si uméleckou
notu zasadit do spravného kontextu.
Zaroven mu ale pravé absence fakto-
grafie mlZe vadit, protoze si dokaze
dobre uvédomit riziko nepochopeni.

VétSina dokumentarni tvorby
vyuziva vypravéce ¢i komentatora,
ktery v klasickém vykladovém pojeti
sehrava obycejné velmi uzite¢nou roli.
| zde by byl jisté dobrym privodcem.
pravdépodobné od zacatku i cilem
autora, jeho absenci rozumim. Co mi
vSak zasadné vadi, je to, Ze nejsou
nijak identifikovatelné pouzité pra-
meny, a to jak obrazové, tak zejména
textové. Nejde jen o zatajeni autor-
stvi korespondence ¢i denikovych

zdznamd, ale i o to, jak se s nimi
pracuje. Divak neni schopen roze-
znat, jestli pravé ¢teny text navazuje
na néjaky jiz dfive pouzity. Uvedeni
pouze nékterych vzpominkovych knih
¢i publikaci, z nichZz se v dokumentu
cituje, v zavérecnych titulcich je
skute¢né malo. Napfiklad na archivni
ulozeni dnes jiz znamého dopisu na
rozlou€¢enou Zdenky Varhulikové
(1914—1944), ze kterého je hojné
citovano ve tfetim dile série, doku-
ment neodkazuje vibec. Kolik podob-
nych pfiklad bychom mohli najit? Na
konci kazdého dilu nas tvirce sezna-
muje pouze s nékterymi autory textl
prostfednictvim podobizny, jména
a data narozeni, pfipadné i amrti. Jen
tehdy dostanou texty i konkrétni tvar
a jméno. Ktera slova ale komu patfila?
Tady mizZe divak jen hadat.
Pravdou je, Ze postavit dokument
na vyuziti soukromych videozaznamu
neni v ¢eském prostoru obvyklé
a tim je tento pocin uz sam o sobé
zajimavy. V zahranici je to ale praxe
pouzivanéjsi a vcelku oblibena. Jak
se touto metodou dé i s prameny
pracovat, aby to davalo smysl a divak
nemusel tapat, ukazuje napfriklad
dvoudilny dokument Némecti civilisté
v druhé svétové vdlice (Vivre dans
I’Allemagne en guerre, Roche Produ-
ction, Francie, 2020), odvysilany
u nas v roce 2022. Je podobné jako
ten Veverklv vystavén z velkého
mnozstvi filmd domaciho ptvodu
a vypravi o kazdodennim Zivoté
némeckych civilistd i vojakd béhem
Sestilet druhé svétové valky. Dopro-
vazen je také ¢tenim z denikd, kore-
spondence a podobnych pramend,
a to od deviti konkrétnich pdavodcd,
pficemz je diky komentafi vzdy
naprosto jasné, ¢i text je citovan.
Otevrenéjsi mi rovnéz prijde pristup
autor( v tom, Ze je zfejmé, koho
konkrétné se tato vale¢na zkusenost
tykala. Vyhnuli se tak nejasnému
zobecnovani a pausalizovani, jaka



hrozi u ¢eského dokumentu. Zaroven
mam urcité pochyby o tom, ze Ve-
verklv dokument prezentuje pouze
soukromé snimky, a to napfiklad
u némeckych vojenskych prehlidek
nebo armadnich zabérl z exilu ve
Francii a v Anglii. Jejich pouZziti by
bylo naprosto v poradku, pokud by
bylo pfiznano. Mohu se ale také mylit.
Zde v8ak opét narazime na problém
s identifikaci pramen( a absenci
jejich popisu.

Ackoliv mam k pojeti autora
a mnoha momentim dokumentu
vyhrady, zdraham se je oznacit za
chyby. Série My, obcané Protektordtu
stoji zcela jisté za zhlédnuti. Myslim,
Ze tento talentovany autor dokazal to,
co v ¢eském tviréim dokumentarnim
prostoru malokdo, a téSim se na jeho
dalsSi tvorbu.

Blanka Zubdkovd

Milogé HOREJS

Nacistickd germanizacni
a osidlovaci politika
v Protektordtu Cechy a Morava

Karolinum, Praha 2023, 431 s.

Ceska historicka obec zna Miloge
HorejSe jako autora desitek studii i né-
kolika knih, jehoZ bibliografie se vétvi
nékolika sméry. Nechybi v ni pfispévky
k déjinam védy, techniky ¢i urbanismu,
historie podnikateld a $lechty ani
otazky nacionalismu a germanizace.
Poslednimu ze zminénych témat se
vénoval rovnéz ve svém doktorském
studiu na Univerzité Karlové, kde

v roce 2018 obhdjil disertacni praci
Nacistickd germanizacni a osidlovaci
politika v Protektordtu Cechy a Mora-
va v letech 1942—1945.

Knizniho vydani této prace se ujalo
nakladatelstvi Karolinum. Autor jeji
text drobné dopracoval s vyuzitim
mezitim publikované literatury. Titul

kromé ¢asové datace ponechal, byt
vzhledem k obsahu by bylo presnéjsi
hovofit o politice pozemkové a osid-
lovaci, nebot germanizace méla i fadu
dalSich podob, jimz se text podrobnéji
nevénuje. Jeho jadrem jsou nacistické
zasahy do pozemkové drzby a koloni-
zacni akce.

Milo$ Horejs ve své praci zurodil
dlouholety vyzkum této problematiky,
jiz se v minulosti vénoval i v nékolika
studiich. Kniha je tedy syntézou
k tématu a pfehledovym dilem, vhod-
nym napfiklad ke ¢teni soubézné
s publikaci Detlefa Brandese Germa-
nizovat a vysidlit. Nacistickd ndrod-
nostni politika v ceskych zemich (Pro-
stor, Praha 2015). Oba autofi se mimo
jiné vénuji myslenkam a navrhim na
germanizaci ,prostoru a lidi“ v Protek-
toratu Cechy a Morava: Brandes dale
zkouma (jak nazev napovida) spise
vysidlovani ¢eskych obyvatel, zatimco
Horejs sleduje naopak osidlovani
protektoratu némeckymi kolonisty.

Vystavba recenzované knihy
ma logickou strukturu — po ¢asti
vénované germanizaci nové ziskanych
slovanskych uzemi na vychodé a ze-
jména reseni této otazky v protekto-
ratu seznamuje ¢tenare s prisluSnym
spravnim mechanismem, aby nasledné
sledovala uskutecrovani pozemkové
politiky v Cechach a na Moravé
i souvisejici osidlovaci aktivity. VSe je
podlozeno zevrubnym vyzkumem
s hlubokou znalosti archivnich pra-
menu i literatury, nechybi ani vyuziti
dobovych tiskovin, terénni vyzkum ¢i
vypovédi kronik a pamétnika.

Autor nejprve obecné predstavuje
nazory, koncepty a plany k rolnické
kolonizaci vychodnich oblasti a jejich
germanizaci, nacez prechazi k protek-
toratnimu Uzemi se vsuvkou o pozem-
kové a osidlovaci politice v odtrzeném
pohranici. Podrobné predstavuje
aktéry — Urady a organizace, k nimz
na celorisské urovni patfily zejména
Hlavni rasovy a osidlovaci urad SS,
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Milos Hotejs

Nacistick@ germanizaéni
a osidlovaci politika

v Protektoratu

Cechy a Morava

Hlavni fissky bezpe&nostni uiad, Rissky
komisar pro upevnéni némectvi (jehoz
pravomoc se od roku 1941 vztahovala

i na protektorat, kde mistni sluzebnu
ved| Karl Hermann Frank) a Volksdeut-
sche Mittelstelle (tento nazev se ¢asto
pouziva v némeckém originale, autor

jej preklada jako Stredisko na podporu
etnickych Némcu).

V protektoratni spravé pripadly
klicové dlohy Uradu fi$ského protektora
v Cechach a na Moravé, oberlandratéim
a pozemkovému uradu. Prvné
jmenovany se zabyval mj. i zalezitostmi
pozemkové drzby, jejimi zménami
véetné arizace, tzemnim planovanim
a osidlovanim. V této agendé se
prekryval s klicovym aktérem, jimz byl
Pozemkovy tad pro Cechy a Moravu,
plvodné IX. odbor ministerstva zemé-
délstvi. Urad figského protektora také
spole¢né s oberlandraty stal u zrodu
a rozvijeni planl na zfizeni narodnost-
nich mostu, které se mély vytvaret
napfiklad mezi Prahou, Mélnikem
a Litoméricemi Ci od Prahy pres
Brandys nad Labem a Mladou Boleslav
az po Turnov a Liberec. Jde o zaleZi-
tosti v literature jiz popsané, k nimz
vSak Horejs$ dopliiuje nové informace.
Opomenuto neni ani souvisejici rozsi-
fovani vojenskych prostort s plosnym
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