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Dekomunizace státu a společnosti po listopadu 1989 jako věc veřejná. 
Vybrané texty z let 1989–1993

jan cholínský

„…Jsou stromy plné mízy a někdo jiný sklízí to, co jsme zaseli, to, co jsme zaseli… 
Po vinných ani slechu, a jiným ku prospěchu jsou naši ranění, jsou naši ranění…“

Karel Kryl: Sametové jaro, 1990

„…Demokracie dozrává do žaludečních vředů, bez poctivosti, bez práva, a hlavně 
bez ohledů. A je to mýlka soukromá snad optického klamu, že místo srdce břicho 
má a místo duše tlamu.“

Karel Kryl: Demokracie, 1993

Po 35 letech od pádu komunistického totalitního režimu v tehdejší Československé 
socialistické republice již patří do zájmu historiografie jako vědecké disciplíny nejen 
problematika pádu monopolní vlády KSČ de facto podřízené cizí státní moci, ale 
i následný způsob přeměny či transformace komunistického režimu v systém plura-
litní demokracie a právního státu mimo politický orbit Sovětského svazu potažmo 
Ruské federace. Součástí této komplexní systémové přeměny, kterou je možné v šir-
ším smyslu nazvat dekomunizací a desovětizací státu, byla i dekomunizace1 v užším 
smyslu – nazvěme ji dekomunizací společnosti – zahrnující nápravu křivd a sank-
cionování provinění ve smyslu občanskoprávním a  trestněprávním, ale také péči 
o historickou paměť na jedno z nejhorších období v tisíciletých českých dějinách.

Z právního hlediska šlo především:
- o rehabilitování a odškodnění jednotlivců (a jejich rodin) zavražděných, vězně-

ných, týraných a všemožně perzekvovaných z politických důvodů a zároveň o resti-
tuce čili navrácení majetku uloupeného (tj. ukradeného za pomoci přímého násilí) 
vládnoucí komunistickou stranou jednotlivcům, rodinám a organizacím;

- o sankcionování komunistické strany (rozpuštění, odebrání majetku) a jejích 
představitelů v některých aspektech společenského života (zrušení sociálních pri-
vilegií, omezení účasti v politice a státní správě či školství apod.) a také o adekvátní 
postih kriminálních činů komunistů a jejich spojenců krytých či souvisejících s mo-
cenským monopolem;

- o zpřístupnění archiválií KSČ a její tajné policie a dalších tzv. bezpečnostních 
složek pro nejširší veřejnost, a to včetně seznamů komunistických funkcionářů, vo 
 

1	 Desovětizace je v tomto případě synonymem dekomunizace.
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jenských hodnostářů a tajných policistů, ale i všech kategorií tajných spolupracov-
níků – tedy vůdců, prominentů a spolupracovníků totalitního zločinného režimu.

Z hlediska uchování historické zkušenosti šlo zejména o:
- systematické zpracování dějin komunistické monopolní vlády v období 1948–

1989 a předcházející tříleté koaliční diktatury Národní fronty v čele s komunisty, 
a to v obou případech včetně závislosti komunistické strany na cizí státní moci;2

- vyšetření příčin uzurpování neomezené moci komunistickou stranou spojenou 
s cizí státní mocí, resp. vnitropolitické a zahraničněpolitické příčiny této osudné 
a přelomové dějinné události, kam patří zejména období druhé světové války a let 
1945–1948;

- analyzování komunistické ideologie a jejího působení s cílem ovlivňovat spo-
lečnost za pomoci propagandy, dezinformačních kampaní a systematické cenzury 
zaměřené na veřejný projev (svobodu slova) i přístup k informacím;

- vyvození konkrétních důsledků z  historické zkušenosti podřízenosti státu 
a společnosti ničivému totalitnímu režimu obohacené o faktografické podrobnosti 
a jejich legislativně (ústavně) ukotvené prosazování státní mocí.3

Cílem publikování níže prezentovaného souboru vybraných dobových textů ani 
tohoto úvodu není posouzení etické, právní či politické oprávněnosti výše uvede-
ných předpokladů dekomunizace společnosti (šlo by nutně o „objevování Ameriky“), 
ani souhrnné vylíčení způsobu a zhodnocení konkrétní míry, do jaké byla dekomu-
nizace československými a českými svobodně rozhodujícími parlamenty, vládami 
a soudy provedena nebo naopak omezena. Cílem publikování souboru vybraných 
dobových textů je doložit druhou a třetí ze čtyř výchozích tezí a připomenout hlas 
jednotlivců, skupin a organizací hájících principy dekomunizace společnosti jako 
předpoklad existence odpovědné svobodné společnosti a jako jeden z úhelných ka-
menů nového (právního) státu budovaného v devadesátých letech 20. století.

Zmíněné výchozí teze související s  výběrem a vyzněním publikovaných doku-
mentů jsou: (1) nová politická elita po listopadu  1989 preferovala v  převažující 
míře dekomunizaci státu, resp. „dekomunizaci“ verbální a výše popsané principy 
buď odmítla, nebo jejich naplňování včetně veřejné diskuse o nich úspěšně brzdila 
a rozmělňovala „shora“ více či méně zjevnými způsoby a s více či méně zřejmou 
motivací, (2) nikoli marginální a nikoli okrajová část české společnosti považovala 

2	 Oproti tradičním i moderním přístupům bylo možné uvažovat o metodickém modelu vystavěném 
na třech pilířích, a to dějinách: (1) komunistické mocenské struktury a komunistického řízení spo-
lečnosti, (2) konkrétních dopadů komunistické vlády na společnost a její každodenní život i na všeo-
becnou kulturní úroveň, (3) občanského odboje a odporu proti komunistickým zločinům, nepravos-
tem a komunistické moci jako takové. Tento teoretický model je odvozen z názoru historika Václava 
Vebera, že průběžný protikomunistický odboj a odpor doma a v zahraničí by měl zabírat třetinu 
celých komplexně zpracovaných českých dějin příslušného období.

3	 Těmito „vyvozenými důsledky“ by měla být odpovědná politika paměti či historická politika (např. 
poučená geopolitická strategie nebo rozpoznání a odmítání šíření jakékoliv totalizující ideologie), 
péče o veřejný prostor (např. nahrazení názvů ulic, náměstí, budov apod. spjatých s komunistickou 
propagandou), solidní vzdělávací politika (v přiměřeném rozsahu v základním, středním a zejména 
vysokém školství) atd.
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dekomunizaci za nezbytnou, což také představitelé konkrétních skupin i nezávislí 
jednotlivci veřejně říkali nebo psali a vytvářeli v tomto smyslu svépomocný (mj. 
bez pomoci veřejnoprávní televize, veřejnoprávního rozhlasu a hlavních tištěných 
deníků) občanský tlak „zdola“. (3) požadavky na dekomunizaci nebyly ani proti 
lidským právům (extrémistické či radikalistické), ani nesplnitelné, ale legitimní 
i realistické – šlo o postavení komunistické strany a ideologie mimo zákon, zaba-
vení nakradených peněz a  navracení uloupeného majetku, uznání oprávněnosti 
protikomunistického odboje, zpřístupnění archiválií tajné policie, omezení výko-
nu politických funkcí a působení ve státní správě atd. (4) navzdory či díky výše 
uvedenému proces dekomunizace společnosti probíhal, ale byl v mnoha bodech 
a ohledech podvázán nezájmem odpovědných osob a omezen polovičatostí přija-
tých právních opatření či norem – komunistická strana a ideologie nebyla zakázá-
na, navracení ukradeného majetku proběhlo pro tisíce lidí neuspokojivě, archiválie 
byly zpřístupněny částečně v roce 1996 a plně až v roce 2004, protikomunistický 
odboj byl uznán až v roce 2011 atd.

Soubor vybraných dokumentů vzhledem k omezenému časopiseckému rozsahu 
samozřejmě nezahrnuje problematiku dobových snah o dekomunizaci společnosti 
v komplexním plošném souhrnu, ať už z hlediska jeho zaměření na aktivity ode-
hrávající se převážně mimo vysokou politiku (výjimkami jsou výňatky z volebního 
programu Klubu angažovaných nestraníků a z parlamentních proslovů Čestmíra 
Hofhanzla), nebo časového vymezení na první čtyři roky po listopadu 1989, ale 
i nemožnosti připojit reflexi dění v lokalitách a regionech. Přibližuje však názory 
představitelů nejvýznamnějších společenských skupin zaměřených ve sledovaném 
období na dané téma – studentského hnutí propojeného od konce roku 1989 s čtr-
náctideníkem Studentské listy, vycházejícím od prosince  1989 do prosince  1991 
(dokumenty č. 1a–1c); sdružení Konfederace politických vězňů Československa – 
KPVČ – obnoveného v prosinci 1989 a v únoru 1990 a navazující na činnost K-231 
z roku 1968 (dokumenty 2a–2d, 3a, 3e, 3g, 3m, 3n, 6, 8a); politického hnutí Klub 
angažovaných nestraníků známého pod zkratkou KAN obnoveného v březnu 1990 
a navazujícího na činnost KAN z roku 1968 (dokumenty č. 3c, 3n, 5 a 6); aktivis-
tů – intelektuálů, historiků, politologů, spisovatelů, publicistů – sdružených kolem 
časopisu Střední Evropa s podtitulem Revue pro středoevropskou kulturu a politiku 
navazujícího od roku 1990 na stejnojmennou samizdatovou revui a s ním spoje-
ného Institutu pro středoevropskou kulturu a politiku – IKP, ISKP – (dokumenty 
č. 3a, 3n, 3j, 6), jakož i skupiny signatářů Prohlášení Charty 77 (dokumenty č. 4a–
4c, 6) volně propojených s okruhem Necenzurovaných novin, vydávaných od roku 
1991 zpočátku pod názvem Ty rudá krávo (později ještě Rudé Krávo) s podtitulem 
Necenzurované noviny.

Největší prostor v  předkládaném souboru byl dán projevům z  I. Mezinárodní 
konference o zločinech komunismu konané v Praze (dokumenty 3a–3o), zorganizo-
vané třemi z výše uvedených skupin (KPVČ, KAN, IKP), a to vzhledem k její dobové 
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výjimečnosti nejen v československém prostředí – v redakčním úvodníku4 tehdej-
šího dvouměsíčníku Střední Evropa (č. 22 z února 1992) stojí: „Byla to první akce 
tohoto druhu vůbec – nikdy předtím se nekonala podobná konference, na níž by 
vystupovali a hovořili lidé, kteří sami žili po desetiletí v komunistickém totalitari-
smu. Vydávali zde svědectví političtí vězňové komunistických koncentračních tá-
borů, očití svědkové a oběti zločinné ideologie, jejímž jménem byly po celém světě 
obětovány milióny nevinných lidí, očití svědkové a oběti zločinných praktik komu-
nistických mocenských aparátů. Mimořádnost této konference způsoboval fakt, že 
vedle těchto výpovědí zde zazněla řada teoretických úvah na téma komunismus 
od několika významných evropských či světových politologů, kteří se konference 
zúčastnili.“ Dále se v textu poukazovalo na časový souběh konference s významnou 
legislativní událostí: „Prakticky několik hodin před zahájením konference přijal čes-
koslovenský parlament velmi důležitý tzv. lustrační zákon, jímž se v podstatě na 
poměrně krátké období [platnost tohoto zákona je od té doby průběžně prodlužo-
vána, pozn. ed.] zbavují možnosti řídit a vést náš těžce se rodící demokratický stát 
lidé, kteří řídili a vedli v minulých letech komunistický systém, včetně těch, kteří se 
přímo podíleli na konkrétních zločinech a nebudou s největší pravděpodobností ni-
kdy jinak potrestáni, protože se velmi rychle, za mlčenlivého souhlasu vlády a pana 
prezidenta, převlékli do sametových oblečků moderních demokratů. A tak se pro 
mnohé z nás tato konference a tento zákon staly tou nejdůležitější vnitropolitickou 
událostí po 17.  listopadu 1989 – prakticky dva roky jsme čekali na první veřejné 
odsouzení komunismu a na první legislativní kroky proti jeho dědictví.“

K uvedenému lze doplnit, že tematicky blízké konference či setkání byly pořádány 
v exilovém prostředí, ale chyběl jim celkový dvaačtyřicetiletý/pětačtyřicetiletý kon-
text a vzhledem k železné oponě mezi svobodným a nesvobodným světem a praxi 
komunistických režimů samozřejmě nebyla možná účast bezpočtu přímých obětí 
a svědků komunistických zločinů, jejichž svědectví mohlo být vydáno až po roce 
1989. Na konferenci uspořádanou v roce 1991 navázala v následujícím roce ještě  
II. Mezinárodní konference o zločinech komunismu, o níž v souboru souhrnně re-
feruje již jen jeden navazující text (dokument č. 6), doplněný unikátní fotografií 
hlavních organizátorů za předsednickým stolem, na níž je zachycen i konferenční 
symbol. Na obě uvedené akce po mnoha letech tematicky navazovaly mezinárodní 
konference Svědomí Evropy a komunismus v roce 2008 (uspořádal Výbor pro vzdě-
lávání, vědu, kulturu, lidská práva a petice Senátu Parlamentu České republiky), 
Odboj a odpor proti komunistickému režimu v Československu a ve střední Evro-
pě v roce 2009 (Ústav pro studium totalitních režimů ve spolupráci s Archivem 
bezpečnostních složek a Úřadem vlády České republiky), Zločiny komunistických 
režimů v roce 2010 (místopředseda Senátu Parlamentu České republiky MVDr. Jiří 

4	 Členy redakce Střední Evropy byli Zdeněk Ballák, Luděk Bednář, Adam Drda, Josef Forbelský, Zbyněk 
Hejda (zástupce šéfredaktora), Rudolf Kučera (šéfredaktor), Josef Mlejnek, Bohumil Pečinka a An-
drej Stankovič.
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Liška, Úřad vlády České republiky a Ústav pro studium totalitních režimů) aj. včet-
ně  loňské konference (Ne)vypořádání se s  komunistickou minulostí v  evropském 
kontextu (Ústav pro studium totalitních režimů).

Ze subjektů účastnících se politické soutěže se v souboru dokumentů objevuje 
pouze Klub angažovaných nestraníků, dokument č. 5 obsahuje část jeho programu 
pro parlamentní volby v roce 1992, založeného především na jasně deklarované 
potřebě všeobecné  – podle terminologie KAN  – debolševizace. KAN měl solid-
ní tradici a  kontinuitu s  veřejnou činností v  roce 1968, odhodlaného předsedu  
Mgr. Bohdana Dvořáka (1949–2017) a  od svého obnovení v  březnu 1990 zastá-
val ve věci dekomunizace společnosti konzistentní postoje, nicméně jeho parla-
mentní zastoupení po volbách v červnu 1990 (ze dvou míst na kandidátní listině 
Občanského fóra získal jen jeden poslanecký mandát – Andrej Gjurič) mu nedá-
valo příliš možností. Po volbách v červnu roku 1992, které pro KAN opět skončily 
neúspěchem (bez poslaneckého mandátu; Česká národní rada 2,69 %, tj. 174 006 
hlasů; Sněmovna lidu FS – 1,99 %, Sněmovna národů FS 2,16 %), se začala odvíjet 
následná mimoparlamentní etapa tohoto politického hnutí, KAN se zařadil mezi 
neúspěšné subjekty hlásící se k pravicové a dekomunizační politice, byť nezanikl 
ani se nerozpustil v některé z parlamentních stran, ač se v letech 1991 a 1993 ob-
jevily návrhy na spojení s Občanskou demokratickou aliancí (ODA) a Občanskou 
demokratickou stranou (ODS).

Mezi neúspěšné politické souputníky  – ve smyslu programové dekomuniza-
ce – KAN v první polovině devadesátých let patřily Hnutí za občanskou svobodu 
a  Liberálně demokratická strana s  kořeny v  disidentském hnutí druhé poloviny 
let osmdesátých, Křesťansko‑demokratická strana navazující ideově na odbojové 
struktury z let padesátých a šedesátých, dále Agrární strana a Republikánská unie 
vztahující se přinejmenším svými názvy k  ještě vzdálenějším českým politickým 
dějinám. Na KAN, který byl ve volbách 1992 nejvýraznějším politickým subjek-
tem prosazujícím proces systematické dekomunizace, částečně navázala Demo-
kratická unie (DEU), založená v roce 1994. Ta dokázala po svém vzniku zformovat 
několikatisícovou členskou základnu rozprostřenou po všech českých regionech 
(krajích), měla promyšlený kvalitní program s heslem „Nejen prosperita, ale i mo-
rálka a právo“, reagující na rozsáhlé podvody v průběhu ekonomické transformace, 
charismatickou předsedkyni – někdejší disidentku a  signatářku a mluvčí Charty 
77 – ekonomku a politoložku Ing. Alenu Hromádkovou, CSc. (1943–2024) a také 
podporu celostátně dvakrát týdně vycházejícího Českého týdeníku. Ani tato strana 
však neuspěla, ve volbách v roce 1996 získala pouhá 2,8 %, resp. 169 796 hlasů, 
a v celkovém pořadí skončila na sedmém místě bez parlamentního zastoupení.

Ze zákonodárců působících v parlamentu delší dobu je v souboru dokumentů 
zastoupen jediný, biolog RNDr. Čestmír Hofhanzl (1941–2020), a  to výňatky ze 
svých parlamentních projevů. Byl zvolen nejprve do České národní rady na kandi-
dátce Občanského fóra a v červnu 1992 do Poslanecké sněmovny Parlamentu České 



jan cholínskýdokumenty

116 Securitas Imperii 45/2024

Zleva – generální prokurátor JUDr. Jiří Šetina s členy petičního výboru „Oni byli první“, J. Tešem  
a předsedou tohoto výboru Vladimírem Bystrovem, Praha 1. 3. 1993	 Zdroj: ČTK

Tisková konference Úřadu pro dokumentaci a vyšetřování činnosti StB – zleva ředitel JUDr. Ing. Lu-
bomír Blažek, zástupce ředitele Pavel Žáček a tiskový mluvčí MV ČR Jan Šubert, Praha 1. 12. 1992	
	 Zdroj: ČTK
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republiky za pravicově orientovanou Občanskou demokratickou alianci. Byl také 
jediným poslancem, který v  devadesátých letech navrhl v  zákonodárném sboru 
samostatného českého státu postavit komunistickou stranu mimo zákon a o jehož 
návrhu se hlasovalo – při projednávání Zákona č. 198/1993 Sb. o protiprávnosti 
komunistického režimu a o odporu proti němu. Ve své straně stál Hofhanzl v deva-
desátých letech společně s Ing. Ivanem Maškem (1948–2019) a Ing. Viktorem Do-
balem (1957–2008) na čele konzervativního křídla, byl nejvýraznějším zastáncem 
důsledné a poctivé dekomunizace a desovětizace státní a společenské struktury, 
v politice se mimoto zaměřoval v souladu se svou profesí i na problematiku les-
nictví. Po neúspěchu ve volbách v roce 1998 Hofhanzl se svými frakčními přáteli 
stranu opustili, tedy dávno před jejím zánikem v roce 2007, a založili pravicovou 
Stranu konzervativní smlouvy, která se v roce 2001 sloučila s Konzervativní stra-
nou – mimoparlamentní, ale aktivní politickou skupinou.

Prakticky od pádu komunistického režimu byl v Československu a poté v České 
republice veden spor o  míru kontinuity5 či diskontinuity práva v  nově budova-
ném svobodném státě s předcházejícím právem komunistickým, přičemž právní 
kontinuita proces dekomunizace brzdila, zatímco diskontinuita ho podporovala. 
V souboru předkládaných dokumentů (č. 3d) je uveden i text jednoho z nejaktiv-
nějších teoretiků právní diskontinuity, bývalého obhájce perzekvovaných disidentů  
JUDr. Milana Hulíka (nar. 1946), v  němž jsou mimo jiné prezentovány některé 
základní argumenty týkající se analogie s právním základem denacizace v pová-
lečném Německu. K rozhodným zastáncům diskontinuity patřili v první polovině 
devadesátých let také dva právníci ve vysokých státních funkcích. Prvním z nich 
byl JUDr. Jiří Šetina (1932–2018), který od září 1991 vedl Útvar federálního minis-
terstva vnitra pro dokumentaci a vyšetřování činnosti Státní bezpečnosti, a to do 
září 1992, kdy byl jmenován generálním prokurátorem České republiky a během 
svého ročního působení v této funkci v březnu 1993 založil a řídil v rámci Gene-
rální prokuratury Koordinační centrum pro dokumentaci a vyšetřování násilí proti 
českému národu od. 8. 5. 1945 do 31. 12. 1989. Šetinovým nástupcem na místě ře-
ditele prvního ze zmíněných úřadů transformovaného na Úřad dokumentace a vy-
šetřování činnosti Státní bezpečnosti se od 1. listopadu 1992 stal bývalý politický 
vězeň JUDr. Ing. Lubomír Blažek (1935–2010) a v této funkci působil až do konce 
roku 1994, kdy vznikla nová jednotící instituce Úřad pro dokumentaci a vyšetřová-
ní zločinů komunismu, do jejíhož čela byl od ledna 1995 jmenován bývalý disident, 
polistopadový politik PhDr. Václav Benda (1946–1999). Z dalších významných teo-
retiků a zastánců právní diskontinuity s komunistickým režimem lze připomenout 

5	 Z těch, kdo se profesně zabývali touto problematikou a ztotožňovali se s teorií právní kontinuity 
měli patrně největší vliv na její prosazování dva právníci a politikové – bývalí komunisté a  záro-
veň bývalí disidenti a signatáři Prohlášení Charty 77 prof. JUDr. Zdeněk Jičínský, DrSc. (1929–2020; 
polistopadový poslanec za Občanské fórum a ČSSD) a JUDr. Pavel Rychetský (nar. 1943; generální 
prokurátor, poslanec parlamentu, ministr spravedlnosti a místopředseda vlády za Občanské fórum 
a sociální demokracii, předseda ústavního soudu).
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PhDr. Rudolf Kučera, CSc., šéfredaktor revue Střední Evropa, 1990 	 Zdroj: Rodinný archiv                                                                      
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dva bývalé politické vězně – člena KPVČ JUDr. Josefa Plocka (1925–2019) a předse-
du exilového Sdružení bývalých politických vězňů z Československa JUDr. Jaroslava 
Anděla. (1905–2005)

V první polovině devadesátých let, bezprostředně poté, co čeští občané po půl 
století opět získali svobodu slova, svobodu tisku a dalších masových sdělovacích 
prostředků, měly při prosazování dekomunizace zásadní roli především veřej-
noprávní televize a  rozhlas a  hlavní tištěné deníky  – připomeňme, že internet 
vstoupil na mediální scénu reálně až koncem devadesátých let. Je pozoruhodné, že 
nejvýznamnější média projevovala od roku 1990 z hlediska zájmu o proces deko-
munizace a desovětizace vysokou míru konformity vůči politice československých 
a českých vlád, jakož i prezidenta, mezi jejichž priority tato problematika rozhod-
ně nepatřila; kapitolu samu o sobě při tom představuje existence a působení tra-
dičního komunistického deníku Rudé právo až do roku 1995. Chybějící prostor pro 
veřejnou debatu na příslušné téma tak vytvářely některé malonákladové či speciali-
zované časopisy s omezeným dosahem k širší veřejnosti, z nichž nejfundovanějším 
byla v devadesátých letech Střední Evropa, vedená šéfredaktorem politologem doc. 
PhDr. Rudolfem Kučerou CSc. (1947–2019), který byl také zakladatelem Institutu 
pro středoevropskou kulturu a politiku a ředitelem Institutu politických studií na 
Fakultě sociálních věd Univerzity Karlovy (1993–2003). Kapitolu samu o sobě zde 
představovaly kvalitní, odvážné a populární Studentské listy, zrozené z revolučního 
hnutí vysokoškoláků v prosinci 1989, jejichž šéfredaktorem byl tehdejší student 
žurnalistiky Pavel Žáček (nar. 1969), později státní úředník, ředitel Ústavu pro stu-
dium totalitních režimů, historik a úspěšný politik ODS.

V  roce 1991 začal bývalý disident, signatář Charty 77 a  politický vězeň Petr 
Cibulka vydávat Necenzurované noviny (nejprve s titulem Ty rudá krávo, později 
Rudé krávo) – v roce 1991 vyšlo devět čísel, 1992 třicet pět a 1993 třicet čtyři čísla. 
Necenzurované noviny byly pro svůj styl z různých více či méně legitimních i zcela 
nerelevantních důvodů z různých stran kritizovány, ale po zániku Studentských lis-
tů byly nějaký čas jedinou debatní platformou pro tehdy stále aktuální témata de-
komunizace, přičemž do všeobecného povědomí vešly zejména neoficiálním, resp. 
„pirátským" publikováním seznamů spolupracovníků StB a následným soudním 
sporem s prezidentem Václavem Havlem.6 

6	 V roce 1998 objasnil podstatu sporu o „pravost“ seznamů historik a někdejší pracovník FBIS, Milan 
Churaň v článku „Cibulkovy seznamy po šesti letech“ (Střední Evropa, 1998, č. 85), kde zasvěceně 
komentoval okolnosti vzniku a stupeň věrohodnosti těchto seznamů: „Cibulkovy seznamy nejsou 
záludným pomlouvačným falzem podplukovníků StB (jak svého času prohlásil Václav Havel), nýbrž 
neúplným – navzdory mínění vydavatele – ,nekompletním‘ a v malém počtu případů chybným výpi-
sem z registrů kontrarozvědných útvarů StB od počátku jejich existence. Petru Cibulkovi jej poskytli 
lidé, kteří nebyli ochotni přijmout polistopadové sametové pokrytectví.“ A dále uvedl, že nejlepším 
možným řešením samozřejmě zůstává úplné odtajnění a zpřístupnění údajů o tajných spolupracov-
nících StB, jde totiž o „tajemství zaniklého zločinného režimu v zaniklém státě“.
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Mimořádnou mediální událostí byl vstup velkopodnikatele Josefa Kudláčka na 
scénu převzetím Občanského, resp. Českého deníku a zejména vydáváním Českého 
týdeníku podporujícího v letech 1994–1996 novou pravicovou stranu Demokratic-
kou unii.

Poslední dva dokumenty níže předkládaného souboru (č. 8a a 8b) představují 
reakce na Zákon č. 198/1993 Sb. o protiprávnosti komunistického režimu a o od-
poru proti němu, který přijal český parlament v prvním roce samostatné České 
republiky, jehož základem je konstatování, že „režim založený na komunistické 
ideologii, který rozhodoval o řízení státu a osudech občanů v Československu od 
25.  února  1948 do 17.  listopadu  1989“ byl „zločinný, nelegitimní a  je zavržení-
hodný“ a že „Komunistická strana Československa byla organizací zločinnou a za-
vrženíhodnou obdobně jako další organizace založené na její ideologii, které ve 
své činnosti směřovaly k potlačování lidských práv a demokratického systému.“ 
(§ 2) V úvodní pasáži zákona stojí: „Komunistická strana Československa, její vede-
ní i členové jsou odpovědni za způsob vlády v naší zemi v letech 1948–1989, a to 
zejména za programové ničení tradičních hodnot evropské civilizace, za vědomé 
porušování lidských práv a svobod, za morální a hospodářský úpadek provázený 
justičními zločiny a terorem proti nositelům odlišných názorů, nahrazením fun-
gujícího tržního hospodářství direktivním řízením, destrukcí tradičních principů 
vlastnického práva, zneužíváním výchovy, vzdělávání, vědy a kultury k politickým 
a  ideologickým účelům, bezohledným ničením přírody.“ Zákon konstatuje, že ti, 
kteří bojovali proti komunistickému režimu, jsou „hodni úcty“, protože jejich od-
por byl „legitimní, spravedlivý a morálně oprávněný“ (§ 3), ohledně komunistic-
kých zločinů stanoví, že „do promlčecí doby trestných činů se nezapočítává doba 
od 25. 2. 1948 do 17. 11. 1989“ (§ 5) a zmocňuje vládu, aby napravila některé křiv-
dy spáchané v oblasti sociální, zdravotní a finanční (§ 9).

Jak byl tento zákon naplňován z hlediska jednotlivých položek shora uvedeného 
výčtu předpokladů dekomunizace českého státu a společnosti se lze dočíst v mno-
ha odborných i popularizačních textech včetně nejnovějšího zasvěceného souhr-
nu této problematiky od kolektivu autorů v čele s historikem a politikem Pavlem 
Žáčkem vydaném pod názvem Průvodce demokratickou transformací. Česká zkuše-
nost (CEVRO, Praha 2020). Nehledě na mnohé nedostatky procesu dekomunizace 
a nepřízeň politických vůdců v polistopadovém Československu a České republice 
je na místě připomenout, že zásluhy konkrétních poslanců a senátorů, ale i dalších 
jednotlivců na přijetí lustračních zákonů a dalších zákonů: o protiprávnosti ko-
munistického režimu, o zpřístupnění archiválií, o Ústavu pro studium totalitních 
režimů, nebo o protikomunistickém odboji.
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Dokument č. 1a

Prohlášení vysokoškolských studentů Divadelní akademie múzických umě-
ní Univerzity Karlovy z 19. listopadu 19891

Nečekat, jednat!
Rok 1989 v Československu můžeme tedy smutně vyhlásit rokem obušků.2 Tento 
obušek se v pátek 17. listopadu zbarvil krví studentů. Volání po dialogu je v tuto 
chvíli bezpředmětné, protože se zločinem se nediskutuje, zločin je třeba odsou-
dit. My, studenti vysokých škol, žalujeme československou vládu a Komunistickou 
stranu Československa, které jsou odpovědny za morální marasmus, který v naší 
společnosti panuje, za dlouhotrvající policejní brutalitu a konečně za zmrzačení 
účastníků demonstrace 17.  listopadu. Podáváme žalobu celému demokraticky 
smýšlejícímu lidstvu. Přátelé, pomozte nám, jsme biti za vyjadřování svých názorů. 
V roce 200. výročí francouzské revoluce se obracíme zejména na evropské státy. Vy, 
kteří jste s námi v červenci oslavovali ideály svobody, nedopusťte, aby tyto ideály 
byly doslova před našima očima ubíjeny. Obracíme se na věřící celého světa, neboť 
není porušován jen zákon lidský, ale i Boží. Podpořte nás a odsuďte viníky. Zejmé-
na se ale obracíme na své spoluobčany. Nedopusťte, aby Vaše děti žily v zemi krve 
a násilí. Máme povinnost tento stav změnit. Nemůžeme čekat, že nám svobodu 
někdo daruje, musíme si ji vybojovat. Nechceme přece žít v porobě a hanbě.
Žádáme:
Za prvé: okamžité potrestání osob odpovědných za rozpoutání pražského masakru, 
jeho přímých vykonavatelů, zároveň žádáme zveřejnit ve sdělovacích prostředcích 
pravdivé svědectví očitých svědků a svědectví obrazových materiálů.
Za druhé: okamžité vypsání mimořádných přímých voleb.
Za třetí: zrušení ústavního článku o vedoucí úloze KSČ, který je v rozporu s princi-
py demokratického státu.
Za čtvrté: žádáme, aby ústavou zaručené právo shromažďování nebylo fakticky 
znemožňováno prováděcími předpisy. Tyto předpisy musí být zrušeny.

1	 Toto prohlášení přečetl student Dan Větrovský (nar. 1966) v neděli 19.  listopadu 1989 na setkání 
opozičních aktivistů v pražském Činoherním klubu, kde se jednalo o vzniku Občanského fóra. Kromě 
toho přítomným sdělil, že první prohlášení vydali studenti už v noci ze 17. na 18. listopadu 1989 a že 
od 20. listopadu 1989 začíná studentská okupační stávka: „Měla by být na všech vysokých školách, 
na DAMU by mělo být zřízeno od rána informační byro, kde budeme dávat k dispozici všechny ma-
teriály, které tam budeme mít, a budeme je nadále šířit. A jako studenti jsme se zavázali, že budeme 
jezdit – už jsou od nás vyslané studentské delegace do Brna i na Slovensko – do divadel, ale hlavně 
do závodů, do fabrik, kde očití svědkové, studenti z demonstrace, budou povídat lidem, aby tomu 
uvěřili…“ Zdroj – KOUTSKÁ, Ivana – RIPKA, Vojtěch – ŽÁČEK, Pavel (eds.): Občanské fórum, den 
první. Vznik OF v dokumentech a  fotografiích. Ústav pro studium totalitních režimů, Praha 2009,  
s. 44–45 (přiložený audiozáznam na CD).

2	 Rok 1989 v tomto smyslu začal občanskými demonstracemi a policejními zásahy během tzv. Pala-
chova týdne od neděle 15. ledna do čtvrtka 19. ledna.
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Za páté: všelidovou diskusi o současných poměrech v Československu, které bude 
poskytnut prostor ve všech sdělovacích prostředcích.
Za šesté: okamžitou registraci Lidových novin a ostatního nezávislého tisku.
Za sedmé: žádáme osvobození osob obviněných, obžalovaných, odsouzených a ve 
výkonu trestu za trestný čin pobuřování a obdobně zneužité ustanovení trestního 
zákona; tyto osoby bývají označovány jako političtí vězňové.
Za osmé: žádáme, aby toto naše stanovisko bylo prodiskutováno v živém vysílání 
Československé televize.
Za deváté: vyzýváme pracovníky všech sdělovacích prostředků, aby se nepodíleli na 
šíření nepravdivých informací o současném dění v Československu.
Za desáté: vyzýváme všechny občany, kterým není lhostejný stav v našem státě, 
aby vyjádřili svoji vůli generální stávkou 27. listopadu 1989, tj. v pondělí od 12 do 
14 hodin.
Chceme žít svobodně a čestně, budoucnost je naše.

Dokument č. 1b

Provolání skupiny vůdčích představitelů vysokoškolských studentů z doby 
studentské okupační stávky konce roku 1989 k prvnímu výročí 17. listopa-
du 1989 z listopadu 19903

3	 Zdroj – Studentské listy, 1990, č. 20, Příloha, s. 1 a 2. Jeden ze signatářů prohlášení, tehdejší student 
Právnické fakulty Univerzity Karlovy a  předseda (1990–1993) studentského právnického spolku 
Všehrd, Igor Volný, po deseti letech publikoval vzpomínkový článek „Ukradená revoluce – nechce-
me slavit Listopad“ (Necenzurované noviny, 2000, č. 2) pojednávající o okolnostech předcházejících 
a následujících po publikování Prohlášení, mj. o situaci ve studentském hnutí v roce 1990 (Stavov-
ská unie studentů, Celostátní koordinační stávkový výbor vysokých škol), o  dvou uskutečněných 
schůzkách signatářů Prohlášení s  vrcholnými politiky. Ohledně možnosti publikovat Prohlášení 
v masmédiích Volný napsal: „Informační blokádu v médiích prolomil pouze Pavel ,Pažoutʻ Žáček, 
šéfredaktor vynikajících protikomunisticky a protiestébácky orientovaných Studentských listů…“ 
V článku rovněž stojí, že signatáři Prohlášení se setkali s prezidentem Václavem Havlem (na základě 
jeho pozvání) a jeho spolupracovníky v salonku restaurace Rybárna v Gorazdově ul. v Praze 2: „Spolu 
s prezidentem se setkání zúčastnili tehdejší jeho mluvčí Michael Žantovský, Jan Ruml, Karel Schwar-
zenberg, Petr Oslzlý a další. Ze schůzky bylo stále zřejmé určité rozčarování, že došlo ke kritice OF 
právě z řad ‚revolučních studentů,‘ a navíc z pravicových pozic. V té době totiž stále převládalo chá-
pání ,studentůʻ jako masy, kterou si přivlastnilo OF.“ Druhá schůzka proběhla „s tehdejším náměst-
kem ministra vnitra Janem Rumlem, za přítomnosti jeho náměstkyně Petrušky Šustrové, v budově 
ministerstva vnitra v Praze na Letné. Zde bylo signatářům vysvětleno, že k žádnému předání moci 
na základě dohod s komunisty opravdu nedošlo… Listopadová iniciativa o ukradené revoluci byla 
nakonec zakončena účastí dvou signatářů (Igor Chaun, Igor Volný) v živém televizním vysílání pod 
názvem, ‚Co tyden dal‘.“ Podle Volného přispělo Prohlášení mimoděk i k následnému politickému 
vývoji, protože část aktivistických studentů se vymezila nejen proti neochotě k důsledné dekomu-
nizaci, ale i proti levicové politice bývalých disidentů (např. ve vlivném televizním dokumentu Igora 
Chauna „Léčba Klausem“ před parlamentními volbami 1992). K tomu je možné dodat, že politická 
výměna, resp.  nahrazení někdejších „disidentů“ (Občanské hnutí) někdejšími „prognostiky“ (Ob-
čanská demokratická strana) po volbách 1992 zásadní změnu v přístupu k dekomunizaci státních  
a společenských struktur nepřinesla, byť byl přijat Zákon č. 198/1993 Sb. o protiprávnosti komunis-
tického režimu a o odporu proti němu z 9. července 1993.
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PROVOLÁNÍ VŠ STUDENTŮ K 17. LISTOPADU

Spoluobčané, přátelé!
Obracíme se na vás jakožto českoslovenští vysokoškoláci! Opět je potřeba se 

spojit a společně se zamyslet nad stavem věcí, ke kterému jsme se po roce dopra-
covali.

Blíží se výročí naší revoluce.
Nechceme slavit 17. listopad. Není k tomu důvod!
Nechceme, aby staré nomenklaturní komunistické kádry vyšly s mávátky na Ná-

rodní třídu a smály se nám do obličeje. Již není důvodu nazývat naši revoluci „sa-
metovou“. Je to totiž revoluce ukradená!

Ukradená nedůsledností nás všech i našich představitelů, kteří ve své většině 
propadají sebeuspokojení, samolibosti a nebezpečné změkčilosti.

Na každém kroku je cítit neklid a narůstající napětí. Dostavuje se zklamání a ne-
důvěra k vládě i k sobě samým. Nepovažujeme se za odpůrce našich nových politic-
kých činitelů. Jsou to námi svobodně zvolení představitelé vlády a státu. Musíme 
se však naučit jasně vyslovovat svoji kritiku tam, kde jsme k tomu nuceni. Jinak 
nám zbude zase jen reptání a zatrpklý vztek. Svobodnou občanskou společnost tak 
nevybudujeme!

Vyzýváme parlament, prezidenta a vládu k zamyšlení nad následujícími body:

1. VYVLASTNĚNÍ MAJETKU KSČ, VÝPLATA ZPŮSOBENÝCH ŠKOD
Komunisté měli ještě tak po zrušení své „vedoucí úlohy ve společnosti“ možnost 
ukázat, nakolik jsou schopni nějakého přerodu. Výsledek pouze potvrzuje naše 
přesvědčení o  nemožnosti zapojení komunistické strany do politického života 
v pluralitní demokratické společnosti. Její současnost je stejná jako její minulost!

Nežádáme přímo rozpuštění Komunistické strany, protože ona odumře sama. 
Tak, jak se to stalo v moderních západních demokraciích. Ale co důrazně podporu-
jeme, je znárodnění majetku KSČ a její „mládežnické“ organizace SSM.

Z těchto prostředků je třeba prostřednictvím státu uskutečnit výplaty náhrad za 
způsobené škody. Restituce je nutné přesně vyčíslit za celé období komunistického 
panství!

Zbylé prostředky navrhujeme investovat jako celek do konkrétní oblasti našeho 
života a tak zabránit jejich rozdrobení. Navrhujeme oblast zdravotnictví jakožto 
jednu z nejpostiženějších a zároveň nejcitlivějších.

2. NUTNOST SKONCOVÁNÍ S KRYPTOKOMUNISMEM
Je nutné si přiznat: Lidé, kteří se z  politického sentimentu nemohou rozejít se 
svými někdejšími ideály, nemohou být plnohodnotnými tvůrci nové politické a so-
ciální koncepce státu.
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Tento problém není pouze soukromou tragédií těch, kteří se v politickém vní-
mání nedokázali přenést přes neuralgický bod své komunistické minulosti a jejího 
reformního výkřiku v roce 1968. Pozůstatky „reformního komunismu“ v myslích 
těchto lidí se stávají především objektivní brzdou jejich současného politického 
snažení.

Požadujeme odchod těchto politiků ze scény, v  uplynulém roce se stačili již 
dostatečně profilovat.

Požadujeme, aby vláda sama šla příkladem a skoncovala s kryptokomunismem 
ve vlastních řadách.

3. OČISTA STÁTNÍCH ÚŘADŮ A VEŘEJNÉHO ŽIVOTA
Vyzýváme vládu k  radikálním krokům a  opatřením vůči armádě sabotérů, kon-
fidentů bývalých i  současných a  všem ostatním delikventům minulého režimu. 
Opět získávají důležité pozice ve veřejném životě. Stejně tak plynule přecházejí na 
vedoucí místa u nových firem a společností.

Nedomníváme se, že tím musí dojít k rozpadu státní správy a kolapsu hospo-
dářství.

Jedním z řešení je vypsání veřejných konkursů. Pravidla ovšem nesmějí být sta-
novena tak, aby je opět splňovaly právě jen staré nomenklaturní kádry.

4. POTRESTÁNÍ KONKRÉTNÍCH VINÍKŮ
Nejedná se nám o žádné „hony na komunisty“. Rudá legitimace byla pro mnohé 
z nich pouze nutným zlem: podmínkou slušné existence.

Ale ti, kdož se za komunistického režimu provinili proti morálce, právu, sluš-
nosti, musejí odejít. Jejich spoluobčané je znají. Stejně tak musejí být zákonem 
potrestány bývalé i současné stranické špičky, které se provinily prokazatelnými 
trestnými činy.

Je nutné si uvědomit, že netrestání zla odporuje zákonům civilizované společ-
nosti!

5. UZNÁNÍ PROTIKOMUNISTICKÉHO ODBOJE
Oběti komunistického teroru a genocidy, političtí vězni padesátých let, dnes živoří 
v nedůstojných podmínkách. Jsou to lidé, kteří trpěli v komunistických věznicích 
deset, patnáct i více let. Jim komunistický režim skutečně zničil život. Jejich situa-
ce je nesrovnatelná se stavem „disentu“ sedmdesátých let.

Tito lidé nevolají po rehabilitaci. Je pouze morální povinností nás všech alespoň 
dodatečně přiznat smysl jejich životů: Uznat jejich celoživotní boj a mravní postoj 
jako legální protikomunistický třetí odboj.

6. KONTROLA PRACOVNÍKŮ STB
Požadujeme kontrolu pracovníků a spolupracovníků „rozpuštěné“ StB. Zákaz, no-
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šení a držení zbraní těmto lidem. Zákonné odsouzení zločinecké činnosti StB, or-
ganizace, kterou si vytvořila KSČ podle sovětského vzoru za účelem terorizování 
vlastních občanů. Ministerstvo vnitra se musí přeměnit na instituci zbavenou stra-
chu a tajemství.

7. POLICIE A ARMÁDA
Požadujeme rychlé vytvoření nového moderního statutu naší policie a armády. Vý-
měnu zprofanovaných řídících kádrů. Odpovídající zabezpečení materiální. Sou-
časný stav je neúnosný.

Nutno navázat spolupráci s obrodnými a reformními křídly armády a policie. 
Využívat zahraničních zkušeností malých a středních států západní evropské de-
mokracie.

8. EKONOMIKA
Požadujeme důsledný přechod na tržní hospodářství. Centrální plánování a admi-
nistrativně direktivní systém historicky selhal.

Nemáme čas, peníze ani chuť zkoušet vyzkoušené!
Třetí cesta neexistuje!
Nepodléhejme laciné propagandě těch, kteří se za volání po sociálních jistotách 

pouze schovávají. Jde jim o zachování nynějšího stavu.
Winston Churchill v kritické situaci své země slíbil svým spoluobčanům jenom 

krev, pot a slzy. A dá‑li Bůh, tak i svobodu. Mějme na paměti jeho slova.

9. AGRÁRNÍ OTÁZKA
Každá skutečná revoluce řeší agrární otázku jako jednu z prvých.

Je třeba přistoupit ke třetí agrární reformě, která zcela vyjasní vztahy vlastníků 
k  půdě. Prostřednictvím reformy je nutno nikoli umožnit, ale podpořit soukro-
mé hospodaření sedláků, těch, kteří se chtějí vrátit k obdělávání půdy svých otců 
a dědů!

10. OBČANSKÉ FÓRUM
OF ztratilo kredit, který ve společnosti získalo svým vystupováním na konci minu-
lého roku. Po svém přesvědčivém volebním vítězství se prezentovalo nečinností, 
bezvýraznou politikou i bezvýraznými politiky. Záleží na samotném OF, jestli se 
přetvoří v  proklamovanou politickou stranu pravého středu. Svým programem 
však bude muset o důvěru znovu bojovat.

11. OTÁZKA NÁRODNOSTNÍ
Odmítáme národnostní hašteření. Považujeme je za důsledek současných sociál-
ních a morálních nejistot občanů. Zájmy národní, zájmy „národa“, jsou občanům 
posouvány vždy tehdy, je‑li třeba odpoutat pozornost od něčeho jiného.
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Předpokladem občanské spokojenosti je spokojenost ekonomická!
A pak je jedno, zaměstná‑li Čech Slováka, Slovák Žida, Žid Roma, nebo je‑li jejich 

ředitelem Vietnamec.
Mimo jiné – jsme nejen tím, zač sami sebe považujeme, ale též tím, jak jsme 

ostatními chápáni. A my jsme „ostatními“ ve světě chápáni jako Čechoslováci. Jako 
stát, který byl sužován komunismem, ale nyní usiluje o demokracii a prosperující 
ekonomiku.

Především jako Československu je nám svět ochoten pomoci!

12. INFORMOVANOST
Požadujeme úplnou otevřenost a výměnu informací.

Žádáme konec s tajnůstkařením na všech úrovních! Ministerstvo vnitra se musí 
změnit ve státní instituci, zbavenou strachu a tajemství.

Současné vystupování naší politické reprezentace budí rozpaky. Dostává se do 
protikladu s programem a jednáním, kterým získala naši podporu. Opět se stává-
me svědky pohrdání prostým občanem, protože právo na informovanost je jeho 
přáním základním!

Informace jsou neúplné a nepřesné. Jsou vydávány zpožděně, teprve na základě 
společenského tlaku. Polovičaté informace můžeme slyšet i  z úst prezidenta re-
publiky.

Postupem času vzniká dojem, že se obklopil svými přáteli a obdivovateli, kteří 
mu neposkytují dostatečný přehled o skutečných náladách mezi lidmi.

Prezident by se měl zamyslet, proč jeho obliba klesá. Není možné řešit nastalé 
situace stále jen vahou své osobnosti. Ve vlastních očích pak může tato váha ne- 
úměrně narůst…

13. VYŠETŘOVÁNÍ 17. LISTOPADU 1989
Jeden ze základních studentských požadavků minulého roku nebyl dosud splněn.

Veškerá vyšetřování událostí okolo 17. listopadu zcela zkrachovala. S odstupem 
se nám jeví stále zřejmější, že klíč k událostem leží někde jinde. Nevíme kde.

Je možné, že prezident a někteří členové vlády vědí více než my.
Chceme je proto vyzvat, aby v případě, že znají další skutečnosti, našli odvahu 

nám, občanům, je sdělit.
Jestliže se někteří z nich před 17. listopadem minulého roku účastnili jakýchkoli 

jednání o průběhu možného politického převratu, udělujeme jim své rozhřešení. 
Nepochybovali bychom, že tomu tak bylo pouze z nutnosti zabránit případnému 
masakru či občanské válce podle rumunského vzoru. Část vedení KSČ k tomu prav-
děpodobně byla odhodlána.

Není ale možné omluvit případnou skutečnost, že by tito politici dosud nenašli 
odvahu takovéto spojení seriózně konstatovat. Bez toho by nebylo možné zlomit 
temný pocit sounáležitosti a spolupráce, ke kterým by se svým mlčením zavazo-
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vali. I takové může být zdůvodnění skutečnosti, že až na tragikomickou postavu 
Štěpána panuje tolerance k minulému zlu.

Požadujeme úplnou pravdu o událostech 17. listopadu!
Dosavadní mlčení je už neúnosné. Pouze vytváří podmínky pro nejrůznější do-

hady. Jeden z nich jsme byli nuceni právě předložit…

ZÁVĚREM:
My, mladí, jsme prý budoucností této země. Během několika let začneme pracovat 
v ekonomice, v kultuře, ve společenském životě. Chceme se svou prací i svým živo-
tem stát skutečně novou generací.

Ale nemůžeme ve své práci navazovat na nynější politiku kompromisů. Vy, genera-
ce našich rodičů, jste žili na úvěr. Na náš úvěr. Na dluh svých dětí… Nevyčítáme vám to.

Pouze nesmíme připustit, aby se tento dluh dále zvětšoval.
Naše politické usilování bude vycházet ze smutných zkušeností, které máme 

s levicovými idejemi. Chápou společnost jako nesvéprávné bezejmenné stádo.
Zárukou svobodné společnosti musí být vždy svoboda jednotlivce. Každý občan 

nese odpovědnost celku, teprve pak jej celek může volat k odpovědnosti.
Chceme se stát oduševnělou společností. Nám všem bylo po čtyřicet let vnu-

cováno okleštěné materialistické vidění světa. Zejména my, mladí, v sobě cítíme 
potřebu pojmenovat onu sílu či myšlenku, která se nachází jako skrytý řád nad 
naším pozemským žitím.

Cesta k tomu je složitá a individuální. Někdo si nazval tuto sílu Bohem. Někdo 
cítí jinak. Ale v žilách nás všech by měla kolovat tisíciletá tradice křesťanství. Tedy 
snášenlivost, láska k bližnímu, porozumění a skromnost. Vyzýváme vás všechny, 
nás všechny, abychom se zamysleli nad těmito ideály mravnosti a pokusili se jimi 
řídit ve složité době, která přichází.

Namísto desítek a stovek různých petic a manifestů, které v současné době vzni-
kají jako lavina po celé republice, vám nabízíme možnost spojit se s námi, studenty, 
a tak vytvořit společnou sílu.

Hlas jednoho zapadne. Ale hlas většiny se stane skutečným projevem vůle lidu.
Pouze společným vyjádřením zájmu na radikálním postupu reforem můžeme 

zahnat nejistotu a roztrpčení.
Vyzýváme Vás připojte se k našemu provolání. Jsme‑li spolu v duchu, ve svých 

myšlenkách, pak nejsme sami!
Děkujeme vám.

Za redakci textu:
Igor Chaun, Jan Hřebejk, Petr Jarchovský (Filmová akademie Múzických umění 
v  Praze), Martin Mejstřík, Pavel Lagner (Divadelní akademie Múzických umění 
v Praze), Zdeněk Fencl (Elektrotechnická fakulta ČVUT), Igor Volný (Právnická fa-
kulta Univerzity Karlovy), Pavel Žáček (Fakulta sociálních věd Univerzity Karlovy).
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Dokument č. 1c

Redakční prohlášení časopisů Souvislosti a  Studentské listy z  listopa-
du 1991.4

Pane prezidente,
obracíme se na Vás jako na hlavu československého státu i jako na člověka, jehož 
si vážíme. Bylo‑li v uplynulých dvou letech poměrně dost času na prosazení zásad-
ních změn, životně důležitých pro obnovu demokracie v našich zemích, dá se říci, 
že tento čas byl z valné části promarněn – mj. díky porevolučnímu lpění na práv-
ní kontinuitě a převzetí nevyhovujících komunistických zákonodárných struktur. 
Východisko ze současné, takřka bezvýchodné situace, na které máte svou nedů-
sledností podíl i Vy, nevidíme v opatření, jež pro tuto chvíli – mimo jiné – navrhu-
jete, tj. v přenesení mimořádných pravomocí do rukou jedné osoby, což by jenom 
završilo rozvrat. Ale pouze a výlučně v nepřerušeném fungování všech zvolených 
orgánů – v mezích jejich kompetencí. Domníváme se, že hlavními nositeli politické 
legitimity u nás jsou a zůstávají Federální shromáždění a republikové rady a zpo-
chybňování jejich činnosti by znamenalo nebezpečný precedens i do budoucna.

V první řadě proto trváme na důsledném očištění veřejného života od komu-
nistických, kryptokomunistických a  estébáckých struktur, jak to vymezuje tzv. 
lustrační zákon, který jste k  nemalé radosti těchto struktur dokázal několikrát 
zpochybnit. Zde je totiž zakopán pes. Dal‑li parlament v nejméně vhodnou chvíli 
najevo, že není převodovou pákou okamžitých přání, zůstává pravdou, že další 
osud našeho státu nemůže být v rukou lidí, kteří se chtějí vyhnout lustracím i za 
tu cenu, že ho rozbijí.

Dokument č. 2a

Memorandum o  založení Konfederace politických vězňů Československa 
z 1. února 1990.5

KONFEDERACE POLITICKÝCH VĚZŇŮ ČESKOSLOVENSKA
pošt, přihr. 685, Jindřišská 14, Praha 1, 111 21

4	 Zdroj – Studentské listy, 1991, listopad, č. 24, s. 4. Studentské listy vycházely dvakrát měsíčně v letech 
1990 a 1991 v  rámci nakladatelství a vydavatelství Lidové noviny. Podrobnosti – Takoví jsme byli: 
Studentské listy po 30 letech. Prakul Production, s. r. o., Praha 2019. Časopis Souvislosti, vydávaný na-
kladatelstvím Zvon v letech 1990–1991 s podtitulem Revue pro křesťanskou kulturu, volně navazoval 
na samizdatový časopis Komunikace vydávaný Josefem Mlejnkem (pseudonym Josef Hradec).

5	 Zdroj – osobní archiv PhDr. Vladimíra Strusky, strojopis (kopie v archivu editora).
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MEMORANDUM

Vycházejíce z předpokladu, že základní pravidla lidského a občanského soužití jsou 
obsažena ve Všeobecné deklaraci lidských práv, vyhlášené dne 10. prosince 1948 
Valným shromážděním Spojených národů, a v dalších dokumentech na tuto de-
klaraci navazujících, dále v programových zásadách Občanského fóra, vyhlášených 
v  listopadu 1989, k dodržování těchto zásad v každodenním životě a k nápravě 
křivd, sdružili se političtí vězňové v Československu do

KONFEDERACE POLITICKÝCH VĚZŇŮ ČESKOSLOVENSKA.

Konfederace politických vězňů Československa (dále KPVČ) je dobrovolným, zá-
jmovým a účelovým sdružením, jehož členem může být každý vězeň, odsouzený 
v letech 1948–1989 za tzv. činnost proti státu podle zákonů 50/1925,251/1948 Sb. 
a dalších, vydaných a uplatňovaných z politické zvůle monopolu KSČ, resp. přímí 
pozůstalí těchto vězňů, kteří byli popraveni, nebo již zemřeli.

Za členy se již nyní hlásí organizace i  jednotlivci z  různých zemí světa, kteří 
v minulosti, z obavy před další perzekucí, byli nuceni emigrovat. Podle stanov jim 
bude vyhrazena účast v  řídících orgánech KPVČ. O  spolupráci se rovněž zajímá 
organizace politických vězňů Maďarska.

Po komunistickém puči v únoru 1948, kdy byla nastolena vláda „diktatury prole-
tariátu“, bylo s bezpříkladnou krutostí, srovnatelnou s nacismem, navíc za pomoci 
Stalinových poradců, započato s likvidací všech organizací a jednotlivců, kteří by 
mohli ohrozit KSČ v setrvání u moci. K usvědčování zatčených bylo používáno nej-
hrubšího násilí, mučení, provokatérů, falzifikátů či jiných protizákonných metod. 
Jsme přesvědčeni, že o zachování svobody a demokracie je třeba neustále usilovat, 
považujeme za samozřejmé, že občané mají morální právo a povinnost vzepřít se 
všemi prostředky zvůli jakékoliv moci, která je těchto vydobytých svobod zbavila.

Vězňové padesátých let byli tedy prvními, kdo se postavili na odpor převzetí 
moci KSČ. Byli za to – pokud přežili – i se svými rodinami trvale i po propuštění 
z vězení perzekvováni. Možno je tedy právem považovat za pokračovatele boje za 
svobodu a obranu demokracie jako ty, kteří o to bojovali za druhé světové války. 
Nejen mezi vězni panuje přesvědčení, že období, kdy neomezeně vládla KSČ, je 
třetím odbojem, neboť relativně nejvíce z těch, kteří byli souzeni, popravováni či 
jinak postiženi, bylo z řad příslušníků našeho národního odboje za druhé světové 
války. Žádný národ se tak neodpustitelně „neodvděčil“ těm, kteří bojovali za navrá-
cení jeho svobody.

Předním a neodkladným posláním KPVČ je tedy náprava křivd a jejich dlouhole-
tých důsledků, které podle důležitosti a naléhavosti řadíme takto:

1. V politicko‑sociální sféře se bude KPVČ zasazovat o provedení rehabilitace 
všech politických vězňů zrušením rozsudků bez výjimky a jakéhokoliv procesního 
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řízení, včetně rehabilitace společenské. Taková rehabilitace bude současně i zákon-
ným podkladem pro odškodnění rehabilitovaných, bez ohledu na současný stav 
promlčení. Musíme si uvědomit, že současný věkový průměr postižených je 70 let 
a v případě, že by rehabilitace probíhala jako v roce 1968, je nebezpečí, že by se 
jí většina z nich nedočkala. Je výsměchem spravedlnosti, že některým rehabilito-
vaným z r. 1968 byla jejich rehabilitace zák. 70/70 Sb. zrušena, a pokud jim byly 
vyplaceny náhrady, musí je někteří ze svých nízkých důchodů splácet.

2.a) V sociálně‑zdravotní sféře budeme žádat o poskytnutí důkladného lékařské-
ho vyšetření s ohledem na jejich poškození zdraví z doby věznění. Dále budeme po-
žadovat speciální prohlídky těch, kteří po léta pracovali a žili v radioaktivním pro-
středí, a to bez dodržení nejzákladnějších ochranných norem. Pro ty budeme žádat 
při propočtu důchodů zařazení do I., a ne jako dosud do III. důchodové kategorie.

b) U kterých bude zjištěno závažné poškození zdraví v důsledku věznění, bude-
me žádat okamžitou odbornou lázeňskou péči.

c) V  nárocích na důchodové zabezpečení budeme žádat novelizaci vyhl.  
č. 149/1988 Sb., aby se zápočet důchodů vztahoval na oběti represe již od 
20. 2. 1948, a nikoliv od 1. 1. 1955 jako dosud.

d) Považujeme za spravedlivé, aby pro rehabilitované byl doplněn zákon o so-
ciálním zabezpečení tak, že důchody osob, které byly v období od 20. 2. 1948 do 
17. 11. 1989 vězněny za trestné činy proti státu, se upravují takto:

za každý měsíc vazby nebo výkonu trestu se důchod zvyšuje o částku 15,– Kčs 
měsíčně;

za každý měsíc výkonu trestu v uranových dolech se důchod zvyšuje o částku 
20,– Kčs měsíčně.

Souhrn již vyměřeného důchodu podle bodu 1. a 2. nesmí překročit maximální 
dovolenou hranici.

Podle upravených důchodů zemřelých osob budou nově stanoveny vdovské (si-
rotčí) důchody.

Úprava nabývá účinnosti dnem 1. 4. 1990.
e) Mnozí vězňové v důsledku poškozeného zdraví z doby věznění a též proto, že 

jim nebylo možno uplatnit svou kvalifikaci a museli pracovat v namáhavých a špat-
ně placených zaměstnáních, žijí nyní s důchodovým minimem a jejich situace je 
kritická. Pro tyto lidi je nanejvýš žádoucí okamžitá sociální výpomoc, než se jim 
dostane zlepšení plynoucí z jejich rehabilitace.

f) Pokud by někdo považoval uvedené požadavky na odškodnění za nadměrné, 
je nutno uvést, že nedílnou součástí odsouzení byl trest vedlejší, konfiskace ma-
jetku a vysoký peněžitý trest. Majetek byl rozprodáván za minimální cenu a jeho 
hodnotu lze dnes těžko odhadnout. Byly to domky, vily, chaty, auta, obrazy, šperky, 
kožichy, nábytek, vkladní knížky, pohledávky u  třetích osob apod. Jsou to naše 
pohledávky u  státu, vzniklé protiprávním propadnutím majetku, které se staly 
splatnými již dnem jejich vzniku. Jde o pohledávky trvající již 40 let. Podle našeho 
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nízkého odhadu činí hodnota konfiskovaného majetku připadající na jednu osobu 
průměrnou částku 30 000,– Kčs.

Podle historika K. Kaplana bylo jen v  letech 1948–1953 odsouzeno 100 tisíc 
osob, takže jejich pohledávky u státu činí částku průměrně 3 000 000 000,– Kčs 
mimo 3 % úroku z prodlení.

Hodnotu konfiskací po roce 1953 odhadujeme částkou
mimo 3 % úroku z prodlení 1 000 000 000,– Kčs. Stát nám tedy dluží mimo 

úrok z prodlení částku 4 000 000 000,– Kčs
Z mezd v uranových dolech či na jiných pracovištích, kde vězňové pracovali, 

dostávala Správa nápravných zařízení, resp. ministerstvo vnitra, 70–80 %. Tyto 
informace jistě dostatečně přesvědčují, že náhrada nám způsobené škody podle 
tehdy platného občanského zákona by nebyla placena z peněz poplatníků či stá-
tu, ale z peněz našich, nám nezákonně státem zadržovaných.

3. V politicko‑dokumentační oblasti budeme vyhledávat a zveřejňovat doku-
menty a ověřená svědectví občanů o porušování lidských práv orgány moci, jehož 
důsledkem byly nezákonné rozsudky i justiční vraždy v letech 1948–1989. Jsme 
přesvědčeni, že svědectví o  těchto barbarských činech, páchaných nekontrolo-
vanou mocí, znemožní v budoucnu jakékoliv porušování lidských práv. Nezapo-
meneme nikdy na ty, kteří skončili na popravištích, ve věznicích a koncentrácích 
komunistického režimu.

Komunistický režim se přirozeně bránil zveřejnění počtu svých obětí. Přesto 
z těch, které byly zveřejněny v zahraničí a v roce 1968 u nás, lze uvést tuto hrůz-
nou statistiku.

Pro údajné politické delikty bylo v období let 1918–1955 odsouzeno přes 100 
tis. osob, z  toho přes 40 tis. k  trestům delším 10 let. K  trestu smrti bylo od 
října 1948 do ledna 1955 odsouzeno 252 osob, z toho popraveno 178. V žádné 
zemi socialistického bloku – vyjma SSSR – nebylo tolik poprav jako v ČSSR. Počet 
ubitých při výsleších, zastřelených na hranicích a těch, kteří přišli o život ve věz-
nicích a uranových dolech, se odhaduje na 8 tisíc osob. Kromě toho bylo podle 
čs. údajů z r. 1968 odsouzeno za neplnění zemědělských dodávek 25 tis. osob. 
Do táborů nucených prací bylo bez rozsudku posláno 22 tis. osob. Pro politické 
delikty bylo v letech 1968–1989 odsouzeno 4829 osob.

Plně si uvědomujeme, že za 42 let nekontrolované moci vlády KSČ došlo k ta-
kové morální devastaci a tolika křivdám, že by mimo malého počtu vyvolených 
a vládců měl být rehabilitován skoro celý národ. Různé instituce a podniky po-
skytují svým bývalým zaměstnancům satisfakci. Vězňové padesátých a dalších let 
byli nejkrutěji postiženi a čekali na příchod demokracie a spravedlnosti desítky 
let. Jsou hluboce přesvědčeni, že jejich nároky jsou plně oprávněné a ve srovnání 
s jinými velice skromné. Věří, že když byli první, kteří se odvážili postavit se na 
odpor zvůli a hrůzovládě diktatury KSČ, nebudou poslední, jimž se dostane uzná-
ní a plné rehabilitace.
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Gen. mjr. v. v. Ing. Rudolf Pernický (1915–2005), předseda Konfederace politických vězňů Českoslo-
venska, při projevu během odhalení pamětní desky obětem komunistické totality na zdi, za níž se 
skrývá bývalá vyšetřovací věznice Státní bezpečnosti, OBZ a 5. oddělení Hl. štábu – tzv. Domeček; 
Praha‑Hradčany 19. dubna 1991	 Zdroj: ČTK



Dekomunizace státu a společnosti po listopadu 1989

133Securitas Imperii 45/2024

Dne 18. 2. 1990 v 10 hodin se koná ustavující valná hromada KPVČ ve Sjezdo-
vém paláci PKO v Praze 7, na niž je přihlášeno již několik tisíc členů. Není třeba 
zdůrazňovat, s jakými nadějemi vzhlížejí do blízké budoucnosti a věří, že se na ní 
některý z pozvaných vládních představitelů vyjádří k jejich požadavkům vydání 
rehabilitačního zákona.
		 Za přípravný výbor KPVČ:

Vladimír Struska	 Hilda Hojerová‑Čiháková	 Rudolf Pernický6

V Praze dne 1. února 1990

Dokument č. 2b

Prohlášení předsednictva Konfederace politických vězňů Československa 
z 20. listopadu 1990.

Prohlášení
předsednictva Konfederace politických vězňů Československa

Zpočátku s nepochopením a později s krajním rozhořčením jsme sledovali rozho-
vor p. JUDr. Rychetského s redaktorem ČST p. Dumbrovským, který byl vysílán ve 
večerních hodinách 19. 11. 1990. V tomto rozhovoru prezentoval p. JUDr. Rychet-
ský povšechné zásady návrhu zákona o mimosoudních rehabilitacích schválených 
Federální vládou.

Je sice pravda, že návrh zákona se propagačně dovolává všech možných lidských 
práv – což nic nestojí –, ale je to skutečnost?

Občané poškození totalitním režimem mj. propadnutím nebo zabráním majet-
ku, zejména majetku nemovitého, podle tohoto zákona by neměli nárok na vrácení 
majetku in natura, tedy na satisfakci, na kterou mnozí čekali déle jak čtyřicet let, 
ale jen na finanční odškodnění, jehož výše by se stanovila podle dříve platných ce-
nových předpisů, a to v hotovosti jen na jeho část z celkové výše. Je proti zájmům 
všech občanů, tedy i proti zájmu poškozených, aby státní rozpočet byl zbytečně 
zatěžován vyplácením odškodného, když dotčený nemovitý majetek existuje, je 
znám, a může být tedy neprodleně vydán oprávněným vlastníkům. Současní dr-
žitelé majetku při jeho nabývání z příslušných dokladů věděli, že se jedná o kon-
fiskáty, avšak v důvěře v neotřesitelnost komunistického režimu klidně převzali 
majetkoprávní rizika s nabytím takového majetku spojená.

6	 Zdroj – osobní archiv PhDr. Vladimíra Strusky, strojopis (kopie v archivu editora).
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Všeobecná deklarace lidských práv, které se autoři zákona tak vehementně do-
volávají ve svém čl. 17 odst. 2, jasně konstatuje: „Nikdo nesmí být svévolně své-
ho majetku zbaven.“ Ptáme se autorů návrhu zákona: Jsou rehabilitovaní občané 
právoplatnými občany státu, nebo jsou i  nadále trestáni tím, že budou zbaveni 
možnosti se svým majetkem v mezích zákona volně disponovat? Jsou‑li plnopráv-
nými občany, mohou být svévolně zbaveni svého majetku, když předtím byla zru-
šena opatření, podle kterých jim byl majetek odejmut, a je takové zbavení majetku 
v souladu se Všeobecnou deklarací lidských práv?

Na druhé straně se setkáváme s dojemnou starostí, aby snad důsledně prová-
děnou restitucí nevznikaly škody nové. Zamysleli se autoři návrhu zákona v této 
souvislosti nad schváleným restitučním zákonem, který má napravovat majetko-
vé křivdy způsobené odnětím vlastnického práva k nemovitostem, zejména podle 
vl. nař. č. 15/1959 Sb.? Postiženým občanům je vydáván majetek in natura přímo 
organizací, která t. č. majetek drží. Tato obecná restituce se týká ve značné části 
i osob, angažovaných v bývalém totalitním režimu.

Ve srovnání tohoto zákona s návrhem zákona o mimosoudní rehabilitaci dochá-
zí k jasné diskriminaci osob politicky pronásledovaných totalitním režimem oproti 
osobám, které režim nepronásledoval, nebo dokonce favorizoval. Nebo snad toto 
preferování zastánců starých pořádků bylo úmyslné? Pak můžeme jen upozornit 
na to, že toto není cesta směřující do Evropy, ale cesta zpět do džungle marxistic-
kých společenských vztahů a tam se zavléci nedáme!

Žádáme, aby v zákoně byla jednoznačně zakotvena zásada, že povinné osoby či 
organizace musí vydat věc a jen v případech taxativně vyjmenovaných může být 
použita finanční náhrada v cenách platných v době účinnosti zákona. Dále žádáme, 
aby okruh osob povinných byl stanoven bez omezení.

Obracíme se na vážené poslance FS ČSFR, aby předložený návrh zákona odmítli, 
případně upravili tak, aby byl v souladu s požadavky Konfederace politických věz-
ňů. Konfederace politických vězňů Československa poté zaslala na příslušná místa 
memorandum, kde byl analyzován návrh zákona a navrženy a zdůvodněny změny 
tohoto návrhu.

JUDr. K. Macháček	 Ing. Rudolf Pernický	 Vladimír Struska
ved. odb. práv.	 předseda KPVČ	 jednatel7

7	  Připojeny podpisy, adresy a telefonní čísla podepsaných.
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Dokument č. 2c

Zpráva PhDr. Vladimíra Strusky o založení Konfederace politických vězňů 
Československa z 15. července 1991.8

Založení KPVČ v Praze
V poslední době jsou záměrné šířeny naprosté lži a nesmysly o založení KPVC do-
konce i v tisku s cílem znevážit činnost KPVC a tím zároveň snížit hodnotu utrpe-
ní politických vězňů padesátých let. Každému soudnému člověku musí být jasné, 
z které strany tato činnost pochází a komu vyhovuje.

Dovolte mi proto, abych vás stručně informoval o  vzniku KPVČ vzhledem 
k tomu, že jsem byl od prvopočátku u zrodu této organizace.

Předesílám, že jsem byl zaměstnán jako denní vrátný v paláci Adria (v Laterně 
magice v domě kosmetiky). V Laterně magice byl od 17. 11. 1989 štáb a vedení akcí 
dnešního prezidenta Havla a pozdějšího OF. Když jsem tam v té pohnuté, hektické 
době sedával, vždy jsem očekával, že StB uzavře oba dva jediné východy pasáže, tj. 
do Jungmannovy ulice a na druhé straně do Národní třídy, a má je všechny v hrsti. 
Nestalo se. Proč asi?

Bylo zvykem ještě za komunistů, že mí přátelé muklové, když měli čas a cestu 
kolem, se zastavili na kus řeči. Dokonce i  mimopražští se zastavovali při svých 
cestách. A v té vrátnici po 17. 11. 1989 vznikla společná myšlenka, že se sejdeme 
a založíme muklovskou organizaci. Již dne 23. 11. 1989 jsme v počtu čtyř muklů 
navštívili tiskové středisko OF a předali p. Pecháčkovi ze Svobodné Evropy prohlá-
šení politických vězňů padesátých let v tomto znění:

„My, političtí vězni z padesátých let, kteří jsme od prvopočátku bojovali za svo-
bodnou demokracii a svobodné Československo, se zcela připojujeme k požadav-
kům národa za vyšetření, zveřejnění a potrestání teroristického rozkazu k brutální-
mu zásahu složek ministerstva vnitra proti povolené pokojné manifestaci studentů 
dne 17. 11. 1989. Požadujeme změnu politického klimatu ve jménu 148 nevinně 
popravených a 8000 umučených vězňů minulého čtyřicetiletého období protilido-
vého režimu. ‚Komunistický humanismus‘ jsme poznávali po dobu desíti i více let 
za ostnatými dráty koncentračních táborů a mřížemi smutně proslulých věznic po 

8	 Zdroj – osobní archiv PhDr. Vladimíra Strusky, strojopis (kopie v archivu editora). Vladimír Strus-
ka (1925–2000) se jako student Filozofické fakulty Univerzity Karlovy po únoru 1948 zapojil do 
protikomunistického odboje – byl členem organizace „Praha‑Žatec“ připravující v Československu 
ozbrojený převrat. V březnu 1949 byl zatčen a odsouzen k trestu odnětí svobody na doživotí (vězněn 
od 4. 3. 1949 do 9. 5. 1960, kdy byl propuštěn na amnestii). Po listopadu 1989 se stal spoluzaklada-
telem a vůdčím představitelem Konfederace politických vězňů Československa, krátce působil jako 
kooptovaný poslanec České národní rady (od 6. 2. 1990 do 5. 6. 1990). Žil v Úvalech u Prahy, kde je 
po něm pojmenována ulice Doktora Strusky, v roce 2001 byl vyznamenán českým prezidentem Vác-
lavem Havlem in memoriam Medailí za hrdinství. K odbojové organizaci „Praha‑Žatec" – MALLOTA, 
Petr: Protikomunistická odbojová organizace Praha‑Žatec. Securitas Imperii, 2014, č. 24, s. 233–266; 
k V. Struskovi – CÍLEK, Roman: Přejde vás smích… aneb prokletí moci. 1948–1953: pohled do zákulisí 
politických zločinů. Naše vojsko, Praha 2008, s. 131–141.
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PhDr. Vladimír Struska (1925–2000)  – účastník protikomunis- 
tického odboje, politický vězeň (1949–1960), spoluzakladatel K-231 
v  roce 1968 a  Konfederace politických vězňů v  roce 1989 a  1990. 
	 Zdroj: Archiv Petra Malloty
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celém území státu. Jsme plně solidární s každým poctivým Čechem a Slovákem 
přejícím si obnovu svobodného Československa!

Nebojte se. My jsme se také nebáli. Pravda zvítězí! Političtí vězni padesátých let.“
Bylo nám však jasné, že výzvami a prohlášeními moc nezmůžeme, a  že když 

chceme pomoci muklům, že se musí založit organizace.
A tak jsme se sešli 30. 11. 1989 v salonku hospody U kotvy ve Spálené ulici. Ze 

zápisu z této první schůze a z prezenční listiny uvádím některé závažné věci a na 
závěr jména přítomných zakládajících členů KPVČ Praha. Bylo nás tam celkem 
3025 mužů a 5 žen. Byl zvolen přípravný výbor ve složení: Hojerová, Pufflerová, 
Sakmar, Sovák, Struska. Byly určeny kontaktní adresy na přihlášky dalších členů: 
Melichar, Sakmar, Pufflerová, Findeje. Bylo tam rovněž zakládajícími členy schvále-
no, že se budeme nazývat Konfederace politických vězňů. Měli jsme na mysli to, že 
Konfederace spojí všechny organizace podobného ražení jednak v cizině a jednak 
u nás doma a dále vznikající organizace politických vězňů. Domnívali jsme se, že se 
k nám přidají i vězni svědomí a VONS. V této věci jsme se zklamali. Až na několik 
lidí, jako Ivan Dejmal, Dostál, Bělinová a několik dalších, nikdo neprojevil zájem. 
Pětičlenný organizační přípravný výbor začal pracovat a s pomocí mnoha dalších 
dobrých muklů připravil památný sjezd 18. 2. 1990 v parku Julia Fučíka. Mezitím 
jsme zažádali o  registraci, místnosti a další nezbytné věci potřebné k běžnému 
životu organizace. Všude, myslím tím na úřadech, v  tisku atd., jsme naráželi na 
ohromný odpor, jakmile jsme řekli, že jsme političtí vězni padesátých let. Všude 
totiž byli komunisté a ti nás nenáviděli, neboť jsme byli a stále jsme jejich špatné 
svědomí. Ale to by bylo na dalších mnoho článků a dnes to sem nepatří.

Na závěr uvádím dle prezenční listiny jména přítomných zakládajících členů: 
Miroslav Hesohn, Hilda Čiháková‑Hojerová, František Melichar, Věra Melicharová, 
Radovan Procházka, Jiří Mesický, František Přeučil, Bruno Fagoš, Stanislav Opit, 
Jaroslav Aim, Ladislav Jirásek, Eva Svobodová, Václav Findeje, Miroslav Mácha, Míla 
Bumba, Karel Štědrý, Laco Macszaroš, Dr. Josef Zvěřina (kněz), Jaroslav Karban, 
Jitka Pufflerová, Helena Marková, Dobromil Cvrkal, Ladislav Toner, Roman Akmar, 
Čeněk Sovák, Ladislav Chlapec, Josef Lánský, Vladimír Struska, jeden nečitelný pod-
pis a jeden se nepodepsal. Tak, jak jsem to výše popsal, se události skutečně staly. 
Když jsem na fakultě studoval historii, tak nás páni profesoři učili, že historik musí 
být naprosto a maximálně objektivní a události, jichž je svědkem, má také tak za-
pisovat. Nic nezamlčovat. Prostě padni, komu padni.

A podle této premisy jsem popsal i zrod KPVČ v Praze tak, jak jsem toho byl 
svědkem a účastníkem.

Praha 15. 7. 1991	 Vladimír Struska
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Dokument č. 2d

Zpráva PhDr. Vladimíra Strusky o založení Konfederace politických vězňů 
Československa a její činnosti v letech 1990–1992 z července 19959 

Založení a dva první roky KPVČ
Popsat začátky KPVČ znamená vrátit se zpět do oněch pohnutých let 1989 a 1990, 
znamená to vzpomenout si, jaká to tehdy byla doba, doba odumírajícího komunis- 
mu a  ještě ne zvítězivší demokracie, doba nadějí i  úzkostí, kdy náš svět byl na 
vahách. Ale přesto duch politických vězňů se nezapřel! Tak již 30. listopadu 1989 
v salonku restaurace Kotva ve Spálené ulici byla založena Konfederace politických 
vězňů. Za účasti 34 bývalých politických vězňů se hlasovalo o jménu. Zdali se bude 
jmenovat K-231 podle organizace vězňů z roku 1968, nebo KPVČ. Většina přítom-
ných hlasovala pro KPVČ, protože předpokládala, že všechny organizace podobné-
ho ražení se připojí. Zejména organizace z ciziny. Domnívali jsme se rovněž, že si 
s námi podají ruce i vězni svědomí, VONS a podobní, což se nestalo. Věděli jsme 
rovněž, že i v jiných městech se sdružují političtí vězni.

Po zvolení přípravného výboru jsme stáli před třemi velkými úkoly. Za prvé: 
vybudovat organizaci a zviditelňovat naši činnost.

Za druhé: docílit rehabilitace, odškodnění a uznání protikomunistického odboje.
Za třetí: urychleně se postarat o naše sociálně slabé kamarády.
K bodu prvnímu jsme potřebovali místnosti. Scházeli jsme se do doby, než br. 

Čejka, náměstek primátora, opatřil kanceláře v Žitné ulici, většinou ve filmovém 
klubu v Jungmannově ulici, kde bylo rovněž centrum OF. Žádali jsme o registraci. 
Dr. Macháček za tím účelem vypracoval stanovy, které jsme podrobně prodiskuto-
vali. Každou sobotu a neděli jsme jezdili do různých měst republiky spoluzakládat 
místní pobočky KPVČ. Navázali jsme kontakty s politickými vězni z ciziny: Maďar-
ska, Litvy, Ukrajiny a dalšími. Bylo nám jasno, že v tom komunistickém marasmu, 
co zůstal u moci v parlamentu, v ČNR a na všech úřadech, můžeme uspět, jedině 
když neustále budeme atakovat všechny orgány státní moci, všechna média atd. 
Stále jsme proto navštěvovali význačné osobnosti tehdejšího politického i kultur-
ního života. Počínaje prezidentem Havlem a  konče kardinálem Tomáškem přes 
Klause, Bendu, Vyvadila, Luxe, Battěka a mnoho dalších jsme neustále informovali 
o tom, co to byla padesátá léta.

Díky vynikající a známé osobnosti bývalého anglického parašutisty mjr. Rudolfa 
Pernického, předsedy KPVČ, se nám otevíraly všechny dveře na ministerstvech, 
ve vládě, na Hradě, na vyslanectvích i v parlamentu. O to větší odpor proti našim 
snahám bylo vidět na nižších stupních, kde rezistovaly staré struktury.

9	 Zdroj – osobní archiv PhDr. Ing. Vladimíra Strusky, strojopis (kopie v archivu editora).
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Ve Federálním shromáždění jsme měli 6 poslanců a v ČNR 3. Spolupracovali jsme 
při natáčení řady víceméně zdařilých pořadů pro televizi – velmi aktivní v tomto 
směru byly ženy – a měli jsme řadu relací v rozhlasu. Těžko se nám pronikalo do 
ČTK a novin.

Velmi těsně jsme spolupracovali s KANem. S ním a s Institutem pro středoevrop-
skou kulturu a politiku jsme třikrát pořádali Mezinárodní konferenci o zločinech 
komunismu. Účastnili se jí političtí vězni z celého východního bloku. K organizač-
ní činnosti jsme potřebovali finance. Prvotní vybavení kanceláře jsme si zakoupili 
z vlastních prostředků. Později nám věnovali přátelé z K-231 z Kanady – 1 000 do-
larů, Charta 77 – 50 000 Kč. Urychleně se zatím pracovalo na zákonu o rehabilitaci, 
který později byl schválen jako zák. 119/90 Sb. o rehabilitacích, odškodnění a úpra-
vě důchodů. Neustále byl někdo z nás v parlamentu a tam pro nás loboval. Nejvíce 
posl. Kessler, dr. Drobný, posl. Sláma, dr. Macháček a Pernický. V preambuli uvede-
ného zákona jsme měli i uznání (Specifikování a kodifikování třetího protikomuni-
stického odboje). O každé slovo v zákoně jsme se museli doslova prát. Předsedou 
ústavněprávního výboru ve federálu byl komunistický poslanec Masopust a  jeho 
nohsled Mišeje, kteří způsobili spolu s dalšími, že uznání třetího odboje bylo tehdy 
zmařeno. Poslanec Kessler se stal zpravodajem dalšího zákona 87/91 Sb. o mimo-
soudních rehabilitacích, který také nakonec zcela nevyhovoval našim představám.

Od památné schůze 18. února 1990 na pražském výstavišti, které se zúčastnilo 
cca 5000 bývalých politických vězňů, pracovalo ústředí na plné obrátky po celých 
sedm dní v týdnu, aby splnilo předsevzetí, které si dalo. Atmosféra však byla vyni-
kající, vpravdě kamarádská, mnohdy jsme byli na pokraji sil. Denně chodily stovky 
dopisů. Na všechny se odpovídalo. Na cyklostylu se tiskly oběžníky pro všechny 
pobočky, kterých bylo najednou 83. Byly položeny základy k dokumentaci zloči-
nů komunismu, členové KPVČ byli v prověřovacích komisích StB, SNB, Vězeňské 
služby a v občanských komisích. Byli jsme doslova na roztrhání, kam dřív jít. Ve-
řejnost se na nás stále obracela o  pomoc. Denně existovala poradenská služba. 
Byla založena kartotéka. Precizní František Melichar hlásí k 12. červenci 1991 stav 
9 524 členů. K  tomu nutno přičíst ještě slovenské členy a zahraniční. Později se 
údaje ruční lístkové kartotéky přenesly do počítače. Vojenská sekce navázala styk 
s armádou. Dosáhli jsme dopravních úlev a připravili možnost úlev telefonních. Dr. 
Macháček připravil valorizaci našich důchodů a odškodnění vzhledem ke stávající 
inflaci. Navázali jsme spolupráci a byli jsme v pravidelném styku s ředitelem BIS 
[?] Novotným [?]. V  častém styku jsme byli i  s  ministrem Langošem a  náměst-
kem J. Rumlem. Ministra Langoše jsme několikrát oficiálně žádali o odhalení jmen 
konfidentů mezi námi. Protože jsme nebyli mezi vyjmenovanými organizacemi, 
nemohl nám to umožnit.

V průběhu dvou let jsme docílili vysoké prestiže ve veřejnosti i u státních orgánů 
a naše organizace byla všeobecně respektovaná. Pochopitelně všechny levicové síly 
nám neustále házely klacky pod nohy. V závěru dvouleté činnosti prvního výboru 
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KPVČ se objevily unfair akce a útoky ze strany pana Stránského a  jeho pražské 
pobočky proti vedení KPVČ. Smyslem jejich činnosti bylo neustálé špinění a rozklá-
dání KPVČ. Je nasnadě, v čí prospěch!

Toto hektické dvouleté období nejenže za sebou zanechalo ohromný kus práce 
a výsledků, ale mezi těmi, kteří se ho zúčastnili, potvrdilo a zesílilo staré kamarád-
ství z vězení, které přetrvává dodnes.

Dvouleté období prvního výboru bylo zakončeno valnou hromadou dne 
22. září 1991 ve Slovanském domě, kde byl zvolen nový výbor a kde nový předseda 
Dr. Drobný ruku v ruce s p. Stránským slibovali lepší spolupráci

První předseda KPVČ gen. mjr. Rudolf Pernický byl zároveň zvolen čestným 
předsedou.

K další činnosti KPVČ
Co se nám všem vůbec nelíbí, je to, že se za celých pět let existence KPVČ nepo-

dařilo zlikvidovat zbytkové tresty. Je hanba a ostudné, že skuteční bojovníci proti 
komunismu jako např. bratři Mašínové se nemohou odvážit přijet do republiky, 
protože by byli za svůj protikomunistický odboj zavřeni; to je převrácení všech 
hodnot a světová ostuda. Myslím, že na poli zbytkových trestů KPVČ svůj úkol ještě 
nesplnila.

Dále je nutno, aby vedení důstojně reprezentovalo naše hnutí. Neustálými vzá-
jemnými rozmíškami se toho nedocílí.

V neposlední řadě by bylo dobře zlepšit léčebnou a sociální péči a pokusit se 
o provedení valorizace našich odškodnění, neboť 40 % odškodnění spolkla inflace.

Je ještě mnoho dalších marginálních činností pro KPVČ, jako např. častější vyjad-
řování postojů KPVČ v médiích k různým politickým a společenským otázkám atd.

Závěrem lze říci, že KPVČ našla svoje místo v pestré mozaice různých organizací 
v České republice, místo však ne zcela odpovídající zásluhám životů desetitisíců 
politických vězňů padesátých let a jejich utrpení v komunistických žalářích.

červenec 1995	 Vladimír Struska

Dokument č. 3a
Doprovodný text PhDr. Rudolfa Kučery, CSc., a Luďka Bednáře v programovém 
letáku pro přípravný seminář Stálé mezinárodní konference o zločinech komu-
nismu konaný 23.–24. února 1991 v Praze10

10	 Zdroj – archiv editora, kopie strojopisu. Doc. PhDr. Rudolf Kučera CSc. (1947–2019) byl politolog 
a politický filosof, v sedmdesátých a osmdesátých letech 20. stol. působil v disentu mj. jako zaklada-
tel a samizdatový vydavatel (1984–1989) kulturně‑politické revue Střední Evropa. Po listopadu 1989 
byl šéfredaktorem již oficiální podoby této revue až do roku 2019. V roce 1991 byl jmenován prvním 
českým docentem politologie, na Fakultě sociálních věd Univerzity Karlovy vedl katedru politologie 
(1990–1993). Luděk Bednář (nar. 1955) byl dlouholetým redaktorem revue Střední Evropa v  jeho 
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Titulní stránka zpravodaje k Přípravnému semináři Stálé mezinárodní konference 
o zločinech komunismu, únor 1991	 Zdroj: Archiv editora
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Vážení přátelé,
věříme, že se všichni shodneme na tom, že nacismus a komunismus představují 

dvě největší zla nejen 20. století, ale celých lidských dějin. Lidstvo nepoznalo v celých 
svých duchovních dějinách nenávistnější a ve svých důsledcích krvavější ideologie 
než ty, jejichž základem byla rasová nebo třídní nenávist. Obě ideologie se v podstatě 
vyznačovaly nenávistí k určité části lidstva a hlásaly nutnost její fyzické likvidace ve 
jménu jakési lepší budoucnosti. V jejich pojetí nebyly určité rasy nebo třídy pouhými 
nepřáteli, které je nutno porazit, ale něčím, co vlastně ani nepatří k lidstvu a co je 
nutné vyhladit. Proto nechal Hitler vyvraždit například miliony Židů a Stalin miliony 
nevinných lidí, kteří byli instrumentálně označeni za tzv. třídní nepřátele.

Desítky milionů obětí nacismu a komunismu představují podle našeho názoru 
mezník v lidských dějinách, na který nelze nikdy zapomenout, nelze za ním udělat 
čáru, jít dál a chovat se, jako by tyto oběti již ve světě přestaly existovat. Po ho-
locaustu a gulagu nelze žít klidně a s důvěrou v budoucnost. Mimo jiné také proto, 
že zatímco nacistický systém byl rozdrcen ve druhé světové válce, komunistic-
ký systém ještě stále tvoří světové impérium, ohrožující nadále doslova celý svět. 
Poslední události v Perském zálivu a skrytá podpora Sovětského svazu Saddámu 
Husajnovi jsou toho posledním důkazem.

Nejde dále jen o zrůdné ideologie, které jsou dnes v podstatě již mrtvé, včetně 
ideologie komunistické. Jde především o politicko‑ekonomické systémy, které tyto 
ideologie realizovaly. Tyto systémy, které politologové označovali vždy za totalitní, 
vykazují celou řadu podobností a  analogií. Jejich společným jádrem je obrovská 
stranicko‑policejně‑vojenská mašinérie, sloužící k udržení moci systému a v urči-
tých obdobích k likvidaci celých skupin a vrstev obyvatelstva či národů. Tato ma-
šinérie se skládala ve svém vývoji z různých složek, ozbrojených či neozbrojených, 
které však vždy sloužily jednomu cíli a podléhaly jednotnému centrálnímu řízení. 
Jejich názvy byly různé: NSDAP, Komunistická strana, Gestapo, NKVD, StB atd.; veš-
kerá moc byla přitom soustředěna buď do rukou Vůdce, nebo stranického aparátu, 
který používal bezpečnostní a vojenské složky k realizaci svých zločinných záměrů. 
Nebyly to však zločiny jen jednotlivých lidí, tj. zločinců s jakousi zločinnou motiva-
cí, ti lidé většinou jednali s chladnou hlavou a klidným svědomím. Problém spočívá 
v tom, že celý tento systém stál na zločinných předpokladech a zločinných idejích, 
a jednotliví lidé, kteří se s těmito premisami ztotožnili, vykonávali to, co systém 
vyžadoval a potřeboval ke své existenci.

Z ekonomického hlediska bylo například vyvraždění několika milionů tzv. kula-
ků v Sovětském svazu zcela nesmyslné, protože se z této tragédie sovětské země-
dělství dodneška nevzpamatovalo a je stále pod úrovní zemědělství v carském Rus-
ku. Z hlediska komunistického to však smysl mělo, protože od té doby je sovětský 
venkov zcela ovladatelný a manipulovatelný.

samizdatové i  oficiální podobě, působil v  disentu a  po listopadu  1989 jako redaktor, překladatel 
a publicista.
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Historie totalitních systémů jsou stejné: původní malá skupina politických dob-
rodruhů, zmítaná patologickou touhou změnit rovnou celé dějiny lidstva, zaklá-
dá stranu a pomocí demagogických hesel apeluje na ty nejnižší pudy v člověku, 
které slibuje uskutečnit. Mluví o železné logice dějin spočívající v tom, že pomocí 
krádeží, vražd a  jiných násilností lze vybudovat úplně novou lidskou společnost. 
Postupně, jak tato hnutí získávají vykořeněné masy, lačnící právě po těchto věcech, 
dochází k jejich strukturaci, vytváří se určitý systém, který prorůstá jako rakovina 
celou společnost. Jádrem tohoto systému, který získává určitou existenční logiku 
spočívající v neustálém ničivém pohybu, se stává obrovská statisícová vrstva lidí, 
která se identifikuje s  logikou systému, a navíc z něj zcela konkrétně profituje. 
Zatímco oba systémy, tj. nacistický a komunistický, „stály v podstatě na rozsáhlém 
systému otrocké práce, která se uskutečňovala především v síti různých koncen-
tračních a nápravných táborů; nehledě na ubohou životní úroveň většiny obyva-
telstva ve srovnání s normálním civilizovaným světem, tyto parazitní a v podstatě 
zlodějské vrstvy, šířící neustále okolo sebe jen strach, žily v obrovském přepychu 
a pohodlí. A protože si jako jediné vládnoucí vrstvy v dějinách nevytvořily vlastní 
kulturu, zanechaly po sobě jen úděsné a trapné plody svých chorobných fantazií.

Nyní je na místě jedno upřesnění. Z výše řečeného neplyne, že všichni lidé, kteří 
byli někdy v nějaké komunistické straně, byli nebo jsou zločinci. Víme toho dost 
o  systému donucování lidí pod nejrůznějšími výhrůžkami ke vstupu do strany 
a o zoufalství lidí, kteří z existenčních důvodů neviděli jinou možnost. Víme, že 
zvláště děti se stávaly oblíbeným rukojmím totalitního systému v  jeho tlaku na 
konformitu rodičů.

Všechny tyto represe a manipulace jsou spíše jen dalším důkazem zločinnos-
ti systému jako takového. Míru individuální odpovědnosti lze však podle našeho 
názoru poměrně snadno zjistit, a to podle kritéria, kdo na jakém místě v systému 
stál. Jde o  to, že totalitní systém byl poměrně precizně budován a organizován, 
a to způsobem, jejž H. Arendtová označuje jako cibulovitou strukturu. Jádro moci 
bylo obaleno několika vrstvami různých organizací, které všechny sloužily jako 
více či méně důležité nástroje mocenského centra. Zjednodušeně řečeno, čím blíže 
k centru, tím větší zločinec, třeba latentní, protože vposledku záleželo na systému 
a  jeho potřebách. Takový člověk ve špičce stranické moci se mohl dlouho zdát 
jako dobrotivý naiva, mohli jsme si však být jisti, že v  okamžiku krize systému 
byl schopen nechat zavřít nebo likvidovat kohokoliv. A nemusel k tomu vydávat 
žádný písemný příkaz. Před časem byl mezi historiky spor o  tom, zda existuje 
písemný rozkaz ke spuštění holocaustu v  nacistickém Německu. Takový rozkaz 
nebyl, byla jen zločinná ideologie a rozsáhlý stranický a bezpečnostní aparát, který 
byl k dispozici pro vykonání jakéhokoliv zločineckého úkolu. Podobně tomu bylo 
a je v komunismu: komunistická ideologie byla v podstatě nahrazena v posledních 
letech existenčními imperativy systému (čemuž dnes paradoxně rozumí daleko víc 
lidí než nějaké ideologii), který křečovitě a nevěrohodně předstírá jakousi demo-
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kratizaci a humanizaci (čemuž jako vždy pohotově rozumí většina levice po celém 
světě). Především však existoval a nadále existuje rozsáhlý zločinecký aparát, apa-
rát stranický, bezpečnostní a vojenský. Někdo by mohl namítnout, že se to dnes 
týká v podstatě jen Sovětského svazu, že u nás je situace úplně jiná. Není tomu tak: 
nelegální estébácké struktury, řízené KGB, nadále existují, armáda je velkou nezná-
mou v krizové situaci a stranický aparát a jeho přívrženci, jak všichni víme, existují 
také, i když trochu jinak. V některých důležitých oblastech si udrželi dominantní 
postavení, například na úrovni řízení ekonomiky a v zahraniční politice.

Podle našeho názoru je nejaktuálnějším úkolem dekomunizace naší společnosti 
ve všech jejích oblastech; je to jediná cesta k  vybudování bezpečného právního 
státu u nás. Nelze totiž mít sebemenší iluzi o tom, že v kryptokomunistické společ-
nosti mohou někdy žít svobodní občané a že tolikrát vyzývaný příliv zahraničního 
kapitálu do naší země nastane teprve tehdy, až zde budou pro něj partneři, tj. 
důvěryhodní, právoplatní vlastníci, a nikoli lidé, kteří celý život kradli a podváděli 
pod ochranou komunistické strany. Je proto pochopitelné, že za součást deko-
munizace považujeme i nový zákon o mimosoudní rehabilitaci. Je však třeba jít 
rychleji kupředu, neboť si musíme být vědomi toho, že jsme minulý rok v podstatě 
celý ztratili: zatímco jsme byli nuceni neustále poslouchat nesmyslné řeči o pravdě 
a lásce, která opět zvítězila, a o znovuoživených masarykovských tradicích, krypto-
komunisté se bezpečně usadili ve všech řídících sférách a vysmívají se svým minu-
lým i současným obětem. To, že komunistický systém abdikoval na svou totalitní 
moc a nechal bývalé opozičníky dosednout na vedoucí místa ve státě, nelze přece 
zaplatit tím, že budeme jako občané mlčet o zločinech komunismu a o nebezpečí, 
které aktuálně z komunismu vyplývá. To nechť si srovnají se svým svědomím ti 
noví lidé ve vedoucích funkcích, kteří to pokládají za rozumné. Měli by mít alespoň 
tu slušnost nekázat o nějaké nové morálce v politice a nevydávat kryptokomunisty 
za potřebné odborníky.

Podle našeho názoru je třeba prohlásit, že komunistický systém je systém zloči-
necký, a celé období jeho vlády v naší zemi veřejně odsoudit. A ti lidé, kteří tento 
systém ať již v jakémkoli období jeho existence, u nás řídili, a to v prokazatelně 
rozhodujících stranických nebo státních funkcích, by neměli mít možnost v ob-
dobných rozhodujících funkcích působit ani dnes, ani v budoucnosti. Zločiny ko-
munismu by dále měly být prohlášeny za nepromlčitelné do určitého data a tím 
umožněno eventuální stanovení individuální trestní odpovědnosti za ně. Jinak se 
podle našeho názoru naše národy morálně nevzpamatují a dříve či později dojde 
k novému Vítěznému únoru.

V Praze 22. února 1991	 dr. Rudolf Kučera
Luděk Bednář

Institut pro středoevropskou kulturu a politiku
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Dokument č. 3b

Pozdrav mluvčích Charty 77 pořadatelům I. Mezinárodní konference o zlo-
činech komunismu.11

V Praze dne 29. srpna 1991
Vážení přátelé,

dovolte, abychom vzdaly poctu vám všem a  těm, kdo s vámi zápasili a bojovali, 
avšak dnešní doby se nedožili. Jsme přesvědčeny, že naši mrtví jsou zde s námi 
v duchovním slova smyslu, protože obětovali část svých životů – a mnozí své životy 
–, abychom mohli v naší vlasti zahájit dílo obnovy.

Někteří lidé připisují boj za lidská a občanská práva výlučně Chartě 77. Nicméně 
většina signatářů Charty 77 je si vědoma toho, že v roce 1938 a v roce 1948 tisíce 
mužů a žen se samozřejmě postavily proti zvůli totalitní moci s cílem uchovat zá-
kladní hodnoty důstojné lidské existence.

Pro nás jste našimi předchůdci, kteří plnili své lidské a občanské povinnosti, aniž 
toto úsilí tehdy někdo nazýval bojem za lidská a občanská práva. Skláníme se před 
těmito vysokými obětmi a prohlašujeme, že příspěvek nás chartistů byl a je pouze 
navázáním na životy našich předchůdců a pokusem pokračovat v  tradici demo-
kratického života jinými způsoby a prostředky v jiné době a v jiných podmínkách.

Přejeme Vaší práci hodně zdaru a úspěchu. Věříme, že pomůže překonat hoř-
kost a svár v životě naší země.

Vždyť to jsou především mladí lidé, kteří pochopili, že Vaše snaha a osobní na-
sazení nebyly marné, stejně jako práce a zápasy předchozích generací, a že pravda 
a Bůh jsou na Vaší straně.

Srdečně vás zdraví

Helena Klímová	 Hana Ponická	 Alena Hromádková
 
mluvčí Charty 77 pro rok 1991

11	 Zdroj – Stálá mezinárodní konference o zločinech komunismu. Sborník přednášek a dokumentů. Pra-
ha 1991, s. 3.
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Dokument č. 3c

Z úvodního proslovu předsedy Klubu angažovaných nestraníků Mgr. Boh-
dana Dvořáka na I. Mezinárodní konferenci o zločinech komunismu kona-
né v Praze 5.–6. října 199112

Úvodní slovo předsedy ÚR KAN Bohdana Dvořáka
Smyslem této konference bylo původně shromáždit dostupné materiály a svědec-
tví o zločinech komunismu nejen v Československu, ale v celé Evropě a v závěreč-
né fázi vyčíslit škody, které existence tohoto zločinného hnutí způsobila lidstvu 
celého světa. Organizátoři konference se však v průběhu prvních prací na tomto 
úkolu dobrali poznání, že takové vyčíslení je vzhledem k rozsahu a délce působe-
ní komunismu prakticky nemožné, ale především toho, že toto poznání není tím 
nejpodstatnějším. Je jistě možné vyčíslit počty mrtvých, je možné sečíst materiální 
a ekologické škody, je možné sumarizovat tyto údaje pro příští učebnice dějepisu 
a obohatit poznání lidstva o detailní rozbor tohoto tragického období lidstva. Tvá-
ří v tvář současnému stavu zemí východní Evropy však docházíme k poznání, že 
mnohem důležitějším úkolem je pro nás zabránit tomu, aby zločiny komunismu 
neměly další pokračování, aby nepotrestaní zločinci a exponenti totalitního systé-
mu neměli šanci zopakovat svůj šílený experiment znovu. […]

Dokument č. 3d

Text JUDr. Milana Hulíka publikovaný ve sborníku přednášek a dokumen-
tů z  I. Mezinárodní konference o  zločinech komunismu konané v  Praze 
5.–6. října 199113

12	 Zdroj – DVOŘÁK, Bohdan: Úvodní slovo předsedy ÚR KAN Bohdana Dvořáka. Necenzurované noviny, 
1991, č. 5, s. 11. Mgr. Bohdan Dvořák (1949–2017) byl v roce 1969 z politických důvodů (činnost 
v Klubu angažovaných nestraníků – KAN) vyloučen ze studia právnické fakulty Univerzity Karlovy, 
po listopadu 1989 studium dokončil, působil jako politik a státní úředník. Podílel se na obnovení 
Klubu angažovaných nestraníků a v letech 1990–1993 byl jeho předsedou, poté byl členem Občanské 
demokratické strany až do roku 1998, kdy ze strany vystoupil. V letech 1993–2002 byl zaměstnán 
jako územní ředitel Nejvyššího kontrolního úřadu.

13	 Zdroj – HULÍK, Milan: Promlčení. In: Stálá mezinárodní konference o zločinech komunismu. Sborník 
přednášek a dokumentů. Praha 1991, s. 13–16. JUDr. Milan Hulík (nar. 1946) jako advokát obhajoval 
v době tzv. normalizace představitele disentu a undergroundu pronásledované z politických důvodů 
komunistickým režimem. Po listopadu 1989 byl zaměstnancem Úřadu na ochranu demokracie (resp. 
Federální bezpečnostní informační služby) a poté působil do roku 1995 na ministerstvu spravedl-
nosti, byl poradcem generálního prokurátora JUDr. Jiřího Šetiny a tiskovým mluvčím prokuratury. 
V letech 1990–1993 byl členem Klubu angažovaných nestraníků a v roce 1994 se podílel na vzniku 
politické strany Demokratická unie. Jako publicista prezentoval desítky článků a analýz vztahujících 
se k právní problematice, zejména k polistopadové transformaci a právní kontinuitě/diskontinuitě 
s komunistickým režimem, pravidelně psal např. do Českého týdeníku vydávaného v letech 1994–
1996 Josefem Kudláčkem nebo původně exilového časopisu Nový Polygon vydávaného v Curychu.
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Promlčení
Milan Hulík
[…]
Bylo jen přirozenou touhou po spravedlnosti, když po listopadu  1989 zaznělo 
volání po spravedlivém postihu těch, kteří se za komunistického režimu a s jeho 
přímým krytím dopustili řady zločinů a trestných činů vůči svým spoluobčanům. 
Protože trestní právo stojí na principu individuálního postihu, není možno trest-
něprávně postihnout hlavního nositele a příčinu těchto zločinů: Komunistickou 
stranu Československa (KSČ). Tato organizace, právem nesoucí označení zločinná, 
se však tímto označením charakterizuje jako strana, jejíž mnozí členové se dopou-
štěli zločinů a jejíž odsouzení za její podporu, schvalování a podporu těchto zloči-
nů je možné pouze po stránce morální, etické nebo politické, nikoliv však právní. 
Nemožnost postavit komunistickou stranu před soud však neznamená nemožnost 
postavit před soud ty její členy, kteří se pod záštitou KSČ a na základě její iniciati-
vy dopustili mnoha zločinů, které nejsou promlčené ani z hlediska dnes platného 
práva.

Jako ozvěna k  volání po potrestání viníků se od revoluce ozývá také tvrzení, 
především od politických a státních představitelů (především z řad Občanského 
hnutí), že nelze nikoho z prominentů bývalého režimu potrestat, neboť tomu prý 
brání instituce promlčení. Poprvé se toto tvrzení objevuje v tzv. stanovisku G[ene-
rální]P[rokuratury], podle kterého nelze zahájit postih signatářů pozvání SSSR ke 
vstupu do ČSSR v roce 1968 vzhledem k tomu, že trestný čin vlastizrady je proml-
čen. Toto stanovisko, které se objevilo v tisku, však nebylo nijak odůvodněno, a tak 
se ani nemohlo stát předmětem právnické diskuse. Toto stanovisko je notoricky 
opakováno, kdykoliv se objeví požadavek postihu komunistických viníků i  pro 
jiné trestné činy. Vzhledem k tomu, že nedochází k postihu ani těch příslušníků 
StB, kteří se trestných činů dopouštěli ještě krátce před revolucí, vyvolává tvrze-
ní o promlčení zločinů spáchaných v dobách totalitního komunistického režimu 
podezření, že nejde ani tak o stanovisko právní jako o stanovisko politické. Toto 
podezření posiluje i skutečnost, že tímto tvrzením operují právě ti politici, kteří 
v minulosti byli rovněž členy KSČ.

Samotná problematika promlčení má několik aspektů. Protože některé trestné 
činy jsou skutečně promlčeny, je třeba celou problematiku rozdělit:
A.
Na trestné činy promlčené, kde by postih pachatelů trestných činů spáchaných 
po roce 1948 vyžadoval mimořádný zákon, který by stanovoval nepromlčitelnost 
zločinů spáchaných za totalitního komunistického režimu. Schválení takovéhoto 
zákona je jistě ani ne tak problémem právním jako politickým, ale jeho nutnost 
spočívá právně v těžišti právním. Je jistě možno přijmout instituci promlčení ve 
fungující demokratické společnosti, která existuje desítky let a v níž oslabení a po-
stupné vymizení trestněprávní reakce na spáchané trestné činy nepřináší nebezpe-
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JUDr. Milan Hulík (nar. 1946) v roce 1988. Dodatek k poznámce č. 13: viz též – HULÍK, Milan: Sorry 
jako česká justice. Milan Hulík, Praha 2021; TOMAN, Petr – ŠEBESTA, Ondřej a kol.: Advokáti proti 
totalitě. Mladá fronta – Česká advokátní komora, Praha 2019, s. 288–314.	 Zdroj: Rodinný archiv
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čí nových trestných činů, protože tomu brání i další instituty fungující demokracie, 
ale zcela jiná situace je ve společnosti, v níž demokracie pomalu klíčí a konstituuje 
se v odporu proti starým byrokratickým a totalitním strukturám. Zde existuje ne-
bezpečí, že nepotrestané zlo může způsobit nové zlo, zvláště pokud jeho nositelé 
nejsou tvůrci a nositeli demokratických institucí, ale jejich programovými odpůrci. 
Trvání na základních právních zásadách a principech trestního práva je jistě chvá-
lyhodné, ale za situace mocenského zvratu, kdy totalitu střídá vznikající demokra-
cie, i nebezpečné.

Ostatně k porušení nejzákladnějších právních zásad právě v takových situacích 
již došlo. Norimberský proces je toho příkladem. Zde došlo k  popření základní 
zásady trestního práva nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege. Není zloči-
nu bez zákona, není trestu bez zákona. Trestní právo nedovoluje, aby za trestné 
bylo vyhlášeno něco, co nebylo trestné v době spáchání. Zákaz zpětné účinnos-
ti, retroaktivity zákona je zde absolutní – popření této zásady činí trestní postih 
v takovém případě nezákonným. Pouze autorita norimberského tribunálu soudící-
ho obludné nacistické zločiny, pro které dosavadní právo nemělo trestní sankce, 
dovolila porušení této právní zásady. I  v  této době bojovali někteří právníci za 
absolutní platnost zásady ex post festum, někteří – jako americký senátor Robert 
Taft – kvůli tomu obětovali i svoji politickou kariéru. Další politické i právní dějiny 
však ukázaly, že pravdu neměli tito právní idealisté, ale precedent norimberského 
soudu, který v  tomto směru vytvořil kontradiktorní právní zásadu použitelnou 
ve výjimečném případě. Takovýmto výjimečným případem je podle mého názoru 
právě přechod od totality k demokracii. Proto je schválení zákona o nepromlčitel-
nosti zločinů spáchaných tvůrci a stoupenci komunistické totality oprávněným po-
žadavkem, požadavkem nikterak odporujícím mimořádným politickým poměrům 
a tím i ospravedlňujícím využití uvedeného právního precedentu. Nebyl to však jen 
norimberský tribunál, také retribuční dekrety se musely vyrovnávat s porušením 
uvedené právní zásady. Tento střet základní právní zásady s realitou možného ne-
potrestání těžkých zločinů je dán právě střetem práva pozitivního s právem přiro-
zeným. A zde i z hlediska morálky a základních filosoficko‑etických zásad je nutno 
přisvědčit i mravnímu principu porušujícímu princip trestního práva.
B.
Na zdánlivě promlčené trestné činy, trestné činy „politicky promlčené“.
Klasickým příkladem je právě onen trestný čin podle paragrafu 91 tr. z., trestný čin 
vlastizrady. Jednání některých vedoucích představitelů KSČ, kteří pozvali sovětská 
vojska a kteří pak zcela nepokrytě spolupracovali se sovětskými okupanty, zcela 
nepochybně naplnilo skutkovou podstatu uvedeného trestného činu. O tom snad 
mimo Vasila Biľaka nepochybují ani pachatelé tohoto trestného činu. Tento trestný 
čin se promlčuje po 20 letech od jeho spáchání. Formálnímu posouzení tohoto 
trestného činu jako promlčeného odporuje však odstavec 2, paragrafu 67 tr. z., 
podle kterého se do promlčecí doby nezapočítává „doba, po kterou nebylo možno 
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pachatele postavit před soud pro zákonnou překážku, ani doba, po kterou se zdr-
žoval v cizině“. Komentář k trestnímu zákoníku výslovně jako takovouto zákonnou 
překážku uvádí například nejen diplomatickou imunitu, ale i imunitu poslaneckou, 
analogicky je možno za překážku považovat i výkon jiných ústavních funkcí. Proto-
že komunističtí prominenti dublovali své stranické funkce se státními a navíc byli 
snad všichni notorickými poslanci, existuje zde tedy zákonná překážka, pro kterou 
nemohlo trestní stíhání buď být zahájeno, nebo došlo ke stavění promlčení, pokud 
došlo ke vzniku zákonné překážky.

To znamená, že u většiny pachatelů trestného činu vlastizrady nedošlo k pro-
mlčení a  jejich trestní postih je možný. Promlčena samozřejmě nejsou některá 
jednání zakládající naplnění skutkové podstaty trestného činu zneužití pravomoci 
veřejného činitele podle paragrafu 158 tr. z. a další trestné činy, včetně trestných 
činů hospodářských, o kterých se obecně ví, ale po kterých se individuálně nepá-
trá a které se nevyšetřují. Také tyto trestné činy byly páchány většinou v souběhu 
s trestným činem podle paragrafu 158 tr. z.

Tvrzení o promlčení těchto trestných činů patří podle mne do stejné kategorie 
účelových pohádek, jako je tvrzení o zapisování agentů – spolupracovníků StB – 
do registru bez jejich vědomí.
C.
Avšak není nutno teoretizovat o promlčení, jde‑li o otázku posouzení trestní od-
povědnosti pachatelů komunistických zločinů. Podle paragrafu 67a tr. z. uplynu-
tím promlčecí doby nezaniká trestnost trestného činu teroru (paragraf 93 a 93a), 
obecného ohrožení (paragraf 179, odst. 2,3), vraždy (paragraf 219), ublížení na 
zdraví (paragraf 221, odst. 2, písm. b, odst. 3.4, paragraf 222), omezování osobní 
svobody (paragraf 231, odst. 3), zbavení osobní svobody (paragraf 232), zavleče-
ní do ciziny (paragraf 233) a porušování domovní svobody (paragraf 238. odst. 
2), pokud byly spáchány za takových okolností, že zakládají válečný zločin nebo 
zločin proti lidskosti podle předpisů mezinárodního práva.

Tímto právním předpisem je Úmluva o  nepromlčitelnosti válečných zločinů 
nebo zločinů proti lidskosti sjednaná Valným shromážděním OSN dne 28.  listo-
padu 1968, která pro ČSSR vstoupila v platnost dnem 11. listopadu 1970 a která 
byla vyhlášena ve Sbírce zákonů pod vyhláškou č. 53/1974 Sb.

Podnětem této úmluvy byl rozsudek norimberského mezinárodního soudního 
dvora a jeho Statut, který potvrdil zásady mezinárodního práva v oblasti lidských 
práv.

Podle čl. 11 této Úmluvy: „jestliže dojde ke spáchání kteréhokoliv zločinu, da-
ného v  čl. I, vztahují se ustanovení této Úmluvy na představitele státní moci 
a soukromé osoby, kteří se jako přímí pachatelé nebo účastníci podílejí na spá-
chání kteréhokoli z těchto zločinů nebo přímo podněcují jiné k jejich spáchání, 
nebo se k jejich spáchání spolčují, a to bez ohledu na stupeň dovršení a na před-
stavitele státní moci, kteří jejich spáchání tolerují.“
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Aniž by tedy byla porušena zásada nepřípustnosti retroaktivity trestního zá-
kona, je možno stíhat pachatele trestných činů uvedených v paragrafu 67a trest-
ního zákona, které nebyly amnestovány, a to od roku 1974, kdy uvedená Úmluva 
byla transformována do čs. právního řádu.

Tato Úmluva také vytváří potřebný právní prostor pro přijetí eventuálního zá-
kona o nepromlčitelnosti zločinů spáchaných některými členy KSČ před rokem 
1974.

Napomáhá tomu i  čl. IV Úmluvy, podle kterého „státy, které jsou stranami 
této Úmluvy, se zavazují přijmout v souladu se svým ústavním zřízením všechna 
legislativní nebo jiná opatření nutná k zajištění toho, aby se promlčení stanovené 
zákonem nebo jinak nevztahovalo na stíhání a trestání zločinů uvedených v člán-
cích I a II této Úmluvy a aby takové promlčení tam, kde existuje, bylo zrušeno.“

Protože některé v paragrafu 67a uvedené trestné činy byly typické pro pa-
chatele komunistických zločinů (vražda, ublížení na zdraví, omezování osob-
ní svobody, zbavení osobní svobody, porušování domovní svobody), je možné 
takovéto pachatele trestně stíhat. Záleží jen na aktivitě orgánů trestního ří-
zení, tj. civilní a vojenské prokuratury. (A eventuálně na politickém souhlasu 
z míst nejvyšších.) Znovu se tak dostáváme k počátku této úvahy, k ochotě 
a zájmu na trestním postihu pachatelů trestných činů a zjišťujeme, že v tomto 
směru, přes právní možnosti, které dává platný trestní zákon, se těchto mož-
ností nevyužívá nebo nechce využívat.

Dokument č. 3e

Text PhDr. Jiřího Málka publikovaný ve sborníku přednášek a  dokumen-
tů z  I. Mezinárodní konference o  zločinech komunismu konané v  Praze 
5.–6. října 1991.14

14	 Zdroj  – MÁLEK, Jiří: Z  dokumentační komise Konfederace politických vězňů Československa. In: 
Stálá mezinárodní konference o zločinech komunismu. Sborník přednášek a dokumentů. Praha 1991, 
s. 3. PhDr. Jiří Málek (1930–1921) se jako student Pedagogické fakulty a Filosofické fakulty Univerzity 
Karlovy a člen Československé strany národně socialistické po únoru 1948 zapojil do protikomu-
nistického odboje jako člen skupiny Barrandov napojené na exilové vedení národně socialistické 
strany. V roce 1952 byl pro tuto činnost zatčen a odsouzen k 11 letům odnětí svobody (vězněn od 
30. dubna 1952 do amnestie roku 1960, kdy byl podmínečně propuštěn, v  letech 1962–1965 byl 
znovu vězněn). Po roce 1989 byl členem Konfederace politických vězňů a zaměstnancem Úřadu 
dokumentace a vyšetřování zločinů komunismu. Stal se veřejně známý svým sporem s JUDr. Vlas-
tislavem Chalupou, bývalým funkcionářem Československé strany národně socialistické, v  exilu 
vedoucím Československého zahraničního ústavu a místopředsedou Československé národní rady 
americké. Na základě archivní dokumentace Málek usvědčil Chalupu z  rozsáhlé spolupráce s ko-
munistickou Státní bezpečností po únoru 1948 doma i v zahraničí, zahrnující roli komunistického 
agenta provokatéra a vlivového agenta.
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Z dokumentační komise Konfederace politických vězňů Československa
Jiří Málek
Nekonečná je řada vzpomínek, pamětí, článků a publikací o zločinech komunistů, 
a přece zachycují jen nepatrnou část zla, surového násilí a nejhorších zločinů, kte-
ré komunisté páchali všude, kde k tomu měli příležitost, a páchají tam, kde tuto 
příležitost dosud mají.

Konfederace politických vězňů Československa má nepochybně prvořadou zna-
lost problematiky komunistických zločinů a  rovněž nejvyšší morální právo tyto 
zločiny posoudit a odsoudit. Komise přímo pokračuje v práci dokumentační ko-
mise dřívějšího K-231. Shromáždila již stovky dokumentů o třetím odboji, o těch, 
kteří se postavili proti komunistickému nepříteli se zbraní v ruce, a o těch, kteří 
komunistům jakkoli vadili a překáželi v  jejich plánech. Jsou to prameny povahy 
soukromé, především svědectví, výpovědi a paměti osob komunistickým režimem 
vězněných nebo pozůstalých po obětech komunismu, dále pak prameny povahy 
úřední všeho druhu a archivů, úřadů i od soukromých osob. Komise dokumentuje 
množství kriminálních zločinů spáchaných komunisty, ať již jde o vraždy justiční, 
vraždy bestiální, vraždy prosté, násilí všeho druhu a všech stupňů, loupeže, kráde-
že, vydírání a pronásledování obrovského množství lidí všemi myslitelnými způ-
soby, pro které někdy ani není pojmenování v trestních zákonech civilizovaných 
zemí.

Každý člověk naší doby by měl číst a znát Solženicynovo Souostroví gulag. A kaž- 
dý, kdo je pročetl, se patrně domnívá, že všechny druhy lidského utrpení jsou tam 
již zaznamenány stejně jako všechny druhy komunistických zločinů. A přece tomu 
tak není. Každý lidský osud, osud člověka, na němž komunisté spáchali zločin, je 
svým způsobem specifický a hodný zaznamenání. Ať již jde o člověka, který byl 
zavražděn, vězněn, fyzicky a duševně týrán, oloupen nebo omezován v kterémkoli 
ze svých přirozených práv. Zde jde o tisíce a tisíce jednotlivých lidí, ne o souhrn 
čísel zločinů a obětí. Jde zde rovněž o zcela konkrétní pachatele, komunisty, členy 
Komunistické strany Československa.

T. G. Masaryk, k jehož myšlenkám se hlásí více lidí, než kteří se jeho zásadami 
řídí, vyslovil též názor, že pravda má být konkrétní. Plně souhlasíme, a proto na 
základě historických dokumentů a  fakt doložených množstvím pramenů všeho 
druhu konstatujeme:

Komunisté, kteří se od roku 1921 organizovali jako politická strana v Českoslo-
vensku a roku 1948 se zmocnili pučem moci v republice a drželi ji nezákonně do 
konce roku 1989, se počali organizovat v Rusku poté, co bolševici zardousili právě 
zrozené svobodné Rusko. Již tam se komunisté, členové pozdější Komunistické 
strany Československa, podíleli na bolševických zločinech, převzali jejich metody 
a cíle a bojovali v Rudých gardách proti československým legiím, bijícím se za sa-
mostatný stát, staletou tužbu našich národů. Komunisté přinesli své nepřátelství 
vůči Československu do hranic nového státu.
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Již tehdy každý, kdo do komunistické strany vstupoval, si musel být vědom, 
že vstupuje do organizace fakticky zločinecké, jakkoli státem povolené. Neboť to 
nebyla politická strana, nýbrž zločinecká organizace názvem politické strany se 
pouze chatrně zastírající zvláště tam, kde jí to pomáhalo využívat a zneužívat až 
příliš naivně liberálního systému naší první republiky.

Temná historie KSČ v  letech 1939–1948 byla jen přípravou k provedení puče 
v únoru 1948.

Teror, který nedočkaví komunisté v jednotlivých případech počínali rozpoutávat 
již před únorovým pučem, měl od února  1948 zcela volnou cestu. Strana svým 
lidem nejen zločinnou činnost dovolovala, ale sama ji přímo organizovala, KSČ 
verbovala do svých řad zbývající podsvětí a organizovala speciální tlupy násilníků 
do takzvaných Lidových milic a Státní bezpečnosti.

Všeobecně se píše, že nastala zatýkání, výslechy, soudy, popravy, věznění, kon-
fiskace majetku, vypovídání. A přece nic, naprosto nic z toho není pravda. Nebyla 
zatýkání, žádné výslechy, nebyly soudy, nikdo nebyl popraven, nikdo nebyl vypo-
vězen. Ne!

Avšak lidé byli odvlékáni ze svých domovů, přepadáni na ulicích, byli týráni 
a ubíjeni k smrti v doupatech Státní bezpečnosti. Byli nuceni stát před skupinami 
komunistů v talárech, kteří si říkali státní soud a kteří s dalšími komunistickými 
funkcionáři určovali těmto lidem, jak dlouho mají na komunisty dřít v koncent-
račních táborech, anebo určovali, kdo bude plánovitě zavražděn. Tomu se říkalo 
rozsudek. Úkladné vraždě poprava. Loupeži majetku konfiskace. Vyhánění rodin 
z domovů vypovězení či vystěhování. Tak tomu tedy bylo. Surovým kriminálním 
zločinům dávali komunisté jména z oblasti práva, ač právo bylo nahrazeno bezprá-
vím a nezákonností. Neboť zásadně nelze hovořit o zákonech tam, kde vycházejí 
z nezákonnosti, v tomto případě z komunistického puče v únoru 1948.

Ti, kteří o tom všem rozhodovali, byli komunisté, členové KSČ. Stejně tak jako 
ti, kteří tyto zločiny prováděli, kdo udávali, drželi ve vězení, týrali, ubíjeli, seděli 
v řadách takzvaných soudců, byli takzvanými prokurátory, dohadovali se na sekre-
tariátech KSČ, na kom bude spáchána justiční vražda, nebo kdo bude poslán na 
otrocké práce, kdo bude oloupen a která rodina bude vyhnána ze svého domova. 
Byli komunisty i ti, kteří to vše prováděli, kteří i z vlastní iniciativy, ze zášti, zloby 
a pocitu defektního uspokojování své moci ještě dále všemi možnými primitivními 
i rafinovanými způsoby vraždili lidi odvlečené na otrocké práce nebo ztrpčovali ži-
voty jim a jejich rodinám, zůstávajícím na takzvané svobodě, tedy ve velkém a dob-
ře střeženém koncentračním táboře jménem Československo. Loupeže a krádeže 
patřily k samozřejmé činnosti komunistů stejně jako přímé či nepřímé využívání 
práce ostatního obyvatelstva.

Nebylo součásti státního aparátu, která by se na těchto zločinech nepodílela. 
A tento aparát byl jen výkonnou složkou komunistické strany a všichni rozhodující 
činitelé byli členy KSČ.
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S plnou otevřeností je nutno pojmenovat věci a fakta pravými jmény: Tedy 
vždy komunisté, ne temné síly, ne staré struktury, ne bývalý režim, ne oni. 
A stejně tak nikoli omyly, deformace či jinak – ale prostě a jasně zločiny, pácha-
né komunisty.

Žádná jemnost, kultivovanost, ostych, ani opatrnictví či dokonce strach ne-
smí vést k tomu, aby věci nebyly jmenovány jejich pravými jmény.

[…]

Dokument č. 3f

Text PhDr. Zory Dvořákové, CSc., publikovaný ve sborníku přednášek a do-
kumentů z  I. Mezinárodní konference o  zločinech komunismu konané 
v Praze 5.–6. října 1991.15

Nad rukopisem knihy Z letopisů třetího odboje
Zora Dvořáková
V uplynulých šestnácti měsících jsem měla možnost studovat písemnosti, které 
byly shromažďovány a zpracovávány dokumentační komisí a které vytvořily základ 
archivu Ústředního výboru Konfederace politických vězňů. Výsledkem mého stu-
dia je rukopis knihy nazvaný Z letopisů třetího odboje, která je momentálně v tisku 
a na knižním trhu se objeví v zimě roku 1991/1992 [nakl. Hříbal, Praha 1992].

[…]
Velkou nesnáz při této práci působí skutečnost, že archiv ministerstva vnitra do-

sud nebyl odtajněn, a proto zatím nelze výpovědi vězňů konfrontovat s materiály 
v tomto archivu uloženými (pokud už mnohé z nich nebyly zničeny).

[…]
Avšak to, oč tu běží a co stále zůstává odmítaným jevem, a to i nejvyššími vlád-

ními místy –, je téma třetího odboje.
[…]
V  tomto směru jsou nespolehlivé i  vyšetřovací protokoly, protože buď jsou 

v nich konstatování, jejichž motorem byli sami vyšetřovatelé StB, nebo vyšetřovaní 
záměrně leccos zkreslili, zatajili, pomýlili ve snaze zmást stopy.

15	 Zdroj – DVOŘÁKOVÁ, Zora: Nad rukopisem knihy Z letopisů třetího odboje. In: Stálá mezinárodní 
konference o  zločinech komunismu. Sborník přednášek a dokumentů. Praha 1991, s. 25–29. PhDr. 
Zora Dvořáková, CSc. (1934–2022) byla pracovnice památkové péče, historička a spisovatelka, její 
manžel Vladimír Dvořák byl bývalým politickým vězněm. Za svou publicistickou činnost získala 
mnohá ocenění včetně Ceny Václava Bendy udělované Ústavem pro studium totalitních režimů. Mezi 
její publikace s historickou tematikou patří např. Ohlédnutí za totalitou (Eva – Milan Nevole, Praha 
2019); Popravení, kam jste se poděli? (Eva – Milan Nevole, Praha 2013); To byla Milada Horáková: ve 
fotografiích a dokumentech (Epocha, Praha 2004); Navzdory nenávisti a mstě: z politických procesů 
1952 až 1953 (Tempo, Třebíč 2002).
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Konečně je tu ještě jeden velmi výrazný jev: KSČ nechtěla připustit, že existuje 
domácí odboj, který vyvěrá z domácích pramenů, a proto vyšetřovatelé měli za 
povinnost téměř každý vyšetřovaný případ napojit na západní rozvědky a na údaj-
né rozbíječské tendence, které přicházely ze Západu. Proto se ve vyšetřovacích 
protokolech tak často objevují fráze, že obžalovaní sami doznávají, že „napomáhali 
západním imperialistům rozpoutat třetí světovou válku“, a podobná demagogická 
tvrzení ve stylu úvodníků Rudého práva.

[…]
Několikrát jsem se setkala s názorem, že jsme‑li křesťané, měli bychom odpouš- 

tět těm, kteří zhřešili. Avšak odpuštění následuje po pokání viníka. V  naší spo-
lečnosti jsme dosud neslyšeli ani nezaznamenali, že ti, kteří se aktivně podíleli 
na nezákonnostech komunistické éry, by veřejně litovali svých činů a pokorně se 
stáhli do ústraní.

Zastáncům křesťanského odpuštění bych ráda citovala verš sedmý z kapitoly 
třicáté čtvrté Druhé knihy Mojžíšovy, kde stojí: „Milosrdenství a  odpuštění však 
neospravedlňuje vinného.“

Tím se také dostáváme k podstatě věci. Aby naše společnost mohla v budouc-
nosti zdravě žít, musí spravedlivě zhodnotit komunistickou éru. Musí věcně, střízli-
vě (bez emocí) a na profesionální úrovni zdokumentovat, kriticky posoudit a zhod-
notit všechny jevy uplynulého čtyřicetiletí.

Dramatické filipiky o nepřípustnosti hlediska kolektivní viny jsou matoucí a v prá-
ci na tomto úkolu zdržující. Všichni, jimž patří označení, že jsou soudní, přece 
uznají, že matrikové členství v KSČ (například proto, že jsem se bál, abych nepřišel 
o zaměstnání, nebo abych dostal dítě do školy apod.) nemá v podstatě žádnou zá-
važnost na rozdíl od těch, kteří se exponovali v udržení a upevnění totalitního spo-
lečenského řádu, jenž porušoval nesčetným způsobem základní lidská práva, a aby 
vůbec mohl existovat, musel vybudovat celý systém uzákoněných nezákonností.

Zdokumentovat, kriticky posoudit a zhodnotit toto vše ve stadiu postkomunis-
tické společnosti zatím není jen záležitost historická, ale je to naléhavá aktualita, 
abychom mravně ozdravěli a abychom se také zbavili bludných mýtů, které trvale 
provázejí komunistickou ideologii.

Ze zdokumentování, kritického posouzení a zhodnocení nepochybně vyply-
ne poznatek, že ty a ty konkrétní osoby se dopustily těch a těch konkrétních 
zločinů a že v takovýchto případech musí na závěr promluvit právo. Tak je tomu 
ve všech civilizovaných společenstvích, kde platí mravní řád, jenž je právu nad-
řazen, a kde se zločin netoleruje.

Cílem zhodnocení uplynulých čtyřiceti let však není znovu naplnit věznice 
a koncentráky, ale ukázat, že komunistický systém, který jsme poznali a prožili, 
byla naprosto bludná a slepá cesta ve vývoji lidské společnosti a že ti, kteří tuto 
cestu exponovaně prosazovali a přivedli náš stát do katastrofy, ztratili kredit, aby 
se opět pokoušeli stát v jeho čele. Po takovémto debaklu je jejich místo v ústraní.
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To není nějaká perzekuce – i ten, kdo chybil, má mít možnost pokusit se udělat 
věc znova a lépe. Avšak i to může platit jen do určité míry. Komunistický systém 
měl u nás příležitost po dobu více než čtyřiceti let (v Sovětském svazu déle než 
sedmdesáti let) dokazovat své kvality a  svou perspektivnost. A  to je tak dlouhá 
doba, že míra účinnosti trvání systému, v němž bylo tolik nezákonností, a dokonce 
zločinů, byla dávno překročena. Takže dnes se nejedná o  žádnou perzekuci, ale 
o nezbytné střídání systémů, jejich představitelů i celých generací.

[…]
Na principu neomezené moci vznikl absurdní komunistický svět nezákonností 

a zločinů, který by proto, aby se v této podobě už nikdy neopakoval, měl být od-
souzen z hlediska mravního.

Dokument č. 3g

Text Ludmily Řičicové‑Uhlířové publikovaný ve sborníku přednášek a doku-
mentů z I. Mezinárodní konference o zločinech komunismu konané v Praze 
5.–6. října 1991.16

Svědectví o 5. oddělení hlavního štábu Ministerstva národní obrany
Ludmila Řičicová‑Uhlířová
[…]
V  roce 1946 jsem viděla tribunál v  Norimberku, který odsoudil nacistické činy 
a nacismus jako takový. Řečeno slovy soudce Haywooda v norimberském procesu: 
„Principy všech trestních řádů ve všech civilizovaných zemích mají jedno společné: 
Osoba, jež druhou svede k vraždě, osoba, jež opatří smrtící zbraň, aby jí byl spá-
chán zločin vraždy, osoba, jež je spolupachatelem násilí a vražd, je vinna. Ukázalo 
se, že v časech národních krizí se lidé, a bohužel i lidé vzdělaní, mohou zvrhnout 
v pachatele zločinů tak strašných a obludných, že se vymykají všem představám.“ 
Tolik soudce Haywood.

Jaký tribunál u nás odsoudí aktéry dlouhých čtyřiceti let? Utrpení mužů, žen 
a dětí? Ještě žijí i ti, kteří nesou odpovědnost a mlčí.

Je těžkým úkolem našich historiků celou pravdu napsat, učit mladé generace, 
které to vědět nesměly, a i dnes se leccos ukládá, aby nebylo slyšeno. Každý národ 
je chudý, když nezná svoji historii a nezná hrdiny, kteří museli za těžkých podmí-

16	 Zdroj – ŘIČICOVÁ UHLÍŘOVÁ, Ludmila: Svědectví o 5. oddělení hlavního štábu Ministerstva národní 
obrany. In: Stálá mezinárodní konference o zločinech komunismu. Sborník přednášek a dokumentů. 
Praha 1991, s. 104–113. Ludmila Řičicová‑Uhlířová (1920–1998) pracovala od roku 1946 jako sekre-
tářka 5. odd. hl. štábu MNO vedeného komunisty B. Reicinem a J. Musilem; dne 1. 5. 1949 byla zatče-
na a na základě vykonstruovaného obvinění odsouzena k 9 letům vězení (propuštěna v roce 1957). 
Po pádu komunismu vydala svědectví o zločinech svých tehdejších nadřízených (mj. CÍLEK, Roman: 
Přejde vás smích… aneb prokletí moci. 1948–1953: pohled do zákulisí politických zločinů, s. 38–69).
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nek opouštět vlast, být věznění v sovětských táborech na Sibiři, v gulagu. Umírali 
i v osvobozené vlasti, byli vražděni a vězněni.

Jaký tribunál posoudí míru viny odpovědných a vinu systému? Na léta padesátá 
a všechna další nelze zapomenout.
srpen 1991

Dokument č. 3h

Text Libuše Zemanové a Pavla Bílého publikovaný ve sborníku přednášek 
a dokumentů z I. Mezinárodní konference o zločinech komunismu konané 
v Praze 5.–6. října 1991.17

Rozbor příčin a důsledků škod vzniklých od raného věku na osobnosti v souvis-
losti s metodami uplatňovanými ve školství od roku 1948
Libuše Zemanová – Pavel Bílý
[…]
S  důsledky systému, s  nímž se po listopadu  1989 nesměle loučíme (nesmyslné 
reformy, politické rozlišování učitelů, nucený odchod učitelů ze škol pro názory 
protivící se státní moci, hrubost a nemilosrdnost moci spojená se systémovými 
vadami ve školství, sílící tlak na učitele, znemožňování práce podle vlastního rozu-
mu), se bude naše společnost potýkat do té doby, než v ní bude mít vliv generace 
nezatížená záměrnou zaujatě účelovou výchovou k zavádějícímu společenskému 
prospěchu škodícímu myšlení, generace s rozvinutými vlohami, generace vzděla-
ných, čestných a pracovitých lidí vážící si společnosti, generace lidí, jichž si váží 
společnost.

V  jakých školách budeme tuto novou generaci vychovávat? Ve většině zůstá-
vá staré komunistické vedení, i když už často bez stranických průkazů. Konkursy 
bývají manipulovány, nebo se vůbec nekonají. Nově jmenovaní vedoucí školských 
pracovišť odmítají odvolat „komunistické“ ředitele škol. Mafie ve školství funguje 
stejně jako v jiných resortech, jen dopad na společnost bude tragičtější – vždyť jde 
o výchovu nové generace, o budoucí charakter národa. Klub angažovaných nestra-
níků se snaží – bohužel marně – celý minulý i letošní rok prosadit, aby ředitelé škol 
podléhali lustraci a aby to nebyli ani bývalí straníci, neboť se ukazuje, že straníci 
brání zkompromitované učitele, drží je zuby nehty na školách a naopak se zbavují 
lidí čestných, kteří si dovolili je kritizovat. A ovšem, řada takovýchto ředitelů má 
v úmyslu privatizovat školy. Tomu, aby vznikly soukromé školy patřící „komuni-
stickým“ ředitelům, ředitelům, kteří při svobodné volbě vyberou učitelský sbor 

17	 Zdroj – ZEMANOVÁ, Libeše – BÍLÝ, Pavel: Rozbor příčin a důsledků škod vzniklých od raného věku 
na osobnosti v souvislosti s metodami uplatňovanými ve školství od roku 1948. In: Stálá mezinárodní 
konference o zločinech komunismu. Sborník přednášek a dokumentů. Praha 1991, s. 124–125.
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složený z komunistické mafie a patolízalů, se snažíme zabránit. Školská sekce této 
konference, znepokojena současným stavem ve školství, poslala 7.  června  1991 
předsednictvu České národní rady dopis, ve kterém upozorňuje na nedostatky ve 
školské politice a žádá o přijetí naší delegace pověřeným členem České národní 
rady. (Dosud jsme neobdrželi odpověď.) Nechceme, aby naše nová generace byla 
vychovávána těmito lidmi. Bojíme se, že pak bychom o zločinech komunismu ne-
mohli mluvit v minulém čase.

Dokument č. 3i

Text Zdeňky Onyskowové publikovaný ve sborníku přednášek a dokumen-
tů z I. Mezinárodní mezinárodní konference o zločinech komunismu kona-
né v Praze 5.–6. října 1991.18

Zločiny komunistů spáchané na studentech
Zdeňka Onyskowová
[…]
II.
Je 23. únor 1948. Tajná policie zatkla studenta medicíny, předsedu Spolku mediků 
Felixe Uhla, a chtěla zatknout i posluchače právnické fakulty a předsedu Spolku 
právníků „Všehrd“ Emila Ransdorfa. Tohoto však nenalezli doma, přespával u zná-
mých a později se mu podařilo uprchnout za hranice. Ransdorf byl funkcionářem 
Akademického klubu národních socialistů a Uhl funkcionářem Klubu lidových aka-
demiků (KLA). Uhl byl vězněn a později odsouzen na 25 let, po šesti letech v já-
chymovských dolech se mu podařilo uprchnout do Německa. 23. února byl také 
zatčen předseda Spolku posluchačů komerčního inženýrství (SPIK) Pavel Pták.
[…]

27. únor 1948
V tisku a rozhlase je zveřejněno vyloučení sedmi protikomunistických funkcionářů 
ze studií, z nichž někteří jsou již ve vězení.

Komunisté ustavují Ústřední akční výbor vysokých škol, v  jehož čele stojí Jiří 
Pelikán, místopředsedou je Marcel Zachoval a Vladimír Filip, sekretářem Oleg Ho-
mola a dalšími členy jsou Jan Štern, Radovan Richta, Jindřich Santar, Jiří Vrba, Alois 
Rohlena, Tomsa, Jan Aurham, Vladimír Kolec, Ludvík Hubr, Jindřich Glück, Milena 
Bláhová, František Hořavka, Pavel Borský, prof. dr. Tureček, prof. dr. Dolanský, prof. 
dr. Foustka a v neposlední řadě proslulý prof. dr. Arnošt Kolman a prof. dr. Valouch. 

18	 Zdroj – ONYSKOWOVÁ, Zdeňka: Zločiny komunistů spáchané na studentech. In: Stálá mezinárod-
ní konference o  zločinech komunismu. Sborník přednášek a  dokumentů. Praha 1991, s. 126–131. 
Viz též  – Vysokoškoláci za svobodu: Almanach. (Podklady shromáždila ONYSKOWOVÁ Zdeňka.) 
Ústav pro informace ve vzdělávání, Praha 1998; Vysokoškoláci za svobodu: Almanach II. Pražský aka-
demický klub 48, Praha 2005.
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Lidé vytvářejí akční výbory na jednotlivých fakultách. Díky těmto je ze studia vy-
loučeno více než deset tisíc studentů a téměř šest set profesorů a učitelů vysokých 
a středních škol. Je odstraněn i poslední demokraticky zvolený rektor Univerzity 
Karlovy, vědec světové pověsti, prof. dr. Karel Engliš. Přicházejí na řadu jednotlivé 
fakulty.

Tito lidé vytvářejí akční výbory na jednotlivých fakultách. Díky těmto je ze studia 
vyloučeno více než deset tisíc studentů a téměř šest set profesorů a učitelů vyso-
kých a středních škol. Je odstraněn i poslední demokraticky zvolený rektor Univer-
zity Karlovy, vědec světové pověsti prof. Karel Engliš. Přicházejí na řadu jednotlivé 
fakulty. Z filosofické fakulty jsou vyloučeni profesoři a docenti: Hýsek, Kalista, Ko-
várna, Hutta, Ullrich, Machotka, Veltruský, Vacková, Ripka.

13. březen 1948
Začal vycházet týdeník Předvoj, v němž byla vždy celá stránka věnována rubrice 
„Očista na vysokých školách“. Tady byla jmenovitě uvedena vyloučení, která byla 
schválena Ústředním akčním výborem.
[…]

20. březen 1948
Akčním výborem Národní fronty byl na vysoké školy rozeslán Oběžník AV NF a sou-
časně i na koleje, označený č. 1 pod spisovou značkou č. 30/Zch/M, kde se uvádí, že 
je třeba likvidovat do všech důsledků politické pozice reakce.
[…]
Do dnešního dne bylo morálně rehabilitováno něco kolem dvanácti set bývalých 
vysokoškolských studentů, z nichž většina byla celých 42 let pronásledována, ši-
kanována, pracovala za nejhorších podmínek s mizernými platy. Ti, kteří je pro-
věřovali a odsuzovali k živoření, dosáhli profesur, docentur a  ještě dnes sedí na 
významných místech, pokud neodešli do důchodu s nejvyššími důchody a tučnými 
konty v bankách. Četní z nich po roce 1968 emigrovali, neboť měli venku, tj. v za-
hraničí, navázané známosti a bohatá konta v zahraničních bankách. Mnozí z nich 
jsou u nás ještě dnes oslavováni, vystupují v hromadných sdělovacích prostředcích, 
jsou dokonce konzultanty prezidenta, jako neblaze proslulý Jiří Pelikán. Ba dokon-
ce předseda Ústředního akčního výboru Národní fronty z roku 1949 pan profesor 
Vilibald Bezdíček se okamžitě po 17. listopadu 1989 stal členem rehabilitační komi-
se ČVUT v Brně a dnes se diví, co mu vyčítáme, že si žádné viny není vědom, o čemž 
svědčí dopis, který mi poslal. Je to výsměch všem těm, které škrtnutím pera v le-
tech 1948–1950 ze studia vyloučil. Je ovšem pravda, že po roce 1977 podepsal 
Chartu. Není ovšem jediný, který má na svědomí Únor 1948 a jeho oběti, zničení 
mnoha nadějných existencí a stálých represí. Dnes stojí v popředí polistopadových 
událostí, zatímco jejich oběti, pokud ještě žijí, vlastně živoří v důsledku nízkých 
důchodů, podlomeného zdraví, protože hájili čestně právo, pravdu, spravedlnost 
a demokracii a vše pro ně obětovali.
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III.
Nesmíme dopustit, aby se soustavně zapomínalo na zločiny a křivdy páchané v ob-
dobí let 1948–1968! Zatímco lidé, jejichž diskriminace začala až v roce 1968, jsou 
již dávno rehabilitováni a zaujímají vysoká postavení a funkce, čekají oběti počátku 
komunistického běsnění na almužnu, která jim má být přiznána.

Vysokoškoláci jako první a tehdy jako jediná složka národa se v roce 1948 roz-
hodně postavila proti komunismu a nastolení totalitního režimu a ve svém odporu 
čestně setrvávala po celých 42 let. Umíme a  chceme odpouštět, ale nemůžeme 
zapomenout a smířit se se skutečností, že spolutvůrci totalitního komunistického 
režimu a devastace naší země, jak ekonomické, tak hlavně mravní, zastávají vysoké 
funkce, dříve jako členové KSČ nyní jako nestraníci! Máme obavy, aby nás opětně 
nezavedli k  totalitě. Stavíme se plně za Provolání vysokoškoláků k  výročí 17.  lis-
topadu 1990, v němž požadují vyvlastnění majetku KSČ a SSM, odchod starých 
nomenklaturních kádrů, skoncování s kryptokomunismem, očistu státních úřadů 
a  veřejného života. Odsuzujeme zločiny komunistů a žádáme, aby žádný z  těch 
bývalých nebo současných nepůsobil ve veřejných funkcích. Jsme to dlužni nevinně 
popraveným kolegům, kteří obětovali své životy!

Dokument č. 3j

Text PhDr. Milana Bubna publikovaný ve sborníku přednášek a dokumen-
tů I. Mezinárodní mezinárodní konference o zločinech komunismu konané 
v Praze 5.–6. října 199119

Česká šlechta
Milan Buben
Dámy a pánové, na ustavujícím zasedání Konference o zločinech komunismu jsem 
hovořil o represích vůči římskokatolické církvi. Přitom jsme stále, takřka každo-
denně, svědky nových a nových útoků proti církvi, k níž se přihlásilo podle po-
sledního sčítání lidu ze dne 3. března 1991 celkem 7 217 921 osob, tj. 46,4 % všeho 
obyvatelstva. Tyto útoky jsou vedeny zejména snahou zabránit navrácení majetku 
ukradeného komunistickým režimem, přičemž dnešní komunisté, kryptokomunis-
té i ostatní levičáci stále ještě nechtějí pochopit, že pod falešnými a demagogický-
mi hesly obhajují loupež a zločin.

19	 Zdroj – BUBEN, Milan: Česká šlechta. In: Stálá mezinárodní konference o zločinech komunismu. Sbor-
ník přednášek a dokumentů. Praha 1991, s. 126–131. PhDr. Milan Buben, Ph.D. (nar. 1946), je his-
torik, heraldik, vysokoškolský učitel a autor odborných publikací, mj. – České velkopřevorství řádu 
maltézských rytířů v dějinách (Libri, Praha 2022); Encyklopedie řádů, kongregací a řeholních společ-
ností katolické církve v českých zemích (I–IV, Libri, Praha 2002–2018); Encyklopedie heraldiky (první 
vydání Libri, Praha 1994).
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Ve svém dnešním vystoupení bych se chtěl věnovat jiné významné složce ná-
roda, o které se však většinou mlčí a předstírá se, že neexistuje, čímž se de facto 
potvrzuje legitimita její likvidace bývalým režimem. Mám na mysli českou šlechtu. 
Masarykovi pohrobci a levicoví pseudorevolucionáři čas od času vykřikují, že česká 
šlechta není, že zanikla v pobělohorských událostech a že u nás se usadila, abych 
se vyjádřil jejich slovníkem, šlechta cizácká.

To je ovšem záměrný a  vědomý omyl, lépe řečeno, lež! Šlechta nebyla nikdy 
národní, ale nadnárodní nebo dokonce mezinárodní. Koneckonců, stačí nahléd-
nout do předbělohorských rodokmenů nejvýznamnějších českých a moravských 
rodů, jako byli Rožmberkové, Pernštejnové, Smiřičtí či Žerotínové, abychom zjistili, 
že ani jejich sňatky nikdy nebyly ryze české. Nacionalismus 19. století byl šlechtě 
vždy cizí, ale naše veřejnost se prizmatem této zhoubné ideologie a vinou nacio-
nalistických historiků naučila tak nazírat na aristokracii, a to i za cenu výslovných 
nepravd. Abych uvedl alespoň jeden příklad – z oplakávaných 27 tzv. českých pánů 
popravených po Bílé hoře na Staroměstském náměstí v Praze byli panského stavu 
pouze tři (Schlick, Budovec a Harant), ostatní byli stavu rytířského nebo dokonce 
měšťané bez erbu a  predikátu a  dobrá polovina jich neuměla ani slovo česky… 
Již zvěčněný historik Josef Pekař přesvědčivě ukázal, že protestantismus v našich 
zemích byl provázen germanizací a že Bílá hora prostřednictvím katolicismu za-
chránila existenci českého státu i pro další generace. Falzifikátoři českých dějin, 
mezi něž musíme počítat i spisovatele Aloise Jiráska, Josefa Holečka aj., způsobi-
li takovou pokleslost historického vědomí našeho národa, což se projevilo např. 
i tím, že rozvášněná lůza strhla v popřevratové euforii Mariánský sloup, který nebyl 
oslavou Bílé hory, ale byl vztyčen až roku 1650 na oslavu úspěšné obrany města 
proti Švédům a na oslavu Vestfálského míru a ukončení třicetileté války, do té doby 
nejstrašnější evropské války.

[…]
V období let 1945–1948 nebyl řadě rodů majetek zkonfiskovaný Němci již vrácen, 
buď proto, že zámky obsadila a užívala Rudá armáda (např. czernínské Dymokury 
u Nymburka), anebo tzv. revoluční národní výbory prostě nerespektovaly platné 
zákony a v podstatě předznamenaly bolševické praktiky poúnorového vývoje.

[…]
Ještě těžší úder byl české šlechtě zasazen po únoru 1948 nastupujícím bolševismem, 
který nejen odňal aristokracii veškerý, staletími spravovaný a rozhojňovaný maje-
tek, ale zbavil všechny její členy základní lidské důstojnosti. Jakoby stigmatizovaní 
byli vězněni, převychováváni v útvarech PTP či ve zvláštních pracovních táborech

[…]
Současný zákon o restituci, vztahující se pouze k datu 25. února 1948, vlast-

ně opětovně legalizoval a sankcionoval loupež nacistů i komunistů na majetcích 
těch nejlepších rodin, které se dokázaly postavit otevřeně na stranu národa 
v době mnichovského diktátu. Jak absurdní: český šlechtický vlastenec nedosta-
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ne podle rozhodnutí dnešního Federálního shromáždění nic, zatímco ten, který 
mlčel a vyčkával, jak vše dopadne, takže na jeho majetek přišla řada až po únoru 
1948, dostane vše zpět. Hlavně, že pravda zvítězí!

Zakořeněné historické polopravdy a vyslovené lži vůči šlechtě způsobily naše-
mu národu již mnoho nenahraditelných ztrát. Již zmiňovaný prof. Pekař varoval 
před unáhlenou pozemkovou reformou a  dokládal vzorné hospodářství šlech-
tických velkostatků, ať již šlo o lesy, zemědělskou půdu či jiný druh podnikání. 
O tom, jak trpěly naše památky, ani nemluvě. Nejde jen o hrady a zámky zařazo-
vané do 1. kategorie, ale především o drobná venkovská šlechtická sídla, která 
tvořila nedílnou součást naší krajiny. Ta je totiž ve své podstatě krajinou šlechtic-
kou, se všemi jejími oborami, parky, alejemi i drobnými votivními stavbičkami. 
Dnešní stav těchto zámečků a sídel je více než žalostný a nemá snad v celé Evropě 
obdoby. Komunisté je svěřili do péče armády, JZD, státních statků a jiných osvíce-
ných organizací, které z nich učinily ruiny. Šlechta přitom pečovala i o památky 
církevní prostřednictvím patronů či darů. Kdyby nebylo šlechty a církve, neměli 
bychom ani stát, ani žádné památky. Komunisté navzdory všem halasným pro-
klamacím o státní památkové péči hospodařili s tímto národním bohatstvím jako 
s produktem třídního nepřítele.

[…]
Ke zločinům komunismu se mohou snadno přidružit další. Stačí mlčením po-

tvrdit vůči šlechtě a také vůči církvi nenávistnou marxistickou ideologii, potvr-
dit novými zákony loupeže nacistů a komunistů, popřípadě přidat loupeže další 
tím, že z historických objektů, které šlechta vybudovala a po staletí udržovala 
a zvelebovala, učiní stát ve vidině snadného zisku na účet právoplatných majitelů 
prostřednictvím zahraničních i  domácích podnikavců hotely a  kasina. I  v  této 
přípravě dalšího zločinu na české šlechtě spatřuji, že komunismus a jeho odpor-
né praktiky ještě v  Československu neustaly. Ano, popírání práv české šlechty 
představuje pokračování a ztotožnění se zločiny komunismu.

Dámy a pánové, jaký je, prosím vás, před zákonem rozdíl mezi okradeným Če-
chem, Němcem nebo Židem, mezi malorolníkem, živnostníkem a českým šlechti-
cem? Právo by buď mělo být, anebo nebýt, ale klidně může být zase jen pro něko-
ho. Ale kdo to rozhodne? Zase nějaká elitní a pokud možno uzavřená společnost, 
ze které by se časem mohl vyvinout nový ústřední výbor? Jestliže dnešní zákony 
stále předstírají, že šlechta a její práva na majetek neexistují, pak jsou to hlediska 
politická, a to nedemokratická a neokomunistická.
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Dokument č. 3k

Text Václava Freie publikovaný ve sborníku přednášek a dokumentů z I. Me-
zinárodní mezinárodní konference o zločinech komunismu konané v Praze 
5.–6. října 1991.20

Zločiny a omyly.
Pohled ze začátku a sklonku roku 1991.
Václav Frei
Po rychlém pádu totalitní moci v Československu koncem roku 1989 zůstaly dva 
zřejmé dlouhodobější úkoly demokratické a humanitní obnovy společnosti: před-
ně očista veřejného života od zkompromitovaných osob a za druhé překonávání 
následků předchozí politiky – v zákonodárství, hospodářství, ekologii, zdravotní 
a školské oblasti a také ve vědomí lidí. K nabízející se obdobě k úkolům denacifika-
ce Německa po zhroucení hitlerovského režimu bylo ovšem (nebo dosud je) nutno 
vzít v úvahu též některé rozdíly. Spojenci měli moc pevně v rukou, a mohli tak ne-
prodleně začít připravovat a uskutečnit norimberský proces; šok vojenské porážky 
na jaře 1945 byl všemi Němci bez rozdílu vnímán zcela jednoznačně, zatímco pro 
mnohé naše spoluobčany proběhla změna moci ve špičkách značně, ne‑li nemístně 
„sametově“; nacisté vládli 12 let, komunisté 42 (popřípadě 72) let.

Významné jsou však i další rozdíly. Proti otevřené brutalitě nacistů stojí či stála 
často skrytá nebo skrývaná „nedobrost“ komunistů. Porovnejme prezentaci Lidic 
a Katyně před světovou veřejností. Není divu, že počáteční okouzlení novým hnu-
tím např. v řadách inteligence prudce opadlo v prvním, zdaleka však ne druhém 
případě; faktický vliv hitlerovského nacismu zůstal zeměpisně úzce omezen, což 
bohužel nelze říci v druhém nás zajímajícím a na nás doléhajícím případě. Význam-
ný vliv na to však mají i podstatné rozdíly mezi společenskými a ideovými kořeny 
obou hnutí. Stačí připomenout rasismus a antisemitismus na straně jedné a napro-
ti tomu osvícenský materialismus a „utopický“ socialismus (smím‑li nouzově, leč 
příznačně užít deklasujícího marxistického termínu).

Načrtnuté rozdíly mj. dovolují pochopit, proč se v případě nacismu snad vůbec 
neobjevila vážnější obdoba revizionismu – jevu pro komunistické hnutí naopak ty-
pického. Nespokojení přívrženci (nebo později postižení) se s různou mírou upřím-
nosti a teoretického vhledu odvolávají na lepší stránky původních impulsů. Nebo 
se na ně vymlouvají. Vzniká tak až jakási schizofrenie zhruba dvojího typu. Idea-
listická (jindy naivní nebo cynická) forma říká, že idea je správná a ušlechtilá, ale 

20	 Zdroj  – FREI, Václav: Zločiny a omyly. Pohled ze začátku a  sklonku roku 1991. In: Stálá meziná-
rodní konference o zločinech komunismu. Sborník přednášek a dokumentů. Praha 1991, s. 183–191. 
RNDr. Václav Frei, CSc. (1930–2011), byl fyzik a didaktik fyziky, křesťansky orientovaný publicista 
a překladatel. V roce 1968 byl významným představitelem římskokatolického hnutí Dílo koncilové 
obnovy, po listopadu 1989 byl spoluzakladatelem nábožensky zaměřeného občanského sdružení Res 
Claritatis a členem redakční rady časopisu Monitor.
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konkrétní lidé kazí její realizaci. Druhá se pokouší vpašovat do faktických struktur 
dobré myšlenky klasikům cizí.

Zkušenost těch, kdo komunistický režim poznali na vlastní kůži, však ukazuje 
důležitost jiného rozlišení: komunismu jako ideje (například i v té podobě, jak byl 
donedávna předkládán zdejší oficiální propagandou, nebo přednášen na školeních 
pro nestraníky) na rozdíl od jeho skryté mocenské „filosofie“ včetně nomenklatur-
ní kádrové politiky, role KGB či StB atp.

Očista veřejného života v  ČSFR byla tak pomalá a  nedůsledná, že prakticky 
i morálně přímo volala po jakési neoficiální obdobě norimberského procesu za-
měřeného primárně na zločiny minulého totalitního režimu v naší vlasti. Tak jsem 
porozuměl iniciativě skupiny demokraticky smýšlejících spoluobčanů při pořádání 
přípravné konference o zločinech komunismu.21 Jejího jednání jsem se pro nemoc 
nemohl zúčastnit, pouze jsem se písemným příspěvkem pokusil po metodické 
a zčásti obsahové stránce zaměření celé práce rozšířit. Například zkoumáním též 
jiných zhoubných působení (= zkusmý termín) režimu, než byly kriminální nebo 
srovnatelné zločiny, konkrétně ideologizace jazyka nebo tzv. mírové propagandy. 
Upozornil jsem též na obdobu mezi „utopickým“ a „reálným“ socialismem i v ko-
munismu (viz výše) a dále na několik publikovaných i nepublikovaných prací už 
postupujících tímto směrem:
- Petr Fidelius (vl. jm. Karel Palek), Jazyk a moc (Praha, samizdat; tiskem česky 
1983, francouzsky 1986),
- Paul Hollander, Political Pilgrims (1981, 1990),
- Bohumil Jiří Frei, Staat und Kirche in der Tschechoslowakei 1948–1968 (1973; 
1989–1991)

jakož i na dopis 57 katolíků z Čech, Moravy i Slovenska J. Pérezovi de Cuellar 
proti vyznamenání udělenému jménem OSN tzv. mírovému hnutí Pacem in terris 
(1987) a na obdobné dopisy na Západ z řad evangelíků. Souputnictví, popř. ústup-
nost až kolaborace křesťanů s komunismem, je pro mne jako věřícího z „druhého“ 
světa hluboce zahanbující a uvědomuji si odpovědnost nás všech v postkomunis-
tických státech např. za pravdivou reflexi komunismu (Latinská Amerika!). Tedy 
nejen dokumentování a pranýřování zločinů komunismu, ale i  rozpoznání a po-
jmenování jeho dalších zhoubných momentů.

Na druhé straně jsem se na jaře s politováním dověděl, že někteří přátelé – jme-
novitě Ladislav Hejdánek – pociťovali vymezení předmětu zkoumání dané názvem 
konference jako příliš úzké, a to z metodického i morálního hlediska.

Světový vývoj během léta 1991 po mém soudu ještě výrazně posunul do popředí 
aktuálnost úkolu neomezit se jen na zločiny a jiné záměrně zhoubné snahy totalit-
ní moci, nýbrž věnovat pozornost též omylům komunismu, tj. těm jeho kořenům 
nebo prvkům, které nebyly  – nebo nebyly a  nejsou nutně  – vědomě zaměřeny 

21	 Viz výše – text Rudolfa Kučery a Luďka Bednáře.
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k mravně špatným cílům. Původní cíle konference tím nejsou snad odsunuty do 
pozadí, naděje na otevření zahraničních archivů i další nové faktory naopak činí 
záměr reálnějším. Je ovšem zřejmé, že rozsah zamýšlených prací konference nelze 
neomezeně rozšiřovat.

Ponechávám proto vědomě otevřenou otázku, nakolik a v jaké podobě zkoumá-
ní omylů komunismu vstoupí do pracovních programů konference – možná jen 
jako zřetelnější vědomí kontextu. Už k jeho dokreslení však dodávám alespoň toto:
- Nezdar komunistického sytému lze považovat za výsledek historického experi-
mentu, jejž je třeba vyhodnotit s péčí úměrnou jeho rozsahu, nadějím do něho 
vkládaným i ceně, jež miliony lidských bytostí za něj zaplatily, platí a ještě zaplatí.
- Za zkoumání stojí přitažlivost komunismu, a to pro jeho aktivní činitele (i bývalé, 
a právě z „nezločinných“ motivů!) a sympatizanty ve svobodném světě, ale také pro 
potenciální přívržence kdekoli na světě dnes i v budoucnu.
- Transformace od komunismu k  fungující a humánní demokratické společnosti 
si vyžádá nejen přestavbu hospodářství, zákonodárství atp., ale též velmi nároč-
né dlouhodobé proměny společenského vědomí. Bylo by zřejmě jedním z omylů 
komunistického typu chtít tuto proměnu naplánovat a institučně řídit, ale je nalé-
havě nutné soustředit pozornost na mylné představy, které – zpravidla nereflek-
tované, a proto tím nebezpečněji – přežívají v našich hlavách a vůbec ve vědomí 
současného lidstva. Opět my v postkomunistických zemích máme v tomto směru 
nezastupitelné možnosti a povinnosti. Už vůči nastupujícím generacím u nás.
S potěšením mohu poukázat na další práce, které už tímto směrem postupují:
- Václav Vaško, Neumlčená (I. a 2. díl) 1991,
- Paul Hollander, Decline and Discontent. Communism and the West Today (ozná-
meno na říjen 1991, sdělení autora),22

- Bohuslav Blažek, In Lieu of Marxism: Black Hole (9. června 1991).
Posledně uvedená přednáška, proslovená ve Vídni, ukazuje mj. bezděčný ko-

rumpující vliv marxismu na jeho aktivní odpůrce u nás. Za zmínku rozhodně stojí 
vyjádření nástupce kardinála Tomáška, pražského arcibiskupa Miloslava Vlka, že 
„…máme v žilách více vlivu minulých 40 let, než si připouštíme a než si často uvě-
domujeme“ (Mundus orans, 13/91, str. 6). Bohužel i to, že jeho přístup je v součas-
ném myšlení „reálného katolicismu“ v Česko‑Slovensku ojedinělý.

Také oceňuji podíl KAN, KPVČ a ISO na práci a přípravách konference a s polito-
váním vidím nejen přeskromné prostředky, jež mají k dispozici, ale také nepatrnou 
publicitu celé snahy u nás i v zahraničí. (Zcela čerstvé doklady mi mimovolně po-
skytli kvalifikovaní představitelé CČH a Demokratického klubu). V rostoucí míře ve 
mně sílí přesvědčení, že publicita konference – a samozřejmě obsah a kvalita její 
práce – by měla sehrát významnou roli u nás a ještě více v zahraničí, kde nejen nad 
komunismem, ale dokonce nad marxismem se stále vznáší aura čehosi vznešené-

22	 Kniha vyšla v lednu 1991 – HOLLANDER, Paul: Decline and Discontent: Communism and the West 
Today. Routledge, 1991.
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ho a hlubokého. Asi je to troufalé, ale napadlo mne, že zdařilý průběh konference 
o zločinech komunismu – a navazujících prací analyzujících omyly komunismu – 
může mít pro další vývoj srovnatelný význam jako kéž už brzký a nekrvavý konec 
režimu Fidela Castra na „ostrově svobody“.
září 1991

Dokument č. 3l

Text Ing. Vladimíra Krause publikovaný ve sborníku přednášek a dokumen-
tů z I. Mezinárodní konference o  zločinech komunismu konané v  Praze  
5.–6. října 1991.23

Leninsko‑marxistická ideologie – základ komunistických stran, trvalá hrozba 
celému svobodnému světu
Vladimír Kraus

Naše generace měla bohužel maximální možnost seznámit se s tím, co se skrý-
vá pod pojmem komunismu. S komunismem v  jeho pravé, nezakryté podobě, 
a diktaturou surovosti a cynismu, lži a podvodu, loupeží, vraždění a gangsterství.

Dnes již téměř všichni lidé na celém světě vědí, jaké je to zrůdné násilí, zalo-
žené na zločinné „paideologii“ největšího lupiče a kata 20. století, Lenina. Toho, 
který založil nejkrvavější diktaturu na tomto světě, která připravila o život na 
padesát milionů lidí, která neváhala loupit a ničit a devastovat přírodu, která za-
ložila první koncentráky v dějinách lidstva, která byla podhoubím vzniku fašismu 
a nacismu a tím i nejničivější války, jakou lidstvo poznalo, která stála svět dalších 
50 milionů obětí a která zapříčinila zotročení, demoralizaci a ekonomický pád 
dalších národů po této válce na dlouhou dobu téměř padesáti let. Komunistic-
ká diktatura, která pokládala za svého úhlavního nepřítele svobodu jednotlivce 
a víru v Boha. A kdo z nás je věřící, pozná, že takto se může projevovat na světě 
jedině sám ďábel.

A tento systém leninsko‑marxistického komunismu, který je navíc důsledně 
organizován, hledá neustále – a bohužel také nalézá – své spolupracovníky v růz-
ných zemích světa, aby se podle svého programu zmocnil vlády nad celou naší 
planetou Zemí. Podíváme‑li se jen na naši zem, nemůžeme pochybovat o tom, že 
jedním z takových pomocníků byl u nás bývalý prezident Beneš, který nás vlast-
ně komunistům zaprodal. Svým bezcharakterním postojem, vyplývajícím z jeho 
bezmezné touhy po moci, zradil již během války své západní spojence, kteří jako 
jediní jej uznali a poskytli mu ve své zemi útulek – zatímco Sovětský svaz uzavřel 

23	 Zdroj  – KRAUS, Vladimír: Leninsko‑marxistická ideologie  – základ komunistických stran, trvalá 
hrozba celému svobodnému světu. In: Stálá mezinárodní konference o zločinech komunismu. Sborník 
přednášek a dokumentů. Praha 1991, s. 196–199.
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smlouvu o neútočení a vzájemné pomoci s nacistickým Německem –, a odešel do 
Moskvy. Tady v dohodě s dalším komunistickým gangsterem, Stalinem, připravil 
novou, okleštěnou vládu a Košický vládní program, čímž dokonale připravil půdu 
pro nástup komunistické moci v Československu.

To vše ještě doplnil vydáním nedemokratických a prokomunistických dekretů, 
kterými připravil desetitisíce lidí o majetek, o domovy, o svobodu. To všechno je 
dnes již tragickou minulostí, na kterou nesmíme nikdy zapomenout. Pětačtyřice-
tiletá doba nesvobody, ušlapaná demokracie, která bohužel zanechala v naší zemi 
hluboké stopy – ekonomický krach, nízkou životní úroveň, zdevastovanou krás-
nou naši zemi, ale hlavně a v první řadě – zdemoralizované lidi. A bude to trvat 
snad dokonce celou generaci, nežli se po všech stránkách dostaneme na úroveň 
ostatního svobodného světa. Zapomenout však také nesmíme z toho prostého 
důvodu, že samotný komunismus ještě existuje, v  některých zemích dokonce 
vládne a tyranizuje. A tím i zůstává nadále vážnou hrozbou celému svobodnému 
světu a touto hrozbou zůstane do té doby, než bude i se svými kořeny definitivně 
zlikvidován. Přitom si musíme uvědomit, že tato hrozba je skutečně reálná, pro-
tože tato část světa, která je pod panstvím komunistické diktatury, má obrovský 
válečný potenciál, který přes vlastní ekonomické potíže neustále zvyšuje a mo-
dernizuje. Sovětský svaz, Čína, Vietnam, Kuba, Severní Korea – jen to je téměř 30 
% obyvatel celé země, obyvatel značně morálně zdeformovaných komunistickým 
režimem, obyvatel schopných a nucených k fanatickému sebeobětování.

A podíváme‑li se i  jinam, kde u moci již komunisté zdánlivě nejsou, kde se 
vlády museli vzdát, hlavně z ekonomických důvodů a částečně i vzbouřením lidí, 
co tam vidíme? Komunisté stále zaujímají důležité vedoucí pozice ve všech obo-
rech, ať je to armáda, policie, vnitro, ministerstva, různé řídící orgány, podniky 
i závody. Zůstávají na svých místech, někdy jen tak naoko se přesadili z jedno-
ho vedoucího místa na jiné, kde nejsou tolik známi, ale stále zůstávají. Vidíme 
to velice dobře i u nás – kolik je tu komunistů, ať jsoucích nebo tzv. bývalých, 
na důležitých postech  – jmenuji jen třeba pány Čalfu, Dubčeka, Rychetského, 
Uhla – kdybych měl jmenovat všechny, nestačila by na jejich přečtení celá naše 
konference. Jejich agenti jsou pak nasazeni i v jiných politických stranách, jako 
třeba pan Sachr ve straně lidové, fungují i v redakcích nekomunistických deníků. 
A snaží se rozvracet úsilí čestných lidí o napravení ekonomiky našeho státu, o re-
habilitaci postižených komunistickým režimem, o vykořenění komunistického 
plevelu z míst, která ohrožují náš stát po stránce ekonomické i bezpečnostní. 
Malým příkladem je slušovická aféra.

A podíváme‑li se na vůdce státu světového komunismu, na Sovětský svaz, co 
tu vidíme? Pana Gorbačova, který, ač odchovanec KGB a kmenový komunista, se 
dnes snaží světu namluvit, že komunismus již nebude mít světovládné choutky, 
že omezí zbrojení, že se z něj stane mírná ovečka – to vše je jen přetvářka! I když 
je ekonomicky díky politice výborného prezidenta Spojených států amerických 
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Ronalda Reagana téměř na dně, neustává ve zbrojní politice, a přitom žebroní 
o půjčky a potravinovou pomoc pro svou zbídačelou zemi. Zemi, která kdysi byla 
sýpkou Evropy. Připomeňme si přitom Leninův zločinný program na dobytí celé-
ho světa, kde Lenin říká:
„Žijeme nejen ve státě, nýbrž v systému států, a trvání sovětské republiky vedle 
imperialistických států je nadlouho nemožné. Koneckonců buď jedno, nebo dru-
hé zvítězí. A pokud tento konec nenastane, je řada nejstrašnějších srážek mezi 
sovětskou republikou a buržoazními státy neodvratná. To znamená, že vládnoucí 
třída, proletariát, chce‑li jen a bude‑li vládnout, musí to dokázat také svou vojen-
skou organizací.“
nebo

„Nerovnoměrnost hospodářského a politického vývoje je absolutním zákonem 
kapitalismu. Z toho vyplývá, že je možné vítězství socialismu nejdříve v několika 
málo zemích nebo dokonce v jedné, odděleně vzaté kapitalistické zemi. Vítězný 
proletariát této země se po vyvlastnění kapitalistů a zorganizování socialistické 
výroby ve své zemi postaví proti ostatnímu, kapitalistickému světu, získávaje na 
svou stranu utiskované třídy jiných zemí, rozněcuje v nich povstání proti kapita-
listům a vystupuje v případě nutnosti dokonce brannou mocí a proti vykořisťova-
telským třídám jejich států.“

Z toho jasně vyplývá dobyvatelská touha komunistů po zotročení všech států 
světa a nastolení komunistické, leninsko‑marxistické diktatury, hrůzovlády, spo-
jené s vražedným krveproléváním nevinných lidských obětí.

A toto nebezpečí nejlépe viděl a odhadl jeden z nejlepších politiků světa, sir 
Winston Churchill. Bohužel jeho výstrahy nebylo dbáno, a  tak jsme se dostali 
k současné situaci, kdy sice na chvíli někde ustupuje komunistická mafie z mo-
cenských pozic, ale pouze čeká na novou příležitost, aby pod pohrůžkou atomo-
vou smrtí dobyla svět.

Protože toto nebezpečí trvá a není dosud zažehnáno – zažehnáno totiž nemů-
že být do té doby, dokud tato zvrácená leninsko‑marxistická ideologie otravuje 
a infikuje svět –, vidím jediné řešení pro zachování lidských práv a osobní svobo-
dy všech čestných lidí tohoto světa v tom, až tato zrůdná, zločinná ideologie – 
správněji bych měl říci „paideologie“  – bude z  naší planety natrvalo smetena. 
A ptáte se jak?

Na právním a zákonném podkladu mezinárodním tribunálem provedený zákaz
a) šíření a propagování leninsko‑marxistické ideologie,
b) zakládání a činnosti stran a hnutí vycházejících z leninsko‑marxistické ideo-
logie a tuto ideologii aplikujících do svých programů, trestní postih všech, kdo 
se na základě této leninsko‑marxistické ideologie zpronevěřili nebo zpronevěří 
proti lidským právům,
c) a uzákonění zákazu zastávat vedoucí místa všem členům stran a organizací, 
které měly ve svém programu leninsko‑marxistickou ideologii.
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Jedině tak zachráníme lidstvo této tolik zkoušené planety před temnou bu-
doucností, protkanou zvěrstvy a zločiny nejúhlavnějšího nepřítele člověka a pří-
rody a protivníka všeho dobra a Boha, totiž zrůdné leninsko‑marxistické mafie.

Dokument č. 3m

Zpráva historické sekce I. Mezinárodní konference o zločinech komunismu 
přednesená PhDr. Vladimírem Struskou.24

Vážení hosté, vážené dámy a pánové,
historická sekce Mezinárodní konference o zločinech komunismu dostala na svá 
bedra nejrozsáhlejší úkol. Shromažďovat historický a faktografický materiál o zlo-
činech komunistického systému, o zločinech proti lidskosti, genocidě, svobodě 
občana atd. Podařilo se nám ve velmi krátké době – za půl roku – shromáždit 
zlomek dokladů, cca na 160 stranách, které najdete v našem sborníku. Jsme si 
vědomi toho, že ještě naši vnukové budou sbírat a vyhodnocovat materiály této 
makabrické doby, která svou masovou zrůdností a  kolosálními rozměry nemá 
v lidské historii obdoby. Na svou práci se díváme ze dvou hledisek. Jednak jako 
na podklad a  faktografický materiál sloužící soudu lidstva, který jednou zased-
ne a odsoudí tento zrůdný, systém stejně jako byl odsouzen systém nacistický. 
Bude to úkol daleko obtížnější, než bylo odsouzení nacismu po prohrané válce. 
Komunismus ve své podstatě jak filosofické, tak i praktické, je daleko rafinovaněj-
ší, daleko hlouběji zasáhl habitus člověka než nacismus. Druhé hledisko vychází 
z poznání, že historie je učitelkou života. Teprve po důkladném poznání a analýze 
dějů minulých můžeme pochopit současnost a troufat si odhadovat trendy bu-
doucnosti. Ve společenských vědách je situace pozorovatele daleko obtížnější než 
třeba v biologii, fyzice apod. Tam je pozorovatel objektivní a například prismatem 
drobnohledu pozoruje danou věc. Ve společenských vědách je pozorovatel záro-
veň součástí pozorovaného, a to ho ovlivňuje. Nemůže být nikdy zcela objektivní 
jako třeba ve fyzice. Evidentní a krásný příklad je vidět na rozpadu Říše římské. 
Nikdo z tehdy ve čtvrtém a pátém století žijících lidí nevěděl, že je svědkem konce 
Říše římské. My dnes víme, že jsme svědky rozpadu poslední koloniální velmo-
ci, komunistického Svazu sovětských socialistických republik, ale nikdo na světě 
neví, jak dlouho tento rozklad bude pokračovat a kolik krve bude ještě prolito. 
Kolik bude mít ještě peripetií a návratů k totalitnímu systému řízení. Ten mohut-
ný vír, který roztáčí a provází rozklad Sovětského svazu, strhává do sebe i okolní 
státy. Síly, které ho vytvářejí a jsou jím dále zmnohonásobovány, nikdo neodhad-
ne. V každém případě to bude generační problém. Ztratila se sice problematická, 

24	 Zdroj – STRUSKA, Vladimír: Zpráva historické sekce. Necenzurované noviny, 1991, č. 5, s. 11.
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ale určitá jistota. Vzniklé vakuum a nejistota z toho pramenící bude strhávat vše, 
co nebude mít dostatečnou vnitřní sílu. A naše rodící se demokracie ještě žádnou 
vnitřní sílu a soudržnost nemá. Jsme na okraji tohoto víru. Bude záležet nejenom 
na nás, budeme‑li do tohoto víru rovněž strženi. Bude hodně záležet na posto-
ji západního světa, aby tuto naši situaci pochopil a vůbec chtěl vidět a projevil 
upřímný zájem nám pomoci. Není to pochopitelně jenom v našem zájmu. Je to 
i v zájmu Evropy, ba i celého světa, aby nebyl znova zatažen do nějakého nového 
katastrofického dění, aby ho ten vír také nezachvátil. Chtěli bychom svou prací 
také pomoci našemu lidu, aby se v této chaotické době vyznal. Aby poznal, kdo 
je kdo, aby poznal, kdo to myslí s vytvářením demokracie poctivě, anebo kdo má 
zájem pouze rozbíjet pracné vytváření demokratických principů. […]

Dokument č. 3n

Závěrečný dokument I. Mezinárodní konference o zločinech komunismu.25

Závěrečný dokument I. Mezinárodní konference o zločinech komunismu.

Ve dnech 5.–6. 10. 1991 se konala v hlavním městě ČSFR Praze
I. Mezinárodní konference o zločinech komunismu.

Konference se zúčastnilo 395 delegátů, z toho 61 z 12. zemí světa.
Účastníci konference vycházeli z dokumentů práce jednotlivých odborných sek-

cí, z dalších materiálů předložených konferenci a z projevů na konferenci předne-
sených.

Účastníci konference
I.
se usnesli pověřit předsednictvo konference, aby
1. požádalo příslušné orgány bývalých komunistických zemí o odtajnění veške-

rých materiálů z doby vlády komunistické totality v těchto zemích
2. připravilo podklady pro společenskou obžalobu osob, které se v období ko-

munistické totality podílely na porušování základních lidských práv a svobod
3. zajistilo přípravu podkladu pro zpracování dokumentu o  škodlivém vlivu 

komunismu na výchovu člověka od raného dětství.
4. založilo konto pro financování další činnosti Mezinárodní konference o zlo-

činech komunismu
5. dále shromažďova1o a pub1ikovalo dokumentační materiály o zločinech ko-

munismu

25	 Zdroj – Necenzurované noviny, 1991, č. 5, s. 12.
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6. připravilo II. zasedání Mezinárodní konference o zločinech komunismu a vy-
tvořilo předpoklady pro zahájení činnosti Mezinárodního tribunálu o zločinech 
komunismu v květnu 1992 v Praze.

Účastníci konference
II.
7. vyslovují politování nad tím, že Česká národní rada 12.  9.  1991 nepřijala 

návrh na usnesení předložený Konzervativním blokem na odsouzení činnosti ko-
munistické strany a na odsouzení zločinů komunismu

8. odsuzují projevy nacionalismu a šovinismu jako důsledek přetrvávající ko-
munistické ideologie a praxe nenávisti, která oslabuje rozvoj demokracie i trans-
formaci ekonomiky

9. ze všech v tomto dokumentu uvedených důvodů požadují, aby byla komuni-
stická strana v ČSFR ve všech formách a modifikacích zákonem zakázána

10. prohlašují za nedílnou součást tohoto závěrečného dokumentu návrh zá-
sad zákona o debolševizaci společnosti a zákona o rozhlase a televizi, které bu-
dou předloženy Federálnímu shromáždění ČSFR.

V Praze dne 6. října 1991

Dokument č. 4a

Zpráva bývalé mluvčí Charty 77 Ing. Aleny Hromádkové, CSc., o setkání signa-
tářů Charty 77 uskutečněném 2. května 1992 v pražském Paláci kultury.26

Ještě jednou Charta 77: Bezmoc bezmocných
Alena Hromádková
Dne 2. května [1992] se konalo III. setkání signatářů Charty 77. S velkým zájmem 
přijeli převážně mimopražští účastníci (celkem bylo přítomno asi 500 lidí), za-
tímco politicky angažovaní Pražané (většinou poslanci O[bčanského]H[nutí]) 
odjeli na předvolební shromáždění či se odebrali odpočívat na chalupy.

26	 Zdroj – HROMÁDKOVÁ, Alena: Necenzurované noviny, 1992, č. 18, s. 20. Ing. Alena Hromádková, CSc. 
(1943–2024), byla ekonomka, socioložka, politoložka a politička. V sedmdesátých a osmdesátých le-
tech 20. stol. byla aktivní v prostředí disentu, mj. jako signatářka Charty 77, organizátorka bytových 
seminářů a  spolupracovnice britské Nadace Jana Husa. Po listopadu 1989 působila v Občanském 
fóru, byla jednou z předposlední trojice mluvčích Charty 77, v  letech 1994–1996 byla spoluzakla-
datelkou a  předsedkyní politické strany Demokratická unie, pravicové strany, která kladla důraz 
na důslednou reflexi období komunistické vlády a vymezovala se k ekonomické transformaci – pod 
heslem „Nejen prosperita, ale i morálka a právo.“ Po neúspěchu ve volbách v roce 1996 rezignovala 
na předsednickou funkci a vrátila se k činnosti vysokoškolské pedagožky. Po pádu komunismu hojně 
publikovala texty vztahující se k  politické filosofii a  obrodě společnosti založené na duchovních 
hodnotách mj. ve Studentských listech, revue Prostor, Českém týdeníku nebo revue Střední Evropa.
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Ing. Alena Hromádková, CSc. (1943–2024), ekonomka, socioložka, 
politoložka a politička; mluvčí Charty 77 pro rok 1991 a  signa-
tářka prohlášení Charta 77: Přestáváme mlčet!		

Zdroj: Archiv editora
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Předtím celé jaro probíhala na stránkách časopisu Listy – z podnětu šéfredak-
tora a bývalého mluvčího Charty za r. 1990 J. Vančury – diskuse o tom, zda Chartu 
nějak modifikovat či ukončit její činnost.

Vzhledem k tomu, že není jasno, jak rozhodnout v případě individuálně petiční 
záležitosti, jíž Charta je, ukázalo se, že nakonec nezbude než nechat věci opět 
na rozhodnutí každého zúčastněného, ovšem za předpokladu, že nepůjde 
o nasazeného agenta StB.

Diskusní příspěvky se však více než praktickými otázkami zabývaly obecnou 
reflexí o identitě a poslání Charty. V současnosti za nejzásadnější úvahu lze v této 
souvislosti označit text filosofa a psychologa B. Janáta „Smysl Charty 77 – otevře-
ná otázka“ (viz Listy č. 2/1992). Je zde řada pozoruhodných hodnocení vývoje po 
r. 1989. Např. formulaci „k podstatné morální proměně lidí, k oné existenciální 
revoluci prostě nedošlo“ nelze než přijmout s povděkem a otázkou, co tedy dělat 
dále. Na druhé straně však konstatování „měli to mnozí chartisté snazší (rozuměj 
v podmínkách totalitní moci – pozn. aut.) než v situaci, kdy jsou sami v pozici 
mocných, jejichž povinností je zajistit plné uskutečňování lidských práv“ nutí 
k opatrnosti a prověření v rovině teoretické i praktické, zvlášť teď, po volbách, 
jež prohráli.

Jednak se autorovi vytratila občanská práva a ta nikdo nemůže plně zajistit – 
podobně jako lidská práva – bez aktivní účasti lidí (občanů) zdola. Že jsme v tom-
to ohledu teprve na začátku práce, dokazují mnohé otřesné příběhy různého 
bezpráví, jež díky vybraným výtečníkům na prokuraturách a  soudech zdaleka 
nemají konce.

Chartu proto dnes vnitřně rozdělují především otázky vyrovnání se s křiv-
dami minulosti i současnosti. Naprostá většina signatářů sedících v parlamen-
tech hlasovala proti lustračnímu zákonu či neudělala nic pro revizi prokuratur, 
hlavního to výdobytku třídního boje. Zatímco nekomunisté nevidí žádný důvod 
ponechat špičkovým i řadovým pracovníkům StB či KGB právo na další konání 
bezpráví, mnozí čelní chartisté jako P. Uhl, P. Rychetský, Z. Jičínský či J. Dienstbier 
se chovají způsobem, který evokuje rozhořčení a pohrdání.

Toto bylo zhruba jádro explicitně nevyřčeného rozporu, který byl patrný při 
pozorování zasedacího sálu – vždy jedna část tleskala a druhá mlčela a naopak, 
což se dělo podle toho, jak kdo navrhoval pokračování či uzavření Charty. Mimo-
pražští účastníci, lidé ze Slovenska a krajané si další činnost nejen přáli a přejí, ale 
hlavně trvají na prohloubené komunikaci a na hledání nových forem vzájemného 
poznání a spolupráce.

Běžně již zavedená metafora o růžovo‑rudé špičce ledovce a bílém zbytku 
zřejmě nové i bývalé mluvčí přivedla k poznání, že konsenzus již není dále 
možný. Ostatně nikdy nebyl možný, ale neexistence efektivního systému vzá-
jemného styku a policejní útlak nutil v minulosti signatáře delegovat předpoklá-
danou názorovou jednotu všech na několik mluvčích. Výsledkem byly obecné, pro 
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všechny strany zhruba přijatelné texty, jež byly v podmínkách ohrožení přijímá-
ny jako přiměřené východisko z nouze. Dnes tomu tak není. Přibereme‑li v úvahu 
některé čistě praktické stránky existence Charty 77  – např. to, že donedávna 
měla právní subjektivitu, že nemá žádný technický ani administrativní aparát, 
solidní finanční základnu, jež by umožňovala aspoň pravidelný styk poštou, vlast-
ním tiskem apod., pak není divu, že rozpaky z  této již neúnosné organizační 
improvizace jsou nemalé.

Evangelický kněz M. Rejchrt navrhl přeměnit Chartu 77 v jakési Sdružení pro 
lidská práva, přičemž není jasné, proč, když již máme Helsinský výbor a VONS. 
Také není jasné, kam by se vytratilo označení Charta 77, jež by pak bylo zřejmě 
zachováno pouze v názvu tří nadací sídlících ve Stockholmu, New Yorku a Praze. 
Velký ohlas mělo proto vystoupení P. Cibulky, který dnešní Chartu chápe jako 
slepě provládní a požadoval změnu její orientace. „Pokud Charta 77 nenajde sílu 
přestoupit z vládního rychlíku do opoziční lokálky, pak nebude škoda jejího zá-
niku,“ zdůraznil a dále kritizoval mlčení Charty v případě řady závažných spole-
čenských jevů.

Prezident V. Havel se loni na II. setkání jednoznačně vyjádřil pro pokračování 
Charty v tom smyslu, že není vyloučeno, že jí bude zapotřebí více než v minu-
losti. Tato slova se naplnila – proto dnes působí jeho podpora návrhu na trans-
formaci v jakousi novou organizaci překvapivě a ambivalentně.

Přílišná soustředěnost na budoucnost zřejmě nedovolila bývalým mluvčím, 
kteří přednesli své hlavní příspěvky, vzpomenout našich mrtvých a  trpících, 
kterých přibývá. Nevzpomněli řádně především nedávno podivně skonavšího R. 
Matouška v Liberci a M. Marečka z Kyjova, který opakovaně zápasí se smrtí, a celé 
řady dalších lidí, především ohrožených signatářů na Slovensku.

Současná společenská a politická situace je všeobecně známa – proto jsem ve 
své zprávě o činnosti za uplynulé období v r. 1991 mj. zdůraznila: „… existuje 
řada problémů, kterých se lidé bojí dotknout, a není nikoho, kdo by určité po-
liticky choulostivé záležitosti byl ochoten nazývat pravým jménem a aspoň je 
monitorovat, když ne reflektovat či nějak veřejně řešit… Dostalo se mi hodně 
ujištění, podobně jako paní Klímové a Ponické, že je důležité, aby vývoj byl u nás 
vnímán a vysvětlován bez zátěže osobních či stranicko‑partikulárních zájmů a že 
Charta se i nadále těší v tomto ohledu prestiži, kterou dnes jiné instituce spo-
lečenského a politického života zatím nemají…“

Chartu 77 postihlo po tzv. analýze p. Dolejšího v říjnu 1990 mlčení a takřka 
vytěsnění z masově sdělovacích prostředků. Nicméně akce Klín se nevydařila – 
v souvislosti s 15. výročím jejího vzniku a díky neutuchajícímu zájmu cizinců o ní 
vyšly některé zajímavé články v zahraničí. Např. Frankfurter Allgemeine Zeitung 
uveřejnil 30. ledna t. r. objektivní výklad těžké osobní, zdravotní, finanční situace 
řadových chartistů s tím, jak si vedou ti „nahoře“!
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Zcela odlišnou a jednostranně levě alternativní interpretaci naší dnešní situace 
podala v souvislosti s lustračním zákonem představitelka amerického Helsinské-
ho výboru J. Labor. V článku „Hon na čarodějnice v Praze“ (New York Review of 
Books, 23. dubna 1992), kde předestřela americkému liberálnímu čtenáři – na 
základě informací od P. Uhla, M. Palouše, J. Dienstbiera a V. Havla – ponurý obraz 
veskrze mravně pokleslé společnosti, jež se snaží všem bývalým komunistům 
důkladně pomstít. Podobný článek se nedávno objevil i ve francouzském Inde-
pendentu krátce poté, co P. Pithart přednesl na Sorbonně příspěvek, kde zavádí 
představu jakési dichotomie, sporu a posléze boje mezi námi chartisty, kdy jsou 
„na jedné straně mstitelé, kteří vyjadřují potřeby milionů dychtících po katarzi. 
Na druhé straně disidenti – moralisté, právní absolutisté, kteří si vystačí s čistým 
svědomím.“ (???) Již tato poslední věta ukazuje na nezbytnost sledování určitých 
významových posunů, ať již jde o snahu ustrnout na určité legendě, předkládané 
tuzemcům či romanticky laděným politickým turistům ze Západu, anebo o sna-
hu racionalizovat vlastní selhání v průběhu transformace politické moci komuni-
stické nomenklatury v moc ekonomickou a finanční.

Podle mého názoru Charta i nadále slouží, díky své postupující diferenciaci 
a heterogenitě vnímání života u nás, jako výstižný předobraz společenského 
a politického vývoje na horizontální úrovni. Její nechtěnou zásluhou je signa-
lizování toho, které problémy jsou i nadále ignorovány, zamlčovány a které 
naopak, se už dostávají do širokého povědomí lidí a do roviny čistě individuálně 
nebo občansky motivovaného činu.

Pokusy přeměnit ji v  jakýsi běžný lidsko‑občanský spolek (včetně opuštění 
názvu Charta 77 a  přenechání ho jiným) mají jistě svoji hlubší logiku  – nám 
obyčejným smrtelníkům zatím nepochopitelnou. Nicméně ve chvílích ohrožení 
demokracie na Slovensku by měla existovat už jenom kvůli tomu, co se děje 
tam – nehovoříc o vývoji v Polsku, na Ukrajině, v Rumunsku atd. Závěrem nelze 
než konstatovat, že diskuse o další existenci Charty 77 výstižně ukázala, kdo je 
kdo, kdo se k čemu propůjčil a kdo má komunistické praktiky takříkajíc v ge-
nech na věčné časy. I to je přínos, který by bez jakkoli problematické Charty 
nevynikl tak jasně, jednoznačně a názorně pro poučení nás všech.
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Dokument č. 4b

Prohlášení skupiny signatářů Charty 77 Přestáváme mlčet z  23.  listopa-
du 1992.27

Vážení přátelé!
Jistě víte, že kolektiv mluvčích Charty 77 ukončil [6.  listopadu 1992] svou čin-
nost. Charta však žije dál. Vznikla na základě individuálních podpisů základního 
prohlášení a tyto podpisy zrušit rozhodnutím Kruhu mluvčích Charty 77 nelze. 
Takový postup je dokonce nelegitimní. Vůli pokračovat totiž potvrdilo i poslední 
setkání Charty, kde snahy ukončit její činnost byly většinou přítomných signa-
tářů rozhodně odmítnuty. Jak mnozí řečníci při obraně Charty uvedli, Charta 
77 svoje poslání ještě ani zdaleka nesplnila. Je však nezbytné Chartu demokrati-
zovat, dát jí nové obsahové impulsy a pevnější strukturu. Společenskou situaci 
považujeme za natolik vážnou, že jsme se rozhodli k tomuto kroku i při vědomí, 
že se proti nám postaví chartovní establishment a že extrémní levice i pravice se 
bude snažit naši aktivitu zneužít ke svým cílům. Proto zveme srdečně všechny 
signatáře, kterým jsou ideály Charty 77 drahé a kteří chtějí aktivně přispět k je-
jich naplňování, na IV. setkání 12. prosince 1992 od 10 hod. do sálu Občanského 
klubu, Jugoslávských partyzánů 15, Praha – Dejvice, aby si poprvé v historii Char-
ty demokraticky zvolili své představitele a společně se poradili o další strategii.

Ty, kteří se nemohou z jakýchkoliv důvodů dostavit, a přitom mají zájem se 
k budoucnosti Charty vyjádřit, prosíme, aby své stanovisko vyjádřili písemně do 
5. 12. 1992 na adresu: Charta 77, Kateřina Volková […].28 

Děkujeme za Vaši přízeň a těšíme se na setkání.
V Praze 23. 11. 1992

Za iniciativní skupinu Charty 77
Antonín Bělohoubek, John Bok, Petr Cibulka,

Zbyněk Čeřovský, Alena Hromádková, Lubor Kohout,
Pavel Nauman, Vlado Pavlík, Luboš Vydra

Charta 77: Přestáváme mlčet!
Po listopadu 89 signatáři Charty, kteří zaujali vysoké mocenské pozice, dělali 
mnohé, co dělat neměli, a nedělali mnohé, co dělat měli. Ztratili zájem o zá-
kladní principy Charty, kritické poselství Charty jim začalo dokonce vadit; její 
činnost ochromili a Charta se odmlčela. I mlčící Charta však byla pro ně tak 
nepohodlná, že se ji pokusili zlikvidovat.

27	 Zdroj – Charta 77: Přestáváme mlčet. Metropolitní Telegraf, 3. 12. 1992, s. 9 (rovněž Charta 77: Pře-
stáváme mlčet. Necenzurované noviny, 1992, č. 30, s. 27).

28	 Uvedena adresa a telefonické spojení.
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Charta 77 je volné nadstranické společenství svobodných občanů, spojených 
úsilím o prosazení a obranu demokratických hodnot a lidských práv v politickém 
životě země. Členové Charty 77, vycházejíce ze svého ustavujícího prohlášení, 
chápou politiku v původním slova smyslu – z  řeckého polis = obec, tedy jako 
starost o věci obce. Proto nemůže být politika jen záležitostí profesionálních po-
litiků, je věcí všech občanů. Ideálem Charty je mravní, svobodně myslící a jedna-
jící bytost. Z tohoto důvodu usiluje svou činností o to, aby se lidé začali znovu 
zajímat o věci veřejné, o to, co se kolem nich děje. To předpokládá, že člověk by 
měl aktivně podporovat všechno, co považuje za správné, a aktivně vystupovat 
proti tomu, co považuje za špatné. Budeme se jako chartisté, společně i každý 
zvlášť, podílet na vytváření takového politického prostoru, ve kterém bude mít 
každý občan zaručeno právo i  skutečnou možnost podílet se na tvorbě všech 
rozhodnutí, která se ho podle jeho názoru významně dotýkají. Politiku je nutno 
dělat před lidmi, s lidmi a pod jejich kontrolou. Charta 77 bude vždy kritizovat 
politiku, která se odehrává za zády veřejnosti, byť by to i zdánlivě bylo v její pro-
spěch. Osobní účast občanů na správě svých věcí je totiž nutí o všem mnohem 
důkladněji přemýšlet a proniknout co nejhlouběji k podstatě problému, protože 
si uvědomují, že důsledky svých rozhodnutí pocítí jako první sami na sobě. To je 
ta nejlepší škola zodpovědnosti vedoucí k lidské a občanské zralosti. Ti, kteří dali 
přednost tomu nechat se vodit za ručičku všemocným státem jako malé děti, 
také jako malé děti nakonec zemřou, aniž cokoli pochopili.

Charta 77 vychází ze zásady, že demokracie a centralismus jsou neslučitelné. 
To ji vede k prosazování politického a geografického polycentrismu. V důsledku 
to znamená, že vše, co je možno rozhodnout na místní úrovni, tedy co nejblíže 
občanovi, se řeší tam a teprve to, co na místní úrovni efektivně rozhodnout nelze, 
je občany dobrovolně delegováno na vyšší správní jednotku (princip subsidiari-
ty). Jedná se kromě jiného o nejúčinnější mechanismus kontroly moci zdola, což 
zůstává jedním z hlavních a trvalých úkolů Charty 77. Zbavme se čecháčkovsko
‑asiatského uctívání mocných. Když prezident, tak první mezi rovnými. Když de-
mokracie, tak pro všechny!

V duchu těchto zásad bude Charta 77 prosazovat tyto politické hodnoty:
A) Spravedlnost pro všechny. Pro zločince i jejich oběti. Tedy stop komunismu 
v právním státě. To předpokládá přijetí těchto zákonů:
1. Zákon o debolševizaci společnosti v podobě schopné vyřadit komunistickou 
nomenklaturu z mocenské hry.
2. Zákon o III., protikomunistickém, odboji.
3. Zákon o nepromlčitelnosti zločinů komunistů a jejich spoluviníků.
4. Soubor zákonných opatření schopných objevit a neutralizovat špinavé peníze 
v hospodářské, politické a mocenské sféře, protože kdo kontroluje peníze, kont-
roluje i politickou moc.
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5. Zákon o povinnosti vlády zveřejnit kompletní seznamy komunistické nomen-
klatury všech stupňů, příslušníků StB a dalších tajných služeb, jejich spolupracov-
níků, Lidových milicí, důstojníků vojsk ministerstva vnitra a Pohraniční stráže, 
armádní nomenklatury, vedoucích pracovníků kádrových oddělení a  oddělení 
zvláštních úkolů, učitelů marxismu‑leninismu včetně materiálů týkajících se je-
jich činnosti. Jedině úplné zveřejnění všech utajovaných skutečností z éry komu-
nistické diktatury je schopno zajistit civilizované fungování zastupitelské demo-
kracie a znesnadnit vydírání vlivných osob kompromitujícími materiály z dílny 
StB k  dosažení neoprávněných výhod, což by nutně muselo naši parlamentní 
demokracii úplně zdiskreditovat.
6. Zákony přerušující právní kontinuitu s komunistickou teroristickou diktatu-
rou, a  to ze stejných důvodů, z  jakých byla po druhé světové válce přerušena 
právní kontinuita s nacismem.
B) Demokracie pro všechny, ne pouze pro někoho. To přepokládá, že Charta 
77 jako celek a  všichni její členové jako jednotlivci budou usilovat o  přijetí 
těchto zákonů:
1. Zákon o decentralizaci státní správy, směřující k  tomu, aby se těžiště moci 
přesunulo co nejblíže k občanům.
2. Zákon vzájemně vyvažující vliv parlamentu, vlády, prezidenta, soudní moci, sa-
mosprávných orgánů, finančních a průmyslových seskupení, odborových svazů, 
prvků přímé demokracie, jakým je např. ve vyspělých demokratických zemích 
promyšlený systém referend, atd.
3. Zákon o referendu, a to v takové podobě, aby žádná důležitá otázka týkající se 
obyvatel daného regionu (místní úroveň, okresní, zemská, republiková) nebyla 
rozhodnuta bez jeho použití (viz praxe americké a švýcarské demokracie).
4. Zákon o kolizi zájmů schopný zabránit zneužití volené nebo jmenované funkce 
k vlastnímu prospěchu včetně tvrdých sankcí za jeho porušení.
5. Zákon zajišťující jednotlivcům a menšinám nejen ochranu před většinou, ale 
i právo, a hlavně reálnou možnost vyjádřit svůj názor odlišný od názoru většiny, 
zejména rovný přístup k publikačním prostředkům, které jsou dotovány z peněz 
daňových poplatníků.
6. Zákon umožňující volitelnost soudců a policejních náčelníků občany teritoria, 
na kterém budou vykonávat své pravomoci. Tedy nejdemokratičtější a nejúčin-
nější forma debolševizace, kontroly, zprůhlednění a  zcivilnění represivních 
orgánů státní moci.
7. Do doby, než bude možno úplně zrušit bolševickou armádu jako největší hroz-
bu pro demokracii, přijmout zákon umožňující přebudovat ji na miličním zákla-
dě (domobrana). V praxi by to znamenalo sedmitýdenní základní výcvik, častější 
cvičení a ponechání výstroje a osobní výzbroje vojákům i po převedení do zálohy. 
Ozbrojen by tedy neměl být stát proti lidem, ale svobodní občané na obranu 
svých práv!
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Charta se dále bude:
8. podílet na vytváření jednotného evropského a později i  světového právního 
prostoru;
9. podílet na urychleném dokončení procesu evropské ekonomické a politické 
integrace na zásadách politického a geografického polycentrismu.
C) K dosažení uvedených cílů Charta 77 bude:
1. Usilovat o přeměnu v organizaci s vlastním programem, stanovami, určitou 
strukturou a demokraticky volenou reprezentací.
2. Zakládat v místě bydliště svých členů a příznivců Kluby Charty 77, aby usnad-
nila šíření a uskutečňování ideálů obsažených v této strategické koncepci.
3. Zaujímat veřejná stanoviska k všem naléhavým problémům, kterými žijí lidé 
této země.
4. V případě přijetí nové strategické koncepce se Charta 77 opět otevře všem 
morálně a politicky bezúhonným lidem, kteří přijali myšlenky Charty za vlastní 
a chtějí aktivně podporovat její deklarované cíle.

Dokument 4c

Rozhovor se signatáři iniciativní skupiny Charty 77 publikovaný v deníku 
Metropolitní Telegraf z 3. prosince 1992.29

Rozhovor se signatáři iniciativní skupiny Charty

Několika signatářům výše uvedeného prohlášení Charty jsme položili otázku: „Do-
mníváte se, že se váš záměr podaří?“

[…]
John Bok: […] Záměr, aby se lidé podíleli na odpovědnosti za dodržování občan-

ských práv a nenechávali své věci v rukou politické a státní moci, neboť ta stejně 
upřednostňuje své záměry v  tzv. vysoké politice, je uskutečnitelný jedině tehdy, 
budou-li si lidé uvědomovat, kam vede lhostejnost k tomu, co se u nás děje. […]

Alena Hromádková: […] rozptýlené či potlačené složky Charty (nekomunističtí a 
antikomunističtí signatáři) budou mít možnost se více projevit, spolupracovat na-
příklad s bývalými politickými vězni, krajany v zahraničí či slovenskými demokraty 
v míře, jíž dnes tak proslulá špička růžového ledovce nedovolila. […]

29	 Zdroj – přetisk, GRÜNTHALOVÁ, Pavla: Rozhovor se signatáři iniciativní skupiny Charty 77. Metro-
politní Telegraf, 3. 12. 1992, s. 9.
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Odpovědi signatářů prohlášení Charta 77: Přestáváme mlčet v deníku Metropolitní Telegraf; pře-
tisk – Metropolitní Telegraf, 3. 12. 1992, s. 9	
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Odpovědi signatářů prohlášení Charta 77: Přestáváme mlčet v deníku Metropolitní Telegraf; pře-
tisk – Metropolitní Telegraf, 3. 12. 1992, s. 9	
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Mgr. Bohdan Dvořák (1949–2017) – aktivista v roce 1968, po listopadu 1989 spoluobnovitel a před-
seda (1990–1993) Klubu angažovaných nestraníků, 1990	 Zdroj: ČTK
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Dokument č. 5 

Z  volebního programu Klubu angažovaných nestraníků pro Parlamentní 
volby v Československu uskutečněné 5.–6. června 1992.30

Klub angažovaných nestraníků
Volební program

(1992)
1.

Obecné principy
Hlavním programovým cílem KAN je nalezení cesty vedoucí ze současné 

všestranné krize, do které se dostala československá společnost po otřesu světo-
vou válkou vlivem čtyřicetileté zvůle zdejšího i mezinárodního komunismu.

Naděje podzimu roku 1989 nemohou být splněny, dokud:
(1) demokratický řád nebude stát na odpovídajícím smýšlení rozhodné větši-

ny občanstva a nebude zajištěn příslušnými institucionálními prvky a (2) nebude 
obnoven svobodný trh založený na vlastnickém principu, který zajistí prostředky 
pro všestrannou společenskou prosperitu. Nic z toho však nebude možné, dokud 
nebude uskutečněno (3) důsledné překonání pozůstatků komunistického panství 
jak ve státním a společenském systému, tak v jeho personálních představitelích.

[…]
KAN není bezbřehým politickým hnutím, ale sdružuje lidi pravicových názorů, 

kteří zastávají důsledně demokratické principy. Otevírá svoji kandidátní listinu čle-
nům Konfederace politických vězňů, Republikánské unie, HOS, svazu PTP, jejichž 
zástupci se stali nezávislými kandidáty na listinách KAN.

KAN hledá svoje místo v pravé části politického spektra.
Svoji pravicovost odvozuje jednak z nesmiřitelného postoje ke komunismu ve 

všech jeho zjevných i kamuflovaných formách, jednak z přesvědčení o nadřazenos-
ti práv jednotlivce nad požadavky abstraktních kolektivů, jako jsou třída, národ 
atd.

Z toho rovněž vyplývá postoj KAN ke státu jako k instituci, která slouží k zajiš-
tění práv a bezpečnosti občana, nikoli k prosazování zájmů třídních nebo národ-
ních, jak se o to snaží totalitní stát pečovatelského (paternalistického) typu, ať už 
jde o stát nacistický nebo komunistický. Takové uspořádání sice zbaví povolného 
obyvatele státu mnoha starostí, zároveň ho však okleští o práva lidská a občanská 
a o svobodu vůbec.

30	 Zdroj  – https://www.nasegames.cz/index.php/volby-1992 (citováno k  1.  12.  2024). Klub angažo-
vaných nestraníků měl svůj program pro parlamentní volby 1992 (tj. do Federálního národního 
shromáždění) oproti jiným stranám vystavěn na komplexní a  důsledné dekomunizaci státních 
a společenských struktur. V uvedených volbách ovšem neuspěl a nezískal žádný poslanecký mandát 
(výsledky: Česká národní rada – 2,69 % tj. 174 006 hlasů, Sněmovna lidu – 1,99 %, Sněmovna náro-
dů – 2,16 %).
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KAN vychází z přesvědčení, že jedině svoboda jednotlivce otevírá dveře k uplat-
nění všech lidských nadání a možností ve prospěch všech ostatních, včetně získání 
prostředků pro sociální podporu lidi méně úspěšných.

2.
Vyrovnání se s dědictvím minulosti

Uznání právní kontinuity československé republiky, jež je jedním ze základů 
současné vnitřní politiky, záměrně přehlíží skutečnost, že období 1948 až 1989 
bylo obdobím totalitní diktatury. To nutně vede k  neřešitelnému rozporu mezi 
snahou vybudovat moderní právní stát a porušováním morálních principů, podle 
nichž musí být odsouzena každá tyranie, tedy i tyranie komunistická.

Prvním a podmiňujícím předpokladem právního státu není pouze samotné zně-
ní zákonů, nýbrž obecná důvěra občanů ve spravedlnost, právo a  jeho ochranu 
státem. Namísto budování této důvěry je lidem, kteří se necítí vinni všemi krutost-
mi a hmotnými i duchovními škodami, které komunismus prokazatelně napáchal, 
neustále předhazována jejich morální spoluvina, jako by nejednali pod nátlakem 
a hrozbou represí, odstupňovaných podle svého postavení a podmínek toho které-
ho období. Aťsi tvrdí moralisté cokoli, hrdinství není povinné.

Oficiální straničtí a  státní činitelé jsou údajně nepostižitelní, protože se prý 
osobně ničeho nedopustili. Vyrovnání s komunismem jako celkem prý není možné, 
protože by se porušila zásada nepřípustnosti kolektivní viny. Zde však jde zjevně 
o falešný výklad tohoto pojmu, protože příslušnost ke kolektivu stranických špi-
ček nebyla vlastností vrozenou a nevyhnutelnou jako např. příslušnost k národu, 
ale záležitostí vlastní vůle, jako sounáležitost s lupičským gangem. Nelze‑li přesto 
z právního hlediska logicky mluvit o kolektivní vině, lze uvažovat plným právem 
o kolektivní odpovědnosti s odstupňovanou vinou individuální.

Porušování nebo zneužívání zákonů však nemůže zůstat bez adekvátního posti-
hu, to musí platit v každém právním státě. Zvláště nebezpečné je setrvávání osob, 
které se jakkoli podílely na komunistické demontáži čs. demokracie a práva, v ří-
dících státních a hospodářských funkcích. K tomu skutečně došlo a bývalé sloupy 
komunistické vlády ze svých nových vysokých postů brzdí všechny snahy o důsled-
nou a pronikavou změnu systému. To nutně podlamuje důvěru mnohých občanů 
v celé společenské zřízení.

Bez důsledného zúčtování s minulostí a debolševizace společnosti nelze v reálně 
dohledné budoucnosti dosáhnout spravedlnosti a ekonomické prosperity.

Snaha o nápravu křivd a debolševizaci není v programu KAN voláním po po-
mstě, ale po principiální spravedlnosti a  požadavek bezpodmínečně nutný pro 
zabezpečení vpravdě demokratické budoucnosti, jejíž ohrožení jinak dosud trvá. 
KAN prosazuje důslednou a kvalifikovanou analýzu období od února 1948 včetně 
příprav, které k únorovému komunistickému puči vedly.

Iniciováním série legislativních požadavků zásadního charakteru chceme dosáh-



Dekomunizace státu a společnosti po listopadu 1989

185Securitas Imperii 45/2024

nout, abychom se právně distancovali od zločinné komunistické éry a navázali na 
právní a ústavní systém první republiky. Právní kontinuita s  obdobím diktatury 
patří objektivně k prvkům krajně nebezpečným pro upevnění demokracie.

Zároveň požadujeme, aby bylo analyzováno dodržování úmluv a deklarací přija-
tých za vlády komunistů v OSN, a to publikovaných ve Sbírce zákonů (např. Úmlu-
va o nepromlčitelnosti válečných zločinů a zločinů proti lidskosti, Úmluva o za-
bránění a trestání zločinu genocidy i nepublikovaných (jako je Úmluva o boji proti 
diskriminaci v oblasti vzdělání) a na základě tohoto rozboru aby byla prohlášena 
KSČ za zločineckou organizaci a  její vedoucí funkcionáři od r. 1948 za zločince 
a vlastizrádce, kteří ve službách mezinárodního komunistického gangu zaprodali 
republiku na 42 let cizí velmoci a dopustili se genocidy, vlastizrady a jiných zločinů. 
Považujeme za nutné postavit před soud ty, kteří prosadili zákony neodpovídající 
uznaným lidským právům a  zneužívali politické moci a  moci veřejného činitele 
k nastolení totalitního systému a zaručení vlastní beztrestnosti.

Žádáme spravedlivé uznání 3. protikomunistického odboje a zrušení zbytkových 
trestů bývalých politických vězňů. Požadujeme zrušení promlčitelnosti trestných 
činů spáchaných pod záštitou vládního a  legislativního monopolu KSČ, jenž byl 
zákonnou překážkou zahájení trestního řízení. Je nezbytné dopracovat legislativní 
opatření k odčinění bezpráví z tohoto období.

Prosazujeme potrestání konkrétních viníků katastrofální situace, do které se 
naše země dostala během totalitní vlády komunistů. Především se jedná o vedoucí 
funkcionáře KSČ, tj. členy předsednictev a tajemníky a členy ÚV KSČ a republiko-
vých orgánů této strany, krajské a okresní tajemníky, členy vlád a jejich náměstky, 
vedoucí nomenklaturní pracovníky, vedoucí funkcionáře lidosprávy a ÚRO, pracov-
níky StB včetně agentů, funkcionáře LM, prokurátory a soudce, kteří vědomě a své-
volně porušovali zákony. Podrobně je tento požadavek rozveden v publikovaném 
návrhu zákona o debolševizaci.

Bez splnění těchto předpokladů není možno dosáhnout právního odčinění ko-
munistických zločinů, a tudíž také obnovit jednotu práva, spravedlnosti a morálky.

3.
Rozvoj demokracie a jejích institucí

Stěžejní význam v ozdravění společnosti má rozvoj demokracie a tržního hos-
podářství. Bez ekonomické prosperity je demokracie neustále ohrožována lacinou 
sociální demagogií s neblahými důsledky, které jsou známy z mnoha zemí světa, 
které přijaly sovětský model tzv. socialismu. Rekonstrukce centrálně plánovaného 
hospodářství na tržní ekonomiku však není zásadně možná dotud, pokud nebude 
mít záruky v demokrat. institucích a pokud bude, ať už úmyslně, nebo ze setrvač-
nosti, brzděna zbytky systému totalitní moci a tzv. marx‑leninského myšlení, pře-
žívajícího hlavně u současných, dřívějších i dávných členů KSČ, nejen však u nich.

[…]
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4.
Občan, společnost a právní základ státu

KAN se chce podílet na vybudování občanské společnosti založené na demokra-
tických základech.

Hlásíme se k odkazu západní křesťanské civilizace, což ovšem neznamená, že 
bychom prosazovali jakékoli náboženské zaměření politiky. Chceme tím však zdů-
raznit, že naše země k této oblasti patří již přes tisíc let a podílela se významnou 
měrou na jejím vývoji.

Chceme navázat na humanistické a demokratické tradice první republiky a po-
kračovat v  nich ve smyslu principů a  zkušeností západních demokracií, jejichž 
vývoj v tomto směru nebyl přerušen.

Prostředím, které umožňuje svobodu a  uspokojení zásadních potřeb občanů 
a jimi vytvářené demokratické společnosti, je právní stát.

Idea právního státu však není laciným heslem, které marxisticky vyškolení  
pseudoodborníci vykládají tak, že každá podrobnost je řízena speciálním záko-
nem nebo nařízením. Tento formalistický přístup stojí na principech marxistické-
ho právního pozitivismu, pruského imperialismu minulého století nebo rakouské 
byrokratické monarchie.

KAN se bude zasazovat o pojetí právního státu, charakterizovaného především 
důvěrou občana v právo. Toho je možno dosáhnout jenom tak, že bude beze zbytku 
opuštěn dosavadní koncept opírající se o sovětský totalitní vzor a bude navázáno 
na československou tradici, která ve shodě s nynějším evropským standardem při-
bližovala celý právní systém co nejvíce základům přirozeného práva, spravedlnosti 
a mravnosti.

[…]

7.
Vztah ke krajanům v zahraničí

Z hlediska Čechů a Slováků žijících v zahraničí jde samozřejmě především o zá-
kladní postoj ke krajanům a emigrantům vůbec. To, co se dosud v tomto směru 
událo, je zcela neuspokojivé, ne‑li ostudné a pro obě strany škodlivé.

Součástí politického programu KAN je proto všestranná podpora vztahu ke 
krajanům a emigrantům, cílevědomé rozvíjení těchto vztahů, podpora krajanské 
činnosti a využívání všech v zahraničí vybudovaných osobních, politických, hospo-
dářských a kulturních kontaktů ve prospěch domácího vývoje.

Bude proto potřeba vyřešit řadu právních otázek včetně těch, které vznikly až 
po převratu 1989.

V západních státech žijí tři skupiny krajanů:
1. druhá až třetí generace krajanů českého původu,
2. členové postkomunistické emigrace, kteří získali již jiné občanství a  kteří 

chtějí získat zpět čs. občanství,
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3. skupina lidí, kteří i v zahraničí zůstali čs. občany a o jiné občanství neusilují.
Ve prospěch 2. skupiny je pro KAN úkolem podpořit mezinárodní úsilí o uznání 

dvojího občanství pro emigranty, kteří se museli vzdát československého občan-
ství  a  získali občanství jiné. U velké části 2.  a 3. skupiny půjde o nápravu křivd 
minulého režimu, nikoli však, jak je to děláno dosud, kdy v praxi platí starý duch 
obecného komunistického odsudku emigrace, která byla kriminalizována.

KAN bude v tomto směru prosazovat celou řadu opatření, jmenovitě co nejšíře 
pojatou rehabilitaci přímo ze zákona, nikoli na základě žádosti postižených, zruše-
ní soudních rozsudků a vrácení zabaveného majetku či náhradu za něj, uznání zá-
sluh krajanů v třetím odboji a jejich odškodnění, řešení důchodových a daňových 
otázek, uznání na přednostní právo soukromého podnikání ve vlasti bez spojení 
s trvalým pobytem, uznání práva na získání půdy a nemovitostí bez dodatkových 
podmínek, navrácení volebního práva a ostatních práv zcela rovných s právy ostat-
ních čs. občanů (devizové a pasové předpisy, občanské průkazy, nemocenské a dů-
chodové pojištění, převody majetku ze zahraničí atd.).

Potřebné prostředky je nutno získat majetkovým vyrovnáním s prominenty ko-
munistického režimu, kteří se majetku exulantů zmocnili za podmínek, které jim 
ho umožnily získat prakticky zdarma. Podle zákona není možné, aby si zloděj po-
nechal odcizený majetek a jeho zákonitý majitel nebyl odpovídající měrou alespoň 
odškodněn.

Jmenovitou pozornost věnuje program KAN krajanům, kteří se již vrátili nebo 
hodlají ze zahraničí vrátit.

Je potřeba přestat s veškerou jejich diskriminací a poskytnout jim zcela konkrét-
ní pomoc v právních i hospodářských věcech. Pro podporu jejich návratu požaduje 
KAN ustavení parlamentního výboru a pověření některé státní instituce, popřípadě 
zřízení repatriačního úřadu.

Je nutno vědět, že, zvláště pokud jde o důchodce, nejde vždycky o lidi zvláště bo-
haté a že se namnoze vracejí potomci Čechů a Slováků usazení např. na Ukrajině. 
[…]

9.
Vnější a vnitřní bezpečnost státu a občana

Obrana
KAN je přesvědčen, že nejlepším garantem míru a  svobody v Evropě zůstává 

i  nadále Severoatlantický pakt, a  bude proto podporovat co nejužší spolupráci 
s tímto společenstvím s perspektivou budoucího vstupu Československa do této 
organizace.

[…]
Armáda je dosud řízena starými komunistickými kádry, jsou naopak šikanováni 

a propouštěni důstojníci demokratického smýšlení.
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KAN bude prosazovat důslednou očistu důstojnického sboru od osob vyškole-
ných pro potřeby dřívějšího sovětského imperialismu a ochranu komunistické dik-
tatury. Zde bude zjevně potřeba iniciovat speciální verzi zákona, který by tento 
neúnosný a nebezpečný stav co nejdříve změnil. Jako zvláště účelné se jeví celkové 
omlazení důstojnického sboru s povinnou hranicí odchodu do důchodu v 45 letech 
a metodická pomoc NATO při vyškolení nových důstojníků.

[…]
KAN bude prosazovat, aby řízení ministerstva národní obrany bylo co nejdříve 

svěřeno osobě bez komunistické minulosti a na příslušné odborné úrovni, která by 
splňovala perspektivy uvedené výše.

Bezpečnost
KAN je přesvědčen, že současný tristní stav v  ochraně občana před zloči-

nem je zaviněn v první řadě tím, že nebyla provedena personální očista minister-
stev vnitra (zejména ministerstev národních) a  jim podléhajících složek. Důsled-
ná realizace této očisty, ministry počínaje, je nezbytnou podmínkou pro nápravu. 
Prvním předpokladem je změna poloprávního statutu občanských komisí na stav 
daný příslušným zákonem, který je potřeba vypracovat a přijmout.

Není možno, abychom se spokojili se stavem, kdy nebyly vyvozeny důsledky 
z alespoň částečného rozkrytí sítě StB a KGB a provedena analýza jejich možné 
rozvratné činnosti v  současnosti. Jsme přesvědčeni, že kompletní zveřejnění se-
znamu těchto organizací a jejich agentů by takovou rozvratnou činnost, jež podle 
všech známek opravdu existuje, znemožnilo, a budeme zveřejnění požadovat.

[…]

12.
Zemědělství

Tvůrčí energie světového zemědělství je založena na podnikatelském principu. 
Podnikatel‑sedlák byl tvořivou duší veškerého dění v zemědělství. Komunistický 
režim tento princip hrubě zničil kolektivizací a sedláky vyhnal nebo degradoval na 
námezdní zaměstnance.

Setkáváme se s názory, že tento stav není potřeba měnit, protože vyhovuje jak 
účelu zemědělství, tak lidem pracujícím v tomto oboru nebo tento obor řídícím. 
Takový přístup považuje KAN při nejmírnějším hodnocení za zcela krátkozraký, 
nebo kritičtěji za snahu setrvat ve stadiu, které lze nazvat podle toho, komu nejlé-
pe vyhovuje komunistickým novofeudalismem.

Uvažujeme‑li v časovém rozměru delším, než je zítřejší den, je zcela zjevné, že 
nebude‑li obnovena přirozeně vzniklá síť jemných vzájemných vztahů svobodné 
ekonomie také v zemědělství, dostane se tato oblast nutně do konců, které postih-
ly země tradičního sovětského komunismu.
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a) Restituce
Prvním předpokladem záchranného a obnoveného programu je tedy důsledně 

provedená restituce, tj. navrácení majetku původním majitelům, ať se nám zdají 
vhodnými vlastníky, či nikoli. Jde o  principiální záležitost. Nemůžeme souhlasit 
jen s částečným a nedůsledným prováděním restitucí a jakýmikoli úvahami o tom, 
kam až se má v restituci majetku jít a který majetek není účelné restituovat. Ta-
kové úvahy nejenom zachovávají prvky komunistického systému a vedou na tzv. 
„Dubčekovu třetí cestu“, ale staví se také přímo proti Deklaraci lidských práv, podle 
které je majetek nezcizitelným statkem.

Budeme proto usilovat, aby znění restitučního zákona zabezpečovalo úplný 
a spravedlivý návrat veškerého odcizeného majetku, jakož i přiměřené nahrazení 
škod a úniku výsledků hospodaření v době komunistické diktatury. Škody musí 
odčinit ti, kteří je napáchali, tj. mafie KSČ.

Nejde o slepé uplatňování „kolektivní viny“, ale o nápravu zločinů a přestupků 
páchaných odsouzeníhodnou mafií v kolektivní spolupráci. Její totalitní moc, se 
kterou se zločinně postavila na 40 let do čela veškerého dění, měla ve své členské 
základně lidi, kteří se dobrovolně rozhodli stát jejími členy. Proto musí dnes plně 
s dílem kolektivní zodpovědnosti nést následky svého počínání.

Nehodláme rovněž dále nečinně přihlížet, jak je provádění restitučních zákonů 
mařeno neschopností státního správního aparátu, neochotě a nedostatečné funk-
ci soudů a lhostejnosti bezpečnostního aparátu, který se má aktivně a iniciativně 
zasazovat o ochranu občanů, jimž má být majetek vrácen atd. Považujeme dále za 
nezbytné, aby vlastníci byli státem aktivně vyhledáváni a nebyly jim kladeny koneč-
né termíny k uplatnění právních nároků. Dříve, než začne kdokoli operovat s ma-
jetkem, je jeho povinností odpovědně zjistit, zda tento majetek již nemá vlastníka. 
Případné následky omylu nebo úmyslu nese ten, kdo s  majetkem neoprávněně 
nakládal, což také jednoznačně definuje vinu KSČ a jejích činitelů a členů.

[…]

13.
Školství, věda a výzkum

Na přelomu tisíciletí hraje školství jednu z  nejpodstatnějších rolí ve vyspělé 
civilizaci. Právě proto patřilo také k nejpokřivenějším oblastem tzv. socialistické 
společnosti. Čím však byly hříchy minulosti větší, tím intenzívněji je potřeba jejich 
nápravy.

I když existuje ve školství nejužší souvislost mezi jeho funkcí vzdělávací a vý-
chovnou, je potřeba všímat si obou těchto oblastí odděleně. Výchovná a mravní 
úloha školy je z obou rolí v postkomunistické éře možná důležitější.

 
a) Výchova a morálka

[…]
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Požadujeme, aby všechny vedoucí funkce ve školství, počínaje MŠMT, školskými 
úřady, přes rektory a děkany vysokých škol až po všechny ředitele a jejich zástupce, 
byly obsazeny odborně zdatnými a morálně čistými lidmi, nezkompromitovanými 
kolaborací s minulým režimem. Množí se prokazatelné případy, že se v učitelských 
sborech snaží bývalí i současní členové komunistické strany zakládat jakési stranic-
ké buňky a dále působit na žáky v duchu komunistické ideologie.

KAN bude požadovat nekompromisní opatření, která by těmto snahám zame-
zila. Škola totiž musí vést děti a mládež k aktivnímu přístupu ke světu a k živo-
tu a vychovávat je k humanitní lásce k člověku, úctě k životu, ohledu a toleranci 
k druhým, občanské i osobní samostatnosti a zodpovědnosti k demokracii. Spolu 
se značnými nároky na osobu a charakter učitele bude KAN zároveň prosazovat, 
aby odpovědná a vysoce kvalifikovaná práce pedagogů byla spravedlivě společen-
sky i finančně ohodnocována.

[…]

20.
Závěr

Zhodnotíme‑li, co bylo zapotřebí za uplynulé dva roky od minulých voleb udě-
lat – a čeho z toho bylo také reálně možno dosáhnout, vidíme, že pocit spokojenos-
ti by byl obelháváním sebe samých.

Místo budování demokratického státu, prosazení spravedlnosti a  nastoupení 
směru k všeobecnému blahobytu probíhá jakýsi druh „přestavby“, při němž se ze 
společnosti tzv. reálného socialismu nestává demokratická otevřená společnost, 
ale vyvíjí se stát postkomunistický, tedy útvar s přežívajícími podstatnými zbytky 
neblahé minulosti.

Nechceme se s tímto stavem smířit, a proto Vám předkládáme program, který 
jste přečetli. Ukazuje reálnou možnost překonání dosud pokračující krize.

Dokument č. 6

Bulletin II. Mezinárodní konference o zločinech komunismu uskutečněné 
v Praze 7.–8. listopadu 1992.31

II. MEZINÁRODNÍ KONFERENCE O ZLOČINECH KOMUNISMU
7.–8. listopadu 1992, PRAHA – hotel PYRAMIDA

31	 Zdroj – archiv editora. Bulletin č. 1 II. Mezinárodní konference o zločinech komunismu uskutečněné 
v Praze 7.–8. listopadu 1992.
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Předsednictvo II. Mezinárodní konference o zločinech komunismu, zleva: Mgr. Eva Jurinová – mo-
derátorka, Mgr. Bohdan Dvořák – předseda KAN, JUDr. Stanislav Drobný – předseda KPVČ, PhDr.  
Vladimír Struska – tajemník KPVČ, Ing. Albert Prouza – vůdčí představitel KAN; Praha 7. 11. 1992	
	 Zdroj: ČTK
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První stránky z Bulletinu č. 1 II. Mezinárodní konference o zločinech komunismu listopad 1992
Zdroj: Archiv editora
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II. Mezinárodní konference o  zločinech komunismu byla zahájena panem Jiřím 
Mesickým, členem výkonné rady Antikomunistické aliance a KPVČ ve spolupráci 
s paní Evou Jurinovou. Na zahájení prvního dne jednání bylo přítomno celkem 330 
účastníků tuzemských a 12 delegátů zahraničních. Ze zahraničí byli hosty konfe-
rence: Veska Nikolova. Ivanka Tuseva (Bulharsko), Valter Sven, Vladimír Novitski 
(SRN). Dáša Šimková (Austrálie), Vladimír Mukusev, Alexandr Kopylov, Nelli Jaki-
menko (Rusko), Fernand Dhont (Belgie), Vidmantas Povilionis, Dalia Davidniene, 
Veronika Povilioniene (Litva) a JUDr. Jaroslav Anděl, předseda Světového sdružení 
čs. politických vězňů v exilu (Švýcarsko).

Mezi nejvýznačnějšími hosty z ČSFR byli: JUDr. Jiŕí Šetina, gen. prokurátor ČSFR, 
Jan Ruml, ministr vnitra ČR, Alena Martínková, PhDr. Andrej Gjurič, Karel Mrá-
ček, Viktor Dobal (poslanci FS a ČNR), JUDr. Otakar Motejl, předseda Nejvyššího 
soudu ČSFR. Dalšími hosty byli zástupci politických stran a  organizací: Jaroslav 
Cuhra (KDU‑ČSL), Ing. Antonín Bělohoubek (AA), Stanislav Drobný, Evžen Mühlfeit 
(KPVČ), Vladimír Struska, Alena Hromádková (IKP), Libor Kudláček (ODA), Stani-
slav Volák (LDS), Igor Klimovič (UR), Igor Volný (Všehrd).

Po zahájení následovala diskuse, ze které pro vás vybíráme:
JUDr. Stanislav Drobný – předseda KPVČ
Na předchozích konferencích a setkáních jsme společně s KANem vytvořili poža-
davky, které ve zkrácené verzi připomínám:
- odmítáme komunistický právní řád a  jeho promítání do politických struktur 
a hospodářského života;
- žádáme uznání 3., protikomunistického odboje;
- navrhujeme zrušení všech politických soudních rozsudků a  také beztrestnost 
i pro všechny činy, které se staly v průběhu odboje a mohly by být soudně charak-
terizovány jako činy kriminální;
- trváme na potrestání zločinů spáchaných represivními orgány komunistické dik-
tatury, žádáme prohlásit zločiny proti lidskosti za nepromlčitelné a navrhujeme 
zahájit trestní řízení proti osobám, které porušily brutálně zásady lidskosti;
- a  nakonec požadujeme zabavení nakradeného majetku KSČ a  jeho použití na 
odstranění nespravedlností vůči politickým vězňům a dalším skupinám pronásle-
dovaných.

Tyto požadavky bychom mohli zařadit do dnešní rezoluce, protože ani jeden 
z těchto bodů není stoprocentně splněn. Pro nás občany budoucí samostatné Čes-
ké republiky, kteří chceme pro naše potomky zajistit rovnoprávnost s občany vy-
spělých zemí, platí jediné: důsledně se vypořádat s dědictvím po komunismu, což 
se může stát výhradně zřetelným pojmenováním zločinů proti lidskosti a potres-
táním vyníků, to znamená osob, které se zločinů přímo dopouštěly, a všech nejvyš-
ších představitelů bývalého režimu.
[…]
František Kostlán
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František Kostlán konstatuje, že politická vina může být postižena několika způso-
by. Zveřejňováním dokumentů, které objasňují zrůdnost komunistického režimu, 
přiznáním zákona o třetím odboji, který postaví všechny, kteří se podíleli na budo-
vání totalitní moci tam, kam patří, či zákonem, jímž se podaří zabránit evidentně 
protidemokratickému jednání funkcionářů z dob předlistopadových. Má na mysli 
zákon o mravní bezúhonnosti, ve kterém bude vyjádřeno, že kdokoli aktivně spo-
luvytvářel jako člen nomenklatury komunistické strany, Státní bezpečnosti atd. 
protilidský socialistický režim, nesmí vykonávat žádnou funkci ve státní správě, 
represivních složkách státu – armádě, policii a bezpečnostní službě. Dále se vyjá-
dřil ve svém příspěvku k osobě Václava Havla. Říká, že Václav Havel svou politikou 
mlčení a ignorování dění ve společnosti tak postupně ztrácí nejen svou autoritu, 
ale přesvědčuje nás, že hodnoty, které, jak sám s oblibou říká, představuje, jsou 
zcela jiného rázu, než se zpočátku zdálo. František Kostlán říká, že Václav Havel 
pohrdá názorem tzv. obyčejného člověka a přerůstá u něj pocit vlastní důležitosti.
[…]
Petr Cibulka
Jeho příspěvek lze shrnout do následujícího návrhu závěrečného prohlášení:
1. Prosazení zákona o třetím odboji.
2. Prosazení zákona prohlašujícího KSČ, StB, LM, Pohraniční stráž, generální štáb 
armády za zločinecké organizace.
3. Přijetí zákona o debolševizaci společnosti tak, jak ho formuloval HOS, KAN, Ko-
runa česká a jak byl zveřejněn v 5. čísle Necenzurovaných novin z roku 1991.
4. Prosazení zákona o kolizi zájmů včetně trestněprávního postihu za jeho poru-
šení.
5. Debolševizovat privatizační fondy a banky působící na území České republiky. 
Není to zásah do soukromého vlastnictví.
6. Vytvořit spolu s MV a MS a zahraničními experty pracovní skupinu pro přípravu 
souboru zákonných opatřeni schopných vyřadit z našeho hospodářství a politické-
ho života vliv špinavých peněz.
[…]
[Ing.] Alena Hromádková, [CSc.]
Pozastavila se nad oficiální politickou sférou, která podle jejích slov neskýtá pří-
liš povzbudivý obraz a po 3 letech pádu vnějších komunistických fasád v žádné 
postkomunistické zemi nezvítězil jednoznačně trend směřující k demokracii zá-
padoevropského typu. Upozornila, že v  těchto intencích lze považovat nedávný 
projev V. Klause na sjezdu německé Křesťansko‑demokratické strany za nadsazený 
a zavádějící a doplnila, že ODS nezvládla příliv oportunistů do svých řad a nelze 
než s politováním konstatovat, že ODS lidi z tradičních konzervativních prostředí 
odrazuje a jejich sympatie už dávno ztratila. Upozornila na význam komunálních 
voleb, které by měly ukázat, zda jsou ještě u nás lidé schopni odolávat svodům 
korupce. Všechna tato fakta vyplývají ze skutečnosti, že čeští komunisté patřili 
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a patří k nejrafinovanějším ve světě a v současné době u nás úspěšně transformují 
bývalý systém v neokomunismus.
[PhDr.] Vladimír Struska
Z příspěvku dr. Strusky vyjímáme: „Jelcin je obklopen lidmi, kteří nemají absolutně 
zájem na jakékoliv demokratické změně. Kyjevská centrála KGB je stále ovládána 
starými strukturami. Kravčuk si bere za vzor Čínu, tj. zavést tržní hospodářství 
při zachování ideologie. Komunisté nyní operují Listinou zákl. lidských práv a svo-
bod. Dnes se jim hodí najednou i myšlenky prezidenta Masaryka a oslavují Beneše 
a vyvolávají nacionálního ducha. Je příliš mnoho rozmíšek na pravici. Příliš mnoho 
partikularismu, příliš mnoho osobních ambicí na úkor věci samé. Rodící se demo-
kracie v Německu dokázala i destruktivní Komunistickou stranu Německa zakázat 
a rozhodně tím nepoškodila svůj demokratický image. Bohužel volání KANu, KPVČ 
a dalších skupin nebylo oficiální reprezentací vyslyšeno.
[…]
JUDr. Jaroslav Anděl
Ve svém příspěvku upozornil na morální a  charakterové škody, které napáchala 
právní zvůle komunistického gangu, a ze kterých se národ bude léčit celé genera-
ce. Na ministerstvu vnitra je podáno přes 265 tisíc žádostí o odškodnění za neo-
právněné uvěznění, víc než 40 tisíc osob bylo odsouzeno k trestům delším 10 let, 
všichni dohromady byli odsouzeni na víc než 1 milion roků. Tato čísla nemají pro 
mladou generací tak bezprostřední hrůznost jako pro ty, kteří komunistickému 
teroru byli vystaveni. Proč stále platí komunistická legislativa – ptá se dr. Anděl.

Dokument č. 7

Z parlamentních proslovů poslance České národní rady a Parlamentu České 
republiky RNDr. Čestmíra Hofhanzla z let 1991–1993.32

Česká národní rada, 7. května 1991
Vážený pane předsedající, vážená Česká národní rado, je mou povinností vyslovit se 
na půdě této Sněmovny k problému očisty veřejného života mé země a tím i k lu-
stracím členů parlamentu.

[…]

32	 Zdroj – Archiv Poslanecké sněmovny Parlamentu České republiky. Společná česko‑slovenská digitální 
knihovna (online – https://www.psp.cz/eknih/index.htm). Stenografické záznamy z jednání. RNDr. 
Čestmír Hofhanzl (1941–2020) byl biolog a politik, v letech 1990–1998 poslanec České národní rady 
ve Federálním shromáždění ČSFR a Poslanecké sněmovny Parlamentu České republiky za Občanské 
fórum a Občanskou demokratickou alianci. Poté byl spoluzakladatelem a členem Strany konzerva-
tivní smlouvy a členem Konzervativní strany. Jako poslanec připomínal význam důsledné reflexe 
období vlády komunistické strany a nutnost dekomunizace státní a společenské struktury.
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RNDr. Čestmír Hofhanzl (1941–2020), poslanec České národní rady 
a Poslanecké sněmovny Parlamentu České republiky za Občanské fó-
rum a Občanskou demokratickou alianci v letech 1990–1998	
	 Archiv Jana Kubalčíka
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Domnívám se, že chceme‑li vybudovat demokratickou, pluralitní společnost, 
prvním krokem na této cestě by mělo být důsledné zvážení příčin a  konkrétní 
posouzení viny. Je absurdní, vážená Česká národní rado, že rehabilitujeme oběti 
nezákonností komunistické éry a nevoláme k odpovědnosti jejich původce. Jedná-
me jako lékař, který léčí příznak nebo důsledek choroby, a ne její příčinu. Příčinou 
společenské choroby byla komunistická ideologie – zatím ji léčíme zaříkáváním. 
Má‑li být léčba úspěšná, musíme rozbít zájmové mafie starého systému. K tomu 
nemůže dojít, poněvadž jsme nepovolali k zodpovědnosti ani vůdce strany, která 
této zemi přes čtyřicet let vládla. Je iluzí tlustá čára za minulostí, jak o ní mluvil 
dialekticky v  minulém týdnu v  televizním pořadu ctihodný gentleman z  levého 
rohu sněmovny. Účet za takovou iluzi by platila nejen naše generace.

[…]
Proto, vážená Sněmovno, musí odejít z veřejného života lidé, kteří ať již z jaké-

hokoliv důvodu byli spolupracovníky Státní bezpečnosti. Tito lidé jsou přinejmen-
ším vydíratelní. Veřejná politická činnost musí dosáhnout určité úrovně a posla-
necký sbor by toho měl být zárukou. Z našeho jednání a chování by mělo být cítit, 
že jednáme zodpovědně a že nelžeme. Zatím tomu tak často není. (Potlesk.)

Česká národní rada, 20. února 1992
Vážená Česká národní rado, vážený pane předsedající, budu zase mluvit mimo du-
cha této Sněmovny. Snažím se hovořit na jedno základní téma, na téma vyrovnání 
se s minulostí a pokusu o spravedlnost. Pokouším se vždy říci jen to, co vidím a cí-
tím, s čím se nemohou vyrovnat lidé, se kterými hovořím. Je smutnou skutečností, 
že mívám pocit, že [tak] páchám něco, co se ve slušné společnosti nedělá. Jsem si 
vědom, že neschopnost uznat a pochopit fakt, že základem demokratického státu 
je odpovědnost, pokus o spravedlnost a rovnost možností, je v podstatě plodem 
minulosti, že ontogeneze každého v prostředí, ve kterém proběhly naše životy, ve-
psala do našich duší své poznamenání, svůj cejch. Nechápu ale, a nepochopí to lidé, 
kteří přijdou po nás, jak je možné, že my, kteří jsme v této době zasedali v českém 
parlamentu, jsme se nedokázali povznést nad malichernost okamžiku, osobního či 
skupinového zájmu. Stali jsme se a asi i zůstaneme jen více či méně rovným obra-
zem rozkladu postkomunistické společnosti.

[…]
Nečiní mi potěšení tyto věci zde na půdě české Sněmovny říkat, ale domnívám 

se, že je mou povinností upozornit a varovat. Dva roky se v této zemi nic neudělalo 
důsledně, „nebyli jsme jako oni“ a stali jsme se spoluúčastni zločinu. Nejbohatší 
a nejvlivnější skupinou se stanou lidé, kteří své kariéry začali a udělali díky bývalé 
rodné straně a budou též chtít uchopit politickou moc. Budou jednat tak, jak byli 
zvyklí, a poměry v zemi tomu budou odpovídat.

[…]
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Česká národní rada, 18. března 1992
[…]

Vážené dámy a pánové, jsme schizofrenní společnost postižená svou minulostí. 
Opakuji zde již pokolikáté, že své minulosti a  vyrovnání se s  ní se nevyhneme. 
Dokud v této zemi nebudou definovány příčiny opakovaných selhání intelektuální 
a politické špičky, dokud neučiníme pokus o vykročení k nápravě, dotud se bude 
naše země zmítat v rozvratu a nihilismu, na cestě do Evropy bez povolání k zodpo-
vědnosti tvůrců a udržovatelů totalitního systému a bez důkladné dekomunizace 
naší společnosti. Je smutnou skutečností, že v naší zemi je již po dvě tři generace 
zvykem, že vinu za špatné činy a zločiny nesou a postihují se jí vedlejší, malé nuly. 
Postihují se lidé, kteří často kvůli své slabosti nedovedli a nemohli říci ne. Ti, kteří 
systém tvořili a profitovali z něj, ti, kteří agenty vedli, jsou nepostižitelní. Jsou čle-
ny našich vlád, zasedají v parlamentech. Legálně i nezákonně si privatizují státní 
majetek. Mají všechny výhody svého postavení a výchozí pozice. Stanou se opět 
privilegovanou vrstvou a dále nás povedou k zářným zítřkům.

Poslanecká sněmovna Parlamentu České republiky, 9. července 1993
Vážený pane místopředsedo, vážené dámy a pánové, pokrok lidského společenství 
je vývojem a akceptováním kodexu pravidel lidského chování a jednání, který na-
zýváme etikou či morálkou. Je to hledání a nacházení míry. Dodržování takových 
pravidel umožňuje dohodu a spolupráci mezi lidmi. Ve vztazích mezi státy tím bylo 
umožněno uzavírat smlouvy a dodržovat je. Každé nedorozumění nemuselo končit 
vendetou a  vražednou válkou. Celých uplynulých čtyřicet let bylo postaveno na 
popření morálních hodnot. Nebezpečným a častým omylem intelektuálů je před-
sudek, že člověk je ve své podstatě dobrý. Člověk je ve skutečnosti takový, v jakém 
prostředí běžel jeho život a jakým podnětům byl vystaven. Vyrostly‑li dvě generace 
v prostředí, které upřednostňovalo sobectví, lež a úplatnost, je sebevražedné – a je 
to pro budoucnost politická vina –, když lidé, kteří nesli za takový stav zodpověd-
nost, projdou po pádu diktatury nepotrestáni. Má‑li být zlo udrženo v přijatelné 
míře, musí být špatné činy potrestány a ctnost uznána jako nejcennější schopnost.

Je politickou a morální vinou, když ti, kteří převzali moc, neměli mravní pře-
svědčení a odvahu k tomu, aby potrestali nejvíce vinné a zodpovědné za zločiny, 
za morální a hmotnou devastaci společnosti a země. Je těžkou politickou vinou 
pro dlouhá léta do budoucnosti, že nebyl do naší společnosti dán signál, že zlé 
a nepoctivé jednání se trestá. Vedoucí politikové prosadili koncepci obecné viny za 
komunistický režim a tlustou bílou čáru.

Bez konkrétního vyrovnání se s minulostí nebyly špinavé peníze, politická vina 
se netrestá, nebyli potrestáni ani ti, kteří zradili vlastní zemi. Nejbohatšími a nej-
vlivnějšími budou z větší části ti, kteří neměli zábrany za komunismu a při rozdě-
lování státního majetku jsou opět bez bázně a hany. Obávám se, že oni budou ur-
čovat směr a úroveň politického a společenského života země v budoucích letech.
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Obálka první ze série osmi vzpomínkových esejistických publikací 
RNDr. Čestmíra Hofhanzla vycházejících z jeho pozorování a zkuše-
ností ve vysoké politice 1990–1998 – viz poznámka č. 33
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Vím, o čem mluvím. Díval jsem se na tento proces tři roky odsud zevnitř a také 
jsem po celou dobu zde ve Sněmovně před tímto vývojem varoval. Demokracie 
a svobodná společnost je založena a trvá na přirozeném přijetí morálních pravidel 
občany státu.

Svoboda a demokracie je ve své nejhlubší podstatě založena na pravdě a morál-
ce. Chci věřit, že většina této Sněmovny je si vědoma své zodpovědnosti a učiníme 
dnes základní krok k rozchodu s komunistickou minulostí. I v Čechách by mělo 
být dáno konečně najevo, že překročí‑li jedinec nebo organizace určitou hranici, 
spáchá zločin, zneužije moc či zradí zemi, čeká ho neodvratně trest a obecné opo-
vržení.

Jsem povinen upozornit, že vítěz přejímá odpovědnost a má ji pouze on. Utíká‑li 
před ní, je před dějinami vinen. Předkládám tento pozměňovací návrh [vztahující 
se k  posléze přijatému Zákonu č. 198/1993 Sb. o  protiprávnosti komunistického 
režimu a o odporu proti němu]. Za § 4 se vloží nový § 5, který zní: „Komunistická 
strana se dnem účinnosti zákona zakazuje.“33

Dokument č. 8a

Prohlášení Svazu učitelů postižených z  politických důvodů k  Zákonu 
č. 198/1993 Sb. o protiprávnosti komunistického režimu a o odporu proti 
němu z 10. října 199334

33	 K výsledku hlasování o zákazu KSČ na základě citovaného návrhu se jeho autor Č. Hofhanzl později 
vyjádřil v  textu „Komunismus v  nás“ následovně: „Při projednávání ve sněmovně jsem předložil 
pozměňovací návrh na zákaz komunistické strany. Návrh jsem odůvodnil tím, že ,demokratický stát 
a společnost mohou fungovat jen na jasném principu zodpovědnosti za své činy. Platí to jak pro činy 
jednotlivců, tak organizací‘. Zdůraznil jsem, že ,nejde o pomstu, ale o jasný signál pro budoucnost, že 
zneužití a překročení určité hranice se trestá‘. Jedinečná byla reakce sněmovny, která se musí zažít, 
aby člověk pochopil. Během řeči bylo ve sněmovně mrazivé ticho. Zatleskal jediný poslanec ([JUDr. 
Ing. Jiří] Karas).“ (In: CUHRA, Jaroslav – VEBER, Václav: Za svobodu a demokracii. Odpor proti komu-
nistické moci. Evropské hnutí, Praha 1999, s. 222–223). O svých zkušenostech českého zákonodárce 
za Občanské fórum a Občanskou demokratickou alianci z let 1990–1998 a hodnocení české post-
komunistické politické kultury a situace včetně profilů mnoha tehdejších více i méně významných 
politiků publikoval Čestmír Hofhanzl esejistickou formou hořké svědectví v  osmi sbírkách svých 
textů vydaných Nakladatelstvím Václav Šplíchal Regia – Smutná bída našeho času, 2011; Šumava se 
všemi otazníky, 2011; Cesta do pekel, 2012; České lesy…a po nás potopa, 2012; Velkolepé padoušství 
90. let, 2013; Věc naší viny, 2013; Jaké si zasloužíme prezidenty, 2014; Národní park Šumava – spor 
o koncepci, či obraz kulturního úpadku, 2014.

34	 Zdroj – archiv editora, kopie strojopisu.
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Praha 10. října 1993
Prohlášení

Svazu učitelů postižených z politických důvodů
k Zákonu o protiprávnosti komunistického režimu

My, účastníci shromáždění delegátů Svazu učitelů postižených z politických dů-
vodů, přijímáme na republikovém jednání konaném ve dnech 9. a 10. října 1993 
v Praze, následující prohlášení:

Netrpělivě jsme čekali na volby v r. 1992 v naději, že se konečně začnou napravo-
vat hrubé chyby polistopadového vývoje i v oblasti důsledného vyrovnání s komu-
nistickou minulostí. Bez této samozřejmé nutnosti není možné cokoliv pozitivního 
vybudovat. Prakticky půl století je vštěpováno lidu této země, že zlo se vyplácí. 
Žebříček životních hodnot byl obrácen vzhůru nohama. Zvláště mládež, s ideály, 
které k mládí neoddělitelně patří, je na otázky pravdy a spravedlnosti velmi citlivá.

Dokud jsme byli okupovaným státem, žili jsme v naději, že po osvobození dojde 
postupně k zásadnímu morálnímu ozdravění našeho národa. Dnes bohužel stále 
více lidí tuto naději ztrácí.

Vzedmutá vlna a touha lidí po naplnění těchto ideálů byla polistopadovou vlád-
noucí garniturou defraudována a promrhána. A to jsou škody nepředstavitelně vět-
ší než rozkradený komunistický a státní majetek.

Vítáme Zákon o protiprávnosti komunistického režimu, který i přes jeho nedo-
konalost se může a musí stát základem, od něhož se budou odvíjet další konkrétní 
kroky. Nedopusťme, abychom byli znovu oklamáni a  zákon se stal pouze slovní 
proklamací.

Oslovujeme všechny poctivé a  čestné lidi této země: vzpamatujme se! Staré 
přísloví praví: „Lépe pozdě než nikdy.“ Nečekejme tedy, až bude nenapravitelně 
pozdě. Nejsme už okupovaným státem! A  nejsme‑li jako národ schopni pravdě 
a  spravedlnosti pomoci, aby zvítězily, pak si těchto základních lidských hodnot 
nezasloužíme!

Shromáždění delegátů pověřuje členy nově zvoleného ústředního řídícího výbo-
ru, aby prohlášení jménem delegátů podepsali.

Za Svaz učitelů a školských pracovníků
postižených z politických důvodů

Ústřední řídící výbor Praha
vlastnoruční podpisy 13x



jan cholínskýdokumenty

202 Securitas Imperii 45/2024

Dokument č. 8b

Komentář profesora Josefa Kalvody k Zákonu č. 198/1993 Sb. o protipráv-
nosti komunistického režimu a o odporu proti němu z 10. října 1993.35

Zákon o protiprávnosti komunistického režimu
Josef Kalvoda
Dne 9. července 1993 schválil Parlament České republiky návrh zákona o proti-
právnosti komunistického režimu a odsoudil tento režim, Komunistickou stranu 
Československa, její vedení i členy, za způsob vlády v letech 1948–1989. Je to rám-
cový zákon, který má být podkladem pro další zákony, jimiž by byly napraveny 
některé křivdy spáchané od 25. února 1948 do 29. prosince 1989. Odsuzuje Ko-
munistickou stranu Československa jako organizaci zločinnou a zavrženíhodnou, 
obdobně jako další organizace založené na její ideologii, „které ve své činnosti 
směřovaly k potlačování lidských práv a demokratického systému“. „Rovněž i od-
por proti tomuto režimu ve výše zmíněném období“, jak říká zákon, „byl legitim-
ní, spravedlivý, morálně oprávněný a je hodný úcty.“

Pro zákon hlasovalo 129 poslanců, proti 34, zdrželi se 3 a vůbec nehlasovali 
4. Pro zákon nehlasovali zástupci Levého bloku, část HSD‑SMS a někteří jedinci 
z LSU. Podle těchto poslanců zákon je prý retroaktivní, přijímá zásadu kolektivní 
viny a ideologické ovlivňování právního systému.

Původní návrh zákona, který nebyl přijat, předpokládal pozastavení promlčecí 
lhůty u  trestních činů spáchaných v  letech 1948–1989, odpouštěl prokazování 
tísně oprávněným jednotlivcům žádajícím navrácení majetku, prodlužoval lhůtu 
na uplatnění restitučních nároků o  tři měsíce aj. V  přijatém zákoně je nejas-
ný § 5, který říká: „Do promlčení doby trestných činů se nezapočítává doba od 
25. února 1948 do 29. prosince 1989, pokud z politických důvodů neslučitelných 
se základními zásadami právního řádu demokratického státu nedošlo k pravo-
mocnému odsouzení nebo zproštění obžaloby.“

Rovněž nejasný a nespecifický je § 8, podle něhož „Vláda je zmocněna, aby na-
řízením napravila některé křivdy spáchané na odpůrcích komunistického režimu 

35	 Zdroj – KALVODA, Josef: Zákon o protiprávnosti komunistického režimu. Svědomí (Toronto), 1993, 
č. 13 (rovněž Nedělní Hlasatel, Chicago, 29. srpna 1993). Prof. Josef Kalvoda, PhD. (1923–1999) byl 
český exulant z roku 1948, vůdčí politický představitel českého protikomunistického odboje v zahra-
ničí (spoluzakladatel, místopředseda a předseda českého Křesťansko‑demokratického hnutí) a čes-
koamerický historik a politolog (CHOLÍNSKÝ, Jan: Poutník Josef Kalvoda. Nakladatelství Dílo, Kladno 
2002). Po listopadu  1989 krátce spolupracoval s  Československou stranou lidovou, podílel se na 
převozu sochy Panny Marie umístěné od roku 1954 na nádvoří kláštera sv. Prokopa v Lisle u Chicaga 
do Prahy, kde byla umístěna na vyhlídce poblíž Strahovského kláštera. Podobně jako Jiří Málek se na 
začátku devadesátých let dostal do sporu s JUDr. Vlastislavem Chalupou a jeho příznivci, když v exilu 
odhalil v řadě článků jeho činnost špičkového agenta komunistické Státní bezpečnosti. Je autorem 
historiografických monografií Genese Československa (Nakladatelství Dílo, Kladno 2018) a Role Čes-
koslovenska v sovětské strategii (poslední rozšířené dvouosvazkové české vydání pod názvem Sověti-
zace Československa – příčiny a důsledky. Sv. 1 a 2. Nakladatelství Dílo, Kladno 2022 a 2023).
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a na osobách, které byly postiženy jeho perzekucemi v oblasti sociální, zdravotní 
a finanční.“

Poněvadž jde o zákon rámcový a nespecifický, bude záležet na jeho provádění, 
zda bude v rozporu s Listinou lidských práv a svobod, jako se na ni teď odvolá-
vají komunisté, ač za své vlády znásilňovali lidská práva a potlačovali svobodu. 
Není jisté, zda praxe povede k závěru, že jde jen o prohlášení, jehož účelem je 
uspokojit požadavek o uznání třetího – protikomunistického odboje, tj. aby se 
vlk nažral a koza zůstala celá. Je ale možné, že dojde k napravení některých křivd 
a potrestání skutečných viníků. Doufejme, že v zákonech, které budou na tento 
rámcový zákon navazovat, a v prováděcích nařízeních vlády bude jasně řečeno, 
co bylo a co nebylo zločinem během oněch padesáti let. Vina je individuální, a ne 
kolektivní. S komunistickou minulostí je nutné se vypořádat na základě individu-
ální spravedlnosti, a ne odsouzeníhodné kolektivní viny, která neexistuje. Mnoho 
z nás proti totalitě bojovalo od roku 1945.

Zákon není specifický. Je formulován principiálně. Velkou jeho slabinou je, že 
nemá zuby a že nepotrestané zločiny před únorem 1948, kterých bylo hodně, 
zůstanou nepotrestané. Budou názorové rozdíly v otázkách, kdo byl vinen, kdo 
se aktivně zúčastnil budování a udržování totalitního režimu, kdo měl účast na 
odboji a kdo si opozici či odbojovou činnost přivlastňuje neprávem. Nemusí být 
samo o  sobě zločinem, když někdo vstoupil do KSČ z  hlouposti, idealismu či 
oportunismu, ale nikomu neublížil, právě tak jako byl‑li někdo přinucen podepsat 
spolupráci s StB a nikoho nerealizoval. Naproti tomu udavačství za materiální 
odměnu či z jiných pohnutek (závist, nenávist, šplhounství apod.) by mělo být 
klasifikováno jako zločin. Příslušný trest by měl být stanoven zákonem.

Zjevně například činnost agenta‑provokatéra předstírajícího protikomunis-
mus, který nahnal do estébácké sítě desítky lidí, aby pak byli odsouzeni k dlou-
holetým trestům, je zločinem volajícím po potrestání. Rovněž i jeho činnost v za-
hraničí, když byl vysazen jako spolupracovník StB v Paříži v roce 1949 a předstíral 
odboj, je trestuhodná. Jde o dr. Vlastislava Chalupu, místopředsedu Českosloven-
ské národní rady americké.36 

36	 Všechny texty prof. Josefa Kalvody vztahující se k případu komunistického agenta JUDr. Vlastislava 
Chalupy, který po listopadu 1989 přijel do Československa a vydával se za představitele exilového 
odboje, obdržel čestný doktorát Masarykovy univerzity a vydal několik „dezinformačních" publikací 
lze nalézt ve sbornících – KALVODA, Josef: Z bojů o zítřek. II. díl. Dokumentace (Moravia Publishers, 
Toronto 1996) a Z bojů o zítřek. III. díl. Historické eseje (Nakladatelství Dílo, Kladno 1998).


