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Tato rozsahld monografie je vénovana déjinam prokuratury v byvalé Némecké de-
mokratické republice (NDR). Zamétuje se pritom predevsim na pusobeni proku-
ratury v politickych trestnich procesech a na jeji spolupraci s vychodonémeckym
ministerstvem Statni bezpec¢nosti (Ministerium fiir Staatssicherheit, MfS), které
tidilo ¢innost politické policie Stasi.

Zapadoberlinsky rodak, historik Christian BooR (nar. 1953), pracoval v letech
1980-2009 prevazné jako novinat a tiskovy mluvéi. Od roku 2009 byl vyzkumnym
pracovnikem v turadu Spolkového zmocnénce pro dokumenty Statni bezpec¢nosti
byvalé NDR (Der Bundesbeauftragte fiir die Stasi-Unterlagen, BStU). Od roku 2021
plsobil na téze pozici ve Spolkovém archivu v Berliné, a to v oddéleni spravuji-
cim pisemnosti byvalé vychodonémecké Statni bezpecnosti (Bundesarchiv - Stasi-
-Unterlagen-Archiv, BA - StUA), které v oblasti spravy dokumentt navazalo na ¢in-
nost BStU. V roce 2017 publikoval rozsahlou a cenénou monografii, v niZ na pozadi
vyvoje ve vychodnim Némecku po roce 1945 detailné zpracoval ¢innost advokatii
v politickych procesech v NDR v sedmdesatych a osmdesatych letech.? Historik
Sebastian Richter (nar. 1977) byl od roku 2016 védeckym pracovnikem ve vyzkum-
ném oddéleni BStU. V letech 2020-2021 vedl poboc¢ku BStU v Neubrandenburgu.
V soucasné dobé pusobi jako vedouci pobo¢ky BA - StUA ve Frankfurtu nad Odrou.

Prokuratura podle sovétského vzoru (pod dosavadnim nazvem Statni zastupi-
telstvi — Staatsanwaltschaft) byla v NDR ztizena v roce 1952 jako orgdn povéreny
obecnym dohledem nad dodrzovanim zakonnosti. Dosavadni historické badani,
které ve vétsim rozsahu zapocalo v devadesatych letech, vétSinou popisovalo ,in-
strumentalizaci“ prokuratury v politickych procesech a oznacovalo ji za vykonava-
tele vile ¢i prodlouzenou ruku Stasi, resp. MfS.

Autofi si vytycuji v ivodu jako hlavni témata své prace kontrolu MfS nad cin-
nosti prokuratury, zvlasté v trestnich procesech, dale lepsi ptistup MfS k real-
nému mocenskému centru NDR, tj. k Ustfednimu vyboru a politbyru Jednotné

1, Kristallhart gegeniiber allen Feinden“. Die DDR-Staatsanwaltschaft und das MfS im politischen
Strafprozess [= Analyse und Dokumente, Band 60 - Wissenschaftliche Reihe des Stasi-Unterlagen-
-Archivs im Bundesarchiv]. (,Tvrdé a nekompromisné proti vSem neprateliim“. Statni zastupitelstvi
NDR a ministerstvo Statni bezpecnosti v politickém trestnim procesu [= Analyzy a Dokumenty, Sva-
zek 60 - Védeckd rada Archivu podkladii Stasi ve Spolkovém archivu)).

2 BOOR, Christian: Im goldenen Kdfig. Zwischen SED, Staatssicherheit, Justizministerium und Man-
dant - die DDR-Anwiilte im politischen Prozess. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 2017.
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socialistické strany Némecka (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands, SED)
a k jejimu generalnimu tajemnikovi, ptisobeni MfS pti vybéru prokuratora a vliv
prokuratury na zakonodarstvi a politické rizeni justice. BooR a Richter jiz tvodem
zésadné zpochybnuji tezi dosavadniho badani o dominantnim postaveni MfS v po-
litickych procesech, kterd byla formulovéna po roce 1989 predevsim na zakladé
studia procest s prednimi vychodonémeckymi disidenty v sedmdesatych letech.
Ve skute¢nosti lze po celou dobu existence NDR najit pomérné malo pramennych
indicif o0 dominanci MfS v politickych procesech.

BooR a Richter vychazeli vedle dokumentd MfS ulozenych v BA - StUA prede-
v§im z fondu Generalni prokuratury (Generalstaatsanwaltschaft) NDR a z pisem-
nosti Gstfednich organa SED, které se rovnéz nachézeji ve Spolkovém archivu
v Berliné. V této souvislosti upozornuji na to, Ze dosud neexistovalo rozsahlejsi
historické zpracovani vyvoje Generdlni prokuratury NDR, které by se opiralo o vy-
zkum archivnich pramend.

Po rozsahlé uvodni ¢asti nésleduje podrobna druha kapitola, kterou napsal
S. Richter: Je vénovana vyvoji prokuratury v NDR a jejimu postaveni. Autor v ni nej-
prve popisuje genezi vychodonémecké prokuratury podle sovétského vzoru jako
organu obecného dohledu nad dodrzovanim zikonnosti. Z hlediska vyvoje pravni
Upravy predstavovaly mezniky roky 1952, 1963 a 1977, kdy byly vydény zakony
o prokurature. Prokuratura ptivodné podléhala radé ministri (vladé€) NDR, avSak
v roce 1963 byla podtizena Statni radé, kolektivnimu organu, ktery roku 1960
v pozici hlavy statu nahradil dosavadniho prezidenta republiky. Nastup Ericha Ho-
neckera k moci (na post generalniho tajemnika SED) v roce 1971 ptinesl urcité
oslabeni vyznamu Statni rady. Navic se roku 1976 stal Honecker také jejim pied-
sedou, takZe zastaval zaroven nejvyssi stranickou i statni funkci. Standardni tloha
statniho zastupitelstvi, tj. provadéni trestniho stihéni, byla u prokuratury formalné
povazovana pouze za jednu ze soucasti dohledu nad zdkonnosti. Pro vedeni poli-
tickych procest bylo na trovni Generalni prokuratury NDR zfizeno oddéleni LA,
které se mélo zabyvat zlociny proti statu a dalsimi delikty, které vySettovala Stasi.
Ptitom tzce spolupracovalo s prislusnymi slozkami MfS. Autor upozoriuje, Ze Ge-
neralni prokuratura vykazovala od padesatych let az do poc¢atku let osmdesatych
pozoruhodnou personalni kontinuitu.

Ve treti kapitole Ch. BooR popisuje zplisoby, jakymi SED ridila a ovliviiovala fun-
govani vychodonémecké trestni justice, véetné prokuratury. V prvni fadé $lo o za-
razeni klicovych predstaviteltl a funkcionatti justice do nejvyssi stranické nomen-
klatury. O obsazeni téchto posti tak rozhodovalo politbyro SED. Stranické organy
primo zasahovaly i do pribéhu nékterych trestnich tizeni, zejména do procest
s disidenty a s osobami obvinénymi z vale¢nych zloc¢int. Vedle politickych kauz
ovliviiovala komunisticka strana trestni fizeni také v pripadech vySetrovani zlo¢inti
spachanych nejvyssimi stranickymi funkcionati nebo jejich rodinnymi ptislusni-
ky. Na ustfednim vyboru SED spadala prokuratura do gesce oddéleni pro statni
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a pravni otazky, jehoz vedoucim byl v letech 1954-1989, tedy prakticky po celou
dobu existence vychodonémecké prokuratury, Klaus Sorgenicht (1923-1999). Vliv
ministerstva spravedlnosti na ¢innost prokuratury byl vyznamny pouze v padesa-
tych a Sedesatych letech, dokud byla ministryni spravedlnosti Hilde Benjaminova
(1902-1989, ministryni do roku 1967). V Honeckerové ére byl tento vliv oslaben
itim, Ze rad ministra spravedlnosti zastavali nikoli clenové SED, nybrz predstavite-
1¢é Liberalnédemokratické strany Némecka (Liberal-Demokratische Partei Deutsch-
lands, LDPD), jedné ze stran tvoricich vychodonémeckou obdobu Narodni fronty
(tzv. Demokratischer Block der Parteien und Massenorganisationen), byt i ti byli
samoziejmé nomenklaturnimi kadry SED.

Vznik vychodonémecké prokuratury prinesl vétsi dliraz na trestni tizeni a za-
roven i oslabeni soudt.. Na druhé strané vSak BooR fadou argumentti doklada, ze
prokuratura nejpozdéji od konce padesatych let nebyla bezprostredné ve vleku
MTS. Jednalo se spiSe o rovnocennou spolupraci obou instituci. Zejména v Honec-
kerové ére prokuratura pti vedeni politickych procesti (motivoviana mj. mezina-
rodnépolitickymi ohledy a propagandistickymi dtivody) navenek dbala na dodrzo-
vani zdkonem stanovenych zdsad trestniho fizeni. V osmdesatych letech se v NDR
vyrazné zvysila odborna tiroven pracovnika prokuratury, nebot mezi nimi zacali
koneéné prevazovat ti, kter{ jiz absolvovali fadné vysokoSkolské studium prava.
V této souvislosti BooR velmi podrobné priblizuje vyvoj persondlni politiky vycho-
donémecké prokuratury. V dobé jejiho vzniku tvotili mezi prokuratory drtivou vét-
Sinu narychlo rekrutované délnické kadry. Tito lidé zpravidla absolvovali jen razné
lidové soudcovské kurzy ¢i jiné formy pravnického rychlostudia. V roce 1953 mélo
z celkového poctu 886 vychodonémeckych prokuratort ukoncéené vysokoskolské
préavnické vzdélani pouze 11 osob. Od roku 1972 se na vzdélavani budoucich pro-
kuratorti specializovala pravnicka fakulta v Jené. V tomto roce mélo nicméné ze 69
prokurdtort Generdlni prokuratury NDR jen necelych 29 % univerzitni pravnické
vzdélani. Ziskavani politicky loajalnich kadrt tak ptineslo desetileti trvajici depro-
fesionalizaci a deakademizaci organu vetejné Zaloby. Podil ¢lent SED v radach vy-
chodonémeckych prokuratora byl jiz roku 1953 pres 90 %, v poloviné sedmdesa-
tych let to bylo pres 99 % a v roce 1988 dosahl 100 %! Celkovy pocet prokuratora
prekrocil v NDR pocatkem sedmdesatych let 1000 osob. BooR déle vénuje detailni
pozornost jednomu z mala vyznamnéjsich kompetencnich konflikth mezi gene-
raln{ prokuraturou a MfS. Ten se odehral ve druhé poloviné padesatych let a ved]
v roce 1958 k odvolani Bruna Haida, tehdejsiho zastupce generalniho prokuratora,
a posléze k jeho presunuti na ministerstvo kultury.

Pocet aktivnich tajnych spolupracovniktl Stasi mezi prokuratory na Generalni
prokurature nikdy nepresahl ¢islo 10. V této souvislosti autor detailné rozebi-
ra obsah jejich zprav. Vedle samotné ¢innosti prokuratort sledovala tajnd stat-
ni policie predevsim jejich pripadné kontakty na Zapad. Prokuratori, kteri méli
pristup k tajnym a davérnym pisemnostem, byli pravidelné provérovéni. VSichni
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prokuratori byli povinni hlasit veskeré pripadné vztahy a kontakty se Zapadem.
Dale BooR predklada biografie a charakteristiku vsech funkcionatti, ktefi se po
dobu existence NDR vysttidali na postu generdlniho prokuratora a jeho zastupce.
Neméné podrobné se vénuje i vSiem vedoucim oddéleni LA.

Ve ctvrté kapitole S. Richter predkladd na zakladé dtkladné analyzy souboru
politickych pripadli poznatky o zpiisobech jejich projednavani Generalni prokura-
turou. Uvedend analyza je metodicky promyslend a opira se o vSestrannou perfekt-
ni, ba obdivuhodnou v§eobecnou znalost problematiky. Vsechny politické procesy,
které si autor zvolil za objekt své analyzy, podavaji mnohostranné svédectvi o ¢in-
nosti vychodonémecké prokuratury a organu ¢innych v trestnim rizeni. Generalni
prokuratura NDR se pritom zabyvala predevSim zavaznymi politickymi ptipady,
neprovozovala tedy (jak to autor oznacuje) ,kazdodenni statobezpec¢nostni justi-
ci“. Richterovy analyzy prina$eji fadu cennych poznatka, které, Zel, nelze na tomto
misté ani ve struc¢nosti reprodukovat. Zna¢nou pozornost vénoval Richter oprav-
néné (zne)uzivani institutu vysetfovaci vazby. Charakteristickym detailem je, Ze
v sedmdesatych a osmdesatych letech zamitala prokuratura v politickych kauzach
takrka veskeré pripadné stiznosti obvinénych proti jejimu uvaleni vazby. Ve vétsiné
zkoumanych ptipadd zadali vySettovatelé Stasi o prodlouzeni vySettovaci vazby,
nékdy i opakované. Prokuratura jim v téchto pripadech poskytovala zna¢nou vol-
nost, pokud to nenarudovalo dojem formalné korektniho fizeni. K zastaveni vy-
Setfovani dochézelo zpravidla jen v téch pripadech, kdyZ se obvinéni ukazalo jako
zcela vykonstruované, kdyz hrozilo riziko dekonspirace tajného spolupracovnika
nebo kdyZ se jednalo o rodinné ptislusniky vychodonémeckych prominentt.

Richter velmi dikladné analyzoval a srovnal zavérecné zpravy, jimiz bylo ukon-
¢ovano vysetrovani a v nichZ byly shrnuty hlavni zjisténé poznatky, s obZalobami,
které podavala prokuratura. Obecné lze v trestnich spisech pozorovat zna¢nou po-
dobnost zavére¢nych zprav a obZalob (coZ ostatné neplati jen pro poméry v NDR).
Obzaloby vsak byly podle Richtera prece jen rozsahlejsi a vice se v nich dbalo na
dodrzovani pravnich formalit. Ojedinélé vSak nebyly ani ptipady, kdy prokurator
pouze opsal zavére¢nou zpravu vySetiovatele. Richter se podrobné zabyva otazkou,
do jaké miry se v prvni poloviné Sedesatych let promitl do ¢innosti generalni pro-
kuratury pokus tehdejsiho prvniho tajemnika SED Waltera Ulbrichta o dil¢i refor-
mu justice. Z pohledu Ceského Ctenare je zajimava pasaz (s. 316-323), v niz autor
upozoriiuje na odraz vychodonémeckych protestti proti okupaci Ceskoslovenska
v srpnu 1968 v do¢asném vyrazném nartstu poctu politickych procesii v NDR. Na
¢innost prokuratury tak ¢i onak ptlisobily vnitropolitické a vnitronémecké poméry:
Do roku 1961 to byla existence oteviené hranice se Zdpadnim Berlinem, od druhé
poloviny sedmdesatych let stoupajici tlak ob¢ani NDR na vycestovani/emigraci
do Spolkové republiky Némecko (SRN), vedouci mj. k riznym protestnim vystou-
penim, a také (Gzkostlivé tajend) vzristajici zavislost diktatury SED na zapadnich
pljc¢kach. Vyznamnou roli sehravalo také tiplatné osvobozovani (Freikauf) vycho-
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donémeckych politickych vézna zapadonémeckou vlddou, které probihalo konti-
nualné v letech 1963-1989. Ve vice nez 90 % politickych procesi z osmdesatych
let, které Richter zkoumal, potvrdil soud trest navrzeny prokuraturou v obzalobé.
Podil politickych procesti, v nichZ se konalo hlavni li¢eni s vylou¢enim verejnosti,
byl v autorem zkoumaném vzorku vice nez 80 %. To odraZelo napt. obavu SED,
Ze by se mohlo zacit verejné diskutovat o motivech lidi, ktefi chtéli emigrovat do
SRN.

V paté kapitole se Ch. BooR podrobné zabyva fizenim vychodonémecké justice
v politickych procesech. Tento sytém rizeni spocival ve ¢tytuhelniku: vedeni SED -
instituce vydavajici pravni normy - justi¢ni instituce - vySetfovaci organy. Vyznam-
nou roli v tizeni vychodonémecké prokuratury sehravaly od Sedesatych let tzv.
sporady vedoucich a zastupc“ (Leiter- und Stellvertreterberatungen). Tato zprvu
neformalni grémia se v sedmdesatych letech institucionalizovala a pretrvala az do
roku 1990. Pravé tato grémia sehravala klicovou roli pti implementaci rozhodnu-
ti a usneseni SED na vSech stupnich prokuratury. Autor predklada radu jasnych
a osmdesatych letech rozhodoval samotny Erich Honecker, jemuz byly také pred-
kladany ke schvaleni navrhované rozsudky v téchto procesech. Praxi niz§tho stup-
né vychodonémecké prokuratury v politickych pripadech BooR obsirné ilustruje na
prikladu okresni prokuratury (Kreisstaatsanwaltschaft) v Gubenu v osmdesatych
letech. Vychodonémecké prokuratury byly povinny poskytovat pravidelné zpravy
stranickym organtim a hlaseni nadfizenym institucim. Kromé toho od nich byly
nepravidelné pozadovany zpravy k jednotlivym konkrétnim ptipadiim.

BoofR déale podrobné rozebird dopad vychodonémeckého trestniho zakoniku
z roku 1968 a jeho t¥i novel z let 1974, 1977 a 1979 na soudni rozhodovani v po-
litickych pripadech a na ¢innost prokuratury. Novela z roku 1979 vytvorila nové
grémium, které se mélo naptisté podilet na rizeni bezpecnostnich slozek a justice,
a to Konzulta¢ni radu tstfednich justi¢nich a bezpe¢nostnich orgénii. Ukolem to-
hoto grémia bylo (vedle vytvareni pravni fasady partajné tizené justice) sjednoceni
judikatury. Celkové autor dospiva k zavéru, Ze otazku, kdo koho v politickych pro-
cesech ovliviioval, popt. kdo jim dominoval, nelze jednoznaé¢né zodpovédét, nebot
je tfeba vzdy prihliZzet ke konkrétni fazi trestniho rizeni. Na jeho pocatku hralo
hlavni roli MfS v soucinnosti se stranickymi organy. Vliv dal$ich orgénti, predevsim
prokuratury, v pokrocilejsich fazich politickych procest, zvlasté pak v Honeckero-
vé ére, rozhodné nelze podcenovat, nebot byl zna¢ny a postupné zesiloval hlavné
na ukor MfS.

V Sesté, shrnujici kapitole autoti znovu zdaraznuji svilj stéZejni zavér, Ze vycho-
donémecka prokuratura rozhodné nebyla v politickych procesech pouhym asis-
tujicim pomocnikem MfS. Tento dojem podle nich vytvorily prace o nejvétsich,
spektakuldrnich politickych kauzach, jako byl pripad Roberta Havemanna v roce
1979, kde MfS skutecné tzce spolupracovalo s vedenim SED a prokuratura plnila
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spiSe servisni tkoly. Vliv MfS v politickych procesech byl v§znamny az dominant-
ni pouze v padesatych letech, od té doby klesal. Po celou dobu existence NDR
zasahovala SED do pravomoci soudil. Prehnané je podle autort i tvrzeni, Ze Stasi
zésadné ovliviiovala personélni politiku prokuratur. Tuto pravomoc pevné drzZely
v rukou stranické orgéany, nehledé na to, Ze napt. v roce 1988 byli vSichni proku-
ratoti v NDR ¢leny SED. Vychodonémecké trestni pravo procesni, které bylo kodi-
fikovano jiz v roce 1952, vyrazné uprednostiiovalo pripravné rizeni pred soudnim
jednanim. To zaroven predurcovalo vyznamnou roli MfS a prokuratur v politickych
procesech. Zasttreseni, které poskytovala SED, umoziovala MfS v politickych pfi-
padech pouZzivat extralegalni i protipravni postupy. Prokuratura, ktera byla de iure
povinna jednat podle zasady legality, tyto postupy ex post schvalovala.

Zéavér publikace tvoti rejsttiky osobnich jmen a mistnich nazvd, jimz predchazi
soupis pouzitych archivnich a normativnich prament a rozséhly seznam tisténych
pramentl a pouzité literatury.

Recenzované dilo ptinasi skute¢né komplexni a vyCerpavajici zpracovani tlohy
prokuratury v politickych procesech v NDR, a to jak na centralni, tak z¢asti i na lo-
kalni arovni. Autoti kromé toho shromazdili i mnoZstvi obecné platnych poznatka
o vyvoji uradu verejného Zalobce a prokuratury ve vychodni ¢asti rozdéleného Né-
mecka v letech 1945-1990. Také jejich poznatky o uloze prokuratury v politickych
procesech je mozné ¢aste¢né zobecnit také na ostatni trestni procesy.

Monografie Ch. BooRe a S. Richtera nepochybné predstavuje cenny metodicky
vzor pro budouci, skute¢né dikladné zpracovani déjin prokuratury v komunistic-
kém Ceskoslovensku, zejména pak pro poznani jeji tilohy v politickych procesech,
a to od jejiho vzniku aZ do roku 1989. Zaroven skytd velké mnozZstvi poznatkl
a materidlu pro ptipadnou komparaci.

Pri Cteni dosavadnich ¢eskych pravnévédnych, resp. pravnéhistorickych praci
o déjinach prokuratury, prepada archivare pracujictho po desetileti s pisemnost-
mi Ceskoslovenské trestni justice z let 1948-1989 dosti ¢asto neptijemny pocit
kognitivniho deficitu: néco jiného ¢te ve zminénych pracich, néco jiného vidi ve
zpracovavanych pisemnostech (tj. v archivnich pramenech).? Pfi ¢teni rozsdhlého

3 To se tyka i prozatim ziejmé nejzdatilejsiho a hojné citovaného souhrnného zpracovani pravnich
déjin ceskoslovenské komunistické prokuratury, které publikoval pred ptldruhym desetiletim statni
zéstupce |. Lata - LATA, Jan: Prokuratura. In: BOBEK, Michal - MOLEK, Pavel - SIMICEK, Vojtéch
(eds.): Komunistické prdvo v Ceskoslovensku. Kapitoly z déjin bezprdvi. Masarykova univerzita, Mezi-
narodni politologicky tstav, Brno 2009, s. 848-891. Lata se ve své praci opira pouze o tisténé prame-
ny, archivni prameny naprosto ignoroval. Pouziva tak predev§im normativni texty, dobovou pravneé-
védnou a pravnickou literaturu, specializovana periodika vydavana prokuraturou a fungujici z¢asti
jako interni tisky, obcas sdhne po memoarovych textech. Tato pramennd zdkladna nepochybné (ptes
veskerou snahu o kriticky odstup) ovlivnila jeho zavéry. To se tyka nejvice jeho (ne)interpretace
konkrétnich ptipadd, uverejnénych v periodikdch prokuratury, a také nekritického prebirani sebe-
ospravedlnujiciho tvrzeni objevujiciho se v publikacich ¢asti pravnich védct a justi¢nich funkcionara
pocatkem devadesatych let, Ze komunistickd prokuratura nebyla o mnoho vice nez organ verejné
Zaloby, obvykly v demokratickych pravnich statech. Otazku spoluprace prokuratury s byvalou Statni
bezpecnosti, o které bylo mozné napsat (jak ukazuje nejen recenzovand monografie) stovky stran,

se dotyka Lata jen zbézné (s. 883-884), aniz by odkazal na jeden jediny konkrétni ptipad! Totéz
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a hutného, presto vsak misty velmi poutavého dila Ch. BooRe a S. Richtera jsem po-
dobny pocit ani na okamzik nemél. Naopak jsem byl velmi ¢asto prekvapovan, jak
presné jejich zjisténi a zavéry, dosazené rozsahlym vyzkumem archivnich prament
zejména justi¢ni a statobezpecnostni provenience, vystihuji také poméry v ¢esko-
slovenské komunistické justici. Je az zaraZejici, jak blizké analogie aZ shody ¢esko-
slovenska a vychodonémecka trestni justice, zejména prokuratura, od padesatych
do osmdesatych let vykazovaly. Domnivam se, Ze i tato ma ¢tenarska reflexe svédci
o vysokych odbornych kvalitdich a mimotradném védeckém prinosu recenzované
monografie. Ta je dilem dlouholeté prace dvou autort, kteti se mohli opirat radové
o stovky némeckych pravnévédnych a historiografickych praci z poslednich vice
nez tticeti let. Na podobné rozsdhlou a komplexni historickou monografii o ¢esko-
slovenské prokuratute si budeme muset jesté mnoho let pockat. V neposledni radé
také proto, Ze Ceska pravni véda a historiografie (na rozdil od némecké) - az na
dil¢i ¢estné vyjimky v podobé sbornikovych ¢i ¢asopiseckych stati,* popt. kapitol ve
vysokos$kolskych kvalifika¢nich pracich - prozatim neptipravila plidu, na které by
se mohla takova standardni, mezinidrodné srovnatelnd monografie urodit.

plati také o podilu prokuratury na uvddéném ,nestithani prominentnich osob, byt se dopustily trest-
né ¢innosti“ (s. 884). Lata se prakticky nezminuje o zneuzivani institutu vySettovaci vazby, zvlasté
v politickych a jinych exponovanych procesech, tfebaze se jednalo o zavazny projev komunistického
bezpravi, na némz se pravé prokuratury zasadnim zptisobem podilely. Za autorovym myslenkovym
a znalostnim horizontem byl zfejmé fakt, Ze jeho text vznikl celé desetileti poté, kdy v Némecku
bylo za porusovani prava ve formé zneuzivani vySetfovaci vazby odsouzeno v ramci trestnépravniho
vyrovnani s komunistickou minulosti nékolik byvalych vychodonémeckych prokuratora (statnich
zastupcl) a soudcll. Jen vySe naznaceny zplisob price s prameny a literaturou mohl Latu dovést
k vyjadreni nesouhlasu s ndzorem, Ze ,ze by prokuratura (a jeji osazenstvo) ve sluzbé rezimu néjak
vyrazné vynikala nad ostatni statni organy“ (s. 891). Zavéry Ch. BooRe a S. Richtera jsou v tomto
ohledu zcela kontradiktorni a neplati jen pro vychodonémeckou prokuraturu, ale vice ¢i méné zrej-
mé pro jakoukoli prokuraturu fungujici podle sovétského vzoru v prostiedi komunistické diktatury.
Oba némecti historikové své zavéry podlozili rozsdhlym a vSestrannym pramennym vyzkumem,
nikoli jen povrchnimi a mozna profesné ponékud predpojatymi pozorovanimi a dojmy.

4 Cenny, avSak prozatim jen nevelky prispévek ceské historiografie k tématu déjin ceskoslovenské pro-
kuratury a jeji tloze v politickych procesech (zvlasté v obdobi po konstituovani prokuratury podle
sovétského vzoru jako orgdnu dozoru nad dodrzovanim zakonnosti tstavnim zdkonem ¢. 64/1952
Sb., 0 soudech a prokuratufe a provadécim zdkonem ¢. 65/1952 Sb., o prokurature) predstavuji napt.
studie ZACEK, Pavel: Ochrankyné ,socialistické zakonnosti. Politické fizeni prokuratury proti vniti-
nimu nepf¥iteli, 1988-1989. Pamét a déjiny, 2009, ro¢. 3, &. 1, s. 46-71 a PAZOUT, Jaroslav - ZITEK,
Adam: Ochrankyné a prosazovatelka socialistické zdkonnosti? Konflikty a klientelismus v nejvyssich
organech Ceskoslovenské prokuratury. In: Paginae historiae. Sbornik Ndrodniho archivu, 2021, roc.
29, ¢. 2, s. 251-280. Jako vychodisko k budoucimu vyzkumu si zaslouzi ocenéni také prace archivarky
M. Skopalové vénované pisemnostem vychodoceskych krajskych prokuratur uloZenym ve Statnim
oblastnim archivu v Zamrsku/Hradci Kralové - viz SKOPALOVA, Marie: Krajské prokuratura Pardu-
bice 1949-1960. In: Shornik archivnich pract, 2003, ro¢. 53, s. 583-639 a TAZ: Krajska prokuratura
Hradec Kréalové 1949-1993. In: Sbornik archivnich pract, 2006, roC. 56, s. 547-656. Zasadni pralom
ve vyzkumu nejvyssich organti ¢eskoslovenské prokuratury, zejména v obdobi normalizace (véetné
jejich ulohy v politickych trestnich procesech) predstavuje loni vydand, rozsahld a bohaté doku-
mentovana monografie PAZOUT, Jaroslav: ,StreZime socialistickou zdkonnost*. Nejvyssi orgdny cesko-
slovenské prokuratury a jejich ptisobeni v letech 1969-1989. Ustav pro studium totalitnich rezimi,
Praha 2024.
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