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ANOTACE

—_—— e

Dokumentarni prfipadova studie podstatnych souvislosti
a ndleZitosti MEMORANDA je uréena pro potrebu spoleéenskych
ved v armadé 1990 - neb i tvto védy maji uZz své aktualni dé jiny,

a ceskym historikim, neb dé jiny é&s, vojenstvi 1968 maji sviij

specialni, spoledenskovédni usek.

Za podstatnou Souvislost povaiujeme jeho bezprostfedni
teoretické zazemi., Nevznikalo na zelené louce a z "¢istych",
prazdnych, uSlechtilych pohnutek. Mifilo do decizniho centra
nasi spoleénosti vzhledem k povaze véci. Prekrafovalo svym
podnétem a svym obsahem zatarasy, oddélujici armadu od spoleé-
nosti, Bylo prispévkem autentického védeckého badani k ote-
virajici se sféfe strategickych statnich rozhodnuti. Umlklo
spolu s likvidaci "Praiského jara", ale Jeho podnéty jsou
aktualni. Je-1i dnes historii, mi svou dokumentaci, jiZ nutno
ndleZité prezentovat a archivovat.

Autor dokumentirni pfipadové studie je iniciator a orga-
nizator MEMORANDA 68 a jednim ze tfi spoluautori.




1 TEORETICKE ZAzEMT

Obecnym intelektudlnim klimatem, v némz MEMORANDUM vznikalo,
bylo pochopitelné klima PRAZSKEHO JARA, 1968, a AKCNT PROGRAM KSC,
duben 1968, NeSlo vSak v Zadném pripadé o uslechtilou euforii sku-
piny spoleenskovédnich pracovniki v CSLA, ktefi, jak se uz tehdv
tfeba v dobrém komentovalo, méli pochopitelné ty ne jlepsi umysly.

MEMORANDUM ma& své prirozené teoretické zazemi v badatelskych
a vyzkumnych aktivitach predev$im spoledenskovédni fronty v druhé
poloviné 60, let v naSich ozbrojenych silach, ale tvto obecné sou-
vislosti pfislusi analyzovat druhym,

Bezprostrednim teoretickym jeho zazemim jsou aktivity "Mezi-
oborového tymu socidlnich vyzkumi védeckotechnické revoluce ve
vojenstvi", jenZ vzniknul neformidlnim zplisobem pfi Vo jenském tista-
vu socidlnich v§zkuml Vo jenské politické akademie koncem roku 1967.

Jeho instituciondlnim jadrem bvla mala vyzkumna skupina (stavu
(ZDIMAL, GOSMAN), které se podafilo na z4ikladé védeckého z4 jmu
a vzajemné komunikace sdruzit pfi VUSV 30 védeckjch pracovniki

z fad Cs. lidové armady a dalS§ich 12 spolupracovniki.
Po vice neZ ro¢ni ¢innosti tvofili tym k 1.1. 1969:

filosofové (A, GONEC, V. LOKAJICEK, M. MATYSKA, M. PITINER)

8 sociologh (J. CVRCEK, J. DEDEK K. MLJzLle M. PURKRABEK,
K. RYCHTARTK, M. RYSKA. V. VORIZEK. M. 2DIMAL]

teoretik védv (Z, NOVAK)
ekonom (M. POLAK)

vo jenskych véded (M, BRABENEC, J. KNOTEK, L. KOLOVRATNIK,
M. MARYSKA, J. PRUSA)

pracovnik vojenskych technickych véd (J. HANAK)
politolog (M. BROZ)

pedagog (0, PIFFL)

psvchologové (V, KOBLIHA, 0. MIKSIK, v. VORISEK)
pracovnici teorie Fizeni (V. REMAK, J. ZAHRADNICEK)
vojensti historikové (M. LICHNOVSKY, A. MICHNAK)
prognostik (S. GOSMAN).
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Spolupracovniky tymu bvli: J. BREH, M, FEJT, S. HNILA,
Z. HRADECKY, J. JAVUREK, Z. KONVICKA, O, MAHLER, J. PATERA,
K. VALIS, L. SOUKAL, B. SVARC, A. KOLINEK, z nich bvli 3 signatafi.

Iri védecké rozpravy, ktery tym konal v lednu, bfeznu a v kvét-
nu 1968, jsme vénovali teoretickym a metodologickym v¥chodiskiim
zamySlenych socidlnich vyzkum védeckotechnické revoluce ve vo-
Jenstvi, Na podkladé téchto rozprav, dal$ich individudlnich kon-
zultaci a prisluSného studia zpracovali ¢lenové tymu vychozi teo-
retické studie, popisujici jednotlivé dilé{ tsekv komplexu uvede-
nych socialnich souvislosti. Jejich posouzeni vénoval tym tydenni
teoreticky seminar ve SLAPECH, v listopadu 1968.

Seminaf posoudil celkem 17 studii v plénu a sekcich.l/

Kromé toho posoudil "Navrh na uspofadani védecké konference"” na
VPA KG 1969, besedoval se Elenem vedeni RICHTOVA tymu, V. PRIKRY-
LEM, a s rektorem VPA KG, V., MENCLEM, s nim o v¥sledcich listopa-
dového pléna UV KSC, které tehdy pravé skonéilo.

Podstatné na téchto zaleZitostech bvlo, Ze zde do$lo k realné
kooperaci a komunikaci lidi spoleénych badatelskych zajmi, ale
soucasné i lidi ste jného raZeni a blizkych Zivotnich filosofii.
Prekracovali jsme kolegidlni a koordinaini kontakty béZné na vyso-
ky¥ch Skoldch a vyzkumn¥ch pracoviStich, a neodvisle na svych slu-
Zebnich funkcich, rolich a profesnich pozicich jsme spolupracovali.

Vbrzku pfi svém ustanovovani jsme navazali reilné kontakty
i s vedenim RICHTOVA tymu pfi FU CSAV spole&enskfch a lidskych
souvislosti védeckotechnické revoluce, a stali se jeho dalsi,
14, d{1¢i specidlni badatelskou skupinou.

Pochopitelné, Ze pracovnici spoledenskych a daldich véd pi-
sobicich na pedagogickych a vyzkumnych pracovistich vysokych vo-
jenskych $kol, pfedevSim na VPA KG v Praze a na VA AZ v Brné,
méli mnohaleté a rozmanité a délné kontakty, komunikace a koope-

race s pracovniky i pracovisti analogickych disciplin "aﬁﬁétsk?ch”.

Pravé to nam spolupraci s RICHTOVYM tymem v poédtcich usnad-
novalo. Pfekroéili jsme tyto podobv kontaktd a komunikaci a koope-
raci a koordinaci tim, Ze jsme po jednanich ve SLAPECH pfipravili




a realizovali spoleénou védeckou rozpravu obou t¥md k problematice
"Valka a véda v podminkach védeckotechnické revoluce”, ktera se ko-
nala v patek, 18, dubna 1969 ve velkém sile Vojenské politické aka-
demie v Praze. ZuCastnilo se ji 18 &leni RICHTOVA tymu spolu s nim

- ¢ 2
samotnym a 22 ¢élend naSeho tymu. /

Bvla to nase prvni spoleéna rozprava na pidé védv. Prvni a
posledni. Konala se den po skonéeni tzv, "dubnového pléna" [V KSC,
jez odvolalo A. DUBCEKA a pfivolalo G. HUSAKA, korvfeje to konso-
lidace,

Podkladem pro uvedenou spoleénou rozpravu bvlv tfi materialy,
vénované smvslu valky (L. MATYSKA - A. GONEC), v&dé jako primarni-

mu faktoru pfemén "VIR VV" (Z. NOVAK), a preménim technologické
zakladnv soudobého vojenstvi (J, HANAK) .3/

Rozprava se stala neformidlnim symposiem. Na pidé védv jsme
se zbavili, alespon na chvili, anticipaci, co nas ¢eka a chovali
se distojné a profesionalné.

Mimodék nam na zadnim herizontu mysli vvtanul sto deset let
stary slogan MARXDV, charakteruzujici jeho i na$ vstup na ptdu
badani:

"Uwvchodu do védv jako u vchodu do pekla musi vSak b¥t vzne-

sen poZadavek:

Zde zbavit je se lsti i zmatkh, umrtvit strach sviij a byt

odhodlany"., 4/

Zv145té material GONCUV - MATYSKUV a material NOVAKUV zaujaly
plémum rozpravv a mnozi z RICHTOVA tymu si prakticky ovérili,

Ze v nas maji rovnopravné a rovnocenné partnervy,

Nase chovani jako skupinv badateld bvlo prirozené a disto jné,
a neSlo o Zadnou ojedinélost, Do posledka jsme hajili, ostatné
Jako mnozi dal$i, doménu védy, jeji autonomii, svébvtnost a

svépravnosL.S/

UZ z druhého bfehu jsme stadili jesté zpracovat teoreticka
a metodologickd vychodiska socidlnich v¥zkumi védeckotechnické
revoluce ve vojenstvi na proponovanou védeckou konferenci VPA KG
1969, jako podkladovy material pro jednani kOnIerence(ié;uéasné




jsme proponovali spolenou jeho oponenturu s RICHIOVYM t?mem.s/

UZ se nekonalo ani jedno, ani druhé.

Ve ste jné velkém sale, kde jsme vedli nasSe symposium toho
18, dubna 1969 béhem dne, v témZe sile se pfed nami v noci konala
prvni instruktaZ BEDRICHOVYCH / zbrojnodt, ktefi se k ranu, div
Jsme se neminuli, rozjiZdéli poprvé do vojsk se zlovéstnym, pro
né vSak radostnym zvéstovanim éry velkého obratu, zadéatku konce

socialismu s lidskou tvari v nasi zemi.

Prvym rozkazem prezidenta republiky po nastupu HUSAKOVY
kamarily bvl rozkaz o zruSeni Vo jenské politické akademie.
RICHTOV tym - podle Usneseni novelizované rady tymu, zvefiejnéného
ve TVORBE v &. 17 a 18/1970 - se "jako jeden z prvych kolektivd
v oblasti spolefenskych véd prihlasil k programu konsolidace nové
spoleénosti na zasadach marx-leninismu a proletirského internacio-

nalismu., Od zacatku dal plné k dispozici své sily novému vedeni
strany v ¢ele s. Dr. G. HUSAKEM". 8/

RozeSel se s nositeli "pravicovych koncepci", vvlouéil na
14 ¢lend a 6 spolupracovniki, vietné nasich dvou élentt (NOVAK,
POLAK) a mezi "Sesti soudruhy, ktefi se nevyrovnali s politickymi
problémy a byli vyfazeni z rady tymu" jsme byl i ja.

Signatari MEMORANDA, jadro naSeho tymu, byli zase prvnim ko-
lektivem ze spolecenskych véd, ktery byl vyhndn z plidy védy tvrdy-

mi stranickymi, profesnimi i spolelenskymi postihy. 9/

Ivari v tvar naSemu dramatickému osudu priStich desetileti,
ktery jsme anticipovali uZ pfed zahajenim "posledniho kola", jsme
nadale hajili doménu védy, prirozené oblanské préavo je jiho nepoplat-
ného a neuplatného badani. Hajili jsme ji &im dile konkrétné ji,

i &im dale individualnéji! 19/
jeden po druhém, kaidy vedle druhého, do dé jin nasich spoledenskych

Individualné jsme pak vstupovali,

véd v &s. vojenstvi. Z konce 60 let. Z konce, ktery trval pfes
20 let,




Ifi prvenstvi! Véda z nich vv§la naste jno.

RICHTUV super zkonsolidovany tym, jako tym v dalS$ich 20 le-

tech uz nic HGZpIOdilll/, a na nas tym socidlnich vyzkumi védecko-

technické revoluce ve vojenstvi z let 1967 - 1969 dodnes nikdo
nenavazal,




2 ZAMER, ANEB: VEDA - DOKTRINA - SUVERENITA

—_—

MEMORANDUM jako jediny publikovany armadni dokument mifilo
na jare 1968 pfimo do stdtniho centra. Bvlo adresoviano jako vyz-
va primarnim statnim éiniteldmlg/. Jako v¥zva k diskusi - to
v prvém kole. Soutasné jako vyzva k praktickému, strategickému

rozhodnuti v centru statu:
"Zpracujme statni vo jenskou doktrinu CSSR!"

Dokud mocenské centrum statu neni suverénem, ale jen kolo-
nidlnim veregjnym spravcem z boZi milosti absolutisty
- tedy kolonidlnim apardtem d r uh é ho pofadi - dotud
Jej doktrinalni zaleZitosti nezajimaji. Neni of se zajimat,

Dotud jsou ozbrojené silv kolonie pFislus$nym - a v nasem
pripadé prvnim - strategickym sledem v pfislusnych strategickych
zamérech absolutisty., Maji prfidélen prislusny strategicky zamér,
a k tomu ridi a organizuji operaéni, aZ taktickou pripravu vo jsk
a teritoria. Posunou-li se na jere 1968 dé jinv, koloniilni ope-
ratori se dési, pri nejmens$im se divi. 19/

Je prirozené, Ze vvzva zpracovat statni vo jenskou doktrinu
pochazi ZVNE této kolonialni operativy, z vné j§ku kolonialni vo-
jenské administrativy. Ta reflektuje situaci déjinné zménv Jako
katastrofu, otfes, ztratu Zivotnich a profesnich Jjistot =~

av pqﬁﬁém pofadi je pro ni, alespon pro vét§inu z nich - na pora=-
du strategie PREZITI - nikoliv strategie ZMENY.

Je prirozené, Ze podnét zpracovat statni vo jenskou doktrinu
pochazi z VEDY, a ne z IDEOLOGIE. Jde o v¥zvu k redlné ZMENE ,
nikoliv o v¥zvu zménit ideologickou REPRODUKCI zménv.

Kone¢né je pfirozené, Ze VEDA neni DOKTRINA, Véda je podstat-
nym, strukturotvernym prvkem pri konstituoviani doktrinv. V uréité
situaci midZe inicievat tvorbu nové ¢i zménu dané doktrinv. Vstu-
puje do komunikace s centrem, poté s nim kooperu je, participu je
autonomnim, svébytnym zplsobem na konstituovani doktriny. To je
vSe, co miZe. Nachi tedy vSe, co miZe, takv udéla!




RICHIUV tym reflektoval a prezentoval situaci dé jinného zvra-
tu velmi precizné PRED ROZHODNUTIM ¥/ a tim, Ze "dal k dispozici”
fadu svych pfednich élenli k pfipravé "Akéniho programu" KSC, a ke
zpracovatelstvi dalSich stranickych i verfe jnych materialli. Proto
také na své cesté do Canossy na jafe 1970 predev§im odvolavi to,
co vefe jné prezentoval - totiZ citovanou staf "Pfed rozhodnutim".
Soucasné s tim, jak odvoldv4d z pldv védy nejlepsi z rad tvmu,
vvdava je k postihu a ponechiva je jejich osudu,

Nas tym mél neformialni povahu - a tak soudasné se svymi

internimi védeckymi aktivitami na jafe 1968 pracovali jeho éleno~-

vé na pripravé Akéniho programu CSLA, a predevs$im pak na radé cen-

trdalnich stranickych a vere jnfch materiald, atd. Délo se tak opét
prirozenym zpisobem, aniZz kdo koho z nas "z pozic tymu" dirigoval,
delegoval, reguloval, ¢i pod. N4$ tym mél neformalni povahu ini-
ciativniho védeckého sdruZeni lidi, zajimajicich se o véc:

0 socidlni souvislosti védeckotechnické revoluce ve vojenstvi,

Nezachvtili jsme pfipravu centridlniho programu obrody spo~-
lecnosti, pfipravu dubnového Akéniho programu KSC, a v ném také
nezbytnost zpracovat statni vojenskou doktrinu jesté nefiguru je.
Akéni program mél pro nas funkci obecného iniciatora, podnétu
k akci. Cas déjin tehdy akceleroval neoiekévanymi rychlostmi
a doktrinalni souvislosti nasi statni suverenity se prakticky
vysunovaly z pozadi do popfedi den ze dne, namisto lednov¥ch po-

sund z roku na rok.

Reagovali jsme z pozic védv jake iniciatora a svébvtného
partnera centra., Dosahli jsme pfi tom toho, co v tehdej$i tech-
nologii a mechanismu moci v naSi zemi bvlo nileZité:

Podstatné pasdie z MEMORANDA v jejich autentickém znéni
zafadil tehde j§i vedouci 8, oddéleni sekretariatu 0V KSC
Ve PﬂéCHLTK do zdkladniho materidlu "Otazky politiky vnitfni
a vné jSi bezpeénosti statu, souéasny stav a zikladni sméry je-
Jiho resSeni",

Tento material to byvl, co "zpisobil téZkosti" tehde j§imu
prvnimu tajemnikovi, tento material to bvl, co vedl k ndvoléani
V. PRCHLIKA z funkce, dva roky poté k prvnimu konsolidaénimu




-

trestnimuéé;zeni a k PRCHLIKOVE odsouzeni. Ze tomu bvlo kvili
1

znémé, a ktrat uZz citované jeho tiskové konferenci k ukonce-
ni sovétského "Stdbniho cvideni" a k z4leZitostem Var3avské smlou-

vy, to je jen ideologicky bluff,

Uvedeny materidl uZ nebvl na pfedsednictvu UV KSC nikdv
pro jednavan., Zato DUBCEKUV muz, od dubna 1968 ministr nirodni
obrany M. DZOR pfipravil pro jednini pfedsednictva OV KSC na
¢ervenec 1970 material, ktery vSe radikalnim zplisobem uvaidél
na spravnou, kolonidlni miru:

"Zakladni vojensko doktrinalni vychodiska a sméry pro
feseni problémid obrany CSSR",

Ve IV, az VI, kapitole materidlu, koneéné pojednava jici
o CSSR (celkem 18 stranek textu) se hovori o suverenité nasi
zemé jen jednou, jedinkrat. Stoji za to citovat:

"Internaciondlni soundleZitost, pratelstvi a spo jenectvi
se staty a armadami VarSavské smlouvv, predevsim se
Sovétskym svazem, povaZovat za rozhodujici zaruku statni
a narodni existence, svébvtnosti a suverenity socialis-
tického Ceskoslovenska a tim i za nejvlastné j$i narodni
zadjem narodd nasi zemé.,"

To stacéi.




3 OBSAH, ANEB: EVROPANSTVI - SPEKTRUM VALEK - SYSTEMOVY PRISTUP

—_— —_— —

MEMORANDUM 68 pfirozené neni obsahovou osnovou statni vo-
Jenské doktrinv ¢és. suveréna. Je teoreticko-metodologickym pod-
nétem k dvodnimu dialogu s centrem, dialogu jako nezbytnému vy-
chodisku pripravnych praci na doktriné, Svym podnétem a teore-
ticko-metodologickym prispévkem plni funkci autentického védec~-

kého badéani coby inicidtora nileZitého déni v dané véci,

Jeho signatafi jsou filosofové, histerikové, politologové,
sociologové, psychologové, teoretikové fizeni a organizace,
svstémovi analytikové, i jeden vo jensky teoretik. Prirozené,

Ze uvodniho dialogu, jak jsme prfedpokladali s druhv¥m autorem,

B. SVARCEM, by se neziéastnilo 30 signatafti - to by bvla schiize,

a ne rozprava., Poéitali jsme s nasi strany s uéasti 12 - 15 lidi,
pfi ¢emZ jsme méli pfedevSim na mysli prizvat na nas$i stranu ku-

latého stolu do uvodni diskuse znamé vojenské‘teoretiky. V nasem

tymu jich bvlo dostatek a na'nalezité praxeologické drovni
(predev§im J. KNOTEK, L. KOLOVRATINTK, J. PRU3A). Poéital Jjsem

i s naSim dlouholetym spolupracovnikem a konzultantem V. VITA-
NOVSKYM, prednim nasim vo jenskym odbornikem,v 60. letech jed-
nim z ne jpredné jSich,

Statni vojenska doktrina pokud ji uvazu jeme jako praxeolo-
gickou poznivaci kategorii, mi ndleZitou obsahovou strukturu.
Ta je v zakladu zcela srozumitelni. Obsahem vo jenské doktriny
Jsou zre jmé dvé néleZitosti:

- Vojensko-politické zaméryv suveréna - aktualni i dlouhodobé -
ve véci valky - miru v Evropé, Tv vvplyvaji z jeho zakladni
Strategie, s niZ centralné spravuje nasi spolednost ve staté,

- Obecné principyv pripravy ozbro jen¥ch sil, obvvatelstva a te-
ritoria, vzhledem ke stanovenym zamérim, jakoz i v/zhledem
k redlnym moZnostem a dispozicim statu.




A to ostatni? To uZ je ideologie, ne véda., To uz Jjsou
verbalizované postoje skupin centralni administrativy, exekutivy

a legislativy,

Vybrali jsme pro tvodni dialog nékolik malo véci. Jinak
ndm hrozilo, Ze budeme rozpravét o VSEM a tedv o NICEM. Uvedli
jsme dialog tfemi strategickymi zaleZzitostmi, na nichz podle
naseho nazoru tehdy zileZzela moZnost reilného vstupu do praci
na nasi ¢és, vojenské doktriné:

- Evropanstvim, jako nasi nirodni a existenciilni stratégii.
- Spektrem moZnych valek na evropském valéisti.
- Systémovym pristupem k vystavbé nasich ozbro jenych sil,

Ve vSech trfech zadleZitostech jsme pfirozené bvli v zaklad-
nim teoretickém a metodologickém sporu s preZivajicimi struktura-
mi dolednové teorie i politikv, Pokud by tomu tak nebvlo, nemélo
by pro nds Zadny smysl néjaké dalsi stanovisko k nédemu sepisovat,
Toho uz bvlo dost. To uZ byle na jafe roku 1968 za n4mi.

S tim uZz bvl konec.

Uvedeny spor jsme feSili predev§im koncipovanim naSich
vychozich teoretickych a metodologickych nazora a stanovisek,
a jen v nezbytné, minimdlni mife jsme se vénovali kritickym

exkurzim do stévajici situace. Pro pofadek uvadim, e z celkovych

430 Fadek M/68 jich bvlo 94 kritickych a 336 pozitivnich, kon-
&(5 21,86 : 78,14,

cepénich, tedyv pribliZné 1:4, pfesné, chcet

Predeviim nam $lo o EVROPANSTVi, Jako zikladni, existencial-
ni politickou strategii anticipovaného és, suveréna. 0 evropan-
stvi zemé, jeZ je a vidv byla neklidn¥m srdcem Evropy, nicméné
zatasté i jejim inspirujicim mozkem.

0d konce 50. let se zapadni Evropa méni ze strategického,
nebo, chcete-1li jenom operaéniho predpoli atlantického spole-
¢enstvi v samostatny subjekt svétové politiky, Jde o emancipaci
Evropv, byl tehdy jen zapadni Evropv. Emancipace hospodafska,
politicka, i vo jenskostrategicka, Je soucasné vyzvou pro Evropu
ostatni, a myv jsme odeddvna stiredem Evropv. Jakkoliv respektu jeme
naSe povaleéné spojenecké svazkv, jsme Evropou a jeji umélé vo-




Jenskopolitické rozdéleni, dané valkou, urgumentem zbrani,

je do ¢asu, 15/

Presné jsme to vyjadrili v tezi 2.5, naSeho MEMORANDA,
PoZadovali jsme optimalni konsensus principli autentického socia-
listického internacionalismu a principi narodni odpovédnosti
statniho suveréna. Kritizovali jsme pseudospo jenectvi, poZadova-
li rovnopravnost partnerl, respektovali pfi tom tehde jSi nez-

bvtnost VarSavské smlouvy,

Oproti védlecnému, "Cerno-rudému” rozpolceni Evropv =
rozpolceni, jeZz denodenné oZivovalo tzv. teorii tfidniho bo je,
a akcentovalo ji znamymi pseudospo jeneckymi sloganv “tfidni
bratfi - bratfi ve zbrani!" - oproti tomuto derno-rudému roz-
polceni Evropy predestfelv teze M/68 celé spektrum moZn¥ch situaci
valky - miru na kontinentu. Tomu odpovidala minimalni tvpologie
realnych spolecenskych subjektl, berouci v uvahu jak spojence,
tak neutralv, jak protivnikv, tak valeéné nepritele. (Teze 3.2.,
3.3.). Pro kaZdou z moZnych.situaci uvadi M/68 konkrétni podné-
ty, jak formulovat naleZita ustanoveni v pristi €s. vojenské
doktriné, jakoZz i moZna prakticka opatfeni.

Oproti tradiénimu, resortnimu, administrativnimu zplsobu
vystavby armady - zplsobu, poplatnému sovétskému "vzoru" z pa-
desatych let, tedy z let, kdy v sovétském vojenstvi vrcholi
stalinsky kult osobnosti jako Fidici a spravni svstém - akcen-
tovaly teze M/68 princip tzv, pragmatické stabilitv svstému
obranv stidtu a vystavby armady. Pro kaZdou z moZnych variant
situaci valky - miru v Evropé je moZno systémovym pFistupem
a s vyuZitim modernich vyzkumnych metod odvodit pribéh vztahd
mezi materialnimi, finanénimi a kadrovymi nakladv statu na arma-
du, na strané jedné, a mezi mirou valeéného - povaleéného rizika
na strané druhé. (Teze 5.2).

Anticipace modernich, soudobych systémovych pfistupd a

postup, variantni prognozv moZn¥ch valeénych konfliktd, k nimz

M/68 podnécuje, podstatnym zplisobem negovalv dosavadni administra-
tivni pristupv a postupv, opfené v zikladu o argument jediny,




argument moci "velkého bratra" ridicihe, regulujiciho a "pro
sichr" a do puntiku hlidajiciho kteroukoliv spo jeneckou armadu,

MEMORANDUM 68 je teoreticko metodologickym podnétem a stézi
kde v textu prisné odliSime, kdv jde o tezi pouze teoretickou
a tezi pouze metodologickou. I v tak "pfisné metodologické"
5. €asti konéi teze M/68 vyzvou vvuiit védu jako "motorickou
silu", jako zakladniho pfedpokladu "pro dosaZeni nové kvalitvy
Jak pri konstituovani &s. vojenské doktrinv, tak i pri rizeni
rozvoje armady pfi jeji realizaci". (Teze 5.5.)

I tato teze prokazuje, Ze autor 5, &asti M/68 V., REHAK,
dobre védél, od zaf4tku az do konce, oé jde. Jeho ideologicky
bluff, s nimZ predstupoval pfed likvida&ni provérkové komise
v Fijnu 1969, Ze totiZz " ja nic, ja& muzikant", ja jsem délal jen
metodologickou ¢ast o systémovém pristupu, coZ se hodi na vSech-
no a pro vsechny, bvl skuteéné blafem, ktery tehdv holt mu vvSel,
Nadto ndm ostatnim, zatvrzelym, bvl servirovan Jako vzor princi-
pialni bolSe-kritikyv, pfiklad, kter¥ jsme méli nisledovat.

To do té doby, neZ dne 8. srpna 1970 se svymi synv unesl]

letadlo TL-14 CSA na jeho pravidelném letu z Prahy do Bratislavy

a pfinutil jej pfistat v zapadnim Némecku. Prosté, pfiklad.

Popravdé reCeno nas, oba spoluautory, o tomto svém zaméru
informoval pri kavé, na ndvsStévé u ného doma. Bvlo to mezi
6. a 10, zarim 1969, Jako lidé tolerantni jsme mu to tolerovali,
az do konce. Po nasi degradaci k 1. bfeznu 1970 jsme se s nim
uZ nikdv ani nevidéli,




4 ANTT - MEMORANDUM

MEMORANDUM svym pfistupem a svymi postupv korespondovalo
S analogickymi tehde jSimi kontakty predev3im spolecenskych védeci
s ustavnimi, zdkonodarnymi &initeli. Tvrdé "principidlni" roz-
hodnuti prvni, BEDRICHOVY sluZebni a slou?ici garniturv normali-
zétord v CSLA anulovat MEMORANDUM véetné jeho sub jektd bvla prva
likvidace v oblasti spoledenskych véd po dubnovém plénu 1969,

Bvro jeho politické spravv na svém zasedini 4. - 5. zari
1969 odsuzuje "pravicové oportunisticky dokument", souhlasi
s pfijetim prisluSnych kadrovych opatfeni a se zavedenim stra-
nického rizeni nejen se signatari MEMORANDA, n¥ybrZz i s autorvy
dalSich podobnych dokumenti. Militantismus do &ela velkého
pochodu!

Poznavacim zakladem ideologické a pseudoteoretické anulace
tézi MEMORANDA, jeZ provazela a okra$lovala vlastni provérkv a

disciplinarkv, bvlv:

- Falsifikace
- Sofismata
- Pragmatismus.

Ty zvéstovaly pfichod érv VELKE IDEOLOGIE v nadich spole-
¢enskych védach v nastavajicich dvaceti letech, éry, ktera je
"posunula"” o padesit let dozadu,

Vychozim schématem "teoretickym" bvla inovovani teorie
tfidniho boje, jenZ se principiilné zostreuje, az do dplného
opotrebeni dhlavniho nepfitele. Tim Je, uz tradiéné, nepritel

ve vlastnich radich.

Strazci praporu prfi tom pouZivaji tradiéni uz terminilogie

"pravicovi revizionisté", "oportunisté", "spekulanti", ad.
Jediné wiemmk "tridni nepratelé" zde chybi. XX. s jezd KSSS pouzil
i terminologii "pouéeni",




Pri tom ne jsvidné jSim snad pomocnikem bvl jejich pragmatis-
mus, metodologicky a pseudoteoreticky nastroj jejich tfidniho
principidlniho postupu,

Je jich pragmatismus nebyl ne jhor$i. Byl zjevny. Odhalili
nas znamou pragmatickou otazkou "cui bono", "v &i prospéch"”

16/

Memorandum slouZilo, brilantné si na ni odpovédéli a méli nas.

Nad svrchované dikazy pravdy nadfadili dikazy svrchovaného z4jmu,

Sub jekt, ktery ma svrchovany zajem na svych za jmech, nadto
Je vybaven svrchovanou ozbro jenou silou, m4 vrchovaté pravdu,
Argumentace, jeZz je potvrzena svrchovanou vojenskou silou inter-
ventli, je krajni, militantni verzi soudobého pragmatismu,

Pragmatismus vSedniho dne - a zde jsme b&iné pragmatiky -
konec konci vidy argumentuje z jevnou praxi, JakoZto realnym
a tudiZz objektivnim méfitkem prospésSnosti, uziteénosti, uéel-
nosti véci, trvzeni, zamérid, posto ju.

Praxe - a to uZz jsme na pidé védy - jako kritérium pravdi=-
vosti teorie je kritériem ambivalentnim, protoZe sama praxe je
svou prirozenosti, svou povahou,ambvivalentni. Je evoluéni i re-
voluéni. Progresivni i regresivni. Neéini krok, dva vpred - krok,
dva vzad. Cini mnoho kroki a postup krokii v &ase neni S&m o Sobé
postupem kroka vpred. Nadto odkracuje zalasté od svého kyZeného
sméru, Praxe je mnohoznadna, mnohopravdiva. Experiment dokazu je

- i nedokazuje. (skali pragmatismu zist4va tskalim védeckého

badani odjakZiva, zistava jim dodnes. V tom je jedna naSe svizel,




5 PODNETY ZUSTAVAJT

MEMORANDUM bylo produktem tehde j$ich analytikd predevsim
ve spoleCenskych védach v armadé, a produktem tehde jSi drovné
autentického védeckého badani, Pohvbovalo se, jako aktuilni na-
Se vyzva, v tehde jSich obecn¥ch limitech spolecenskovédniho bad4-
ni v naSich zemich, Podstatné prekracovalo zastaralé teze a ideo-
logickd dogmata. Nepfekraovalo aktualni, sugestivni, utopickou
vizi revoluéni obrody hnuti vlastnimi, vnitfnimi silami, utopii
obrody spo jenectvi v setrvalé, euroasi jskeé vo jenské koalici vel-
kého s malymi, v setrvalé sfére studené valky ve svété a na evrop-

ském kontinentu predevsim,
Zistavaji teoretické i metodologické podnétv,

V soucasnosti se konelné aktualizuje vvzva MEMORANDA a for-
mulu ji se naSe zajmy v oblasti vojenstvi, byti- je pfed nami -
doufe jme Ze vbrzku pred nami - nezbvtnost Je konstituovat ustav-

nim, zakonodarnym zpidsobem.

Je-1i vojenstvi redlnym, sloZitym procesudlnim ob jektem,
nutno pfi jeho popisu, pFfi jeho deskripci i preskripeci, aplikovat
Jak obecnou teorii svstémi, tak systémové postupy, priznaéné pro
celou skupinu védnich disciplin, véetné disciplin humanitnich.
"Komplexni pristup", jak radi fikame, k tvorbé doktrinalnich pod-
kladd vvZaduje udast jak disciplin vécnych, tak disciplin social-
nich, socio-védnich, 0bjekt "ozbro jené silv" je smiSen¥ym, vécné-
socialnim systémem a profesionalni vo jak je, obecné platno, obéan.

Podstatnym podnétem MEMORANDA Je jeho tehdv uZ soudobi kon-

cepce evropanstvi. Prekracovala tehde j§i souasnost - a progno-

zovat evropanstvi o deset, dvacet let, zistavi teoretickvym a
metodologickym principem, vietné projekci postupu od ozbro jenvch
sil koaliénich k ozbrojenym silama federovanym. aZ ke konfedero-
vanym ozbrojenym silam v evropském Jediném, jednom domé.




Jednoznaéna "velka valka" a tradiéni "tridni nepratelé"
vV osudem rozdélené Evropé braly v redalu za své uz v Sedesatych
letech. Teze MEMORANDA uvadé ji Fadu moZnych variant ozbro jeného
zapasu na evropském valéisti a diferencuji protivnika od nepri-
tele, potencidlniho spojence od spo jence redlného, Takova dife-
renciace je metodologicky zavaZnym principem dnes podstatné
vic, meZ pfed lety, Ve varovnych prognozach evropského vyvo je

- @ varovné prognozy nezbytno propracovavat neméné ne# prognozy

priznivé - neni Zadné jednoznalnosti valek, protivnikd a nepfa-
tel na evropském vgléisti!

Konecné, ne vSak na konci, plati, Ze tvorba statni vo jenské
doktrinv je prioritou tlstavniho, zikonodarného suveréna, ne jeho
vojenské exekutivy,

Na vo jenské exekutivé jsou pochopitelné primarni podkladv,
§ propoCty variant a alternativ vzhledem k vé jifi obecné poli-
tické prognozv. Na vo jenské exekutivé pochopitelné Je rozpracova-
ni doktrindlnich a strategickych zavéra do operaénich pléant,
dislokace, organizaéniho usporadani frontovych i teritorialnich
vojsk, aplikace doktrinv a strategickych zamérta do zplsobd vycvi-
ku a ideové pripravy vo jsk, do fizeni a organizace celé infra-
struktury armady a valky.

Centralni vo jenské administrativé pfirozené patfi special-
ni prfipravné prace i préce nasledné., Primat nad vojenstvim vidv
ma politika. To plati z povahv obou od jakZiva, a plati to i nada-
le, aZ do odumirani a odumfeni valek JakoZto kra jniho prostfedku
politikv,

V centru je radcem a oponentem politika - zdkonodarce,
zaCasté i iniciatorem, autonomnim analytikem a pro jektantem auten-
tické védecké badani, nezavislé Jak na vo jenské administrative
a exekutivé, tak na béZnych politickych strukturiach v centru,




6 ODKAZY

1/ V plénu seminafe byly posouzeny tvto studie:

Zd. NOVAK, V&da jako primarni faktor "VIR VV".
(Recenzent: M. 2Zdimal)

J. HANAK, Proces "VIR VV"v energetické, materidlové a techno-
logické zédkladné vojenstvi,
(Recenzent: J, Knotek)

J. PRUSA, Proces'VIR VV" v oblasti organizace, mobilizace,
doplnovani a v systému bo jové pohotovosti.
(Recenzent: J, HANAK)

KNOTEK, Vliv "VIR VV" na zpiisoby vedeni ozbro jeného zapasu,
(Recenzent: M. Brabenec)

ZAHRADNICEK, Podstata a smérv rozvo je fizeni v armadé v sou-
vislosti s procesy "VIR VvV",
(Recenzent: V., Rehak)

KOBLIHA, Nastin psychologickvch as?ektﬁ vlivu "VIR vv",
(Recenzent: J, Zahradniéek

MICHNAK, K prehistorii a historii "VIR v,
(Recenzent: J. Liptak)

MATYSKA - A, GONEC, Smvsl valky v soudové civilizaci.
(Recenzent: M. Pittner)

PURKRABEK, Promény hodnotové orientace profesionalniho vo-
jaka v pocatcich "VIR VV",
Recenzent: J, Cvréek)

CVRCEK, V1iv rozvoje védv a techniky na zmény profesionalni
struktury a mobility disto jniki.
(Recenzent: M. Purkrabek)

PIFFL, V1iv "VIR VV" na vzdélavaci systém vojaki z povolani.
(Recenzenti: 0. Mik$§ik, V, Vorisek)

GOSMAN, Predvidani vyvo je vo{ensk?ch systémi v etapé "VIR",
(Recenzent: V., Rehak

V sekcich byly posouzenv tvto studie:

M. POLAK, Viiv "VIR VV" na reprodukci muZské pracovni silv
béhem vojenské zikladni sluZby,
(Recenzent: A, KOLINEK)

M. BROZ, K néktervm otazkam vlivu "VIR VV" na vyvoj vo jenského
poméru sil.
(Recenzent: J. Knotek)




V. LOKAJICEK, Kategorialni vychodiska analyzv budouciho vivo je
armady.
(Recenzent: M. Zdimal)

M. ZDIMAL, Vliiv "VIR VV" na socidlni funkci soudobé vilky.
(Recenzent: M, Ryska)

M. RYSKA, V1iv'"VIR VV" na socislnf svstém spoleénosti.
(Recenzent: M, Zdimal)

Kulaté stoly bvly vénovanv témto otazkéam:

- Prognoza vyvoje organizace armady a zpasobd vedeni ozbro-
Jeného zapasu

Prognoza problematiky rizeni spoleéenskych procesii v ozbro-
jenych siléch

Prognoza vyvoje smyslu valky a jeji socialni funkce v soudo-
bé civilizaci,

Materidly ze Slap vvSly v "Bulletinu mezioborového tymu so-
cidlnich vyzkumi védeckotechnické revoluce ve vojenstvi”,
Praha, VPA KG, 1969, stran 195.

Z RICHTOVA tymu se rozpravy ziéastnili: (aktivné)

—_— =

R. RICHTA, V. BRENNER, F. BERTELMANN, J, FILIPEC, J. FISCHER,
B. JUNGMANN, K. MACH, P, MAYDL, K. MARKOVA, 0, NOVY,

J. ORLICKY, V. PRIKRYL, F. PEIRASEK, V. PADEVET, J. SINDELAR,
V. STRAUB, 0. SULC, M. TOMS, J. VRBA.

Z naseho tymu se rozpravy zuéastnili: (aktivné)

M. BROZ, J. CVRCEK, M. FEJT, A. GONEC, J. HANAK, J. JAVUREK,
J. KNOTEK, V., KOBLIHA, A. KOLINEK, L. MATYSKA, A. MICHNiK,
Z. NOVAK, M, PITINER, M. POLAK, J. PRUSA, M. PURKRABEK,

M. RY3KA, v. REHAK, K. VALI3, V. VORISEK, J. ZAHRADNTCEK,

M. ZDIMAL. €

Pfesné Slo0 o tyto materidly:

HANAK, J.: Proces "VIR VV" v energetické, materislové a tech-
nologické zdkladné &s. vojenstvi.

Studi jni materidl RICHTOVA tymu é. 62, dnor 1969,
85 T

GONEC, A.-MATYSKA, L.: Smysl vdlky v soudobé civilizaci.
Studijni material R-tymu, &, 63, unor 1969, s. 23.

NOVAK, Z.: Socialni funkce valky v soutasném vojenstvi,
Studi jni material R-tymu, &, 64, udnor 1969, s, 29,




4/ Jde o zavérecinou vétu z jeho "PFedmluvv ke kritice politické
ekonomie, Londyn, v lednu 1859, Citované dvouvers$i je v ori-
ginalu italské, jde o DANTOV napis nad branami Pekla, z jeho
"Bozské komedie",

Ilustruje to priznééné nas rozhovor v A-revue, 1969,

Na téma "Kolik védy slusi armadé" a "Poznamky na okraji védv"
hovorili v €islech 7 a 8 roku 1969 signatafi a ¢lenové tymu:
Z. NOVAK, M. PURKRABEK, M., ZDIMAL.

L}

Ve spolecenskvch védach "svétskvch" to napf. bvla beseda

v redakci "Reportéra" o sociologii a soudasné situaci naSi
spolefnosti, jiZ se v redakci zuéastnili. M. KALAB, ¥, TLUSTY,
P. MACHONIN, Z, SAFiR, B. WEINER a za redakci J. KLOFAC.

In: "Reportér", 1969, &, 4, s. I-V,

" Slo o studii:
ZDIMAL, M.: Teoreticka a metodologicka v¥chodiska socidlnich
vvzkumi védeckotechnické revoluce ve vojenstvi,
Studi jni materidl R-tymu ¢é. 78, Praha 1969,
Soucasné vvdan jako podkladova studie pro jednani proponovane
véedecké konference "Socialisticka armada v udobi nastupu vé-
deckotechnické revoluce ve vojenstvi", VPA KG, 1969.

R. RICHTA prislibil oponenturu svym dopisem ze 23.07. 1969
K mym rukam, Pro dokumentaci cituji:

Vazeny soudruhu,
dostal jsem Ivoje pojednini "Teoreticka a metodologicka vy-
chodiska socialnich vVvzkumi védeckotechnické revoluce ve vo-
Jenstvi" a rad bych Ti sdélil, Ze jej rozesleme prileiitostné
¢lentm tymu, jako studi jni material.
Souhlasil bvch s tim, Ze bvch se ja nebn ¢élenové tymu uéastni-
li oponentury ke komplexni hvpotéze socialnich vvzkumi védecko-
technické revoluce ve vojenstvi, jejichZ nazvv jsi nam poslal,
radi bychom vSak znali podrobnosti o provedeni této oponentu=-
rv a ¢asové terminv,

S pratelskym pozdravem

Dr. Radovan RICHIA, DrSc.

Mame na mysli generala , BEDRICHA, dosazeného na post nacel-
nika HPS CSLA vbrzku po srpnu 1968. Proslavil se na vééné tasy
tim, Ze uz na podzim roku 1968 "zrusil" Vo jenskou politickou
akademii, ve snaZzivém predstihu prfed dubnovim plénem 1969,




8/ Uvedeny material jsem dostal jako cvklostilovany material
tymu posStou, se "soudruiskym pozdravem" Dr. P, MAYDLA, CSc,
"nové tvare" a vedouciho sekce VIR na FU £Sav,
V privodnim dopise jsem byl vvzvan:

"Pokud s timto stanoviskem souhlasi§, a chces$, abv Iviij souhlas
byl zvere jnén, sdél ndm to do stfedy 29. kvétna 1970, abv cela
zidlezitost mohla byt uzavfena".

TaZ nova tvar mné ve svém dopisu ze 25, 06, 1970 sdélila:
"VaZeny kolego, k VaSemu dopisu z 22,06, 1970 sdéluji, Ze na
r. 1970 nebvlo dosud potvrzeno Zadné ¢lenstvi v mezioborovém
t¥mu pro vyzkum spoleéenskych a lidsk¥ch souvislosti védecko-
technické revoluce",

K tomu dodavam: Nebylo potvrzeno ani k &dervnu 1970, ani k Z&ad-
nému dalsimu Cervnu v pristich dvaceti letech. Tym nebvl uz
nikdv obnoven,

Pro poradek a udplnost uvadim z dopisu prof. Dr. J. SROVNALA,CSe, ,
predsedy védeckého kolegia filosofie a sociologie CSAV, ze dne
30. ledna 1969, ¢&j. 84/69;

"Na zakladé zmocnéni, daného nasemu védeckému Kolegiu presi-
diem CSAV (usneseni ze dne 16.12.1966) a podle navrhu clena
korespondenta CSAV Dr. Radovana RICHTY, mam Gest jmenovat Vis
¢lenem mezioborového t¥mu pro vvzkum spoleéenskych a lidskvch
souvislosti védeckotechnické revoluce, a souiasné Vam dékuji za
Yasi praci pro tento tym v roce 1968,

(Podle zmocnéni presidia CSAV plati toto jmenovani pro rok 1969
a je kazdoroé¢né obnovovano).

BAODATELSKYM,

Prvnim civilnim kolektivem vvstavenvym postihu
bvl autorsky kolektiv tzv, "Cerné knihy", Historického ustavu
CSAV. K 01.03. 1970 - kdv autofi MEMORANDA jsou jako degrado-
vani vojini "propusSténi” z armadv a kdv je faktickv ukonéen
cely proces likvidace signatafd MEMORANDA - dochazi "teprve"
pfi tzv, reorganizaci CSAV ke pre jmenovini dstavu a ke jmeno-
vani nového reditele, a proces tim teprve zaéina.

Viz: "Sedm praZskych dnu", 21. - 27, srpna 1968, dokumentace.
Academia, Praha, 1990, vvdani zde prvé, 100,000 vytiskd,
strana 394 a nasledujici.

Viz DOKUMENTACE této studie, D 7.2; 7.3: 7.4,

YV Zivotnim archivu autora jsou didle zaleZenv: .

ZDIMAL, M.: Odvolani proti hodnoceni. Adresovano MNO, M.DZUROVI,
do vlastnich rukou, 4.11.1969, stran 14, strojopisem,

ZDiMAL. M.: Pisemné stanovisko k jednani a usneseni celoarmadni
kontrolni a revizni komise o mém disciplinarnim pfi=-
padu a k dalSim otazkam. 19, anora 1970, adresovano
s. SOUKALOVI A KUBINOVI, UKRK UV KSC, stran 7, stro-
Jopisem,
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Normalizaéni strategii obratu od mezioborového tymu k super-
institucionalizaci internacionalni spoluprace sovétsko-¢s.
vyzkumného programu védeckotechnické revoluce prezentuje spo-
le¢nd sovétsko-Ceskoslovenska monografie Clovék-véda-technika
(K marxisticko-leninské analyze védeckotechnické revoluce),
vvdana r. 1973 anglicky, ruskv a v jinv¥ch Jazveich, ¢eskv
nikoliv. Jde o normalizaéni novelizaci RICHTOVY "Civilizace
na rozcesti", 1969,

Viz: MAN-SCIENCE-TECHNOLOGY. A Marxist Analvsis of the
Scientific and Technological Revolution.
Academia, Prague, 1973, p. 387.

Viz D 7.5: CHRONOLOGIE "MEMORANDA".

Tlustruje to napr, znamé vvstoupeni tehde jSiho nacelnika
GS CSLA K. RUSOVA na konferenci v T4bofe, 25. dubna 1968.

Bvla uvefejnéna v "Rudém pravu" dne 10, a 11. 07. 1968.

15/ S autorem téchto pasazi MEMORANDA, B, SVARCEM, podstatné
koresponduji badatelské poznatkv dal3iho signatare A, GONCE,
prezentované v jeho kandidatské disertaci, 1963 a v jeho
habilitaénim spise, 1967. BliZe viz:GONEC, A.: "Evropa -

problém kritického sebeuvédoméni." Brno, Zvlastni vytisk
ze Sborniku VA AZ, fada C, &, 2, 1969, stran 25.

Viz M, MATOUS, M.: "Co bylo a éemu slouzilo tzv, "MEMORANDUM"
Ve: "Zivot strany", &. 42, 15. fijna 1969,
NaSe stanovisko viz DOKUMENT 7.4,




7 DOKUMENTACE

Dokument 7.1 Kvéten, 1968:
MEMORANDUM: "FORMULOVAT A KONSTITUOVAT
CS. STATNI ZAJUMY V OBLASTI VOJENSTVI",

Dokument 28. dubna 1969:
Podkladovy materiil pro zhodnoceni ¢in-
nosti VPA KG v oblasti pripravv Akéniho
programu CSLA a MEMORANDA, 1968,
Autor: M, 2DIMAL

Dokument 12, zAari 1969:
Stanovisko ke zpravé o zasedani bvra HPS
CSLA 4, -5, 9. 1969,
Autofi: B, SV4ARC
M. ZDIMAL

Dokument 20, rijna 1969:
StiZnost na stat M. MATOUSE "Zivot stranvy"
¢. 42/1969, 15. i jna.
Autor: B, SVARC

Dokument 23, duben 1968 - 18, srpen 1988
Chronoligie MEMORANDA a Anti-Memoranda.

Technické poznamkv autora:

- MEMORANDUM je fotokopii autentického mého textu, véetné mych
minimalnich poznamek a znadeni, ktera Jsem v ném pozdé ji €inil,

- Ostatni dokumentv jsou pfepsanv v rozsahu a strankovani, jez
maji v origindale, jak jsou uloZenv v mém archivu.

- Jediné posledni, aktudlni dokument, CHRONOLOGIE, ma své dnesni
zvldstni ostrdnkovani, zfe jmé pro Luto studii.




DOKUMENT 7.1 Kvéten 1968

MEMORANDUM: "FORMULOVAT A KONSTITUOVAI
CS. STATNI ZAJMY V OBLASTI
VOJENSTVI"”
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Memorandum:

FO"MUI OVAT A KONSIITUNAT CESKOSLOVENCKE crirxf zfomy
V OBLATTI VOJENSTVE

Névrh ak&niho programu Ce. 1lidové armédy klade
& mimo¥édnou na’ éhavoet{ otdzku tvorby stétni vojenské
doktriny (fssq, Vychodiskem pro tvorbu doktriny jeou po-
dle naleho nézoru stétni zdjmy CST3 v oblasti vojenetfi,
JeZ viak dosud nebyly formulovény a konsti tuovdny.
Signatdri tohoto memorance, v&deXtd pracovnici
ée. ozbrojenych eil, cht&jf pFisp¥t k vEdeckimu zkoumsdni
8 stanoveni t¥:hto std‘nfch z4jmd.
Vyjadruji evd stanovicke ke stavu nalif{ vojenck! Coktriny
& voJjencsk( politiky v bodech 1 a 2. V bodech 3 a 4 konci-
puji poetup teoreti:k ho rozpracovéni podkladd pro tvorbu
doktrindlnich z4vEri, V 5. bodu pak zdivodnuji nezbytnost
védeckych metod pii Feleni této problemaiiky.
Zasilaj! Vém toto memorandum Jeko%to podklad k vym&né né-
2ort, Tento dialog povaZuji za nezbytné vychodieko pro
rozvinuli samotn{ v&deckovyzkumné piéce,

55— I
> &

PPATTA, kvéten 1768

é&m? 7
Vdbgy w0 clured
J=6-¢. My




Soudruh

pplk.Ing.ldilan ZDTMAL,

vaZ%ony soudruhv,

zpalltdame Ti jekoiia Glastniku konference VPA KGO k akénimu

prograwi névrh memorend& o formulovéni & konstituovéni sidtnich
z6jmd CSSR v oblasti vojenstvi. PPedpoklddéme, Ze ss k n¥mu
beéhem jJednéni kxonference 29 .95 .1¢C

kladného pPijetl jej caefleme nevrl

prazovnl dokumeni nafi koni'ersnce.

.

souvhileslid-~1l 8 pod~tatw navrhu nemeranda, Z9J

L

abys jej podpoifil evou sutoritou & vy Jjadril svi] souhlos ovym
podpisem. Podpisovy e&rch Jje bdhem jednsdni konference Xk dispozi-

ci v b.Zddmela.

- .

Auvoii navrbu.

i Pl T U oL T, g
WOV Y I T S

Mrlan olgiad

Viadimir RELAK




1. prrrrrokk A vogenckd poxrnfva, 52— /4

1o }e Politické dokirina socialisztick ho stdtu je pri-
mérné ovlivn¥na volbou Sirdich ¢{ld v mezindrodnim spole-
genctvi, formulaci vztshu k riznym fakiorlm & hnutim re
prezentujfcim spolelenzky pokrok.

Princip socislistick{ho internacionalismu je orga-
nicky spjat s nérodni odpcvédnosti etdtniho suve.éna.
Optimdlni{ Peleni{ tohoto vztahu je tim zadvainéjédi{ a tim ob-
ti#ndjii, &im menii Jje fyzické sila, kterou stdt dicsponuje.
Kritériem sprédvnosti volby nemiZe byt jedin& "ndrodni zd-
jem”, kiery neize v &ist{ podob& ani vyprepa.ovai, a to
ani zdjem vliasiniho stéiu, ani zdjem vedouciho stétu koa-
lice. Hlavnim kritdriem je z4jem spoledenského pohybu, Jje-
hoZ jeou stétni suverini souldstii, kenkrétné zdjem evrop-
skcho socialiemu, jeho dynamickcho rozvoje. Pound obrans
dosafencho podporuje stagnaci a degene aci, myinéd volba
ofensivni strategie pil:obi de. truktivné na celospolelencky
progrecivni pohyb.

1426 Vo jenskd politika jako souhrn &innosif v oblacti
vojenstvi realizuje vojenské zdjmy a potleby, uréitou zvo-
lenou politickou a ji oépecvidajici vojensgkou sirategii.
Vzhledem k objektivni viraznl pPitomnosii ndrodéniho z4 jim

nodeme statnl voJjenckou dokirinu oznadit za souaranou fou-

mulaci vojenskych zdjmd a poilfeb sidtu.

Dokirina je zdveznym teoretickym a ideologickym
vychodickem p.o formulovédni vojenskd politiky a p¥i jiméni
konkrétnich dil¥{ch opaideni, jakoZ i pro jedndni s alianc-

-nimi psrtnery. Vznikd Jjaiko urdity kompromic mezi objektiv-
nimi, maximélnimi poZsdavky & redlnymi zdroji, mezi dyna-
mikou vyvoje poznatkd vojenskd vEdy & spolelenckych véd,
vyvoje techniky a nutnosti dizponoval vidy, Vv ur&itl fasi

3._ 9§ vyvoje vojensctvi, efek.ivnim brannym sys lémem.
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1e:3a Fq;mulovéni atdtni vojensk( doktriny stétu_p@

silny zpétny vliv na celkovou politickou doktrinu a stra-
tegii. Ovlivﬁuje ve vyznamné mife redlné moZnosti stétu,

Jeho plcobeni nevojenckymi prostfedky v mezind. odnim pro-
stfedi. Rezignace na formulovéni vlastni vejenské doktriny
Jje rezignaci ne vlastni odpov&dnoet jek v ndrodnim tak me~
zindrodnim kontextu, Jje kapitlulaci ped Ziveinostf, je od-
politizovénim voJjenckého my3leni e tedy zdrojem ochiomeni
armady. Je zdkladnim 2drojem krize sarm&déniho organismu,
protoZe jej vyticrhdvd z vliastni socidlni sirukiury spoled-
nosti. Je porufenim vym&ny ldtek mezi a:médou & spoledncsti.
Zbavuje a:mddu jejiho smyslu pro né:odni epolelfenstvi, Jject-
liZze nedochdzi k usiavi¢né konfroniaci & c¢ili tohoio nérod-
niho gocialicstickiho spclefencstivi.

2.MIRULOCT, SOUCATNOST A BUDQUTNOTT VOJENSKE POLTTTRY fs~=. S~ 4

*

20 le Zéklacy souda n’ho brannlho systému

Zeny na poldtku pacdeséiych let v deob®, kéy ocdpowvilind poli-
tickd micte socialistickych zemi p¥edpcklédala, Ze dojde

k brzkému vojenskimu stfetnuti v Evropd. Byla to stirategie
vychézejici z hecel obrany proti impe.ialistick{ agreci,
soutasnd viak moZnosti pPechodu do strategickcho dtoku

k dosaZeni ipln¢ hegemonie SUSR v ZBvropé. K gtevienimu pie-

hodnoceni meZnosti této keoalidni strategie za soufasného

etavu rakelojederncho potencidlu nedcdlo.

2424 Jeckoclovensky armédni orzanicmue bucdoveny & ursych-
lenim a za mimo®d&dndho vynaloZeni =gil se stal redlnou stra-
tegickou silou v dobé, kdy se politické a vojencké situace
v Evropé zécadné zménila. A8koliv po roce 1¢53 konestatujeme
gmirn&ni mezindrodniho nap&ti, adkoliv po roce 1056 razime
novou linii strategick. povany, linii mirového souZiti, ne-




dochéz’! k formulovéni viastni vojenck! dokiriny COL2 a
k reform® a:mdédniho organismu. Aliesn&ni vziany se ddlé
upevauji e odvolénim na hrozbu ndmeck( agrece. Ve sku~-
teinosti hrozba n¥meckd agrece hraje stéle vice roli

dodatedncho vndjiiho faktoru, ktery mé upeviovat sou-
dr#nost socielistickZho spolelenstvi. Vojensky faktor m&
kompenzovat nedostatednou ko:peraci ekonomickou a ne 0z-
vinutost jinych vazeb mezi socialistickymi zemémi potd,
kdy% plvocni predsteva o univerzdlnim modelu ekonomickim
a politickém musela byt revidovéna,

2¢ 30 V politick¢ oblacii trvé nejesno o pravdép-dob-

nych tendencich vyvoje p:iogresivniho hnuti, jeho% jsme
souddstf. Prevauje tendence p¥idriovat se piekonanych pfed-
stav, kter¢ se s'a.y souddstii ideologick! bilance v socia-
lietickyel. zemich. PievaZuje tendence ovlivnovat viechny
g¢ds+i hnuti, bez ohledu na tc, Ze v dlcledku socidlné elko-
nomiskfho vyvoje se rozdily mezi Jjejich poiPebami prudce
gvEtiujs.

“yymi ak:emi v roce 1775 a v roce 17C' jome ddvali
nejevo, ¥e jeme pripraveni n’st ka¥d! rizike v globalni
politice, ani#Z bychom se uchdze' i o politickou spoluodpo-
védnost za piijimand rozhocnuil a postupy. ¥ roce 156 s
1761 jeme svyw postupem dévali najevo, Ze nerozunime ani
evropekd situeci e Ze es Fidime nikoliv vécnon analyzou,
nybrz politicko-ideologickyjmi klisc, [Proto prekvapend
v roce 1€56 Madarskem 8 neadekvdtni reskce v rocce 1961).

2e4s NaZe vojenskd politika se neopirala o ana jzu sku-
 ——————

te?nych potreb a zdjul naleho ndrodniho A sié&inihio apole-
%enstvi. Neopirala se o vlasinf{ vojenckou doktriou. Odpo-
vidala sp/fe z4jmim byvalého sek.d¥ckého vedeni etrany,
kterd znemoZnovalo strend uskutednovat skutelnou politikmu,
tj. harmonizovat zéjmy rdznych vretev & zdjuy nérodni a




inte:naciondlni ve prospéch socialismu. Vyvoj armddniho
organismu byl zbaven racionélnich kritirii a souds.né ne-
n®l ani instituciondlni oponentuiu. Vojenskd politika by-
la zjednodulena na hledéni optima mezi viastnimi zdroji a
pofadavky aliance. Byla tedy bezp incipidlni 8 musela za-
kl4dat rozpory a krizové vztahy v a:mddnim orgenismu.
Dvacetilety deformovany vyvoj se nuind projevil
i v pidipravenoeti kédrd, v jejich schopnosti recp.ne.chop-
nosti reagovat na dkoly, ktevé vyplyvej: z nutnosti preko-
nat deformace. Teoreiickd zacstdni v oblacti vojenské veédy
a &c. vojenskd dokiriny Jje privodnim Jjevem a vycleckem
uplynulych dvaceti let a velkou brzdou pPekonéni piedcho-
zich omyld.

2:5 Vojenskd politika 3557 bucde i naddle vychdzei ze

spo jeneck ho postoje k ociainim pa.iners am Verdavekd “m”ou-

vy, predeviim ze spojenectvi se SITN. Soutacné visk bude

politikou stdtniho suve. éna, vndlejiel vliactnf cteanoviska
do formovdni spolednych stancvisek aliance. Progresivni
koncepce upevnovéni Veriavekd smlcuvy mé jen jeden smycl:
Zvyieni vn8j3i bezpelnocti stdill aliance prdvé proto, aby
ge otevie y cecty k prog:ecivnimu vy"“31 gocialistickych
zem{ i zemi zdpadni Evropy. Naie vojenckéa pclitika se ne-
buce zifkat globdlnlch zizik, oviem miZe je uvaZovat jen
jako partner a nikoliv jako obif vivoje, na ktexy nemd vliv.
Ve sv( podstatd a zédkladni orientmzel bule evropckou
bezpe&nostni politikou, politikou podporunjici proces zmir-
hovéni mezindrodniho napdtf v Evropd, celoevropské spolu-
préce evropckych progrecivnich sil. Zdtraznime ji Jjeko
netpument 3irdi politiky. Necmf byt dZe'em same sob&. Vo-
Jenské politika, kterd poiirebuje konetruovat nebo hypestro~
fizovat nebezpedi protivnika, slouzi konsze:vativnim tenden-~
efm v socialismu i kapitaiismu. Zaénlivé bezp ostiedné miZ:
nupevhovat® socialismue, ve svyeh ddsleceich jej viek osla-

20 ~4L buje.
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2.6, Vojenckd politika *S3R musf{ vychdzer z vEdeck!
analyzy celd 3kdély moZaych vdlednych situaci v Evropé,
formulovat vzinledem k tédmto moZnym situacim sv¢ suve JIn-
ni zdjmy a potiPeby, posuzovati v rémci koalice sv{ vojenskd
moZnoeti v jeénotlivych situacich a tento postup opiral

o v&decky propracované vlactni doktrindlni gdvery politic-
ké i vojenskostrategickd.

3. SITUACE vArxy - Mi-u v souacnosri, 35¢ - A7

L]
sl Naivn¥® realisticky pohled prakiika analyzuje vata-

hy mezi stdtnimi suve: iny bud v roviné& vélky, nebo v rovi-
né miru. Ve skute&nosti existuje ce:d fkdla situacil, pro
n%% je spolednym obecnym znakem existence prostiedkd ozbro-
jencho néeilf, situaci, kte.é se odliduji zplooby pouZivd-
ni tdchto prostiedki. V dieledku podstainych piem&én sociél-
né politickych a v&deckotechnick! revoluce ve vojenstvi Je
teto Sk4la situaci podsilatn® slo2itéjdi a rizncrodj3i nejen
vidi situaci pied drubhou evitovou védlkou, ele pPedeviim vzhle.
dem k situaci v zaldtku padesdtych le..

Oviem prévé v tomto obdobi -~ no pod grandioznich
pPemdn cocidlné politickych a védleckcets
vojenckd politika a vojcaskd doktrine konziituuji plevae
scvéického modelu jakoito obecnd plaindho modelu sociali:
tickc¢ho vojenstvi.

320 Uvedend 3kdls mo¥nych gituaci ml%e byt ve sirudnocti
vy j&dfena takio:

- Cituace abscluini véiky s jejimi varisntami).

- Cituace omezenych vélek ‘n¥kolik typt omezenych valeid.

~ Situace mezi wdlkou a mirem. Situace, kite & vaznikd l=ga-

lizovédnim plivodn& dolasncho primdii
quo, kdy protivnfei spslu nevdlll, soudasnd viak nedodls

v dlouhctoby ataius

k uzavieni mirovych smluv.
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5ituasce polenciélni vélky, tj. nepiimécho pouzivéni pro-
stPedkd ozbrojeniho ndsili, jakoZto argumentu v zahra-
ni¥ni politice.

Situece miru mezi polencidlnimi protivaniky.

Situace miru mezi spo jeneckymi suve.fnnimi staly.

oituace miru mezi neutrdly.

gituace sbsolutniho miru, rea izovend vieobecnym & dplnym
oézb:ojenim.

Tento popis je logick? schéma konk:<{tnich situaci,
Jjez Jjeoou pochopiteiné xombinac! n-typl moZnyeh situaci,
v nicnz jedaoilivi stdumi suveréni a vojenske koalice usku-
tednuji svou zanrsnicni a vojeaskou politiku.

3e3e Ste eotiypni pifeasiava O tpidnim boji, d&lied sub-
jekty na prételské a nepiételek?, redukovala takd podstatné
politicks odli%noeti mezi ¢ tdtnimi suverény ne8 zékladni tiid-
ni antagoniemus, a to se %ko@livymi dhsledky V na3i viastini
politickd stra.egii a taklice. Ve skutednosli si leaineky
poZadavek konkrétni anelyzy konk:{tni situace vynucuje di-
ferencovat mezi gahraniénimi partnery podle faktickych roz-
dilnosti.

Minimdlni typologie Dby viak meéla brét{v dvahu:

Spo jence faktick:, a spogjence potencidlni.
Neutrélys - i Pedd

Protivniky potenciélni. fey Maatigo |
Protivniky faktickd.

véle&n¢ nepidtele.

Formulovet stétni zdjmy a potiFeby gcen v oblasti
vojene .vi si nezbytné vyiaduje vychéze. 2z piznych variant

si:pace, zbavit ce ne edlnych predstav a nebezpednfho zjed-

- - Er noculovéni.




4. wo2nk FOMULACE VOJENCXYCH ZAJMG A por¥Es &soi VZHLEDEM
K sTTUAST VALKY ~ Mfcu v soudacnd pviepEl A48 T

Formulovet a konstiiiuovat v doktiriné atdtni vojen~
ské zdjmy a potdeby CEli vyzaduje predem vécné analyzoval
jednotlivd situace valky - mfiru pPedeviim v Evropé&. Vzhle-
dem k nim pak formulovat naje viacini vojensk! zdjmy & po-
tieby. Odtud posldze vyjit k praktickym opa.Penim, pro niZ
dokirina poskytuje vychozi normy & regulaiivy. Uvedame ve
strudném nédstinu moZny pestup, alespon pro nékolik hlavnich
gitvaci.

4.1, citusce abeolutni vélky v Evropé.

Vzhledem k nakupenf raketojadernych potencidald
v obou hlavnich vojenskych koalicich znamend piipadny vznik
této vélky v Evrop€ katactirofdlni ddcledky pro vétdinu ev-
roprkych uéastnikd. Soudaend vzhledem k trval mu predstihu
dto¥nych prostiPedkd pro zasazeni hromadnych raketojadernych
déerd pred obrannymi prostredlky, jekoz i naii nevyhodnl

geogvafickS poloze ne.ze poc¢statné omezil nifivoet povy el
nepirdteiskych dderh vitli nademu teritoriu na mim, JjeZ by
umoinovala zachovédni nali nérodni @ stdtni existence. Otev-
pend je treba ¥fci, Ze vznik a vedeni globdlni raketojader-
né vélky ne eviopekém vELEiZti by gznamena! nédrodni likvide
ci a zénik stédinf suverenily piedeviim véléicich stéta
v dotyku, vietnd @zen, Neddelnost takovd vélky Jekoiio pro-
sifedku Peleni evrop kjch spord, stvrzend vyvojem tav.Ber-
1ineké krize v r.1C6', neznamena pochopite’n® nemoZnost
jejiho vzniku.
vzhledem k této situaci poveZujeme 28 vhoén!/ formu-

loval vojensk’ zéjmy a poti¥eby CCrz jakoito zdjmy a potleby
primérni existencidlni ddle%itoetis |
~ ZebrAnit vedeni raketojecerné vélky ne te itoriu €SSt je

zékladn/ existencidlni pot¥eba pro celou nasi espolecnost.




- fstn mé strategicky zdjem ekiivn® pFispivat k sniZovéni
rea.ity moZnosti absolutni vélky v Eviopé.

7 doktrindlniho konstituovéni zékladni potieby
a z6jmd vzhledem k moZné absolutni vdlce pak vypiyva i
zahrani®n& politickd strategie usilujici o pfijeti opaile-
ni, omezujicich mo%nosti rake ojaderného napadeni CSS1,
jako nap¥.: P¥ije'i smlouvy o ne3ffeni reke'.ojadernych
zbranf; Vytvofenf bezatomového pécma ve stiedni Eviope;
Dodetedn garance stailu quo v Ev.op&, atd.

420 Situace omezen! vdlky v Eviopé.
Analyza moZnosti tdto vdledn! situace v Ev-opé

vyjde z¥ejm&® z konsiatovéni rostoucihc nebezpeli takove
vélky a risiu jejiho s.irategickopolitického vyznamu.
Soudasné s konctatovdnim nepotiebnosti omezené

vAlky jekoZto prostPecku vlastn{ zahrani&ni politiky ¢Sy,

a ¢ konelatovénim zdjmu ji vyloudit jako prosidedek PFeleni
ev-opckych spord, budeme vychdzet z nuinosti viel vélku
v pifpadé napadeni co nejrozhodn&ji tak, abychom omezovali
jeji nikivé deinky ne vlestnim teritoriu & vi&i vlastnimu
obyvatelstwvu.

7 formulovédni a konsiituovéni uvedanych zédjmi a

potlfeb COFR pak vyplynou vychozi sméry prakiickych opaiieni:

o

- Piip ava ozbrojenych sil 553?.&_:&mci Varsaveke smlouvy |
a prip.ava cel’ho brannfho systiimu CSCX pro varisnty na-
paedeni omezenymi prostredky neptitele & cilem odrazit

tolo napadeni, porazit protivnfke a pPim&t jej k Pedeni
sporu pokojnymi procifecdky.

cnifovédni reality moZnosti této vdlky vzdjemnd p¥ijima-
nfmi vojenskymi a politickymi akiy, praktickd opat¥eni

ve vlasinf{ politice mfroviho souzitf, usgilujici o vylou-
geni ozbiojencho ndsili jakoZito prostfedku k feleni spoiu.




4.3, Cituace mezi vélkou a mirem v Evropd.

Tato situace trvd v dlsledku neuzavieni mirovd
smlouvy s N&meckem, v dlsledku existence velmocensk: ho
etatutu Berlina ne dzemi ND3. Odtud vyplyvd moZnost nsh-
1lhoe zostieni esituace a vzniku osiré vojenskopolitickd
krize. Takovd krize by méla v soulacné dob& katacirofdln’
dlsledky pro nadi ekonomiku, obdobn& jamko tomu bylo v ro-
ce 1¢61 a 1062 [Berlin, Karibsk4 krize:. To by podstatnd
zhor3ilo nafi napjatou ekonomickou situeei a m&lo by to
negetivn{ disledky pro soudasnf a bucouci progresivni
politicky vyvoj fscne

Z této charakte.istiky vyplyvd i pristup k formu~
lovénf z4jmd a pot¥eb FSR: j

- Potreba prispét k zabrdn&ni takové vojenskopolitieckd
krize jekoZto primdrni potieba strategické politiek!
dileZitosti v soudesnosti.

- Zédjem ne sniZovdni mo¥nosti piechodu od eitunce nevdlky
k siluaci omezen’ vdlky pri Peleni n¥meck: olézky jakoi-
to kli&ov{ politickd oldzky soudasn! Evropy.

Z toho pak vyplgvaji praktickd opa.feni jak v ob-
lasii vojenskopoliticks, tak v oblasti zahraniZn& politic-

k¢, predeviim ektivni politiks ve Vardavsk! smlouvd pri
postupném omezovéni tlto situmace "nevdlky"™, s aktivni za-
hrani¥nf politike p¥i normalizovdni vziaht mezi 3c°R g
NS,

4.4, Situace potencidlni védlky v Evrop&.

Jde o neprimé pouZivénfl polence ozbrojenlho ndsili
JakoZto prostiecku zahranidni politiky, sirugné fcrmulovand
JakoZto politike delerrentu, prekiikovand predeviim jader-
nymi velmocemi. Tohoto de:errentu nemiZe (SS pouifvat
vidi zdpadnim velmocem. Realizace tohoto dete:rentu je de-
klarativnl a poliiicky neldinnd i vii&i ostatnim pctencidl-
nim i fakiickym protivnik&m tehdy, neni-1i podloZena prak-
tickymi opail¥enimi vojenskostralegickymi, jako i vi&i tém




potencidlnim protivnikim, kie¥i jsou oc nde geogi aficky
vzddleni. Soulfasné konglatujeme pouzivéni tohoio dete. =
rentu vi&i ¢SSt se strany nékile:ycn polencidlnich protiv-
nikd, coZ nés nuti k obdobnym prcotiopalifenim.
7Z této charakte.istiky vyplyvé formulece potTeb
a zéjmd S55R: e
- Dodasnd potieba pouZivet tlto potiencidlni funkce ozbro-
jeného nédsili vidi tomu protivaniku, ktery ji pouZivd
vidi ném.
~ Nezéjem na jejim pouZivéni v p¥fpad® ekvivalenini reci-
procity, tj. zédjem na jejim vylouleni z prosiiedkl za-
hrani&ni politiky.
Mo¥né praktickd opatfeni za této situace sméFuji
k uzaviréni mezindrodn& prévaich dohod = potencidlnimi
protivniky o zieknuti se pouZivéni hrozby nésili ve vad-
jemnych vztazich. To je prakticky redlnl jak ve vztazich
*®30R - Rnakousko, tak ve vztazich Acer - Francie, i ve vzta-
z{ch RAeow o NGO

45 5iluace miiu mezi poiencidlnimi protivnfky v Evropé.

TalLo citunce existuje v Eviop& mezi pelencidinimi
protivniky, ktei! prakticky nemaji vi¥i sob& protiichidnyct
zahranidn& politickych z&jml a nepouZivaji vi&i sobé delor-
rentu.

7Z4jem a poireba (CFR vzhledem k této situaci je
zdjem o prdvni kocifikovéni situsce miru s témito poten-
ciflnimi proiivniky a jakoZ i zéjem rozdifova. polty t&ch~
to partne 8 7CER.

Prek.ickd opat¥eni sméfuji k uzavirdni smluv o ne-
Giokeni s témito parlne.y, k uzavi:éai donod o omezeni Vo=
jenskyeh potencidéll, o vyPazeni urditych zbrani ze své vy-
zbroje, atd. Tak miZeme prispivet ke sniZovédni nap@td mezi
potencidlnimi proiivniky, moZnosti daldiho vyvoje smérem

73 k vélce, k roziifovéni situace miru v Evropé, k vzéjemngm



























































































