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Dopis predstavitele odbojové organizace Svétlana Antonina Slabika, psany v dubnu 1950 jistému Rudovi, v némz popisuje problémy
pfi utvareni exilovych odbojovych instituci v Rakousku (repro: pozlstalost Antonina Slabika)
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PROMENY PROTIKOMUNISTICKE REZISTENCE V CESKOSLOVENSKU

Treti odboj?

Promény protikomunistické rezistence v Ceskoslovensku

JAN SYNEK — LUBOS KOKES — ZDENEK HOMOLA

V uplynulych pétatficeti letech jsme byli nejednou
svédky bourlivé debaty nad vyznamem, formami,

¢i dokonce samotnou existenci odboje proti
komunistickému rezimu. Za tu dobu se nicméné diskuse
ponékud proménila — at jiz odchodem vétsiny primych
aktér, Casovym odstupem umoznujicim kriti¢téjsi
nadhled Ci stale se prohlubujicim poznanim. Za urcity
meznik |ze povazovat prijeti tzv. zakona o tretim odboiji
v roce 2011, ktery nejenze ve své dobé vzedmul vinu
polemiky, ale predevsim napomohl zpfistupnéni

a moznosti odborného zkoumani nemalého mnozstvi
dobovych pramentl i svédectvi!

Dosavadni objevovani toho-

to fenoménu ptineslo tadu

kritickych vytek, at jiz ze
strany laické, nebo odborné vertej-
nosti. Ty se, kromé upozorniovani na
politizaci tématu a jeho ,ptivlastnéni
si“ riznymi pamétnickymi skupina-
mi a ¢initeli vefejné moci, nejéastéji
tykaly ildajného ahistorického kon-
struktu titetiho odboje (,ne odbojati,
ale obéti“) prosazovaného nékterymi
historiky, badateli ¢i politiky, dale

pakiterminologické a metodologické
neukotvenosti.? V§echny tyto rozpory
(a nejedna se o vyterpavajici vycet)
vyvolavaji u $irsi vefejnosti fadu
otazek: Jednalo se skute¢né o odboj?
Kdy se odehraval? Jaké mél podoby?
A jak se vyporadat s navaznosti na
prvni a druhy odboj, na néz ¢islovka
SLieti” zjevné odkazuje?

Vyznam slova ,,0dboj* se v pritbéhu
dvacéatého stoleti zna¢né promeérioval.
Ottt slovnik nau¢ny v roce 1902 jen

strucné ztotoznil tento vyraz s ter-
miny ,obrana®, ,vzpoura“, ,revoluce®,
dale se pak (podobné jako pied nim
Riegertiv slovnik nau¢ny) vénoval
vysvétleni praptivodniho vyznamu
tohoto slova, s vyuzitim latinského
terminu rebellatio contra jus - tedy
,0dbiti* (v dne$nim vyznamu v$ak
spise ,0dbyti“) soudniho utednika,
konajiciho pihon (tedy pohnani pied
soud) ¢i exekuci.?

Naproti tomu Masaryktiv slovnik
naucény v roce 1931 - jiz po zku$enosti
prvni svétové valky - definuje odboj
jako jednu z forem revoluce, zejména
jeji ptipravné faze, ktera se vyznacuje
»DSeobecnym masovym odporem proti
cizondrodnimu vlddnoucimu rezimu".
Na rozdil od revoluce ¢i povstani
v$ak nejde o otevieny a nasilny boj
proti nému, ,nybrz o prevdzné latent-
ni, av$ak spontdnni usili o jeho svrzeni
a o dobyti ndrodni samostatnosti*“. Zmi-
novana je také ¢innost revolu¢nich
vojenskych utvarti (legif) v zahranici,
Jbojujicich po boku jiné mocnosti proti
stdtu, jehoz vldda potlacuje ndrodnostni
prdva“.

1 Autoti této studie stravili od roku 2012 mnoho ¢asu studiem prament a jejich analyzovanim do podoby odbornych stanovisek pro
ministerstvo obrany ¢i Etickou komisi v ramci agendy zédkona &. 262/2011 Sb., o t¢astnicich odboje a odporu proti komunismu. Jsme
si védomi, Ze tato skute¢nost nas pohled na problematiku do znaéné miry determinuje, snazime se nicméné o zachovani kritického
nadhledu. Vice o agendé tohoto zdkona viz text Daniela Bé&louska v tomto ¢isle Paméti a déjin.

2 Vzhledem k omezenému rozsahu i popularizadnimu charakteru tohoto piispévku neni mozné se zde témito otazkami zabyvat pod-
robnéji, podobneé jako napt. zahrani¢nimi koncepty rezistence. V této souvislosti odkazujeme napt. na Stanovisko historikii nejnovéjsich
déjin k sendtnimu ndvrhu zdkona o tc¢astnicich protikomunistického odboje a uéastnicich odporu proti komunismu z 1. 12. 2010 - viz https://
legacy.blisty.cz/art/55767.html (citovano k 1. 10. 2024). Dale také SOMMER, Vitézslav: Cesta ze slepé ulicky ,tietiho odboje“. Koncepty
rezistence a studium socialistické diktatury v Ceskoslovensku. Soudobé déjiny, 2012, Toé. 19, &. 1, s. 9-36. 0dlidny pohled na treti
odboj pak nabizi zejména dilo Vaclava Vebera, viz napt. VEBER, Vaclav: Treti odboj. CSR v letech 1948-1953. Univerzita Pardubice,

Fakulta filozofickd, Pardubice 2014.

3 Ottiw slovntk nauény. Illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti, sv. 18. J. Otto, Praha 1902, s. 616-617.
4  Masaryktw slovnik nauény. Lidovd encyklopedie v§eobecnych védomosti, dil 5 (N-Q). Ceskoslovensky kompas, Praha 1931, s. 298.
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Je pozoruhodné, ze jak Priruéni
slovnik nau¢ny v roce 1966, tak Mald
ceskoslovenskd encyklopedie o dvacet
let pozdéji samotnou definici odboje
opomiji a vénuji se pouze konkrétnim
pripadtim - zatimco prvni zminéna
publikace rozlisuje mezi odbojem pro-
tifagistickym a zahrani¢nim, ktery
déli na ¢innost legii za prvni svétové
valky a ¢innost vojenskych jednotek
za valky druhé, mladsi z encyklope-
dii rozlisuje mezi odbojem Cechti
a Slovakt za druhé svétové valky
a odbojem Cechti a Slovak za prv-
ni svétové valky. V obou ptipadech
tak ¢ini znaéné obsirné, dluzno vsak
dodat, Ze rovnéz ve vleku dobové
ideologické zatéze.s

NejpouZzivanéjsi souc¢asnd ,otevie-
né“ encyklopedie, Wikipedie, pak
odboj definuje jako formu boje proti
moci vedenou s cilem ji destabilizovat
¢i svrhnout a nastolit rezim ptede-
8ly nebo novy. Rozlisuje pak formu
ozbrojenou (Gtoky na ptedstavi-
tele a objekty rezimu, atentaty,
prepady, diverzni a sabotazni akce,
organizovani ozbrojenych skupin)
a neozbrojenou (zpravodajské ak-
tivity, agitace, diplomaticka akti-
vita v zahrani¢i).® Pokud bychom
se v8ak zamétili pfimo na heslo
,Ceskoslovensky protikomunisticky
odboj*, zjistime, ze definici auto-
ti tohoto hesla de facto ptrejimaji
ze znéni zdkona ¢. 262/2011 Sb.,
o Gcéastnicich odboje a odporu proti

komunismu. Ten pak do zna¢né miry
vychéazi ze zdkona ¢&. 198/1993 Sb.,
o protipravnosti komunistického
rezimu a o odporu proti nému,
v ném?z se v8ak termin ,0dboj* vysky-
tuje pouze jednou, a to jako jakéasi
podmnozina (patrné odkazujici na
ozbrojeny boj) k nadtazenému vyra-
zu ,odpor*, ktery je zde ve vztahu ke
komunistickému rezimu oznacovan
jako legitimni, spravedlivy, moralné
opravnény a hodny tcty.

Tzv. zakon o tfetim odboji naproti
tomu s terminy ,0dboj“ i ,odpor* za-
chéazi jako s ekvivalenty, aniz by se
jakkoli pokusil definovat rozdil mezi
nimi.” I diky této nejednoznacénosti
(krome jiného) stale nepanuje v laic-
ké ani odborné vetrejnosti shoda na
tom, co v8e ma vlastné vyraz ,treti
odboj* zahrnovat. Zatimco nékteii za
skuteény tieti odboj povazuji pouze
aktivity z ptelomu ¢tyticatych a pa-
desatych let, jini pod stejny termin
nevahaji zahrnout naptiklad i ¢innost
disentu v obdobi tzv. normalizace.

Dle naseho soudu je tato nejed-
noznacénost dana zejména srovna-
vanim s prvnim a druhym odbojem
a dirazem na jejich kontinuitu, ten
ale nedostatecéné reflektuje vyvoj
a promény forem rezistence, k nimz
béhem ¢ty dekdd komunistického
rezimu v Ceskoslovensku doslo.

Ackoliv se prvni i druhy odboj defi-
noval odporem viici jasné vymezené-
mu spole¢nému nepiiteli ,nec¢eské”

TRETi ODBOJ

narodnosti (byt habsburska mo-
narchie byla domovskym statem
Cechty, ktefi ji ve své vétsiné zacho-
vavali vérnost aZ do konce valky),
Gcastnici ttetiho odboje odporovali
doméci vladnouci politické strané,
ktera méla - minimdalné v pocatcich
- podporu nemalé ¢4asti obyvatelstva.
Tteti odboj byl v tomto kontextu tedy
do jisté miry namiten vici prislus-
nikdm vlastniho néaroda, ktery se
v povale¢né realité zmital v odlisnych
politickych preferencich a ptredsta-
vach dalsiho svétového vyvoje.

Tteti odboj navic nemohl tézit z pri-
mého vale¢ného stavu, kterym by byl
jeho oponent vytrvale zaméstnavan
a ohrozovan (a nakonec i porazen jako
v ptedeslych piipadech).t Navzdory
nékolikaletému ocekavani vale¢ného
konfliktu, s nimZ *ada odbojatt ve
své ¢innosti kalkulovala a na ktery se
ptipravovala, za¢inalo byt nejpozdéji
po poloviné padesatych let stale vice
zi'ejmé, Ze se tyto nadéje nejspis nena-
plni. Aniz by tusili, Ze komunisticky
rezim potrva v Ceskoslovensku vice
nez ¢tyticet let, museli jeho odptrci
postupné piehodnotit formy a inten-
zitu své rezistence vii¢i nému.

Od prvniho a druhého odliSovala
tieti odboj také neexistence spolec-
ného tidiciho centra, at uz doma nebo
v zahrani¢i, z ¢ehoz vyplyvala izolo-
vanost a omezena pisobnost protire-
zimnich aktivit. Odboj druhy a tie-
ti je nicméné oddélen jen kratkym

5 PROCHAZKA, Vladimir (ed.): Priru¢ni slovntk naudény, sv. 1. Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, Praha 1962, s. 388; Mald
ceskoslovenskd encyklopedie, sv. 4. Academia, Praha 1986, s. 618.
Viz https://cs.wikipedia.org/wiki/Odboj (citovano k 1. 10. 2024).
7  Puvodninavrh vychazel ze slovenského zadkona o protikomunistickém odboji a rozlioval mezi postavenim té¢astnika ,protikomunistického
odboje* a ,odporu proti komunismu*, ptitemz rozdil tkvél v intenzité a délce ¢innosti, véetné miry podstoupeného rizika. Podrobnéji
k tomu viz VALENTIK, Simon: Meze uplatnéni ndrokt podle zdkona & 262/2011 Sb., o tidastnicich odboje a odporu proti komunismu.
Diplomova prace. Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity, Brno 2015, s. 20-21.
8 Na druhou stranu nékteti chédpali situaci studené valky jako vale¢ny konflikt. Nap#. vrcholovy pfedunorovy politik, ptedseda
Ceskoslovenské strany narodné socialistické (CSNS) a vyznamny exilovy &initel Petr Zenkl (1884-1975), uvedl ve své prednésce na
Princetonu v roce 1953: ,Délici ¢dra mezi vdlkou a mirem, narysovand svobodnym svétem, je dnes piesné takovd, jakou ji komunisté chtéji.
Jaky mir mdme v Koreji a na mnoha dal$ich mistech? Je takzvand studend vdlka mir? Uz jeji ndzev naznacuje, Ze jde o vdlku vedenou jingmi
prostiedky [...]. At se nam to libi nebo ne, jsme ve vdlce - a je to totdlni vdlka, globdlnéjsi a totdalnéjsi nez byla vdlka proti Hitlerovi. Korea,
Filipiny, Indo¢ina a Barma nejsou jedingmi bojisti, cely svét je bitevni pole.“ The National Archives and Records Administration (NARA),
f. General Records of the Department of State (RG 59), Bureau of European Affairs, Office of Eastern European Affairs, Records Relating
to Poland, the Baltic States and Czechoslovakia, 1951-1960, k. 1, ,The Liberation of Eastern Europe by Means Short of War, 18. 3. 1953."
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¢asovym tusekem a svou roli samo-
ztejmé sehral fakt, Ze komunisticky
rezim se do zna¢né miry na druhy
odboj odvolaval a svou legitimitu i po-
pularitu odvijel pfedevs$im od porazky
nacismu ve druhé svétové valce. Za
pozornost také stoji skute¢nost, ze
mnozi ptedstavitelé druhého odboje
stanuli jen o par let pozdéji proti sobé
- néktefi jako predstavitelé komu-
nistické moci, jini jako jeji odptrci.

Mezi prvnim, druhym a tetim od-
bojem v jeho poc¢atcich lze nicméné
spatfovat kontinuitu (personélni,
ideovou ¢i ve formach odporu). Bé-
hem nésledujiciho mnohaletého
komunistického panstvi v§ak rezim
i rezistence vic¢i nému prochazely
rtiznymi vyvojovymi fazemi a pro-
ménami. Je proto nutné reflektovat
také historicky kontext spoc¢ivajici
v genezi mezindrodnich vztaht
(napt. détente),® politickych a social-
nich procesech, obméné generaci,
abychom mohli vnimat jak vnitini
kontinuitu samotné protikomunis-
tické rezistence, tak i jeji celkovou
provazanost s pfedchozimi obdobimi.
Pak teprve mizeme hovotit o tfetim
odboji v Ceskoslovensku v letech

1948-1989.
DOBOVE UZiVANi TERMINU

Na tomto misté je t‘eba podotknout,
ze treti odboj neni konstruktem,

ktery by se zrodil po listopadu 198g.
Pouzivani tohoto terminu lze do-
kumentovat jak v ¢innosti protire-
zimnich skupin, tak v terminologii
bezpecénostnich slozek.* S timto
pojmem se miiZzeme setkat v riz-
nych protikomunistickych vyzvach
a letacich vyskytujicich se vzapéti
po tnorovém pievratu napti¢ celou
republikou. Kuptikladu v severnich
Cechach byly kolportovany v rozmezi
kvétna az zati 1948 rzné druhy le-
takt a vyzev skupinou Sever, ktera
se ptimo hlasila k ,III. ndrodnimu
odboji“.** Jinym ptikladem je pak
vyskyt letdkt a vyzev na jizni Mo-
ravé v prabéhu roku 1948, v nichz
je rovnéz explicitné zminovan treti
odboj ve smyslu protikomunistické
¢i protirezimni rezistence.*®

Termin treti odboj je dobové
ukotveny a pramenné
dolozitelny jiz na sklonku
Ctyricatych let

Ve vzdjemné korespondenci s timto
terminem pracovali také ¢lenové od-
bojové organizace Svétlana.*s Nékteti
se hlasili k prvorepublikovému
odkazu a vétsina vedoucich osobnosti
navazovala na svou partyzanskou
¢innost béhem druhé svétové valky.*
Jejich rezistence méla jednoznacéné
protirezimni povahu, neplati ale

9  Viz text Petra Svobody v tomto ¢isle Paméti a déjin.

10 Napt. ve Zpravé Statni bezpeénosti (StB) o ¢innosti emigrace ze srpna 1948 se mtizeme doéist, e po tinoru 1948 uprchlo z CSR asi
8 ooo Cechu a Slovéaki, ,z nichZ vétsina se zapojila do t. zv. tiettho odboje proti CSR*. Archiv bezpe¢nostnich sloZek (ABS), f. Kabinet StB
materiala (323), sign. 323-14-7, Zprava o ¢innosti ¢s. emigrace po 20. 2.1948 - ¢ast I1., 1. 8. 1948, s. 1.

11 Tamtéz, sb. Sprava vysetfovani StB - vySetfovaci spisy Usti nad Labem (V-UL), vy$ettovaci spis a. ¢. V-48 UL, ,Stielka Josef a spol.*

12 TamtéZ, sh. Sprava vySetiovani StB - vySetiovaci spisy Brno (V-BN), vy$ettovaci spis a. &. V-2677 BN, ,Huvar Antonin a spol.", letakova vyzva, fol. 117.

13 Viz text Petra Malloty v tomto ¢isle Paméti a dé&jin. Dale také HOMOLA, Zdeng&k - KOKES, Lubo$ a kol.: P¥{pad Svétlana. Promény obrazu
trettho odboje. Katalog ze stejnojmenné vystavy. USTR, Praha 2017.

14 Poziistalost Antonina Slabika v Austrdlii (kopie v drzeni Z. Homoly), dopis bliZze nespecifikovanému Rudovi z 27. 4. 1950.

15 Naptiklad histori¢ka Frangoise Mayer se domniv4, Ze historii rezistence 5o. let 1ze zkoumat pouze na zékladé ustnich svédectvi
aktért a takeé z toho divodu se ji zabyvaji spise ,neinstitucionalni historikové a lidé snazici se ,predat ddl dramatickou a zdrovert
hrdinskou stranku mistnich déjin“. Hovoii také o uréitém antagonismu mezi odbojati pted rokem 1968 a pozdéj$imi disidenty nebo
o tom, Ze vétsina politickych vézni 50. let byla pouze pasivnimi obétmi. Z nasi zku$enosti je v§ak pomyslna hranice mezi ,obétmi*

il

vyhradné, Ze $lo o odpor spojeny
s antikomunismem, nebot nékteii
z nich se zpoc¢atku k levicové ¢i pfimo
komunistické ideologii hlasili. V tom-
to ptipadé tak miazeme hovotit spise
o protirezimni nez protikomunistické
rezistenci.

Termin ,ti‘eti odboj“ tedy nevznikéa
az v devadesatych letech v souvislosti
se snahou nékterych historikti a pa-
métnikua ,ucinit z obéti odbojaie,s
nybrz je dobové ukotveny a pramenné
dolozitelny jiz na sklonku &tyticatych
let. V této souvislosti je tedy na
misté polemika také s pojimanim
tohoto terminu vyhradné jako ,sou-
¢asného politicko-historiografického
konceptu.“®

Je nicméné zrejmé, Ze uzivani
pojmu ,ti‘eti odboj* v prib&hu pade-
satych let slabne, az postupné zcela
vymizi jak v terminologii oponentt
rezimu, tak jeho zastancu. Jiz bylo na-
znaceno, Ze je teba se ptedevs$im vy-
poradat s otazkou, zda se dé o tetim
odboji hovotit i v pozdéj$im obdobi.
Na pi#ikladu vy$e uvedenych definic
jsme vidéli, Ze termin ,odboj“ nemu-
si nutné zahrnovat pouze ozbrojené
aktivity, a 1ze jej tedy vztahnout i na
¢innost ob&anské, politické, kulturni
¢i nabozenské opozice.

V jedné z nejnovéjsich tuzemskych
praci na toto téma autofi rozlisuji
mezi rezistenci (jakousi pomyslnou
zakladnou spolet¢enského vzdoru),

a ,0dbojari“ mnohem tenéf a hiite rozlisiteln4, nez by se mohlo na prvni pohled zdat. Srov. MAYER, Francoise: Cesi a jejich komunismus.
Pamét a politickd identita. Argo, Praha 2009, s. 181-187.
16 Viz SOMMER, Vitézslav: Cesta ze slepé ulicky ,tiettho odboje”, s. 10.
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ktera pak miize vyustit v opozi¢ni
postoj (snaZici se nendsilné o refor-
mu stavajiciho systému), nebo piimo
v odboj (usilujici o zanik systému
i za pouziti nasili).”” PtestoZe bychom
mohli polemizovat, zda nemtize byt
z&nik stavajiciho systému cilem
také opozi¢nich postoji, jsme si
védomi vyhod, které v ¢estiné
oproti terminu ,odboj* poskytuje
pouzivani pojmu ,rezistence®. Na
rozdil od uvedenych autortt bychom
jej véak uzili spiSe jako nadraze-
nou kategorii, ktera v sobé pojmy
»opozice®, ,odpor* ¢i ,0dboj“ zahrnuje.
Chéapeme jej jako urcitou odolnost
a schopnost vzdoru, ktera je latentné
pritomna ve spolec¢nosti a vychazi z in-
dividualnich moralnich imperativi.

V kontextu vy$e uvedeného se ndm
o rezistenci vac¢i komunistickému
rezimu v Ceskoslovensku. Zaroveti
jsme vS$ak ptesvédcéeni o tom, Ze
tato definice je ve skute¢nosti tim,
co velkd ¢ast nasi spole¢nosti vnima
a zjednodus$ené oznacuje jako tieti
odboj. Dovolime si proto uvedeny
termin nadéle pouzivat v tomto
vyznamu.

PROMENY CINNOSTI
A MOTIVACE

Jiz bylo receno, Ze za ¢tyti dekady
trvani komunistického panstvi v Ces-
koslovensku se formy rezistence viici
nému promeétiovaly. I kdyz to s sebou
nese urc¢itou miru zjednodus$eni,

PROMENY PROTIKOMUNISTICKE REZISTENCE V CESKOSLOVENSKU

pokusime se nyni nastinit periodi-
zaci tohoto obdobi, ktera se odrazi
také v odlisnych pohnutkach jednot-
livet i forem odporu proti rezimu.®
Otazka motivace je ptitom ¢asto pro
posouzeni odbojové ¢innosti kli¢ova,
zaroven je viak velmi tézké (nékdy
i nemozné) ji presvédcive zodpovedét.
Hlavni rozdil v prabéhu &tyt deseti-
leti bychom patrné mohli spattovat
v tom, jak odptlirci systému vidéli
a uvédomovali si vlastni moznosti;
na druhou stranu v§ak miZeme usu-
zovat, Ze zdkladni étos byl stejny -
postavit se potlacovani zdkladnich
lidskych prav a svobod, perzekuci
a vyvijet aktivity vedouci k oslabeni
¢i eliminaci rezimu.

1945-1948

Povale¢né obdobi tzv. treti republi-
ky lze chépat jako rozhodujici pro
nasmérovani dal&iho vyvoje CSR
v ramci Evropy i nového svétového
bipolarniho uspotadani. Predsta-
vitelé Komunistické strany Cesko-
slovenska (KSC) v souladu s pokyny
z Moskvy zahdjili své tazeni za
uchopenim ves$keré moci ve state.
Jiz v této dobé fada jedinci, neztidka
spjatych s politickou ¢innosti v neko-
munistickych stranach, predjimala
dalsi vyvoj a pokousela se jej v rdmci
svych moznosti usmérnit ¢i zvratit,
at jiz na ptdé Narodniho shromazdé-
ni ¢i v kazdodenni ¢innosti politické,
kulturni a spole¢enské.* V nékte-
rych ptipadech pak mtizeme obdobné

pokusy o odvraceni komunistickych
snah vysledovat také naptiklad
u prislu$nika ozbrojenych slozek
¢i justice.ze Cinnost zaéinala vyvi-
jet také nékterd exilova uskupeni,
nesouhlasici s povale¢nym vyvojem
v CSR.=

Za pozornost stoji, ze pravé v tomto
obdobi byly mezi jedinci, kteti se po
unoru 1948 zapojili do protikomu-
nistické rezistence, prohluboviny
vzajemné vazby a postoje (vzniklé
¢asto jiz v protinacistickém odboji)
zaloZené na cténi demokratickych
principt, jez miiZzeme povaZovat
za vychodisko k jejich odporu proti
pounorovému rezimu. Zaroven zde
diky tomu lze vysledovat kontinuitu
mezi druhym a tietim odbojem v jeho
pocatcich.z

1948-1956

Uchopeni veSkeré moci v zemi
predstaviteli komunistické strany
jeji oponenty na ¢as paralyzovalo
a demotivovalo. Rada téch, kteti
v uplynulém obdobi proti komunis-
tam aktivné vystupovali, odesla hned
v prvnich tydnech do zahranici, kde
se postupné zacala rozvijet exilova
uskupeni, jini vyc¢kavali. Mnozi je-
dinci spjati s regionalni politickou
¢innosti tapali v neptehlednych po-
tnorovych pomérech a zahrnovali
vedouci stranické osobnosti dotazy
ohledné dalsiho smérovani. Nékte-
ti z nich pozdéji nastoupili cestu
spolupréce s novym rezimem, napft.

17 VILIMEK, Tomas - TUMA, Oldtich (eds.): Projevy a podoby protirezimni rezistence v komunistickém Ceskoslovensku 1948-1989. USD AV CR,

Praha 2018, s. 6.

18 Véaclav Veber rozlisuje tti faze: 50., 60. a 70.-80. léta. Viz VEBER, Vaclav: Co s t¥etim odbojem - zapomeneme? Securitas Imperii, 2013,

&. 22, s. 236-240, konkrétné s. 239-240.

19 Za v$echny zmifime naptiklad v CSNS Vladimira Krajinu, Otu Horu, Antonina Barto$e ¢i Josefa Leséka, v Ceskoslovenské strang
lidové (CSL) Bohumira Bun#u &i Helenu KoZeluhovou, v Ceskoslovenské socialni demokracii (CSSD) Zdetika Pesku &i Vaclava Majera,
ve slovenské Demokratické strané (DS) Jozefa Lettricha.

20 Varméadé napt. gen. Samuel Korbel, pplk. Josef Robotka ¢i gen. Jan Ambrus, v justici tieba Zalobce Jaroslav Drabek.

21 Zejména Cesky narodni vybor gen. Lva Prchaly v Londyné nebo Slovenska narodni rada tamtéz, které se jiz od valky mj. stavély proti
politice zosobiiované prezidentem Edvardem Benesem a spolupraci se SSSR.

22 MuizZeme ji vidét napt. u vedoucich postav organizace Svétlana, ve spolupraci Milady Horakové se Zdeiikem Peskou ¢i Antonif Kleine-
rovou nebo na Slovensku v okruhu byvalych partyzanii v ele s Viliamem Zingorem.
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v rdmci tzv. obrozenych stran,?3 jini
se od vetejné ¢innosti distancova-
li, dalsi postupné piesli k aktivni
rezistenci.

V této dobé je do tuzemského
prostiedi postupné implementovan
totalitni rezim dle sovétského ,sta-
linského" vzoru s charakteristickymi
atributy, jako byla mj. provokaéni
¢innost StB nebo konstruovani roz-
sahlych ,protistatnich skupin. S ros-
toucim tlakem a stéle represivnéjsi
politikou KSC zaginal silit také vzdor
viiéi ni. Béhem prvnich let se vyhro-
tily vztahy mezi pfedstaviteli statu
a katolické cirkve, kteti byli uvézné-
ni ¢i internovani. Podobné pak byly
infiltrovany, podrobeny ¢i elimino-
vény, popt. ke spolupréici s rezimem
donuceny i dalsi organizace: Junék,
Orel, Sokol, Rada ¢eskoslovenskych
Zen, Svaz narodni revoluce aj. Tento
natlak nicméné nezustal bez odezvy
a zrodil spontanni formy odporu, jako
letdkové akce, psani protikomunis-
tickych hesel ¢i ptimo demonstrace
(naptiklad orelska pout na Hostyné
koncem srpna 1948).24

Podobné vetejné projevy pomahaly
vzbuzovat dojem, Ze komunisticky
rezim je pouze doc¢asny a velka ¢ast
naroda ¢ekd na vhodnou ptilezitost,
aby se jej zbavila. K tomu také smé-
tovaly zamyslené pokusy o pfevrat
s vyuzitim armady, které vSak byly
zlikvidovany jiz v zarodku. Mutze-
me dnes pouze spekulovat o tom,
jakou mély nadéji na ispéch, nelze
vSak pominout skuteé¢nost, Ze se
zejména v tomto obdobi formovalo

- v ndvaznosti na zku$enost z pro-
tinacistického odboje - ne zcela za-
nedbatelné mnozstvi protirezimné
motivovanych podzemnich skupin,
které se vyzbrojovaly pravé pro
ptripad ptevratu ¢i propuknuti va-
le¢ného konfliktu. Jeho o¢ekavani
nebylo v dané dobé nijak ojedinélé,
vzhledem k probihajici ,horké fazi“
studené valky, kulminujici v korej-
ském konfliktu.

Kromé shromazdovani zbrani,
tisténi letdk ¢i obcasnych sabotazi
nékteré skupiny vyvijely zpravodaj-
skou ¢innost ve spolupraci s pied-
staviteli exilu ¢i ptimo pracovniky
nékteré ze zapadnich zpravodajskych
sluzeb (USA, Velké Britanie, Francie).
Toto spojeni pomahali navazovat
a udrzovat zpravodajs$ti kuryti,
v terminologii StB oznacdovani jako
»-agenti-chodci*.

Mozna prave kvuli potencidlni
hrozbg véale¢ného konfliktu i kontinui-
té nékterych forem odboje s ¢innosti
druhovale¢ného protinacistického
hnuti lze pravé v této dobé vysledo-
vat nejnasilnéjsi podoby rezistence -
stejné jako represe ze strany rezimu.
Z celkovych 232 politicky motivova-
nych poprav jich bylo v tomto obdobi
vykondno 224, z toho 204 do roku
1953.25 Od tohoto roku také, snad
v diisledku timrti Stalina i Gottwalda,
predstavitelé rezimu postupné ustou-
pili od konani velkych soudnich mon-
strprocesti, majicich za cil zastrasit
i ptimo eliminovat oponenty. Zaroven
v$ak lze konstatovat, Ze klesala také
intenzita ptisobeni odbojovych skupin.

1956-1968

Rok 1956 byl vyznamny nejen kriti-
kou stalinismu v samotném SSSR,
suezskou krizi ¢i délnickym povsta-
nim v Polsku. Zejména reformni
snahy v Madarsku a jejich brutalni
potlaceni sovétskymi vojsky ptines-
ly i ¢eskoslovenskym oponentiim
komunistického rezimu dtkaz, Ze
s valeénym konfliktem ani pfimou
vojenskou pomoci Zdpadu nemohou
naddle kalkulovat.

V disledku ptedchozich represi
irelativni ekonomické a politické sta-
bilizace rezimu také znaéné poklesla
motivace obyvatelstva k odporu viic¢i
nému. Proménily se formy rezistence -
¢astetné pretrvavaly nékteré podoby
zpravodajskych aktivit, riskantni ¢in-
nost kuryri i ptevadéci vsak byla de
facto vymycena v souvislosti s tzv. Ze-
nijné-technickym zabezpecenim hra-
nic (draténé zatarasy s elektrickym
proudem a minova pole). Zahrani¢ni
.agenti” tak jiz neprechéazeli ilegalné
hranice, ale méli do Ceskoslovenska
cestovat legalneé jako tzv. vizovi cizin-
ci ¢i turisté, popt. coby zaméstnanci
diplomatickych misi. Dle internich
materiala StB se v této dobé ,tiidni
zdkladna neptitel socialismu vgjznam-
nou mérou zuzila“2

Velka amnestie v kvétnu 196027
sice znamenala propusténi nékoli-
ka tisic politickych véznu a vétSiny
odbojatn z padesatych let (netykala
se v8ak napt. ,ptimych agentt impe-
rialistickych rozvédek"” ¢i ,organi-
zatord nebezpecnych protistatnich

23 Vyjma CSSD slouéené s KSC koncem &ervna 1948 a zaniklé slovenské DS se jednalo o ptedtinorové nekomunistické strany, jejichz
existence byla formalné zachovéna (v ptipadé CSNS od 2g. 2. 1948 pod zménénym nazvem Ceskoslovenska strana socialistickd, CSS)
a do jejichz ¢ela bylo dosazeno vedeni kolaborujici s komunisty. Hlavnim ti¢elem jejich existence bylo udrzet zdani demokrati¢nosti
nového systému pted vetejnosti, fakticky se v§ak ,obrozené strany* staly se svoji omezenou ¢lenskou zdkladnou ,trpénymi ptivésky*
KSC, jez diktovala zavaznou politickou linii ve staté.
24 Viz napt. VASKO, Vaclav: Ditm na skdle 1. Cirkev zkousend. 1945 - zaddtek 1950. Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydti 2004,

S.193-194.

25 MALLOTA, Petr a kol.: Popravent z politickych diwodti v komunistickém Ceskoslovensku, dil 1. USTR - Academia, Praha 2024,

S.105-143.

26 ABS, f. Organizac¢ni a vnittni sprava Federalniho ministerstva vnitra, IV. dil (A 6/4), inv. j. 803, Rozkaz MV ¢&. 37/1960.
27 ROKOSKY, Jaroslav: Amnestie 1960. Pamét a déjiny, 2011, To&. 5, &. 1, S. 36-54.
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skupin®), ti se v8ak vétsinou sna-
zili ptizplsobit novym podmin-
kam, do nichz ¢asto vstupovali jiz
v pokro¢ilej$im véku a s fyzickymi
i psychickymi nasledky z véznéni.
Sedesat4 léta se tak nesla zejména
ve znameni nastupu nové povalec¢né
generace, a predevsim socidlniho
a kulturniho vzdoru nejen vaci
vladnoucimu rezimu, ale i vétSinové

spole¢nosti jako takové. Ostatné
podobné pnuti bylo citelné i mimo
zemé vychodniho bloku, na Zapadé
v8ak bylo spjato spise s levicovymi
myslenkami.

1968-1969

Polednového vyvoje, smétujiciho
k reformam uvnit# KSC i celého

politického systému, se spole¢nost
chopila jako velké vyzvy a ptileZitos-
ti. Dvé desetileti potladovana kritika
rezimu mohla byt ndhle legalné vyja-
dfovana a opozice viéi KSC ziskala
moznost se etablovat ve spole¢nosti.

I ptestoze $lo v kontextu komu-
nistické vlady v Ceskoslovensku
o kratké obdobi, bylo dalezitym
y,nadechnutim®, které povzbudilo
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odptirce rezimu a naznacilo, Ze zmé-
na je mozna. A to i navzdory tomu, Ze
zahy ptisel konec v podobé srpnové
okupace vojsky Varsavské smlouvy
a dosti nekompromisni cestou potvr-
dil, Ze reformy ¢i podstatnéj$i zmény
systému nejsou mozné, dokud se vy-
raznéji nezmeéni celkova geopolitickd
situace.

Vyznamnym prvkem tohoto obdobi
byly kromé jiného soudni rehabili-
tace, které znacéné ovlivnily dalsi
nahlizeni na ptedesly protikomu-
nisticky odboj. Po prostudovani
nemalého mnozstvi dobovych pra-
ment jiz dnes mtizeme konstatovat,
Ze prave zde zac¢ind $iteji pronikat
do spole¢nosti jakysi mytus o ne-
existenci redlného protikomunistic-
kého odboje a ,vykonstruovanosti*
drtivé vétsiny protirezimnich aktivit
bezpecénostnimi slozkami. Prestoze
urc¢itd mira ucelovych konstrukeci,
zveliCovani trestné ¢innosti ¢i pti-
mych provokaci ze strany ptislusnikt
StB je neoddiskutovatelnd, bezesporu
nedosahovala takové intenzity, jak
se snazila poukazovat zna¢nd ¢ast
odsouzenych ve snaze (z tehdejsiho
hlediska celkem pochopitelné) domo-
ci se alespon néjaké rehabilitace ¢i
materialni satisfakce po mnoha le-
tech perzekuce.?®

Tento narativ se pak - v souvislosti
s plo$nymi rehabilitacemi - do jisté
miry navracii po listopadu 1989 a je
jednou z rady pticin toho, Ze se v prvé
tadé hovotilo o perzekuci, zlo¢inech
rezimu a jeho (,nevinnych*) obétech,
a nikoli o (ne)ac¢innosti odboje ¢i for-
mach rezistence.

1970-1989

Léta tzv. normalizace pfinesla opé-
tovné utuzeni cenzury i perzekuce,
ktera vSak nabrala jiné formy a podo-
by nez v ptedchozich dvou dekadach.
V disledku okupace Ceskoslovenska
armdadami Varsavské smlouvy a z ni
vyplyvajici ,do¢asné” ptitomnosti so-
vétskych vojsk objevil se zde vedle
antikomunismu také antisovétismus
¢i rusofobie - a to neztidka i u nékdej-
$ich komunist1, ktefi stranu opustili
v disledku ¢istek nebo z vlastniho
rozhodnuti.

Teézisté rezistence se presunulo
k verejné deklarované opoziéni ¢in-
nosti kladouci diiraz na nenasili, ma-
jici za cil upozornovat predstavitele
rezimu na nedodrZovani vlastnich
zakont a apelovat na respektovani
lidskych prav a svobod. Nastoupila
novéa generace s ponékud jinym vi-
dénim svéta, touzici po cestovani,
zapadni kultute a svobodé projevu,
znepokojend devastaci zivotniho
prosttedi, zglajch$altovanim kultury
a vnimajici ideovou vyprazdnénost
vladnouciho rezimu. V diisledku toho
se - ¢asto i nezdmeérné - dostala do
piimého konfliktu s rezimem a jeho
monopolem na ideologickou vycho-
vu mladeze. Zrodil se underground
a v navaznosti na perzekuci jeho
predstavitelti hnuti Charta 77, po-
sléze i Vybor na obranu nespraved-
livé stihanych (VONS), apelujici na
dodrzovani tzv. Helsinskych dohod,
k nému? se predstavitelé CSSR v roce
1975 zavazali. Postupné tak vznika
$iroka opozi¢ni platforma, na které se

setkdvaji a navzdory pluralité nazo-
rt spolupracuji predstavitelé mnoha
ideovych, politickych, kulturnich
inabozenskych proudi.

I v souvislosti s dénim v Sovétském
svazu a nastupem tzv. perestrojky
zac¢ala na konci osmdesatych let
vznikat fada opozi¢nich uskupeni -
nezavislych iniciativ, jejichz hybateli
byli ptredevsim mladi lidé. K padu
rezimu nicméné doslo zejména diky
geopolitickym zméndm a neochoté
sovétskych predstavitelti nadale vy-
drzovat své dosavadni satelity.

FORMY REZISTENCE

Problematikou rezistence vii¢i mo-
dernim diktaturam se v uplynulych
dekadach zabyvala fada svétovych
historik1, politologt i sociologti.
V zahraniéni literatufe nalezneme
mnozstvi klasifikaci a typologii, vzdy
se vSak jednd o teoretické modely
a badatelské konstrukty, vychazejici
ze zkoumani konkrétni problemati-
ky.29 1 v nasich podminkach mtizeme
hovotit naptiklad o rezistenci ote-
virené ¢&i skryté (aktivni ¢i pasivni)
nebo zamétené proti rezimu pfimo
¢i neptimo. Podobna klasifikace - a¢-
koliv v soudobé ¢eské historiografii
dosud chybi - v§ak neni nasim cilem,
na nasledujicich stranach se pouze
pokusime definovat nej¢astéjsi for-
my a podoby rezistence, pfestoze
jsme si védomi, Ze jejich vycet ani
charakteristiky nejsou vycerpavajici.
Zaroven je tfeba poukazat na fakt, ze
jednotlivé formy se ¢asto piekryvaji
a vzajemné souviseji. Nékteré jsou

28 Teprve po padu komunistického rezimu se vefejnost postupné zat¢ala seznamovat s rozsahem a detaily ¢innosti jak bezpe¢nostnich
slozek, tak justice ¢i stranického aparatu, jako byly rizné druhy perzekuénich opatteni (jen namatkou: tzv. kddrovani, nucené
ptesidlovani, ¢innost bezpe¢nostnich komisi, fungovani pracovnich tabort, tzv. profylakticka opatieni), provokacénich aktivit (napft.
tzv. akce ,Kamen", vyuzivani agentt ¢i provokatért), ¢i razné formy umélych konstrukei (vynucena priznani, vykonstruované procesy,
spoluprace StB a justice, kriminalizovani politické ¢innosti nebo politizovani kriminalni ¢innosti).

29 Napiiklad V. Sommer zmifnuje koncepci dvou americkych sociolozek, ktera klasifikuje projevy rezistence na zakladé t¥i otazek:
Zamyslel aktér svou ¢innost jako akt rezistence? Uznaval &in jako rezistenci ten, na koho cilila? Slo o rezistenci i z pohledu nezévislého
pozorovatele? Pokud je odpovéd na v3echny tti otdzky kladnd, hovoii autorky o oteviené rezistenci. Srov. HOLLANDER, Jocelyn A. -
EINWOHNER, Rachel L.: Conceptualizing Resistance. Sociological Forum, 2004, Vol. 19, s. 533-554, konkrétné s. 544.
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specifické pro urcité ¢asové tiseky,
jiné se vyskytuji napti¢ celym sledo-
vanym obdobim.3°

Exilova ¢innost

Pokud pomineme exilova uskupeni
iniciovana jiz od roku 1945 odptirci
povaleéného usporadani CSR, pak
se prvni odbojova centra exulantti
zacala organizovat jiz kratce po
tnorovém prevratu pod vedenim
predstavitelt nekomunistickych
stran, diplomatd, distojnika ¢i
osobnosti verejného zivota. Mnohé
z nich pojila obdobnda zku$enost
a zahrani¢ni kontakty z doby protina-
cistické rezistence.®* Poméhali dalsim
exulantiim v uprchlickych tdborech,
navazovali kontakty s predstaviteli
vlad zapadnich demokratickych zemi
a snazili se koordinovat politické
a zpravodajské aktivity. Ambice stat
se zastresujici instituci méla v inoru
1949 vznikla Rada svobodného Ces-
koslovenska (RSC). Postupné viak
jeji ptedstavitelé zac¢ali nardzet na
nedostatek financi, politické podpory
a vzajemné shody. K tomu se navic
pridaly spory s dal$imi exilovymi
subjekty (byvali agrarnici, tzv. pr-
chalovci, slovenéti autonomisté aj.).
Z uvedenych diivodi se RSC dostala
do vleklé krize, coz vyznamné ome-
zilo jeji akceschopnost a vedlo k na-
slednému zaniku. Jeji predstavitelé se
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nicméneé podileli na vzniku a provozu
Radia Svobodn4 Evropa (Radio Free
Europe, RFE),?* jinak financovaného
vladou USA, které zah4jilo pravidelné
vysilani v kvétnu 1951 a na dlouha
desetileti se pro domaci obyvatelstvo
stalo jednim z méla alternativnich
zdrojt informaci o déni ve svéte.
Mezi vyznamné projekty spojené
s exilem mZzeme zahrnout balonové
letakové akce spjaté s RFE,3 pokou-
$ejici se aktivizovat ,lidovou opozici*
vici rezimu,3 dale ¢innost exilovych
nakladatelstvi a vydavani periodik,
pasovani literatury ¢i materidlni
i moralni podporu disentu.

Finanéni pomoc rodinam
perzekvovanych

Podobné jako v protinacistickém od-
boji, také v tom protikomunistickém
sehrala svou roli finanéni podpora
rozdélovana mezi perzekvované
osoby a jejich rodiny, které neztidka
zlistaly po uvézneéni &i ptimo likvidaci
hlavniho zivitele - ¢asto doprovazené
i vedlej$imi penéznimi tresty a kon-
fiskaci jméni - zcela bez prostiedki.
Takovato podpora méla ve své dobé
nezpochybnitelny vyznam nejen so-
cialni, ale také moralni. I kdyz neby-
la ptimo a otevi'ené zacilena proti
rezimu, pomahala utvatet védomi
vzdjemné soudrznosti a nutnosti
rezistence vic¢i probihajici represi.

Finanéni pomoc nemusela pochéa-
zet z vlastnich zdrojt. V poinorovych
mésicich rada predstaviteld riiznych
spolki a instituci feSila otadzku, jak
nalozit s naspofenymi penézi, aby
nebyly zkonfiskovany nebo nepti-
padly kolaborujicim nastupnickym
organizacim.s

Nabozenska é¢innost

Cirkve a ndbozenska hnuti pattily
po celou dobu trvani komunistické-
ho rezimu v Ceskoslovensku k jeho
vyznamnym kritikim a ohniskiim
odporu, pfedev$im myslenkového
a ideologického. Zejména rimskoka-
tolicka cirkev, k niz se na pocatku
padesatych let hlasilo asi devét mi-
liont lidi, predstavovala zasadniho
protivnika ve snaze rezimu o ovlad-
nuti spole¢nosti. Jeji vedeni sidlilo
v zahrani¢i mimo dosah komunis-
tické moci, duchovni méli znaénou
autoritu, zejména mezi venkovskym
obyvatelstvem, ktera vzrostla i diky
jejich odporu vii¢i nacismu a v nepo-
sledni adé ohrozovala snahy rezimu
o socialistickou vystavbu vesnice.
To vSe pattilo mezi divody, proc se
po rozpraseni politické opozice po
unoru 1948 stala cirkev nejen teréem
perzekuce, ale i nositelkou intelek-
tudlniho a myslenkového vzdoru viici
spole¢enskym zménam realizovanym
predstaviteli rezimu.

30 Aby v8ak ¢tenaf nenabyl dojmu, Ze nékterym podobdm davame piednost pted jinymi, fadime je podle abecedy. Misty uvadime litera-

31

32
33
34

35

turu pro dokreslent, v ptipadé hlubsiho zajmu doporu¢ujeme piehledy BOCKOVA, Marie: Komentovand bibliografie k déjindm III. odboje.
(1945) 1948-1960 (1967) - viz https://www.ustrcr.cz/uvod/komentovana-bibliografie-k-dejinam-3odboje/ a HUBENY, David - KOKES,
Lubo$: Vbérovd bibliografie k déjindm bezpeénostnich sloZek na tizemf Ceskoslovenska v letech 1918-1991 - viz https://www.nacr.cz/
verejnost/badatelna/digitalni-badatelna/bibliografie-k-dejinam-bezpecnostnich-slozek (obé citovano k 1. 10. 2024).

Vyznamny exilovy protikomunisticky ¢initel, syn legendarniho odbojate gen. Vojtécha B. LuZi a i¢astnik protinacistického odboje,
prof. Radomir LuZa (1922-2009) k tomu v go. letech uvedl: ,Pdtei naseho TRETIHO ODBOJE byli élenové odboje proti némeckému nacismu
[...]. To ndm pomdhalo mezindrodné, protoze nasi ¢lenové vlastné pokrac¢ovali ve své ¢innosti po boku zdpadnich Spojencti. Nasi predstavitelé,
znadénd édst nasich politickyjch, vefejnijch a vojenskijch exulanti, byli vlastné pokradovateli zdpasu let véleénych.“ LUZA, Radomir: Odbojova
organizace v exilu. Ndrodnf osvobozent: étrndctidentk Ceského svazu bojovniki za svobodu, 1996, Toé. 4, &. 2, s. 8.

TOMEK, Prokop: Ceskoslovenskd redakce Radio Free Europe. Historie a vliv na éeskoslovenské déjiny. Academia, Praha 2015.

Podrobné viz TOMEK, Prokop: Balony svobody. Letdkové operace Svobodné Evropy 1951-1956. Svét kiidel, Cheb 2014.

Jen od dubna 1954 do kvétna 1955 bylo do CSR (operace ,Veto*), Madarska (,Focus*) a Polska (,Spotlight“) odeslano za pomoci 271 tisic
balont témeéi 200 miliont letdkt. NARA, . RG 59, k. 1, ,An Estimate of the effectiveness of FEP Balloon Operations®, 1. 8. 1955.

To je mj. ptipad pokladnika CSNS v Litométicich Josefa Slegra ¢i poslankyti Antonie Kleinerové a Milady Hordkové. Viz SYNEK, Jan:
Mdm klid ve svém svédomi. Milada Hordkovd ve stietu s komunistickym rezimem. USTR, Praha 2020, s. 123-124.

2024/03 PAMET ADEJINY 11



TRETi ODBOJ

Tiskoviny zabavené v dubnu 1981 na hrani¢nim prfechodu Dolni Dvoristé v automobilu
zahraniénich statnich pfislugniktd Gilles Erica Thonona a Francoise Anis (foto: ABS)

Dukazem budiz pastyiské listy, ze-
jména Hlas biskupti a ordindrti véricim
v hodiné velké zkousky z ¢ervna 1949,
po némz nésledovalo rozsahlé zaty-
kani duchovnich a internace vétsiny
biskupt v &ele s Josefem Beranem.s®
Cirkev byla ochromena a podrobena
statnimu dohledu, neznamenalo
to v8ak utlumeni ¢innosti mnoha
naboZensky motivovanych skupin.
Vétsina jejich aktivit se dale ode-
hravala v utajenti, a to i za zdmi véznic
a pracovnich tdbort. Postupné se
vyprofilovaly riizné sméry a hnuti
v radmci podzemni cirkve, ktera
v8ak byla s tou oficidlni personalné
i my$lenkové propojena.s”

Ohniska odporu se v prabéhu doby
objevovala i v nekatolickych cirkvich

- napf. hnuti Nova orientace v Ces-
kobratrské cirkvi evangelické, jehoz
predstavitelé v roce 1966 ziejmé jako
jedni z prvnich oteviené vyzvali pti-
slu$niky StB, aby upustili od fyzic-
kého a psychického natlaku na du-
chovni za ti¢elem tajné spoluprace.s®

Nutno podotknout, Ze ve v§ech
cirkvich se v pribéhu sledovaného
obdobi objevovaly razné myslenko-
vé a politické proudy. Nékteré z nich
prosazovaly spolupréci s rezimem -
byly tudiz statnimi organy protezova-
ny a jejich predstavitelé dosazovani
do vedoucich funkci.

Nébozensky zaloZeni jednotlivci
- at uz duchovni nebo laici - se do
konfliktu s rezimem dostéavali zejmé-
na pro aktivity, které vii¢i nému byly

namitreny spiSe nepiimo - nebyly jim
tolerovany a hrozila za né perzekuce.
To v8ak nebylo pro mnoho véticich
davodem, aby od nich upustili, a je-
jich ¢innost lze proto rovnéz vnimat
jako projev rezistence, prestoZe né-
kteti by se sami toto oznaceni pouzit

zdréahali.

Narus$ovani kulturné-
-informaéniho monopolu

Vzhledem k existenci cenzury, tedy
statniho dohledu nad obsahem a rozsi-
fovanim tiskovin a jinych médii v sou-
vislosti s uplatiiovanim informadéni-
ho monopolu ze strany vlddnouciho
rezimu, hrala dtlezitou roli tvorba
a $itenf samizdatu. Kromé kulturnich
hodnot jak literarnich, tak hudebnich
¢i vytvarnych se diky nému zachova-
ly i prace védecké a publicistické.3®

Jinym zptisobem pak naru$oval kul-
turni monopol rezimu underground,
jenz vychéazel z odmitani nebo ignoro-
vani vladnouci moci a jejich instituct
a byl tak formou védomého odporu -
ptedevsim proti potlacovani svobod-
ného mysleni. Zakladnimi atributy
undergroundu, tvoieného lidmi roz-
dilného zaméteni a rtiznych ideovych
¢i umeéleckych smeért, bylo zdsadni
odmiténi jakéhokoliv kompromisu
s ,establishmentem®, pospolitost,
touha po svobodé a apoliti¢nost.
PiestoZe se underground formoval
jiz v Sedesatych letech, zdsadni zlom
v interakci s rezimem piisel v roce
1974 po zasahu Sboru narodni bez-
peénosti (SNB) v Rudolfové u Ceskych
Budéjovic, a pfedev$im v roce 1976

36 Viz VODICKOVA, Stanislava: Uzavirdm vds do svého srdce. Zivotopis Josefa kardindla Berana. USTR - CDK, Praha - Brno 200g.

37 Tyto skupiny byly znaéné riznorodé a lisily se i intenzitou odporu vii¢i rezimu - nékteré se snaZily o koexistenci, jiné se piipravovaly
na zintenzivnéni boje. Napi. tajny biskup Felix Davidek, ktery v tomto svém ptesvédeeni dospél mimo jiné az ke knézskému svéceni
Zen, se tak setkal nejen s nepochopenim ze strany cirkevni hierarchie, ale i mnohych svych dosavadnich spolupracovniku. Srov.
VYBIRALOVA, Eva: Skrytd cirkev a tajnd svéceni. Analyza situace v Ceskoslovensku v letech 194-1989 pohledem kanonického prava. USTR
- CDK, Praha - Brno 2024. Viz také Pamét a déjiny, 2020, ro¢. 14, &. 4 vénované tomuto tématu.

38 PFANN, Miroslav - SIMSOVA, Milena - SIMSA, Jan - CUHRA, Jaroslav: Vetejna diskuse o ginnosti Statni bezpe&nosti v roce 1966 na
pudé Svazu ¢eskobratrského evangelického duchovenstva. Soudobé déjiny, 2001, roé. 8, &. 2-3, s. 521-563.

39 ALAN, Josef (ed.): Alternativni kultura. PFibéh ¢eské spolecénosti 1945-1989. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2001. Viz také webové
stranky knihovny Libri prohibiti - https://www.libpro.cz/.
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v souvislosti se soudnim procesem se
¢leny hudebnich skupin The Plastic
People of the Universe a DG 307. Tyto
represe byly mj. impulsem k nésled-
nému apelu predstavitelt disentu na
dodrzovéani lidskych prav.+«

Odpor proti kolektivizaci

Tato forma odporu je specificka pro
padesata léta, kdy proces nasilné
likvidace soukromého zemédélstvi
vyvolaval negativni odezvu prede-
v$im v fadach obyvatelstva, jemuz
byl odebiran rodinny majetek, na
kterém c¢asto hospodatilo nékolik
generaci. Vyjimkou nebylo ani nu-
cené vystéhovani celych rodin. Odpor
se nesl od roviny ustniho ¢i psaného
protestu pfes narusovani vetejnych
schlizi a agitace proti zakladani JZD
az po zapalovani stoht.4* Lze se vSak
domnivat, Ze v tomto ptipadé byl
vice nez materidlni tjma pro rezim
ny projev nesouhlasu. V nékterych
ptipadech dochézelo i k pfimému za-
stra$ovani komunistickych funkcio-
nait odpovédnych za Sikanu rolnik
a misty dospéla vyhrocend situace
az ke krveproliti - jako naptiklad
v Babicich v ¢ervenci 1951.42

Organizovani odbojovych skupin

Kratce po unorovém komunistickém
prevratu zacaly vznikat protirezimni
skupiny tvofené lidmi rtizného social-
niho ptivodu, véku, vzdélani, profese
¢i politického presvédceni. Reagovaly
tak na vzrust represivnich zdsaht
bezpecénostnich organt proti proje-
viim nesouhlasu s novymi pomeéry.
Tyto skupiny tvotili nejen ¢lenové

PROMENY PROTIKOMUNISTICKE REZISTENCE V CESKOSLOVENSKU
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N arodni vizva k zemédéledim

~" Odmitnéte zisadné veik i i i
Zzasaane veskerd natizeni tak zv,

ndrodnich vibori o jakych%o'i~ god4 vkach
Udevzdejte pouze to nejnutnédisi co sami uznite

™2 vhodné. K ucténi wateho presidenta Dr.F.Benes

ramatujte v prvni fadd na t¥eti odboj, kiery budg
- ¥ (
. A R o o W AL
carxazén jedine na V4as - &s. zemdsilce !

te konein: jednotni | Jedind tak zvitézime '
pad komimistickymi upiry, kteif =z Vds ssaif

msledni kapky krve.

Nedejte sz zastrafovati hrozbami rudych pod-

dniki a patolizal® & riresteite f vx i o'k v
kaZdého unudavade !

7T HLAS SVOBODY “5ai

Jednou z forem odporu proti kolektivizaci zemédélstvi bylo také tisténi a distribuce
letakd vyzyvajicich k neplnéni dodavek a odmitani urednich nafizeni. Za pozornost stoji,
Ze také v uvedeném pripadé se autofiletaku odvolavaji na tieti odboj. (repro: ABS)

a sympatizanti nekomunistickych
stran ¢&i ,vyaké¢néni® piislugnici
ozbrojenych slozek a ob¢ané ze so-
cidlnich vrstev postizenych novymi
pomeéry (Zivnostnici, inteligence),

ale ¢asto také samotni délnici. Ak-
tivity téchto uskupeni se ponejvice
zameétovaly na vydavani a kolportaci
ilegalnich tiskovin, letdkové akce,
pomoc rodindm perzekvovanych,

40 Viz napt. MACHOVEC, Martin - NAVRATIL, Pavel - STAREK, FrantiSek (eds.): ,Hnédd kniha“ o procesech s éeskym undergroundem. USTR,
Praha 2012; KUDRNA, Ladislav (ed.): Podhoubi undergroundu. USTR, Praha 2018; TYZ (ed).: Od mdni¢ek k undergroundu. USTR, Praha 2o1g.

41 Obecné k problematice viz zejména préace historikt Karla Jecha &i Jitiho Urbana. Za unikatni pak mtzeme povaZovat dochovany
zvukovy zaznam ze soudniho procesu se sedlakem Josefem PaZoutem z Byst#ice na Jicinsku - viz e-badatelna internetového portalu
Politické procesy - https://www.politickeprocesy.cz/cs/proces/proces-s-pazoutem-gHFtZu (citovano k 1. 10. 2024). Viz také zprava
Lubose Kokese v tomto &isle Paméti a déjin.

42 K tzv. babickému ptipadu viz napt. STEHLIK, Michal: Babické vrazdy 1951. Academia, Praha 2016.
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ukryvani hledanych osob, popt. na
pomoc pti jejich itéku za hranice.
Nezridka se diky vzdjemnym vazbam
s pounorovym exilem zapojila také
do spoluprace s kuryry vyslanymi ze
zahranié¢i. Vira v bliZici se vale¢né
stfetnuti ¢i vnit¥ni zhrouceni rezimu
je vedla k vytvateni ,zakladny* pro
8irsi odbojové akce, ke shromazdo-
vani zbrani, obsluhovéni vysilacich
stanic a obstaravani informaci po-
litického, bezpe¢nostniho a hospo-
darského charakteru.

Cinnost uvedenych uskupeni
muzeme situovat zhruba do obdobi
let 1948-1953 (1954), nasledné
dochdzi k jejich razantnimu ttlumu,
coz souviselo jak s pfedchozimi
uspés$nymi zasahy bezpec¢nostnich
slozek, tak i s relativni stabilizaci
rezimu a ustdlenim geopolitické
situace.

Organizovani utéku za hranice

V prvnich mésicich a letech po inoru
1948 opustily Ceskoslovensko dese-
titisice obyvatel. Casto pfitom vy-
uzivali pomoci lidi Zijicich v blizkosti
hranic, ktefi znali terén a fungovali
jako prevadéci. Vznikaly také ptreva-
décské skupiny s danou strukturou
a rozsdhlym zdzemim. Nékteré se
zameétovaly na pomoc pronasledova-
nym osobam, jiné byvaly motivovany

vidinou ptivydélku nebo vynosy
z padovani. Cinnost prevadéét byla
mnohdy navdzéna na zpravodajské
aktivity kuryrt, kteti jejich sluzeb
vyuzivali nebo v nékterych ptipadech
sami prevadeéli.

Mezi nejzndméjsi postavy patii
byvaly ptislu§nik SNB Josef Hasil
¢i prvorepublikovy paserak Kilian
,<Franz‘ Nowotny. Oba tito ,kralové
Sumavy* nakonec navzdory zvysujici
se ostraze statni hranice riskantni
cesty prezili - na rozdil od mnoha
jinych.44

S vyjimkou obdobi let 1968-196g,
kdy bylo mozno vycestovat i na Za-
pad bez vétsich obtizi, mtizeme snahy
oilegalni ptekroceni hranic sledovat
po celé obdobi komunistického rezimu.
V letech tzv. normalizace se vSak jed-
nalo spise o ojedinélé pokusy ,na vlast-
ni pést”. Vétsina tehdejich exulant
vyuzila ptilezitosti pti zahrani¢nich
pracovnich cestach ¢i zajezdech.4 Mo-
tivace k odchodu mohla byt rozmanits,
v nékolika ptipadech se pak pokusy
o ptekroceni hranic v tomto obdobi
dély také pod pohrtizkou ¢i za pouziti
nasili, jako u pokusti o inos letadel
(v letech 1970-198g jich probéhlo Sest-
ndct)4 ¢i $kolniho autobusu bratranci
Bares$ovymi v roce 1978.47 Paradoxni
se muze zdat, Ze zatimco vétsiné oby-
vatelstva bylo v opusténi republiky
branéno, tada odptircd rezimu byla

pocatkem a v priabéhu osmdesatych
let donucena odejit do exilu v diisledku
néatlaku vramci akce StB ,Asanace" 48

Ozbrojena ¢innost

Dédictvim druhé svétové valky byla
kromeé jiného mnohem vétsi pritom-
nost nésili ve spole¢nosti a zbrani ve
vetejném prostoru, nez na jaké jsme
zvykli dnes. Ozbrojena vystoupeni
proti komunistickému rezimu piesto
nikdy nenabyla formy dlouhodobéjsi-
ho oteviteného boje - jednalo se spise
o jednotlivé ttoky na predstavitele
rezimu, at uz $lo o komunistické
funkcionate* nebo piislugniky ¢i
spolupracovniky bezpecénostnich
slozek. Fyzické utoky ¢&i ptima lik-
vidace mély za cil bud zastrasit dal-
$1 osoby, nebo eliminovat bezpro-
stfedni hrozbu, kterou tito lidé pied-
stavovali. Takovéto zdsahy nicméné
dodnes jit¥i emoce a jsou vesmés
vnimany jako kontroverzni - kupii-
kladu usmrceni dvou ptislusnika
SNB bratry Masinovymi.s®

Pomérné ¢astou formou ozbrojené-
ho boje byly také utoky a sabotaze za
pomoci vybusnin. Zminit lze napt. de-
tonace v sekretariatech KSC v Sedl-
¢anech a Milevsku, provedené ¢leny
skupiny Cerny lev 777,5 nebo titoky
na ptedstavitele rezimu v Lounech
a okoli provadéné skupinou MAPAZ5

43

Ze statistik ministerstva vnitra z druhé poloviny 60. let vyplyva, Ze v letech 1950-1953 vynesly soudy za ,neptatelskou ¢innost”
rozsudek nad 14 809 osobami, z nichZ 12 980 mé&lo pachat ,trestnou ¢innost* ve skupinach a 1 829 samostatné. Jinde se mtizeme
dodist, Ze je$té v roce 1954 ¢inil pocet osob zalovanych za ,protistatni ¢innost“ 3 o54. PERNES, Jiti: Velké déjiny zemi Koruny ceské.
Sv. XVIL., 1948-1956. Paseka, Praha - Litomy3l 2022, s. 394.

Viz napt. SVOBODA, Libor - TICHY, Martin (eds.): Cesty za svobodou. Kuryjii a prevadééi v padesdtijch letech zo. stoletf. USTR, Praha 2014.
Srov. RYCHLIK, Jan: Devizové prisliby a cestovdni do zahraniéi v obdobi normalizace. USD AV CR, Praha 2012.

Podrobné viz KELLER, Ladislav - KOVERDYNSKY, Bohdan: Unosy dopravnich letadel v Ceskoslovensku 1945-1992. Svét k¥idel, Cheb

Kurioznim pak byl ptipad muze, jenz v ¢ervenci 1983 nastoupil v Karlovych Varech ve ve¢ernich hodinéch v silné podnapilém stavu
do vlaku na Cheb a druhého dne se probudil na zdchodku mezinarodniho rychliku Praha - Norimberk na iizemi SRN. Posléze se
nechal repatriovat zpét do Ceskoslovenska, kde byl trestné stihan. Viz ABS, sh. Sprava vy$ettovani StB, vy3ettovaci spisy Plzeti (V-P),

K akci ,Asanace” viz napi. KOUTEK, Ondi‘ej: Akce ASANACE. Securitas Imperii, 2006, ¢. 13, s. 174-176.

Napt. vrazda Anny Kva$ové v lednu 1952. Viz TICHY, Martin: Smrt bez spravedlnosti. Mrtvi Ratajského lesa. USTR, Praha 2017.

Viz napt. NEMECEK, Jan: Masinové. Zprdva o dvou generacich. Torst, Praha 1998.

BURSIK, Tomas: Osud odbojové organizace Cerny lev 777. Prispévek k historii ozbrojeného odporu proti komunistickému reZimu v Cesko-

MALLOTA, Petr: MAPAZ - piib&h odbojové organizace z roku 1949. Pamét a déjiny, 2018, rot. 12, &. 4, s. 3-18.

44
45
46
2021, S. 23-26.
47
vySetrovaci spis a. €. V-13014 PL.
48
49
50
51
slovensku. OABS MV CR, Praha 2007.
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Také v obdobi tzv. normalizace
najdeme piipady, které lze povazo-
vat za ozbrojeny boj proti rezimu,
prestoze mély ponékud jinou podo-
bu nez v padesatych letech a jednalo
se spi$e o po¢inani jednotlivct. Jako
v ptipadé prerovského délnika Vladi-
mira Hué¢ina, ktery za pomoci vybus-
nin likvidoval propagac¢ni skiitiky
KSC a transparenty ¢i odpalil nalo%
na vratech domu jednoho z tajnych
spolupracovniki StB.53 V osmdesa-
tych letech také doslo k nékolika
vybuchtim nélozi pted stranickymi
sekretariaty, které nejsou doposud
radné objasnény.5+

Politicka a obéanska angaZovanost

Po tinoru 1948 mtizeme sledovat si-
li o zachovani kontinuity politické
¢innosti predstaviteld nekomuni-
stickych stran, zejména ve formé
udrzovani kontaktt napti¢ ¢lenskou
zdkladnou, snahy o vzdjemnou ko-
ordinaci ¢i pfipravy politického pro-
gramu pro pfipad zmény rezimu. Po
nésilném potlaceni téchto pokust
se opétovneé vzedmula vlna politic-
ké a obtanské angazovanosti az
v souvislosti s uvoliiovanim pomért
v obdobi prazského jara. Mimo Narod-
ni frontu vznika Klub angazovanych
nestranikt (KAN), sdruzeni byvalych
politickych vézni K 231 ¢i Spole¢nost
pro lidska prava, jejichz fungovani
vS§ak nemeélo dlouhého trvani.
Pozdéji mtizeme pod tuto formu
rezistence radit ¢innost Charty 77,
Vyboru na obranu nespravedliveé sti-
hanych (VONS) i rozli¢né obtanské
iniciativy z osmdesatych let, které
se vetejné angazovaly ve prospéch

PROMENY PROTIKOMUNISTICKE REZISTENCE V CESKOSLOVENSKU

Obvyklé grafické schéma, jaké pfi rozkryvani (a konstruovani) odbojovych
skupin pouzivali vySetfovatelé StB — v tomto pripadé jde o skupinu Xaver-Jindra
Jrealizovanou” StB v ramci akce ,, Janovice" (repro: ABS)

dodrzovéani lidskych prav a svobod,
poskytovaly podporu a pravni pomoc
politicky perzekvovanym ¢&i se zaby-
valy vydavanim politického samizda-
tu, jako bylo naptiklad periodikum
Informace o Charté 77 (tzv. Infoch).ss

Ukryvani osob

Vzhledem k intenzité ¢innosti re-
presivnich slozek pocitilo zejména
v prvnich pounorovych letech znac-
né mnozstvi osob potiebu ukryt se
a vyhnout se tak jejich pozornosti.
At jiz 8lo o ¢leny likvidovanych pro-
tikomunistickych skupin, zapadni
zpravodajské kuryry, osoby tajné
odchéazejici za hranice, jedince
snazici se vymanit ze spoluprace
s bezpetnostnimi organy nebo osoby
uprchlé z vykonu trestu. Malokdy se

obesly bez pomoci - vétsinou se jed-
nalo o ukryt na nékolik dni ¢i tydn,
v nékterych ptripadech to byly i roky.
Naptiklad osamocena zemédélska
usedlost rodiny Peckovy na Onom
Svété na Sedl¢ansku byla titoc¢istém
Vaclavu Jakes$ovi, prchajicimu pied
StB, po tézko uvétitelnych patnact
let.s®

Ptestoze ukryvajici mohli byt v né-
kterych ptipadech vedle svého mo-
ralniho ptesvédéeni motivovani také
finan¢né, museli prokazat zna¢nou
davku odvahy i vzhledem k intenzivni
provokacéni a agenturni ¢innosti bez-
pec¢nostnich slozek. Nemaly problém
predstavovali také lidé, které bychom
dnes mohli oznadit za ,dobrodruhy* -
osoby, které se navenek vychloubaly
svou, nezfidka smys$lenou, protiko-
munistickou ¢innosti a zdroveri k ni

53 Huéin nicméné také tiskl protisovétské letaky, pozdéji podepsal Prohldseni Charty 77 a zapojil se do ¢innosti nezavislych iniciativ,
jako bylo napi. Hnuti za ob&anskou svobodu.
54 Jednalo se o Ceské Budgjovice, Plzeti (naloZ nevybuchla), Pelhtimov a Usti nad Labem. Vice viz ABS, P¥irtstek k f. Sprava vy$etfovani
S StB, ¢. 2632-2635/95, k. 105, Akce Exploze.
55 Kompletni elektronickou verzi Infochu a mnoho dalsich dokumenti lze najit na internetové strance https://www.vons.cz (citovano

k 1.10. 2024).

56 Pamét ndroda, sbirka rozhovorti, rozhovor s Vaclavem Jake$em, zaznamenal 10. 4. 2008 Adam Hradilek - viz https://www.pametnaroda.
cz/cs/jakes-vaclav-1923 (citovano k 1. 10. 2024).
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TRETi ODBOJ

Fotografie zhotovena pfislusniky StB v pribéhu demonstrace na misté byvalého
pomniku armadé USA v Plzni dne 5. 5. 1969 (foto: ABS)

podnécovaly jiné. Sami si vSak poci-
nali ne zcela obeztetné a mnohdy ve
svych spolupracovnicich vzbuzovali
podezteni ze zrady a provokaéni ¢in-
nosti v rezii StB. Jejich po¢inani mélo
¢asto tragické dtsledky - jako tteba
v piipadé Ladislava Malého v Babi-
cich, Aloise Simé&4ka alias ,Harryho
Montblauera“ na Opavsku ¢i Frantis-
ka Slepicky na Sedl¢ansku a Ptibram-
sku.5” A¢koliv i v jednéni téchto lidi
lze spattovat protirezimni motivy,
je nutno je nahlizet minimalné
jako kontroverzni - mimo jiné kvili
mnozstvi osob uvéznénych za to, ze
jim poskytly ukryt a pohostinstvi.

Vetejné projevy nesouhlasu

Hromadné manifestace proti komuni-
stickému rezimu miazeme vysledovat
zejména na jeho zac¢atku a konci, kdy
vlada KSC teprve ziskavala, resp. jiZ

ztracela na stabilité. S tim rozdilem,
Ze v pocatcich se obdobné masové
manifestace konaly rovnéz na pod-
poru nového rezimu, zatimco na jeho
konci uz se za néj vetejné postavil
malokdo.

Zminit 1ze pochod nékolika tisic vy-
sokoskolskych studentti na Prazsky
hrad 25. tinora 1948, délnické pro-
testy po provedeni ménové reformy
v ¢ervnu 1953, protesty proti invazi
vojsk Varsavské smlouvy a ndsledné
sovétské okupaci v letech 1968 a 1969,
desitky tisic lidi na pohibu Jana Pala-
cha, Velehradskou pout v roce 1985,
bratislavskou Svi¢kovou manifestaci
v bieznu 1988, udélosti Palachova tyd-
ne v lednu 1989 ¢i samotné revolu¢ni
déni v listopadu téhoz roku. Je samo-
ziejmé, Ze do znaéné miry anonymni
Gcast na téchto podnicich s sebou nes-
la mensi rizika nez otevitend kritika
rezimu pod vlastnim jménem.5®

Kromé masovych akci maze-
me po celé sledované obdobi najit
celou 8kalu forem individualnich
vefejnych projevi - at uz jde
o hladovky, autorstvi ¢i signovani
ruznych petic nebo natolik rezolutni
snahu o vyburcovani vefejnosti,
jakou muzeme vidét naptiklad
u sebeobétovani Jana Palacha ¢i Jana
Zajice.5®

Zpravodajska ¢innost

Za jednu z nejpodstatnéjsich soucas-
ti tretiho odboje 1ze povazovat sbér
a ptredavani informaci zpravodajské-
ho charakteru zahrani¢nim tajnym
sluzbam ¢i exilovym predstavitelim.
Slo ptedevsim o informace tykajici
se zbrojni vyroby, kolektivizace
zemeédélstvi, nalad obyvatelstva,
¢innosti funkcionait KSC, bezpeé-
nostnich slozek a armady ¢i importu
a exportu zbozi. Tyto aktivity zajisto-
vali zejména poc¢atkem padesatych
let zpravodajsti kuryti napojeni na
doméci rezistenci a obyvatelstvo. Za
relativné ojedinély zptisob predavani
zprav lze pak povaZzovat provozova-
ni vysilacich stanic. Dal$i moznosti
ziskavani informaci byly vyslechy
uprchlikt zpravodajskymi sluzbami
¢i jejich spolupracovniky v ramci tzv.
screening, ptipadné vyuzivani ofi-
cialnich diplomatickych zastoupeni
zapadnich statfi na izemi Ceskoslo-
venska a jejich kontakt s domacimi
obyvateli.t°

ZAVER
Po stovkach zevrubné prostudova-

nych ptipada si snad mizeme dovo-
lit uéinit alespon takovy zavér, ze

57 MALLOTA, Petr a kol.: Popravent z politickych diwodi v komunistickém Ceskoslovensku, dil 1., s. 698-703; dil 2., s. 152-167.
58 Viz napt. SLOUF, Jakub: ,Takovy socialismus nechceme!* Kultura protestu priimyslového délnictva v éeskyjch zemich v letech 1945-1968.

USTR - Akropolis, Praha 2023.

59 K této problematice viz napt. webové stranky https://www.janpalach.cz (citovano k 1. 10. 2024).
60 Vice viz napt. TOMEK, Prokop: Na fronté studené vdlky - Ceskoslovensko 1948-1956. Vijstava k 60. vjroéi zahdjeni zahrani¢ntho protiko-

munistického odboje. USTR, Praha 200g.
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existenci tfetiho odboje - ve smyslu
aktivniho odporu proti komunis-
tickému rezimu v Ceskoslovensku
po celou dobu jeho trvani - nelze
relevantnimi argumenty zpochybitio-
vat. Vzdy je samozfejmé mozné vést
konstruktivni polemiku na zakladé
odli$ného vniméani pojmu a definic,
zdroven vSak nesmime odhlizet
od osudt lidi, ktefi se komunistic-
ké diktatute dle svych moznosti
a schopnosti odhodlali postavit. Ne-
muzeme pritom ale pominout sku-
te¢nost, ze protirezimni aktivity
prelomu ¢tyticatych a padesatych let
byly netispésné - nadéje na zménu
systému v dasledku geopolitickych
procest se ukazaly jako liché a rov-
néz snahy o vyburcovani masového
odporu obyvatelstva se nesetkaly
s vyraznéjsi odezvou. Jejich vyznam
tkvi v udrzovani myslenkové a mo-
ralni integrity (touhy po svobodé
a spravedlnosti) v nékterych vrst-
vach spolecénosti. V této obecné rovi-
né lze spatrovat kontinuitu s aktivi-
tami pozdéjsich skupin ¢i spise hnuti
a nezavislych iniciativ, které zacaly
zaznamenavat v pribéhu osmdeséa-
nakonec - zejména vsak v disledku
upadku sovétského impéria - vyus-
tily v pdd komunistického rezimu,
ktery byl vysnénym cilem jeho

JAN SYNEK (1986)
vystudoval historii na
Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy, od roku
‘ . 2012 pusobi v Ustavu pro
studium totalitnich rezima,
kde se zabyva agendou zakona o tretim
odboji. Kromé toho se zaméruje na
nabozenskou problematiku v obdobi
komunistického rezimu
v Ceskoslovensku.

PROMENY PROTIKOMUNISTICKE REZISTENCE V CESKOSLOVENSKU

oponentd po dlouhych téméi dva-
actyticet let.

Existenci tretiho odboje —
ve smyslu aktivniho odporu
proti komunistickému rezimu
v Ceskoslovensku po celou
dobu jeho trvani — nelze
relevantnimi argumenty
zpochybnovat

Priiseé¢ik jednotlivych forem pro-
tikomunistické rezistence miZzeme
nalézt v jejich spoleé¢ném vycho-
disku, kterym je moralni presvéd-
¢eni o nutnosti vzdorovat utlaku
a bezpravi. Dovolime si ocitovat ¢ast
z projevu protinacistického odbo-
jate profesora Josefa Grny®, ktery
podal u ptilezitosti ustavujiciho
sjezdu Svazu narodni revoluce
v fijnu 1946 tuto svou charakteris-
tiku odboije: ,Co je to vlastné odboj?
Myslim, Ze to neni jenom vojdk nebo
partyzdn, ktery s puskou nebo auto-
matem ttocil na vojenské sily oku-
pantii. Odboj je jesté néco vice. Je to
ona myslenka, kterd vedla jednotliv-
ce k tomu, aby opustili své domovy
a své rodiny, aby riskovali majetek
a zivot pro celek, pro ndrod, pro
lidstvo, aby ndrod mohl svobodné
Zit, aby ¢lovék byl zase ¢lovékem.

LUBOS KOKES (1985)
absolvoval Filozofickou
fakultu Univerzity
Pardubice, obory spisova
a archivni sluzba a kulturni
déjiny (modul soudobé
dé&jiny). Pracoval v Archivu bezpe&nostnich
sloZzek v oddéleni agendy zakona

o tfetim odboji. Od roku 2019 plisobi

v Ustavu pro studium totalitnich rezimda.
Specializuje se na protikomunistickou
rezistenci v Ceskoslovensku.

[...] Vsichni byli dobrovolnici, ktefi
jen uposlechli hlasu svého svédomi.
A vedlo je védomi ob¢anské a lidské
povinnosti, fidila je ldska k ndrodu
a k svobodé, vedla je myslenka, ze
novy, lepsi zZivot ndroda a lidstva
si Zddda muzZd a Zen odhodlangch
a statecnych, kteri pro jeho usku-
te¢néni mohou nasadit vse. A pra-
vé v tom je ona mravni sila a mrav-
ni hodnota odboje. A to je ten
kladny ptinos, ktery ddvd odboj
celému ndrodu. A to je vice nezZ
jednotlivé bojové akce, to je vice nez
jednotlivé tspéchy zpravodajské,
sabotdzZni, propagacni ¢i jakékoli
jiné, nebot byla to ona, idea do-
brovolného sebeobétovani, ktera
teprve tyto uspéchy umozriovala
a podmiriovala.“?

PrestoZe nelze odhlédnout od
urc¢itého dobového patosu citované
pasdaze, nese v sobé odkaz na uni-
verzalni hodnoty, které jsou platné
i do budoucna. Problematiku proti-
komunistické rezistence nicméné
nelze nahlizet ¢ernobile - jak by
mohl citovany uryvek implikovat -,
nebot i ona s sebou ptinasela fadu
negativnich a kontroverznich situaci
a ¢int. I z tohoto diivodu je nutné si
viéi ni zachovat kriticky nadhled,
pokracovat ve vécné diskusi a pro-
hlubovat nage sou¢asné poznani.)

ZDENEK HOMOLA (1983)

absolvoval Filozofickou

fakultu Univerzity

Pardubice. Pracoval

v Archivu bezpeénostnich

sloZzek a od roku 2014
ptsobi v Ustavu pro studium totalitnich
rezimd. Specializuje se na
protikomunistickou rezistenci
a bezpecnostni slozky v Ceskoslovensku.
Kromé toho se vénuje problematice
byvalé véznice v Uherském Hradisti.

61 Prof. Josef Griia (1897-1967), pravnik a vysokoskolsky pedagog, za valky pasobici v protinacistickych odbojovych organizacich Peti¢ni
vybor Vérni ztistaneme a Rada tfi. Pattil k zakladateltm Ceské narodni rady, po valce se stal vyznamnym ptredstavitelem Svazu
néarodni revoluce, sdruzujicim protinacistické odbojate. V padesatych letech byl i s rodinou perzekvovan.

62 Ndrodni archiv, f. Svaz protifasistickych bojovnikl - usttedni vybor, ustavujici sjezd, 26. 10. 1946, Praha, k. 1.
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