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Vladimir BFetendf, v. r.

J.S.‘ Machar, retu$ vic neZ naléhavd.

Xt hortnd

V pohnutych dobéch, jez bylo ndrod:
v i dwvou Ietec?pr{)iiti. uké-
zalo nikolik &msopisli u nds v nejostéej
#im ocevétleni, kdo viastn byli t pove-
denf -~svoboditelé a h itiFi: ze to
viestn& byli podvodnici nejhrubiiho zr-
na, nikterak neleZelo na erdci
blaho ndroda a stitu, nybri ¢ v prvni
Fadé stvofili Zivota nendro]:ze stiit jen
proto, uby zaopatrii dobfe , avé ro-
diny, evé pristuhovade a kamarilu po-

jicich jim darmoZroutli. ktefi ee
jiz za_odménu postareli o to. aby ee

y ty fisluhovaée a po-
Shiebn:ky velikého Dakajlimy. & Pasty-

ve, jak si ho sami nazvali, viiichni byli

'Fdnoh» a steiného typu a stejné barvy.
fedhinéli se v pochybnych  sluzbich
mezi schou a na co nestatil jeden, to
dohnal druhy, byl-li nékterfm napaden,
prihnala se celi smecka. aby na-
padeného brinila. Nebylo Spatnosti & ni-
cemnosti, které by ee prisluhovadi &titili
pouzit. jednabo-li se o to, jk Dalajlamu
udrdet na fasto se prolamujicich no-
héeh.

7 itéjiich shuht. pa-

do evita vytrubowals jejich demok
tické zaloZeni je‘ﬁch f’f’ fi
diilezitost a aditel pro cely
svit. Kdybychom sc dommivali, %¢ péni
esvoboditelé tyto trubade stvorili snad aZ
v modtastném roce 1918, kdy okupovali
etamselavné sidlo & czch krald a pofali
memravne o despoticky viddnouti pre-
kvapenym earoditm, byli hychom na vel-
kém Nebot trubadury shromalil
kolem mebe Deliky Umrtvovatel adroda
g:&hled ovém neblahém &Hchodu do

. Celd smeika do té doby nezna-
mych nal eebéhls se k nohém Xidoveké-
ho otravovaie studni, nebot citila dobrou

Nmimh.mé-u)mv-nxde

a jejich

vez, podkurovateli a chvaloretniki to-
hoto povedeného Osvoboditele byl J. S.
Machar. Jeho desitky fet trvajici &in-
nost v realistickém Masarykove ..Case™
a ,Naii 138 nazvati finnosti
osobniho mistra po])r'uu'-iho Masarvkova.
Nebot jako ,Sipy* svého &asu napsaly
o Herbenové Bt'nobnoeti: kam Masaryk
namfti, tem Herben vystreli”, tak bylo
moino rei o Macharovi: . na koho Ma-
sarvk ukdie, toho Machar popravi’.
Masarykovo heslo p¥i jeho prichodu do
Ceah bylo: ,Kdceti n I Neniohl po-
thebovati, aby ndrod mi’n&pakl modly.
kdy% sc pFece on clu® modlou stati
sdm, Kdcely se tedy modly. Ten dkol

Zidé jsou proti mdm, my
musime byti protl nim, v
kaidém ohledu., o Je bo
wdrod cixt, nejde s némi,
ba jen proti. Na to neami-
me nikdy zapomenouti,

Jan Neruda.

'

" i

Arijsky Boj, Praha

»Chamberlain co by rybdf v norskjych

2 Kresba STYX.
vodach.*

vzal na sebe Machar. Tohoto Elovika,
nedtitictho se naprosto niceho mohl Zi-
doveky rozleptivaé Geské duse vybornd
wll'vhmmt. Bojovalo se proti pravosti

hopisii zpieol ktery i ne-

(FERLE -

Y éprostoty. mne-
urvabosti a biddactyi nmsur_\"iovské smes-
ky. V roce 1894 vrhl se Mgchar s ver-
vou distojnou remického tovaryie na
uctivaného v Cechéch baenika Pitézsla-
va Hdlka. Proti této zémémé sprostoté
ozval se v Cechich kdekters slusny ¢lo-
vek, ale to nebyl konec. Realisticky pri-
slubovaé udélal z celé zaleZitosti jakousi
revoluci a v serii clinki v ,(!ase"i
jinde uverejnénych napadl nepsurovéj-
sim zpisobem i osobnim seniZovénim
ka¥dého, kdo s jeho kapralshym a rea-
listickym podinem nesouhlasil. Jen snej-
vetdim sebezaprenim mwoizno dnes isti.
tyto clanky, sebrané kromé  jmych

i a sutovosti v knize ,Z2 rdna",

jez vySla v Zidovekém nakladatelstyi
smutne proslulého Gustava Dubského
Praze. Clinky tyto e zidorealistickou per-
versitou urdzi a ponizuji kazdého. kdo
jen trochu s pichnutym kritikem a
popravéim Ililkovsm nesouhlasil. Zidov-
skodmokovskym zpiisobem jest tu urdzon
a snizovin skutecny veleduch Jaroslay
Dreldicky, zphsobeni. na ktery bylo by
byvalo mozno odpovédét jen porddnym
tércm facek. Nic jiného. zda se, na
Machara nikdy neplatilo. O tom nas
presvédeil pan Machar sdm, nebof je
zmémo Ze jediné facka byla pficinou.
b Machar v roce 1925 umlkl docela.
l)a'L)-,m' tu zesmedfovam a wrdzen prof.
F. Srﬁd:, Eliska Krasnohorskad, jiz do-
ved! masarykovsky prisluhovaé cynicky
vysmivat se i jejimu staropanenstvi, dal
le D. Difek. autor mnoha na tehdejii
dobu =zcela dobrich romdnd, J. P. Jahn
a jink a jini, kteFi jiZ v letech devade-

s
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Proti Zidim pravdou a &iny!

Pribéh antisemitského tydeniku Arijsky boj

TADEAS HLAVINKA

Po zacatku nacistické okupace v roce 1939 se

v nejvyznamnéjsSich Ceskych novinach a Casopisech
zacali do vedoucich pozic prosazovat novinari, kteri
byli ochotni vychazet vstric nacistickym uradim a Sifit
propagandu podle jejich pokyn(. Zvlastni, a mozna
vlibec nejtemné;jsi kapitolu protektoratniho tisku ale
psala redakce otevrené antisemitského ¢asopisu
Arijsky boj. Na jeho strankach se objevovaly udavacské
a denunciacni texty, které monitorovalo Gestapo,

a primo i neprimo tak ovliviovaly zivoty konkrétnich lidi.

Kdyz v kvétnu 1940 vyslo

prvni ¢islo tydeniku Arij-

sky boj, mohl protektoratni
¢tendf jen tézko pochybovat o tom,
s jakym ¢asopisem se setkal. Do ru-
kou se mu dostalo osm stran plnych
utoc¢né protizidovskych ¢lanka a ka-
rikatur, které vyuzivaly i téch nejpri-
mitivnéjsich antisemitskych stereo-
typt a mytl. ,Zdjmy naseho ndroda
vyZaduji, abychom dokdzali, Ze Vel-
konémeckd fise, jejiz jsme soucldsti,
miiZe se za vSech okolnosti tiplné spo-
léhat na nds jak na poli politickém,
tak i hospoddrském, jako na jeden
z nerozbornych piliifi vystavby celé

Rise. Voldme proto vsechny opravdo-
vé Cechy do houfu k boji proti vniti-
nim nepidtelim, Zidiim a jejich spie-
Zencim a Zdddme vSechny povolané
popsal
na titulni strané poslani nového ¢a-

“w

¢initele o podporu nasi prdce,
sopisu Jan Vladimir Bretenar.

Z OBRANY DO UTOKU PROTI
JNITRNIMU NEPRITELI“

Pravé jméno vydavatele mohlo byt
¢asti c¢tenafstva povédomé. V té
dobé pattil k nejvyraznéjs$im zastup-
clim ¢eského antisemitského hnuti.
Historie Arijského boje je s nim pevné

spjata, ackoliv Bietendtovo vedeni
listu bylo kratké a ztstava ve stinu
pozdéjsiho obdobi, kdy se tydeniku
ujal $éfredaktor Rudolf Novak.
Bretenaf se narodil 2o. ¢ervna
1892 v Plavsku na Jindiichohradec-
ku. Narukoval do rakousko-uherské
armady, v ¢ervnu 1915 byl v Polsku
zajat a o rok pozdéji vstoupil do ces-
koslovenskych legii. Do nové vznik-
lého statu se ale z Ruska s vétSinou
legionat nevratil a usadil se v ¢in-
ském Charbinu.? Neni uplné ztejmé,
¢im se zivil, jeho povale¢na vypo-
véd ovSem naznacduje, Ze provozo-
val rejdatstvi nebo v ném pracoval.3
Byl také podeziran z toho, Ze ptisobil
jako japonsky $pion. Pro to ale ne-
jsou presvédcivé dikazy, stejné jako
pro to, Ze by ve tticatych letech blize
spolupracoval s generdlem Radolou
Gajdou na rozpoutdni protibolse-
vického povstani v Sovétském sva-
zu.4 Po navratu do Ceskoslovenska
v roce 1935 dostal legionatskou pen-
zi, dalsi penize si vydélaval praci pro
Kancelat ceskoslovenskych legii.s
Netajil se svym ptiklonem k fasistic-
kym a antisemitskym myslenkam.
Brzy se tak sezndmil s novinatem
anékdej$im opernim pévcem Karlem

1 BRETENAR, Jan Vladimir: Od obrany k titoku. Arijskyj boj, 1940, Toé&. 1, &. 1 (18. 5.1940), s. 1.
2 PEJCOCH, Ivo: Stit ndroda. Historie jednoho antisemitského periodika. Pamét a déjiny, 2017, roé. 11, &. 2, s. 38-47.
3 Stdtni oblastni archiv (SOA) v Praze, f. Mimotradny lidovy soud Praha (MLS), k. 509, sp. zn. Ls 4848/46, protokol vypovédi Vladimira

Bietenare ze 17. 1. 1946.
4 PEJCOCH, Ivo: Stit ndroda, s. 39.

SOA v Praze, f. MLS Praha, k. 509, sp. zn. Ls 4848/46, protokol vypovédi Vladimira Bietenate z 25. 11. 1945.

93

2024/01 PAMET A DEJINY



PROTEKTORAT

RTINS
79 ~
: w1

Ea wivd besbeipr Qa8 40 Porrrreie
Fhotographie don Legliime Sty mmbe
17w ofnhaber .

s Wi,

il 7
Diloners

doniclls walihen dirselbe
vt dur Debdrde elgrnhon
dig smunmizn he:.

Binat se 2wt phodl Shedem
viastnnrind sodewse!,

!

N7 - Cilo

N‘l@'“ ES RREICH
PROTERTORAT
BOHMEN D.MAHREN

NEMMCKA RISE
FROTEKTORAT
CROHY A MORAVA

ALLGEMEINE VSEOBECNA
BORGERLICHE OBCANSKA
LEGITIMATION LEGITIMACE
DES STAATS- STATSIHO
ANCEHORIOEN PRISLUSKIKA
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Zunrrene - PPifment

Prvnim majitelem a vydavatelem Arijského boje byl nékdejsi rusky legionar

Jan Vladimir Bretenaf (foto: SOA v Praze)

Babkou-Kasandou (1887-?) a pozdé-
ji spole¢né obnovili nacionalisticky
list Stit ndroda, ktery Kasanda pu-
vodné vydéval v letech 1919-1928.°
Stit ndroda za¢al znovu vychéazet
v listopadu 1938, tedy v napjaté at-
mosféte druhé republiky, a vyzna-
¢oval se vyrazné protizidovskym
zamétenim. Kasanda meél na sta-
rosti obsah, Bfetenal financovani
a zastaval také roli odpovédného re-
daktora.” Kdyz v ffjnu 1939 ¢esti fa-
8isté zalozili Narodni akéni komitét
(NAK), ¢asopis se stal jeho tiskovym
orgdnem. Pozdéji tuto funkci plnil
i pro nastupnickou Protizidovskou

PEJCOCH, Ivo: Stit ndroda, s. 40.
Tamtéz, s. 39.

PEJCOCH, Ivo: Stit ndroda, s. 46.

ligu. Prosttedi ¢eskych fasistickych
hnuti bylo zna¢né nestabilni a $pat-
né organizované, potykalo se s ne-
zdjmem vétSinové spolecnosti a ne-
mélo velkou podporu okupaénich
utadt. Jeho proménlivost vychéze-
la také z castych osobnich antipa-
tii, neshod a hadek. A tak skond¢il
i Stit ndroda. Rozpory mezi Kasandou
a Bretenatem vedly k tomu, Ze ¢islo
z 20. dubna 1940, které oslavovalo
narozeniny Adolfa Hitlera, bylo také
tim poslednim. Bietenadt chtél ve
vydavatelské ¢innosti pokraovat,
puvodni znacka ale patfila byvalé-
mu spoleénikovi. Novy nazev Cesky

DOLE]SI, Vojtéch: Noviny a novind#i. Z pozndmek a vzpominek. NPL, Praha 1963, s. 372.

> 2

tdernik okupac¢ni utrady neschvalily.?
Dne 18. kvétna 1940 tak zacal vychéa-
zet Arijsky boj. Od svého predchtd-
ce prevzal nejen predplatitele, ale
i podtitul Usttedni list ProtiZidovské
ligy, ackoliv tato organizace nebyla
ufedné povolena.® Casopis vychazel
jednou tydné a meél osm stran. Na-
klad se oproti Stitu ndroda ziejmé
propadl. Kasandiv list se podle ma-
jitele tiskarny tiskl asi v 10 tisicich
kusech,*® Arijsky boj pak podle Bte-
tenafe vychdazel jen v ndkladu 2 az
4 tisice vytiskli, z nichz se vét$ina
neprodala.”* Bietenarovo tvrzeni je
ale mozné vnimat jako snahu vyda-
vatele umensit vyznam svych ¢int
pred povéle¢nym soudem. Dostupné
dokumenty totiz rikaji, Ze uz v cer-
venci 1941 mohl byt naklad Arijského
boje az 8 500 vytiski.:

Volbu ndzvu Bretenar vysvétlo-
val prechodem z obrany do tutoku:
+Mdme vice neZ dostatek nepiadtel
vnéjsich i vnitinich. S témi vnéjsimi
neteba ndm piimo bojovat. Ty vyfi-
di za nds sdm nd$ mocny Ochrdnce,
Viidce a 7i$sky kanclér. Proto nasim
tikolem jest vésti nekompromisni boj
proti vS§em nasim vnitfnim neprdte-
lim, mezindrodnimu Zidovstvu a jeho
spiezenctim.”s Ze se redakce hlasi
k rasové politice nacistického Né-
mecka, by ovSem bylo ztejmé i bez
tohoto tivodu. Casopis se vénoval
domacimu, zahrani¢nimu i kulturni-
mu déni, vZdy na né ale nahliZel an-
tisemitskou optikou. Za jeho pied-
obraz je mozné povaZzovat Stvavy
nacisticky tydenik Der Stiirmer Julia
Streichera. Clanky z néj se ostatng

10 SOA v Praze, f. MLS Praha, k. 509, sp. zn. Ls 4848/46, protokol vypovédi Aloise Konitka z 2. 4. 1946.
11 Tamtéz, protokol vypovédi Vladimira Bfetenate z 26. 10. 1946.
12 Ndrodni archiv (NA), f. Narodni soud, sp. zn. Trestni Narodni soud (TNS) 6/47, k. 103, dodatek k trestnimu oznameni proti Rudolfu

Novakovi z 22. 1. 1947.

13 BRETENAR, Jan Vladimir: Od obrany k titoku. Arijsky boj, 1940, To¢. 1, &. 1 (18. 5.1940), s. 1.
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v prekladu nékolikrat objevily i v je-
ho ¢eské nadpodobé.

Arijsky boj vykresloval Zidy jako
zkazenou rasu, kterd je odpudi-
va fyzicky i moralné a jejimz cilem
je ovladnout svét. Bézné je nazyval
parazity, upiry a pijavicemi.*4 Autofi
Arijského boje hledali zidovsky vliv
vSude, kde to bylo jen trochu moz-
né. Odkazovali se ptitom na pod-
vodné Protokoly sionskych mudrci*s
a vraceli se k drivéj$im vzepétim
protizidovskych néalad, predev$im
k domnélé ritualni vrazdé Anezky
Hrtizové. Také ale pripisovali Zidtim
rozpoutani valky a volali po nekom-
promisnim zprisiiovdni antisemit-
skych opatteni. Jejich cilem bylo
naprosté vyélenéni Zidt z vefejného
sivota. Castym tématem uvodnich
¢isel bylo napiiklad skolstvi. ,Jak jes-
té dlouho budou ceské-arijské déti se-
déti ve spolecnosti Zidovskych déti ve
Skoldch?“ ptal se jeden z textll v prv-
nim Arijském boji.*® ,Mezi ucitelstvem
je velké procento Zidovské krve. Ne-
chte nastoupit do rfady ucitelské sbory
v Praze nebo v Plzni, a nezapomerite
na jejich Zeny! To jste nevidéli tolik Zi-
dovskyjch ksichtit pohromadé!” rozéi-
loval se jiny autor o tyden pozdéji.”

Teréem Arijského boje byli také
takzvani ,bili Zidé“, tedy lidé ,arij-
ského“ ptvodu, kteti se nechtéli
podilet na perzekuci zidovského
obyvatelstva a odmitali nacistické
myslenky nebo se k nim stavéli jen
vlazné. Casopis titoéil na ty, kteti byli
ochotni se s Zidy nadale stykat, po-
mahat jim, zaméstnavat je, ale také
na ty, jejichz chovani redakce prosté
povazovala za piiklad ,Zzidovské mo-
ralky“. To byli naptiklad nepoctivi
podnikatelé nebo obchodnici, kteti

PROTI ZIDUM PRAVDOU A CINY!

Antisemitské karikatury v Arijském boji vychazely pfedevsim v prvnim roce fungovani
¢asopisu. Dodavali je rizni kreslifi, napfiklad Dobroslav Haut a Jan Tulla. Sifru STYX
se zatim nepodarilo rozlustit, je ale mozné, ze $lo o znacku pro karikatury prevzaté
z némeckého tisku. (repro: Arijsky boj, 1940, ro¢. 1, &. 4,s. 1)

vydeélavali na preprodeji nedostatko-
vého zbozi. Zvlastni skupinu ,bilych
Zidtt* nebo ,Zidomiltt“ pak tvotili po-
litiéti predstavitelé prvni republiky
a zastupci emigrace, zahrani¢niho

odboje a zemi stojicich na opac¢né
strané vale¢ného konfliktu.

V podobném duchu mifily texty
Arijského boje i do oblasti kultury,
kde pranytovaly tvorbu povaZovanou

14 Podrobngji napt. MATEJKOVA, Anna: Antisemitské stereotypy a ¢asopis Arijsky boj. Bakalatska prace. Ustav &eské literatury a kom-
paratistiky. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2015.

15 Fale$ny dokument, poprvé kompletné vydany v Rusku v roce 1905, mél byt ditkazem o Zidovskych snahach ovladnout svét. Pfestoze
byla jeho neautenticita mnohokrat dokdzana, dodnes se na néj antisemité a konspiraéni teoretici odkazuji.

16 -rim-: Jak jesté dlouho? Arijsky boj, 1940, ro¢. 1, €. 1 (18. 5. 1940), s. 3.

17 D-JS: Zid-heslo-mladeZ! Arijsky boj, 1940, Toé. 1, &. 2

(25. 5.1940), 5. 4.
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Pred ,zidovskymi specialisty” varovala
karikatura Jana Tully z roku 1940.
JZidovsti Iékari okrddaji arijské ndrody

o to nejcennéjsi — potomstvo,” hlasal
popisek obrazku.

(repro: Arijsky boj, 1940, roé. 1, €. 29, s.1)

nacisty za ,zvrhlé uméni“: ,Misto
krdasné hudby, prohlubujici a povznd-
Sejict, piisli Zidovsti falesni muzikanti
s viiskavymi ski‘eky cernosskych jaz-
z1, aby pii disharmonickych zvucich
ubili dusi a rozpoutali v posluchacich
jen ty nejhloubéji ukryté zvireci pudy
a vdsné. Jazz, svétu servirovany Zidy,
je primo rasové priléhajici Zidovskym
nerestem. Uslintani, vilni Abrahdmo-
ctiteli, a kdyZ provddeji pti jeho zvu-
cich své sprosté tanecni figury, pfimo
chrochtaji blahem jako vepiik pfi dr-
bani. Misto uméni dali Zidé v hudbé
ndhradou jazz - své rasové svinstvo!“8

V hledacku antisemitt se tak ocitla
mimo jiné i nonkonformni mladez,
ktera jazzu a swingu holdovala, tedy
tzv. potapky a bedly.*

Arijsky boj navazoval na Stit ndro-
da (a Der Stiirmer) také vyuzitim sa-
tiry a karikatur. Téch vyslo v prvnim
¢isle hned pét, postupem casu ale
spiSe ubyvaly. Nejcastéji vychazely
kresby podepsané znackami Zeus
a STYX. Podle citované bakalarské
prace Anny Matéjkové se pod Sifrou
Zeus skryval pravdépodobné Anto-
nin Hradsky, ptedpoklddany autor
znamého protibolSevického propa-
gandistického plakatu ,Zachvati-li
té, zahynes!“. Znatkou STYX mély
byt podepisovany karikatury prejaté
z némeckého tisku. Autorka ovSem
tato tvrzeni uvadi bez odkazu na
prameny.*

Své skutetné jméno naopak prilis
neskryval ilustrator Dobroslav Haut
(1906-1945), ktery diive pracoval
pro Humoristické listy a jehoz titocné
karikatury vychazely od roku 1944
téz v satirickém propagandistickém
¢asopisu Ejhle.?* Pozdéji se objevo-
vala téz dila Jana Tully (1890-1945),
karikaturisty Stitu ndroda, ktery ale
upadl v nemilost redakce kvtli pla-
gidtorstvi. Zda se, Ze to u Arijského
boje uz nehrélo roli.

Pravidelna satiricka rubrika ¢aso-
pisu nesla nazev Nase Pythia mluvi.
Jeji autoti skrze postavu véstkyné
babky Spicohubé titoéili na své ob-
vyklé neptatele, ale také si vytizova-
li uéty s dalsimi aktéry ceské fasis-
tické scény, jako byl Babka-Kasanda

18 Fale$ni proroci. Arijsky boj, 1940, T0¢. 1, ¢. 11 (27. 7. 1940), s. 2.

19 Tak jako Amerika méla své jitterbugs a zootsuiters, Francie zazous, Némecko Swing-Boys a Rakousko Schlurfs, i ¢eské prostiedi
melo svou swingovou subkulturu. Mladiktm se *ikalo potapky podle tane¢niho stylu (nebo gejblici podle hollywoodského herce
Clarka Gablea), divkam bedly podle kloboukt. Typickym znakem byl vystFedni odév - kalhoty nad kotniky, dlouh4 a $iroka saka,
boty s vysokymi podrazkami, kratké skladané sukné, vyrazné barvy a vzory a u muzi dels{ vlasy. Obdiv k moderni angloamerické
kultufe a volnomys$lenkatstvi je stavély do opozice proti konzervativnimu a fagistickému mysleni. Podrobné KOURA, Petr: Swinga#i
a potdpky v protektordtni noci: ¢eskd swingovd mldadez a jeji hotkej svét. Academia, Praha 2016.

20 MATEJKOVA, Anna: Antisemitské stereotypy a ¢asopis Arijsky boj, s. 41.

21 KARLICEK, Petr - MOHN, Volker: ,Naprosty propagandisticky tisp&ch?“ Humoristicky ¢asopis Ejhle (1944-1945). In: Acta Universitatis
Carolinae. Studia Territorialia, 2013, ro¢. XIII, ¢. 1-2, s. 177-214.

22 Cemu nerozumime? Arijsky boj, 1940, roé. 1, &. 4 (8. 6.1940), s. 7.
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nebo konkuren¢ni nacionalistické
hnuti Vlajka.

Udavacéské c¢lanky byly ptitom-
né u# ve Stitu ndroda a Arijsky boj
v tomto sméru pokracoval. Biete-
nét zachoval rubriku Cemu nerozu-
mime, ve které se objevovala udani
konkrétnich osob. Casopis bé&#né
vyzyval ¢tenéte, aby redakci upozor-
Hovali na Zidy nebo na ty, ktefi se
s nimi stykaji. ,Sdélujte ndm arij-
ské divenky, které se vodi se Zidy.
Jest nutno dbdti cistoty rasy a kdyZ
tyto Arijky nemaji v sobé cit ceského
Arijstvi - budeme je jako ndrodni ba-
stardy vefejné jmenovat,“ vybizelo
jedno z prvnich ¢isel.?

V rubrice Ze vSech krajii Cech
aMoravy pak byly zvetejiiovany zpra-
vy od prispévateli z riznych mést.
Obdas zapliiovaly i nékolik stran -
a Casto utocily na konkrétni osoby.
Pokryti tizemi protektoratu neby-
lo rovnomérné. Zaviselo zkratka na
tom, kde se Arijskému boji podatilo
oslovit ochotné dopisovatele. Nékte-
ra mésta se tak viibec neobjevovala,
jina kvuali aktivnim udavac¢am figu-
rovala téméi v kazdém cisle. Jakési
stalé ,zakladny“, které dodavaly pii-
spévky prakticky az do konce vélky,
byly ve sttedoteské Caslavi a v Mo-
ravské Ostravé. Zajimavosti ale je,
Ze se obcas vyskytovaly i udavacské
texty z Terezina - nez se stal mistem,
kde bylo zidovské obyvatelstvo shro-
mazdovano, kde mnoho Zida v du-
sledku $patnych podminek zemielo
a odkud byli deportovani dal do vy-
hlazovacich tabort.



REDAKCE A SPOLUPRACOVNICI

V tomto prvnim obdobi Arijského boje
byla véts$ina ¢lankt bud nepodepsa-
na, nebo oznacena jen novinarskymi
zkratkami. Kdo se za nimi skryval, je
dnes obtiZzné dohledat. MZeme ale
identifikovat alespori ¢ast autorti,
kteti se na ¢asopisu vyrazné podile-
li. Odpovédnym redaktorem se v srp-
nu 1940 stal novinai Bohumir Lain
(1912-7?), od roku 1939 ¢len antise-
mitské Narodni arijské kulturni jed-
noty (NAK]) a vedouci jejiho ¢asopi-
su Arijskd fronta. V Arijském boji byl
¢asto podepsan pod zahrani¢népoli-
tickymi texty. Cleny redakce, ktera
sidlila na prazskych Ptikopech, byli
také tajemnik Protizidovské ligy Ilja
Josef Saroun (19o7-?)?¢ nebo jeden
z jejich zakladateld Hanu$ Richter
(1890-7), neZ se s Bretenaiem v 1ét&
1940 rozhadal.> Kratce zde ptsobil
Hugo Tuskany (1887-?), vydavatel
a redaktor Arijské korespondence.?
V prvnim roce Arijského boje do néj
¢asto prispival i jeho pravni zastup-
ce Antonin Hiibschmann (190g-?),
funkcionat Narodniho akéntho ko-
mitétu, ktery byl souc¢asti naciona-
listické scény uz pted fijnem 1938.28
Psal predev§im o protizidovskych
opatfenich a navrhoval jejich dalsi
zptistiovani. A ptispévateli listu byli
také manzelé Innemannovi, tehdy
znadmé postavy filmového a divadel-
niho prostiedi. ReZzisér Svatopluk

Innemann (1896-1945) stal napii-
klad za snimky Plukovnik Svec (1929)
nebo MuZi v offsidu (1931), jesté pied
valkou se ale z filmového svéta stahl.

Jeho Zena Zdena Kavkova-Inne-
mannova (1896-1965) pattila k nej-
znameéjsim tvatim ceskoslovenského
némého filmu, jeji patrné nejuspé-
$néjsiroli byla ta ve snimku Venousek
a Stazicka (1922, rezie S. Innemann).
S nastupem zvukového filmu se ale
v hlavnich dlohach objevovat ptre-
stala a jeji popularita klesala.?” Pro-
némecky smyslejici umélecky par
nasledné zvolil cestu kolaborace.
Innemann do Arijského boje psal
¢lanky, které mitily do kulturni ob-
lasti, Kavkova-Innemannova zase
cilila na ¢tenatky. Vymluvny je ti-
tulek jejiho prvniho textu: ,I Zeny
musi vstoupit do Arijského boje!“?
Nejvyraznéjsi spolupraci manzeld
s Casopisem ale ptredstavuje roman
na pokracovani s ndzvem Prokletd
rasa, ktery v ¢asopise vychazel od
kvétna do listopadu 1g940. Vypravi
ptibéh mladé divky Véry, kterd za-
vrhne sviij vztah s chudym lékatem
a nechd se svést zidovskym podni-
katelem. Kdyz si uvédomi, Zze byla
podvedena a zneuzita, je ptili§ poz-
dé - 1ékat uz planuje svatbu s jinou.
Véry se nicméne v zavéru ujme chu-
dy, ale poctivy remeslnik. Postavy
jsou schematickymi karikaturami:
na jedné strané stoji pracoviti a uve-
doméli mladi muzi, na druhé lstivy

23 Arijsky boj, 1940, ro¢. 1, ¢. 13 (10. 8. 1940), s. 2.
24 BLODIGOVA, Alexandra a kol.: Slovnik odpovédnyjch redaktorti a $éfredaktorti legdlntho deského denniho tisku v letech 1939 a# 1945.

MatfyzPress, Praha 2007, s. 104.
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zidovsky tovarnik a Vérina chamtiva
teta. Uprostied je pak samotné Véra,
zmatend a okolnostmi zmitana mla-
dé Zena, kterd potfebuje zachrénit.
Pravé romanem nizkych literarnich
kvalit je mozné dobte ilustrovat je-
den z vyraznych zplisobt, jakymi
se Arijsky boj snazil Zidy vykreslit -
tedy jako sexem posedly narod, kte-
ry se ,prznénim arijskych divek"
snazi zni¢it Cistotu ,arijské rasy".
Jakymsi varovanim mladym Zendm
mélo byt naptiklad vyliceni potra-
tu provadéného Zidovskymi lékari:
,Otdleli s uspdnim, jelikoZ se kochali
nahotou i rozrusenim této arijské obé-
ti jejich rasy. Ze néco tak podlého dé-
lali tito akademicti Zidé, bylo k nevire
a jesté se jim draze za to platilo. To
nebylo viibec myslitelné u arijského
lékare, aby se Zidovskou pacientkou,
jenom proto, Ze je Zidovkou, cynicky
a bezohledné zachdzel. "

Nejasna je role Jititho Smichovské-
ho (1898-1g951), okultisty a agenta
bezpetnostni sluzby (Sicherheits-
dienst, SD).3° Podle Bietenate si do
redakce ¢asto dochazel pro informa-
ce, podle Novéka byl dokonce jejim
pfimym spolupracovnikem.®* Sam
Smichovsky se ale po vélce o ¢aso-
pisu vyjadtoval pohrdlivé. Nicméné
ptiznal, Ze spolu s Bifetenafem na
podzim 1940 vyrazil do Norimberku,
aby jej podpotil v jednani s Paulem
Wurmem, zastupcem vydavatele ¢a-
sopisu Der Stiirmer Julia Streichera.

25 MIKULASEK, Alexej: Antisemitismus v éeské literature 19. a zo. stoleti. Teoretickd a historickd studie. Votobia, Praha 2000, s. 136.

26 PASAK, Tom4$ - PASAKOVA, Jana (eds.): Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945. Prah, Praha 1999, s. 187, 203, 292.

27 JEDLICKOVA, Blanka: Zeny na rozcesti. Divadlo a #eny okolo néj 1939-1945. Academia, Praha 20186, s. 196.

28 KAVKOVA-INNEMANNOVA, Zdena: I Zeny musf vstoupit do Arijského boje! Arijskyj boj, 1940, T0é&. 1, &. 1 (18. 5. 1940), s. 6.

29 KAVKOVA-INNEMANNOVA, Zdena - INNEMANN, Svatopluk: Proklet4 rasa XVII. Osud arijské divky v roce 1938-1939. Arijsky boj,
1940, r0¢. 1, €. 19 (21. 9. 1940), s. 6. Zavéredna ¢ast romanu vysla v &. 26 (9. 11. 1940).

30 BERNARDOVA, Kristyna: Nacismus versus okultismus v protektordtu. Osudy Ji¥tho Arvéda Smichovského a Jana Kefera. Academia, Praha
2021, s. 43-138. Tajemstvim opfedena osobnost oslovuje také prozaiky (POLACEK, Jan: Malostransky ddbel: #ivot a smrt mdga
dr. Smichovského. Plus, Praha 2016) i filmové tviirce (Arvéd, reZie Vojtéch Masek, Cesko a Slovensko 2022).

31 SOA v Praze, f. MLS Praha, k. 509, sp. zn. Ls 4848/46, protokol vypovédi Vladimira Bietenate z 26. 11. 1945; NA, f. Narodni soud,
sp. zn. TNS 6/47, k. 103, protokol vypovédi Rudolfa Novéka z 23. 7. 1945. Ze svédeckych vypovédi vyplyva, Ze po Novakové prevzeti
¢asopisu byl kontakt redakce se Smichovskym pierusen.
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Bretenar tak chtél pro svou ¢innost
ziskat posvéceni Svétové protizidov-
ské ligy (Antijiildische Weltliga). Je
tedy ziejmé, ze k urc¢itému kontak-
tu mezi redakci, Smichovskym a SD
dochézelo.3® Soucasné byl Bretenat
ve styku i s prazskym Gestapem.3
Cast jmen autort se na strankach
Arijského boje prestala objevovat
s nedobrovolnym odchodem Vladi-
mira Jana Bifetenate. Jeho ptisobeni
v ¢ele ¢asopisu se uzavielo jesté bé-
hem prvniho roku existence tydeni-
ku. Za okolnosti, které dosud ztista-
vaji nejasné, byl za¢atkem prosince
1940 zatéen Gestapem. Konkrétné
jeho pripad vySettfoval komisat Zi-
dovského a cirkevniho referatu
Fritz Kiesewetter. Bietenatr byl az
do konce valky véznén v koncent-
ra¢nim tdbore Dachau. Vydavatel-
kou listu se tak stala jeho dvacetile-
ta dcera Olga, ktera se v dubnu 1941
provdala za Bohumira Laina. Ten
nadale zastaval pozici odpovédného
redaktora.3* Vedeni listu se po Bie-
tenatové zatéeni ujal Ilja Josef Sa-
roun. V tom, kdo mél s Arijskym bo-
jem jaké umysly, se vypovédi aktéra
rozchazeji. Olga Lainova tvrdila, ze
chtéla ¢asopis zastavit, Kiesewetter
ji ale donutil ve vydavani pokraco-
vat.ss Podle Sarouna se naopak tyde-
niku vzdat nechtéla, protoze v ném
vidéla zdroj ptijmu.#® Saroun kazdo-
padné neztstal dlouho ani v $éfre-
daktorském kresle, ani v redakci.
Po nékolika mésicich byl vystridan
Rudolfem Novékem, ktery mél uz

v té dobé v novinatskych kruzich
nevalnou povést.

CESTA PROSPECHARE

Novéak pochéazel z Keléic u Prosté-
jova. Narodil se 20. ledna 1890 do
rodiny hostinského. Od mladi se
angazoval v narodnésocidlni stra-
né, pro svou politickou a antimili-
taristickou ¢innost byl i nékolikrat
trestan. Kvili trestnimu stihani ne-
nastoupil ani na vysokou $kolu.%”
Pracoval na riznych utednickych
a novinafskych pozicich. Za valky
byl odveden a na za¢atku roku 1917
odesel na italskou frontu. V 1été
podle vlastnich slov zbéhl a v dub-
nu nasledujicitho roku byl ptijat do
nové vzniklych c¢eskoslovenskych
legii v Italii.3® Brzy nato zamitil do
Rima, kde pracoval v redakeci legio-
natského ¢asopisu V boj. Do vlasti
se vratil v prosinci 1918, dodate¢né
mu byla uzndna hodnost kapitdna
a ziskal misto na ministerstvu na-
rodni obrany. Jako tajemnik Kan-
celare ceskoslovenskych legii mél
na starosti socidlni podporu vojakii
a jejich rodin. Soucasné redigoval
tydenik Ceskoslovensky legiondf.
Texty, které se v ¢asopisu objevo-
valy, mohou naznacovat urcitou
deziluzi z nové vzniklého statu. No-
vék zde nicméné dlouho nevydrzel.
Podle nékterych ndznakd byl na
podzim 1920 propustén kvuli $pat-
nému hospodateni.’® Podle svych
slov ale odesel dobrovolné, protoze

chtél kandidovat do parlamentu za
Ceskoslovenskou stranu socialis-
tickou, a rozhodl se rovnéz ve vo-
jenské sluzbé nepokracovat.s° Ve
volbach sice tspés$ny nebyl, strana
z néj ale udélala tajemnika posla-
neckého klubu. Funkeci zastéaval asi
rok. Poté se stal spole¢nikem ko-
misiona¥ské obchodni firmy Zivny
a spol. a ptedsedou predstavenstva
zalozny Kotva, kde se ale zapletl do
finan¢nich machinaci a za podvod
byl v roce 1926 odsouzen ke ¢tyfem
letdm tézkého zalate a ztrateé voleb-
niho prava.+

Na hrané zdkona se Novak pohy-
boval i po propusténi v srpnu 1928.
Jeho osobnost ilustruje napiiklad
epizoda popsand v dodatku k po-
valetnému trestnimu oznameni.
V ¢ervenci 1930 si podle néj Novak
vyptjc¢il dva koberce, které chtél
se ziskem prodat svému tchanovi:
JJeho zptisob jedndni v takovychto
ptipadech lze seznati z toho, Ze kdyz
byl firmou upomindn o vrdcenti kober-
cl, ddval se zapirati a nebyl nikdy
nalezen doma. Orgdnové, kteri jej
prisli zatknout, nasli jej schovaného
pod posteli. Po zatéeni nechtél uda-
ti, kde jsou koberce, které dal mezi
tim jinam do uschovdni. Teprve jeho
manzelka po jeho zatéeni celou zdle-
zitost vyrovnala, naceZ byl obvinény
propustén...“

Ve tricatych letech Novak pokra-
¢oval v drobnych podvodech, ale
také navazal na svou novinatrskou
¢innost. Pro tiskovy koncern Tempo

32 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 103, protokoly vypovédi Vladimira Bfetenate ze 4. 12. 1946 a Jiftiho Smichovského z 15. 12. 1946.

33 SOAv Praze, f. MLS Praha, k. 509, sp. zn. Ls 4848/46, protokol vypovédi Vladimira Bietenaie z 26. 11. 1945.

34 SUK, Pavel: Antisemitismus ve vybranych protektordtnich periodikdch. Institut komunikaénich studii a Zurnalistiky. Fakulta socidlnich
véd Univerzity Karlovy, Praha 2010, s. 116.

35 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 103, protokol vypovédi Olgy Lainové z 5. 12. 1946.

36 Tamté%, protokol vypovédi Josefa Sarouna z 5. 12. 1946.

37 Tamtéz, vlastni protokol Rudolfa Novaka, zapis z 12. 12. 1946.

38 Tamtéz,s. 2.

39 BLODIGOVA, Alexandra a kol.: Slovnik odpovédnyjch redaktorti a $éfredaktorti legdiniho eského denniho tisku v letech 1939 aZ 1945, s. 88.
40 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 103, vlastni protokol Rudolfa Novéka, zapis z 12. 12. 1946.

41 Tamtéz, zprava o povésti Rudolfa Novaka z 24. 1. 1946.

42 Tamtéz, dodatek k trestnimu oznameni proti Rudolfu Novéakovi z 22. 1. 1947.
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Jititho Sttibrného pracoval - para-
doxné - jako policejni reportér. Zde
si ziskal povést vydérace a revol-
verového zurnalisty, tedy novinafte,
ktery se nestitil vyuzivat své posta-
veni jako nastroj k vlastnimu oboha-
ceni. Pravdépodobné praveé piijimani
uplatkd za nezvetejnéni nepiijem-
1935 propustén a s listy Tempa nadé-
le spolupracoval jen externé, za rad-
kovy honoraf.ss Jesté v zati 1938 psal
Novék pro Poledni list protinémec-
ky vyznivajici ¢lanky. Rychle se ale
prizptisobil novym pomértm a ob-
ratil. V turbulentnim obdobi druhé
republiky se zivil vydavanim vlastni
tydenni korespondence PraZsky re-
porter, ve které byla postupné ¢im
dal vice znat pronacisticka a antise-
mitska tendence. V kvétnu 1939 se
seznamil s proslulym podvodnikem
a kolaborantem Harrym Jelinkem
(1905-1986)# a zacal pro né&j praco-
vat, vedl propagaci Jelinkova Evrop-
ského vydavatelstva a inzerci fasis-
tického ¢asopisu Znova. Ptes Jelinka
se Novak dostal k Walteru Langovi,
tiskovému referentovi SD a navazal
s nim spolupraci. Casto se stykali,
Lang nad nim drzel ochrannou ruku
a dosazoval ho na dalsi mista. V za#i
1940 byl takto Novak umistén do na-
kladatelstvi Leopolda Mazace, kde
ptsobil jako redaktor némecké lite-
ratury a komisat* dohliZejici na pro-
nacistické smétrovani podniku.

To uz ale zacinala jeho spolupra-
ce s Arijskym bojem. Prvni Novaktv
text se pravdépodobné objevil hned
v prvnim ¢isle, v némz Bretenat pie-
tiskl jeden z jeho ¢lankt z Prazské-
ho reportera.*s Podle Bohumira Lai-
na Novédk do redakce dochdzel uz

PROTI ZIDUM PRAVDOU A CINY!

Castym cilem ttok Arijského boje byl prezident Edvard Benes
(repro: Arijsky boj, 1940, ro€. 1, €. 6,s.5)

v 1été 1940 a psal za Bretenate uvod-
niky.46 Vyraznéji se ale na strdnkach
tydeniku zacal prosazovat az po
Bietenatové zatéeni a v dubnu 1941
se stal jeho $éfredaktorem. Proti
tomu sice mélo namitky Gestapo,

43 TamtéZ, protokol vypovédi Jitiho St¥ibrného z 5. 12. 1946.
44 Podrobnéii o Jelinkovi viz MAJEWSKI, Piotr M.: Spinavec Harry. Osudy slavného podvodnika za Protektoratu Cechy a Morava. Pamét

a déjiny, 2020, rot. 14, €. 1, S. 21-29.

45 Zidovsk4 Praha pted 50 lety. Arijsky boj, 1940, T0&. 1, &. 1

(18.5.1940), s. 5.

nicméné Lang si svého ,chranénce*
prosadil.+7

Casopis pod Novakovym vede-
nim prosel proménou vizuélni i ob-
sahovou. Jako autor sam vypliioval
vyraznou ¢ast kazdého &isla, i kdyz

46 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 103, protokol vypovédi Bohumira Laina z 5. 12. 1946.
47 TamtéZ, protokol vypovédi Bedticha Kiesewettera ze 6. 12. 1946.
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Reftehtor do praishich ulic:

Zidum roste hrebinek

1adnich

myilenyml :devam

PH své préci pozndvém

Ade to nds

dnec! i jak 2iddm narQsté zase
hhbﬁzek Jak vyltupuj( z xourvy a jak otravujf své okolf vy-

, ¥e Zidovstvo je jako sto-
hlavé hydra. Kdyi uukneme Jodnu h]avu. hnod naroste find.

* STUPARTSKA.

Zidovikou ulicd moino narvatl ulid
g:ru(-km na Starém mésté, kde se to
ly jen hem¥. Utolitim 2ida jsou
w této ulicl domry & 9 a 11. Nis by viak
majimalo, o je to za uzavieny krim v

o boje. Cim dom¥ & 11, kiery se deomd po devité

vat jejich ¢erné s
miled.

tréla Alii:kaho Boje",
flektorem".
hod. rannf do 5. hod. ve&erns.

Méme &fsla telefonu: 313-75 a 290-23.

budou 2idé umélo‘];g tim vice budeme do nich built a prozrazo-
dy.

Sdélujte do ,Reflektoru“ szdvy o podinémf 2idd a Zido-

Staéf zavolat nés telefonem. Kdy! se V4m ozve telefonni cen-

oznamte, fe chcete mluvit 8 ,Re-
- Rallak!ox Gfaduje v redakci cely den od 8

fotevird a kam dvakri‘e a¥ thikri'e dojils
di z venkova osobui auto, maloii bar
Iy pridla a opft odjede a krim se
zave, ]el!l v kvinu zde byla firma
Frantifck vyroba pridlal Snad
by 2id i:m and na Germo?
OpréwnEni k tomu bupcdxyby nemd,
jelikoZ krim je ber omaleni.

zde pomohla pam¥t pi. dmnovaot Ho+
rikové, kterd za diim zodpovidi, ie
uulitd domu pry je mimo Pr

Udavacska rubrika Reflektor do prazskych ulic méla stalé misto na treti strané ¢aso-

pisu od konce kvétna 1941 az do jara 1945 (repro: Arijsky boj, 1941, ro€. 2,

pod riznymi pseudonymy. Tim nej-
vyraznéj$im bylo jméno Jiti Argus,
kterym byly podepsany Novakovy
skandalni ,reportaze“. Ty mély po-
ukazovat na to, Ze prvni republi-
ka byla skryté ovladana Zidy a jeji
predstavitelé byli moralné poklesli
zradci ¢eského nédroda. Slo o smy-
$lené, utocné texty, jejichz name-
tem byly naptiklad tajné milenky
Edvarda Benese nebo sexuélni dob-
rodruzstvi Alice Masarykové. Vét-
$inou se objevovaly hned na prvni
strane.

Postupné ale ptibyvalo i textd,
které Novak podepisoval svym sku-
teénym jménem. ,Takovy byl Benes:
mél plna usta demokracie, ale délal
usurpdtora, a béda kazdému, kdo se
vzboufril proti jeho samodérzavi. Kd-
zal mordlku, ale svlékal dceru svého
byvalého pritele do naha, aby vybijel
své zordcené pudy. [...] Eda byl maly
postavou, ale velky svindcek! On
a Alice Masarykovd mohli si podat
ruce... [...] Kdo jesté dnes sdzi na kar-
tu Benesovu, neni normalni ¢lovék. Je
bud uchylny, aneb zlodinny,“ napsal
napfiklad v ¢ervnu 1942.4%

¢.34,s.3)

Novéak byl prospéchat, ktery se
chopil ptilezitosti. Dobi'e védél, co je
tteba pséat, aby se zalibil nacistim.
Nejenze se ve svych textech drzel li-
nie jejich propagandy, ale v ttocich
zachazel jesté dal. Vyuzival bulvarni
postupy, sklouzaval az k oplzlosti. Je
tak mozné, Ze se s prvni republikou
chtél vypotradat i osobné. Piece jen
$looobdobi, kdy se mu ptili§ nedatilo.
Pokud drive viibec véril idedlim sa-
mostatného ¢eskoslovenského sté-
tu, za okupace je jiz tuplné zavrhl.
Takto napiiklad zucétoval s vlastni
legionaiskou minulosti: ,,C'eskym
zajatcim se pordd jen fikalo vlast,
vlast, vlast! Nikdo z nich v$ak netu-
sil, Ze Masaryk a Bene$ jsou ndstroji
Zidovské politiky, a Ze uZ tehdy legio-
ndrskd krev byla proddna mezind-
rodnimu Zidovstvu. Kdy? se legiondfi
vrdtili domt, byli proddni po druhé.
A zase Zidim!“s

Zavedl také pravidelné kulturni
rubriky. Do nich jako autoti ptispi-
vali Vaclav Alexis Marek (1913-7),
redaktor tiskové agentury Centro-
press, a nakladatel, divadelni dra-
maturg a spisovatel Vendelin Josef

Krysa (1909-1972). Pod pseudonymy
Verus a Erwil ale o kultufe psal
isadm Novak. Dalsi prostor v ¢asopisu
zaplnovaly seridly s nazvy jako Abe-
ceda o svobodném zednéafrstvi, Po
stopé krvavého ritudlu nebo Jak se
¢esky narod vyporadaval se Zidy. Po-
sledné jmenovany, psany Emilidnem
Pefinou (1900-1g972), mél dokonce
54 dili! Petina se stylizoval do role
protizidovského ,badatele“.s® Pro
¢asopis také shanél inzerci. Cim
dal vice do Arijského boje ptispival
i Frantidek Lelek (1897-?), nékdejsi
pfedseda NAK] a autor antisemit-
ského spisu Pravd tvdr zidovstva
(Orbis, Praha 1940). Z okruhu auto-
ra kolem Arijského boje pak vzesla
ikniha s ndzvem ProtiZidovska ¢itan-
ka (Holinkova tiskarna, Praha 1944),
kterou Novak redigoval.

UDAVANI JAKO ZANR

Jako $éfredaktor vsak Novak pro-
slul zejména vefejnym udavacstvim,
které v tydeniku pod jeho vedenim
ziskalo vice prostoru. Zalozil rub-
riky Reflektor do prazskych ulic
a Kukatko. Zatimco prvni z nich
byla zamétena na udavacské zpravy
z hlavniho mésta, druha mifila do
mimoprazskych oblasti. Objevovala
se zde ¢asto celd jména osob i s ad-
resami. ,Bismarckova ulice ve Vrso-
vicich. V této ulici bydli jedna arijskd
sle¢na, ve stdii asi 31 let. Méla uz dii-
ve zndmost s jednim Zidem, ani dnes
ji nepterusila. Zid si ji vydriuje. Chodi
za ni i po uzavteni domu. Budeme Zida
sledovat, abychom si zjistili presné, co
délda a odkud bére penize na milostné
pletky. [...] Soukenickd ul. v Praze II
Pro¢ pak zaméstndvd pan Sykora
dosud Zida Steinera ve svém zdvo-
dé, Soukenickd 13? Je snad Steiner

48 NOVAK, Rudolf: Bene$ovy roztrhané kalhoty. Arijskyj boj, 1940, roé. 3, &. 24 (20. 6. 1942), s. 2.

49 NOVAK, Rudolf: Byvali legionati. Arijsky boj, 1943, roé. 4,

¢.15 (10. 4.1943), . 1.

50 MIKULASEK, Alexej: Antisemitismus v deské literature 19. a zo. stoleti, s. 82, 133-134.
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nepostradatelny jako expedient?
A jaké jsou mzdy ostatniho arijského
persondlu?“ hlasila naptiklad rubri-
ka Reflektor hned v prvnim vydani,
ve kterém se objevila.>

Tyto denunciaéni rubriky zily
z dopisti ¢tenatrd. Novak po valce
odhadoval, Ze jich do redakce pii-
chézelo v primeéru $edesat denné.s
K udavani c¢asopis ¢asto vyzyval
a prispévateltim sliboval anonymitu.
Arijsky boj sazel na to, Ze udat néko-
ho timto zptsobem mohlo byt pro
fadu lidi jednodussi a prijatelnéjsi
nez jit ptimo za okupa¢nimi a pro-
tektoratnimi represivnimi slozka-
mi. Redakéni proces navic udavace
zdanlivé zbavoval zodpovédnosti.
Casopis si tak vybudoval vlastni sit
informatorti. Novak pravdépodobné
Reflektor i Kukatko sestavoval sam,
v redakci ale zaméstnaval nékolik
lidi, kteti pro néj zpravy ovétovali.
Jejich nésledné zvetrejnéni mohlo
mit na dottené osoby dopad nejen
spolec¢ensky a psychologicky, ale
v prvni fadé k nim mohlo ptitdhnout
pozornost nacisttl. Ze zpravy z Arij-
ského boje skutec¢né sledovali, potvr-
dili jak pracovnici Gestapa, tak ¢esti
policisté.s

,V Podskalské ulici & 46 bydli Zid,
ktery obcas chodi bez hvézdy a na-
vs$tévuje svou arijskou manZelku v Mo-

di'anech, s niZ jest rozveden, “ stalo na-
piiklad v Reflektoru g. kvétna 1942.54
Karel Eben, kterého se zprava tyka-
la, byl mésic po jejim zvetrejnéni za-
téen, vySetfovan a zase propustén.
Tim ale problémy neskoncdily - v ¢er-
venci byl transportovan do Terezina
a odtud v fijnu do Osvétimi, odkud
se jiz nevratil.s

K udavani ¢asopis Casto
vyzyval a pfispévatelim
sliboval anonymitu

Dalsi
¢innosti spojené s Arijskym bojem
se stala lékatka Olga Lowenbacho-
va, sestra Prokopa Drtiny. Tento
vyznamny spolupracovnik prezi-
denta BeneSe se prostiednictvim
londynského rozhlasu obracel na
poslucha¢e doma pod pseudony-
mem Pavel Svaty. Arijsky boj ovsem
pravou identitu komentatora znal.s®
Do Velké Britanie se pred zacatkem
valky podatilo odejit také jeho $va-
grovi Josefu LOowenbachovi a ne-
teti Sylvé, kterd odjela v jednom
z transportli organizovanych Nicho-
lasem Wintonem.5” Drtinova sestra
Olga (1898-1975) v Praze ale ziistala
a na jate 1943 se dostala do hledac¢-
ku udavacti.s® Jak po valce vypovédé-
la, Novak se ji pokousel kontaktovat

mozZnou obéti udavacské

51 Reflektor do prazskych ulic. Arijsky boj, 1941, ro¢. 2, ¢. 21 (31. 5. 1941), s. 3.
52 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 103, vlastni protokol Rudolfa Novaka, zapis ze 14. 12. 1946.

PROTI ZIDUM PRAVDOU A CINY!

telefonicky i osobné, nacez byla
2. Gervna 1943 zatCena a pozdéji
uvéznéna v koncentra¢nim tabote
Ravensbriick. ,Znovu podotykdm, Ze
nikdo o mné nevédél a nikdy nikdo
mne neuvddél ve spojitost s londyn-
skou emigraci a Ze teprve a na to jesté
kratce po Novdkovych pokusech a po
uveiejnéni ¢ldnku v Arijském boji do-
Slo k mému zatcenti, které mi odtivod-
nil zatykajici mne trednik tim, Ze jsem
vzata do vazby jako sestra tajemnika
Dra Benese Dra Drtiny. Proto se pra-
vem domnivdm, Ze k mému zatceni
doslo na zdkladé ¢lanku uverejnéného
v Arijském boji,“ vypovédéla po val-
ce.’® Zminovany ¢lanek se autorovi
tohoto textu dohledat nepodafilo,
nicméné brzy po zatéeni uvedené
vysla v rubrice Reflektor kratka no-
ticka: ,Zprdva o doktorce Drtinové,
kterd byla provddna za Zida, je uz bez-
predmétnd. Naprava byla zjedndna. “6°
A v tijnu téhoz roku dalsi: ,Znacka:
Drtinovd. Ano, byla to drzost. Jeji bra-
tr Stve z Londyna a ona docela sméle
brala penize z vetejnych prostiedki.
Jeji manzel byl Zidem. “* Je tedy velice
pravdépodobné, ze Novak o Lowen-
bachové védél. Domnéla udavacka,
pacientka Alzbéta Luzarovd, svou
roli v pfipadu poptela. Priznala ale,
Zze Novédka znala - pracovala totiz
v domé, kde meél kancelat.s>
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PROTEKTORAT

Cilem denunciaci v Arijském boji
byly také zndmé osobnosti, napti-
klad popularni herec Oldrich Novy
a jeho manzelka Alice. Ta byla zi-
dovského ptvodu, Novy se s ni ale
odmital rozvést. Na manzele utocil
uz Stit ndroda. Casopis Arijsky boj
v piilezitostném pranytovani pokra-
¢oval: ,Pan Novy neudélal dosud ten
nejmensi pokus, aby piesvédcil verej-
nost, Ze uz neni tim Zidomilcem, jakym
byval. Duch nové doby nemiiZe tolero-
vat umélce, i sebe vétsiho, kdyZ tento
zaryté ml¢t a nechce priznat barvu.
Umeélec bez nové viry - je dnes nebez-
pecim pro kulturu ndroda a musi byt
radikdlné odstranén!“s

Zvlast casto byl $ikanovan ope-
retni zpévak a herec Jara Pospisil
(1905-1979), jehoZ matka byla Zi-
dovka. Arijsky boj ho pronasledoval
ipoté, couznesmeél vystupovat a pra-
coval jako kod¢i - a dokonce i poté,
co se dostal do interna¢niho tédbora
pro arijské partnery ve smi$enych
manzelstvich a potomky z takovych
svazkd. ,Jdra Pospisil pracuje na néja-
ké stavbé v Bysttici u Benesova. To by
bylo v porddku. V porddku vsak nent,
Ze nékteri cesti lidé pana Pospisila
obletuji a projevuji mu sympatie riz-
nymi zptisoby. Jedni nosi mu cigarety,
druzi mu poskytuji néco na zub, aby
,chuddk’ nezhubenél,“ napsalo Kukat-
ko jesté v bfeznu 1945.54

Manzelé Novi i Pospisil perzeku-
ci prezili, smutnéjs$i konec mély ale
napiiklad tdtoky na komunistické-
ho dramatika Frantiska Spitzera

(1897-1945).%5 ,Nusle, Oldtichova 30.
Ddvejte pozor na zminéného Zida
Spitzera. Potiebujeme konkrétni fak-
ta, abychom ho mohli usvédéit. Ze by-
val nad$encem Gottwaldovym, je ndm
zndmo, “ psal Reflektor v fijnu 1943.%
Dalsi zprdva o ném se objevila
v kvétnu nasledujiciho roku.®” Brzy
poté byl Spitzer zat¢en. Zemtel vkon-
centrac¢nim tdboie Mauthausen.

Arijsky boj se sice chlubil tim, ze
veskeré zpravy od ¢tenaiu ovéiuje,
a trval na tom, Ze chce znat jména
a adresy dopisovatelt, nicméné i tak
dochézelo k ,chybam"“. Ukazkou je
ptipad baletniho mistra Remislava
Remislavského (1897-1973), ktery
byl v Reflektoru oznadéen za Zida. To
vSak nebyla pravda, umélec se bra-
nil a ¢asopis musel zaplatit pokutu
500 korun.58

Udavacéské dopisy neplnily jen
strdnky listu. Novak se jich nestitil
vyuzivat ani k vydéra¢skému plnéni
pokladny. Emil Zahauer vypovédél,
Ze Arijskému boji zaplatil za inzerci
firmy, pro kterou pracoval, celkem
12 ooo korun, aby nebyla zvetejné-
na zprava o jeho zidovské manzel-
ce.® Inzeraty pritom v takovych pii-
padech ¢asto ani nebyly otistény.

NOVE CiLE

Zptsob Novakovy prace ilustruji
také vzpominky literdrniho védce,
kritika a odbojate Vaclava Cerného
(1905-1987). Ve svych pamétech ci-
tuje z dopisu, ktery od $éfredaktora

63 Reflektor do prazskych ulic. Arijsky boj, 1943, ro¢. 4, &. 56 (19. 6.1943), s. 3.
64 Kukatko. Arijsky boj, 1945, ro¢. 6, ¢. g (3. 3.1945), S. 3.
65 Viz pamatnik-terezin.cz/vezen/zi-spitzer-franz a https://www.pamatnik-terezin.cz/vezen/mp-spitzer-franz (citovano k 27. 3. 2024).
66 Reflektor do prazskych ulic. Arijsky boj, 1943, T0¢. 4, ¢. 42 (16. 10.1943), s. 3.
67 Reflektor do prazskych ulic. Arijsky boj, 1944, T0¢. 5, ¢. 21 (20. 5. 1944), S. 3.
68 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 103, dodatek k trestnimu oznameni proti Rudolfu Novékovi z 22. 1. 1947, opis pokuty z 27. 8. 1943.
69 Tamté?, dopis Emila Zahauera z 10. 7. 1945. Podrobnéji o tomto p¥ipadu NEZDARIL, Petr: Generaéni stiety na strdnkdch protektordtntho
kolaborantského tisku. Diplomova prace. Katedra déjin a didaktiky déjepisu Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy, Praha

2013, S. 53.

dostal na jate 1943: ,Byli bychom
vdécni, kdybyste napsal redakci na-
Seho listu nékolik rddek svého sou-
hlasu s protibol$evickym zdpasem [...]
Soucasné sdéluji, Ze otiskneme v na-
Sem listé jména vsech, na které jsme
se obrdtili s timto dopisem [...] Viidci
zdar!“ Cerny vzpomina: ,To byl niiz
na krk. Nevzal jsem dopis na védomi.
Za étrndct dni prisla upominka. ‘7 An-
keta zacala v Arijském boji vychéazet
13. brezna 1943. Redakce podle
tvodniho textu oslovila pres sto
osobnosti. Celkem ale byly v nasle-
dujicich tydnech otistény jen tii de-
sitky odpovédi, c¢asto vyhybavych
- naptiklad herec Jaroslav Marvan
se, podobné jako dal$i, odkazoval
na stanovisko prezidenta Hachy.™
Seznam vSech oslovenych zvetejnén
nebyl, nicméné samotnd pohritizka
mohla nékteré k reakci primét.

Pod Novadkovym vedenim pokra-
¢ovala téz rubrika Ze vSech kraji
Cech a Moravy, kterou mély na sta-
rosti regiondlni redakce. V tinoru
1941 byly v tirazi ¢asopisu uvedeny
adresy dokonce tif pobo&ek - v Ca-
slavi, Ceskych Budgjovicich a Mo-
ravské Ostravé. Céslavskou redak-
ci, pod kterou spadaly celé Stredni
Cechy a kter4 byla nejplodnéijéi, vedl
az do konce novinai Vaclav ]. Pisa.
Ostatni filidlky postupné zanikly, a¢-
koliv zpravy z téchto oblasti se obje-
vovaly i naddle.

Rada periodik byla v priib&hu val-
ky kviali nedostatku papiru ruSe-
na. Ne tak Arijsky boj, ten naopak

70 CERNY, VAclav: Kiik Koruny éeské: paméti 1938-1945. Na$ kulturni odboj za vdlky. Atlantis, Brno 1992, s. 303.
71 Proti bol$evismu. Arijsky boj, 1943, To¢. 4, ¢. 17 (24. 4.1943), s. 2.
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vychazel ve stéle vyssich nakladech
a Novak casto urady zadal o jejich
dalsi zvySovani. Zatimco v cerven-
ci 1941 mohl tisknout 8 oo kust,
v bfeznu 1942 mu tiskovy odbor
presidia ministerské rady povolil
naklad 16 ooo vytiskd. V zafi 1944
pozadal o dalsi navySeni, tentokrat
na 21 300 kust, ovSem za cenu sni-
Zeni poctu stran na $est.”? Od polo-
viny fijna mél ¢asopis skute¢né jen
Sest stran, lze tedy predpokladat, ze
zadosti bylo alespon ¢astec¢né vyho-
véno a Arijsky boj tak mohl vychazet
v jesté vys$sim ndkladu. Novakovu
vyjimec¢nou pozici doklada také to,
Ze byl némeckymi pany tisku sta-
vén na uroven $éfredaktort deniku,
i kdyz vedl pouze tydenik.”s Jeho po-
vést a zplisob prace nicméné odra-
zovaly i nékteré otrlé kolaboranty,
véetné Vladimira Krychtalka, pied-
sedy Narodniho svazu novinata. Do
profesni organizace Novaka ptijal aZ
po natlaku tiskového $éfa Wolfgan-
ga Wolframa von Wolmar z Utadu
tisského protektora.’

Vitr do plachet autoram caso-
pisu dodéavalo zptistiovani protiZi-
dovskych opatteni, po kterém tak
urputné volali. S nadS$enim vitali
napiiklad zavedeni povinného ozna-
¢eni zidovského obyvatelstva zlutou
hvézdou na odévu. ,Je nutna kontro-
la Zidti, nebot jinak by Zidé otravova-
li arijsky vzduch a infikovali arijské
lidi. Nyni se nebudou moci nerozhodni
a nedtsledni Arijci vymlouvat, Ze ne-
védéli Ze ten & onen je Zid,“ hlasil
v za% 1941 nepodepsany redaktor.
Zaroveni si ale neodpustil vytku:
2Mimodécné vtird se ndm do pera

pozndmka, pro¢ jsme u nds jiz drive
sami neprovedli oznacdeni Zidii. Pro¢
musime vzdy prijit pozdéji? Proc¢?
Pro¢???s Zvlast diisledné bylo podle
antisemitli tfeba dohliZet na ¢istotu
rasy. ,Takového Zida, kteryj przni Arij-
ku ptes vyslovny zdkaz, majt oklestit,“
psal Arijsky boj v ¢ervenci 1942.7

Novakova povést a zpusob
prace odrazovaly i nékteré
otrlé kolaboranty

Z dlouhodobého hlediska se ale
protizidovské téma postupné vycer-
pavalo. Historické ndméty se opako-
valy, cili denunciaénich ¢lanka kvii-
li transporttim ubyvalo. Roli mohla
sehrat také stale realnéjsi obava
z trestu v pripadé porazky hitle-
rovského Némecka. Nova témata
na stranky Arijského boje samoziej-
mé piinasel vyvoj valky. Naptiklad
s postupem sovétskych vojsk na vy-
chodni fronté se na jeho strankach
¢im dal tim vic a ostfeji brojilo proti
bolSevismu.

Na jare 1945 jiz rubriky Reflektor
a Kukatko skomiraly. Redakce Arij-
ského boje presto stale pokracovala
alespont v obecném antisemitském
$tvani. Novym cilem se stali ,ali-
bisté*, tedy ti, kteff svou spolupraci
s nacisty utlumovali. ,Co bude ddle,
ptaji se nékteri ctendfi. Resumujeme
svou odpovéd: Rise bude bojovat do
konecného vitézstvi! Nebude kapi-
tulovat! A my ji budeme pomdhat ze
vsech sil pies vSechny svizele a vdlec-
né strasti. A srazime kaZdého alibistu
a pokrytce, ktery by si dovolil vpadat
bojujici Risi vzad svymi panikdrskymi
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tlachy a zlod¢innou ¢innosti!* volal
Novak dva mésice pred koncem val-
ky.” Jeho tvodniky se vyznacovaly
stale hysteri¢téj$im tonem.

Posledni¢islovyslos. kvétna194s.
Meélo uz jen ¢&tyti strany, udavacské
rubriky se v ném neobjevily. No-
vak jako by se snazil svou ¢innost
vysvétlit a ospravedlnit. ,Emigrace
ohlasuje proti ¢eskym novindiim os-
try postup, ponévadz pry cesti novi-
ndri zradili ndrod a slouZili Némctim.
Dovolujeme si tedy na tomto misté
upozornit, Ze novindii nezradili nd-
rod, nybrZ byli nuceni opravovat bd-
chorky emigrace, coZ je velky rozdil,*
napsal. ,Emigrace nds osocuje, Ze
jsme spolupracovali s Némci. Ano,
spolupracovali jsme a dosud spolu-
pracujeme. Zachrariovali jsme ceskou
krev, kterou pdni emigranti chtéli pro-
lévat ve prospéch Zidi.“?

ZRADA, NEBO SVEJKOVINA?

Povéle¢na justice ale Novakovi za
pravdu nedala. Arijsky boj byl po-
vazovan za jeden z nejodpornéjsich
tkazt v protektordtnim tisku a pod-
le toho byli jeho predstavitelé také
posuzovani.

Vladimiru Btetenatovi ptili$ ne-
pomohlo, Ze byl sdm vézném rezi-
mu, a v roce 1947 byl Mimofadnym
lidovym soudem v Praze odsouzen
ke dvaceti letim vézeni za propa-
gaci nacismu a spolupraci s nacis-
tickymi zpravodajskymi slozkami.
Po podmine¢ném propusténi v roce
1955 pracoval Bretenat jako dél-
nik.” Ilja Josef Saroun se sice vyda-
val za ¢lena (pravdépodobné fiktivni)

72 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 103, dodatek k trestnimu oznameni proti Rudolfu Novéakovi z 22. 1. 1947.
73 DOLEJSI, Vojtéch: Noviny a novind#i, s. 387.
74 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 103, protokol vypovédi Karla Zierise ze 4. 12. 1946.
75 Na okraji udalosti: Zluta hvézda na prsou Zidi. Arijskyj boj, 1941, Toé&. 2, &. 37 (20. 9. 1941), s. 3.
76 Prvni Zid na Pankraci pro zprznéni rasy. Arijskyj boj, 1942, roé. 3, &. 26 (4.7.1942), s. 5.
77 NOVAK, Rudolf: Co bude dale? Arijskj boj, 1945, To&. 6, &. g (3. 3.1945), s. 1.

78 NOVAK, Rudolf: Ano, spolupracovali jsme s Némci. Arijskyj boj, 1945, T0&. 6, &. 18 (5. 5. 1945), S. 3.

79 BLODIGOVA, Alexandra a kol.: Slovntk odpovédnyjch redaktorti a $éfredaktorti legdiniho éeského denniho tisku v letech 1939 aZ 1945, s. 21.
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Novinar a obchodnik s umé&nim llja Josef
Saroun pusobil v Arijském boji jen kratce
(foto: SOA v Praze)

odbojové skupiny, ale i on byl odsou-
zen. Z desetiletého trestu si vsak
odpykal jen malou ¢ast. Domluvil se
s dozorcem, utekl a podatilo se mu
dostat se do zdpadniho Némecka
a pozdéji do Kanady.®® Potrestdna
byla i herec¢ka Kavkova-Innemanno-
v4, kterd za protektoratu u¢inkovala
také v propagandistickych rozhla-
sovych skedich a byla konfidentkou
Gestapa. V roce 1946 byla odsouze-
na k patnacti letiim tézkého zalarte.
I ona se v roce 1955 dockala podmi-
ne¢ného propusténi. Zemftela 1. pro-
since 1965. O dvacet let tak ptezila
svého manzela, ktery zahynul v in-
ternaci brzy po vélce.®* Souzeni byli
i dal$i redaktoti a spolupracovni-
ci casopisu. Naptiklad ptispévate-
le kulturni rubriky Vaclava Alexise

80 Tamtéz, s.118.

Marka potrestal Mimotadny lido-
vy soud v Praze tfemi roky vézeni,
FrantiSka Lelka deseti a Emilidna
Petinu dvanécti.?? Trestu se naopak
vyhnul Bohumir Lain. Po vélce se za
néj totiz primluvil novinar a piedse-
da tiskového odboru ministerstva in-
formaci Franti$ek Bauer (1897-1967).
Lain podle néj v NAK] a v Arijském
boji ptisobil z povétreni odbojové sku-
piny Politické usttedi a mél kolabo-
rantskou ¢innost brzdit.2s

Nejsledovanéj$im byl ovSem pro-
ces s Rudolfem Novakem, ktery
v roce 1947 spole¢né s dal$imi novi-
nafi stanul pfed Narodnim soudem
uré¢enym pro prominentni kolabo-
ranty. ,Novdkovy ¢lanky jasné proka-
zuji, Ze Novdk byl nejen nejaktivistic-
téjsim novindi‘em, nybrZ i nejhorsim
zjevem novindr'ského stavu viibec pro
své udavadské ¢lanky,” znélo v trest-
nim oznameni.?

Novak se svou c¢innost snazil
obh4jit tim, Ze jeho ptisobeni v Arij-
ském boji bylo jen plastikem, ktery
mél kryt jeho protinacistickou ¢in-
nost. P#i vyslesich uvadeél, ze celou
dobu Cechfim predeviim poméahal.
Tvrdil, Ze informace od Waltera
Langa pitedaval ¢eskym policistim,
konkrétné inspektoru Frantisku No-
votnému. Podle Reditelstvi narodni
bezpecnosti to ale délal proto, Ze ho
policista sdm kontaktoval, a navic
ani neslo o zvlast cenné zpravy.®
Novék dale popiral vydéracstvi a ha-
jil se tim, Ze materialy pro rubriky
Reflektor a Kukatko dostaval ptimo
od Langa. Ten ho mél také ujistit, ze

81 JEDLICKOVA, Blanka: Zeny na rozcestt, s. 201-208.

82 SOAv Praze, f. MLS Praha, k. 431, sp. zn. Ls 3340/46, rozsudek z 10. 10. 1946 (V. A. Marek); tamtéz, k. 401, sp. zn. Ls 2940/46, rozsudek
ze 17. 3. 1947 (F. Lelek); tamtéz, sp. zn. 2432/46, rozsudek z 21. 6. 1946 (E. Petina).
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88 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 115, rozsudek z 26. 3. 1947.

89 Tamtéz,s.7.

lidé, o kterych bude psat, nebudou
dale pronéasledovani. Zaroven ale
Novék tvrdil, Ze se nebezpetnych
udani zbavoval. Muselo mu tedy byt
jasné, jaké disledky jeho novinar-
skd ¢innost mtize mit. Nepomohly
mu ani vymluvy, Ze reportaze, kte-
ré podepisoval jako Jiti Argus, byly
zdmérné absurdni. ,To, co jsem psal
v [jejich] ramci pro Risi, byla vyloZend
Svejkovina a trochu soudny &tendr to
musel pochopit, “ hajil se.t”

Soudu ptedchézely vyzvy v roz-
hlase, aby se ptihlasily dalsi obéti.
Béhem hlavniho ptreli¢eni ptislo Se-
desat sedm dopist.® Skuteény pocet
lidi, kteti byli kvali Arijskému boji
vySetiovani, zatéeni, véznéni nebo
zabiti v koncentra¢nich taborech,
ale dnes v podstaté neni mozné zjis-
tit. K soudu sice dorazilo také néko-
lik dobrozdani ve prospéch Rudolfa
Novéka, ta ale pochézela piredev$im
od lidi, které znal nebo k nim mél
osobni vztah. Za svého péstouna se
tak pokouseli primluvit t¥eba syno-
vé Novakovy druzky Josefy Trékove.
Neékteti svédci uvedli i to, Ze je No-
véak naptiklad varoval pred navsteé-
vou Gestapa. To ale bylo mozné vni-
mat i jako potvrzeni, Ze byl s nacisty
v blizkém kontaktu.

Soud nakonec dospél k zavéru, ze
Novékova spoluprace se Sicherheits-
dienstem byla dobrovolnd.® Tvrzeni
agenta Smichovského, Ze redakce
Arijského boje byla jakousi bloko-
vou sluzebnou SD,* se sice jevi jako
prehnané, i pracovnici ¢asopisu ale
potvrdili, Zze Novak bézné posilal

90 NA, f. Narodni soud, sp. zn. TNS 6/47, k. 103, protokol vypovédi Jittho Smichovského z 15. 12. 1946.
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Rudolf Novak t&sné pred popravou ob&senim, ktera se uskutednila 26. bfezna 1947 (foto: CTK / Ladislav Kandelar)

Walteru Langovi zpravy. Za dokaza-
nou povazoval soud téz $éfredakto-
rovu piimou spolupréaci s Gestapem.
Novak mél vyuzivat svych informa-
tord a ovérovateltl k tomu, aby sle-
dovali kazani ¢eskych knézi. Zpravy
o nich pak podaval Kiesewetterovi.
Podle rozsudku tak ptispél i k za-
téeni unitarského knéze Norberta
Fabiana Capka (1870-1942), ktery
byl v ¢ervnu 1942 poslan do Dachau
a v Pjnu téhoz roku zavrazdén
v Hartheimu u Lince.»*

Z vypoveédi svédkt vyvstava obraz
Novéka jako oportunisty, ktery udr-
zoval predevsim ty vztahy, které mu
mohly byt ku prospéchu. Vykresluji
ho jako mstivého ¢&lovéka, touzici-
ho po penézich a moci. Podle Bo-
humira Laina se chtél stat dokonce

ministrem.® Je obtizné dnes zhodno-
tit, nakolik Novak sam véril tomu, co
psal. Nacisticka okupace pro néj kaz-
dopadné mohla byt ptilezitosti, jak
se navzdory své kriminalni minulos-
ti a poSramocené povésti vySplhat
vys$e po spolecenském zebticku.
Dne 26. bfezna 1947 byl Novak
odsouzen k trestu smrti provazem.
Pozadal o milost. Bylo na ministru
spravedlnosti, tedy Prokopu Drti-
novi, zda zadost navrhne preziden-
tu republiky ke schvéleni. Novaktv
osud byl tak v rukou muze, na které-
ho sam ttoéil a jehoz rodiné ublizil.
Podle Ondfeje Koutka chtél Drtina
doporuc¢enim milosti zachranit zi-
vot alespont jednomu z kolaborant-
skych novinart odsouzenych k smr-
ti. Séfredaktora Arijského boje ovéem

z moznych kandidatd na milost
ihned vytadil.»3 Nakonec vybral Ja-
roslava Ktemena, protektoratniho
$éfredaktora A-Zetu a Lidového de-
niku, ktery tak skute¢né popraven
nebyl.®+ Zivot Rudolfa Novédka jes-
té tyZz den po vyneseni rozsudku
ukoncdila sibenice. V symbolické ro-
viné tak bylo zuétovano i s celym
Arijskym bojem.
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