SOUOSTROVIi GULAG

,Napada a zesmeéesnuje

SSSR“

Byvali vézni Gulagu odsouzeni v Ceskoslovensku za hanobeni

Sovétského svazu

JAN DVORAK

Dochovana dokumentace Ceskoslovenskych
bezpecnostnich slozek z 50. a 60. let zachycuje kauzy
hned nékolika Cechoslovak( v minulosti politicky
perzekvovanych v SSSR, ktefi méli na verejnosti
dehonestovat tuto velmoc. V dobg, kdy sovétské
impérium predstavovalo pro ostatni zemé vychodniho
bloku nezpochybnitelny vzor a nejblizSiho spojence,

bylo obdobné chovani povazovano za neakceptovatelné.
V téch nejkriklavejsich pripadech, kdy méli dotycni

ve své kritice internich pomérl v SSSR zajit az prilis
daleko, nevahala komunisticka moc proti ,pomlouvac¢iim*
zakrocit a pohnat je k trestni odpovédnosti.

Z né&kolika tisicti Cechoslo-

vakt véznénych z politic-

kych divodta v SSSR mezi
20. a 60o. 16ty minulého stoleti* se své-
ho propusténi dozila sice podstatna
¢éast, ale zdaleka ne v§em osvoboze-
nym krajantim byl umoZnén néavrat
do vlasti. Ti, kterym se to podatilo,
se pak vétsinou stahli do dstrani
a o svych vesmeés negativnich zku-
$enostech se sovétskou realitou se
zamérné nezmifiovali nebo o nich
hovotili jen se svymi nejbliz§imi.

K mléeni je nejéastéji vedly osobni
nebo rodinné davody (napt. p¥i-
tomnost pitibuznych v SSSR), po
2. svétové valce a zejména po inoru
1948 byli nuceni neptijemné zazitky
vymazat ze své paméti hlavné z po-
litickych davodu. Jakékoliv vetejné
zpochybnéni situace v SSSR a jeho
obrazu vitézné mocnosti, osvobodi-
spojence Ceskoslovenska se stavalo
stale riskantnéjsi. Pfesto se i mezi
byvalymi vézni Gulagu nasli jedinci,

ktefi navzdory riziku nehodlali (nebo
nedokézali) ,drzet jazyk za zuby*. Je-
jich neptipustné po¢inani ovsem jen
maélokdy uniklo pozornosti organt
komunistické Statni bezpecénosti
(StB) a poté uz nechybélo mnoho, aby
se tito ,podvratni Zivlové“ vratili za
mriZe.

SVEDECTVI VEZNU
BOLSEVICKEHO REZIMU

Uz mezivaleén4 léta v Ceskosloven-
sku nebyla chud4 na mnozstvi riizno-
rodych literarnich, Zurnalistickych
i ¢isté propagandistickych textt
0 SSSR.? Jejich obsah ale primarné
vychéazel ze sociokulturniho zdzemi
autort a jejich ideové-politické prefe-
rence, spi$e vyjimeéné je sepsali na
zékladé predchozi znalosti sovétské
reality a osobni zku$enosti s tamni-
mi pomeéry. Mezi nepocetné vyjimky
tohoto typu pattila pisemné svédec-
tvi prezivsich vézit bolSevického
rezimu (a neslo jen o Cechoslovaky,
ale i o sovétské obcany ¢i jiné statni
ptislusniky),s kteti vylitili své trpké
zkuSenosti s bolSevickou represiv-
ni mas$inerii. O néco podobného se
snazili i nékteti pachatelé (byvali

1 Prtib&#né vysledky projektu Cechoslovaci v Gulagu na USTR - viz https://cechoslovacivgulagu.cz/ (citovano k 7. 11. 2023). Ze starsich
praci k tématu napt. BORAK, Meéislav: Ceské stopy v Gulagu. Z vjzkumu perzekuce Cechtt a obéanti CSR v Sovétském svazu. Slezské

zemské muzeum, Opava 2003.

2 Viz napt. SIMOVA, Katetina - KOLENOVSKA, Daniela - DRAPALA, Milan (eds.): Cesty do utopie. Sovétské Rusko ve svédectvich mezi-
vdlecnych ceskoslovenskych intelektudlii. Prostor, Praha 2017.
3 Napt. BRUNOVSKI], Vladimir: V sovétskyjch Zaldfich. Vzpominky odsouzence na smrt. Ceska grafické unie, Praha 1931; BEZDEK, Jiti:
Ze Soloveckych ostrovii do vychodni Sibite. Sirgm svétem, 1938, roé. 15, &. 5-7, s. 267-273, 321-325, 379-382, 437-441, 510-514, 555-560;
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Jednim z téch, ktefi si své zkuSenosti z Gulagu nenechali pro sebe, byl Vladimir
Levora. V roce 1958 byl souzen mimo jiné za ,hanobeni“ SSSR a , pobufovani* proti
lidové-demokratickému zfizeni v CSR. (foto: ABS)

piislusnici sovétského represivniho
aparatu) odhodlani po svém zbé&h-
nutf popsat jeho fungovani z druhé
strany.4

PrestoZe jde o texty rizné vypo-
védniiliterdrni hodnoty, minimalné
s ohledem na dobu svého vzniku,
kdy informace o skute¢ném déni
v SSSR pronikaly za jeho hranice jen
v omezené mire, miiZeme tyto prace
povazovat za hodnotné. Do jednoho
ptrisné kritické a ¢asto i prorocké hla-
sy o skute¢né povaze bol$evického
zfizeni se ovéem v danou dobu dosta-
ly jen k omezenému okruhu ¢tenart
a zdjemct z fad vefejnosti. Leckdy
pak byla tato svédectvi zneuzita k po-
litickému boji mezi obéma krajnimi
poly tehdejsiho politického spektra,
a to hlavné ve sporech ohledné dalsi
zahrani¢né politické orientace Ces-
koslovenska. Pfizna¢né je to zejména
pro druhou polovinu 3o0. let, ¢emuz

16. kvétna 1935 piredchazel podpis
teskoslovensko-sovétské spojenecké
smlouvy. Rtiznorodé reakce doméacich
politickych kruht a jednotlivych sku-
pin obyvatelstva vyvolavaly uz ma-
sové ¢istky rozpoutané stalinskym
reZzimem v letech 1936-1938.5 Otazka
internich pomért v SSSR, ktery mél
k CSR spojenecké zavazky, tu viak
primérné rezonovala s ohledem na
stéle redlnéjsi hrozbu ze strany sou-
sedniho nacistického Némecka.®

V letech nacistické okupace Cech
a Moravy vyuzivali navratilce ze
SSSR (véetné byvalych vézid) po
Goebbelsové vzoru i protektorat-
ni propagandisté k protisovétské
agitaci. Zacalo se tak dit ihned po
zahdjeni némeckého ttoku na Sovét-
sky svaz v 1été 1941, ve vét$i mite
ov8em aZ po obratu ve vyvoji boji na
vychodni fronté o dva roky pozdéji.
Svymi postiehy méli o¢iti svédkové

sovétskych pomeért ptispét k diskre-
ditaci stéle ispé&snéjsiho protivnika
a soucasné ke zlepSeni renomé né-
meckych okupantt. To se jim vSak
pres dil&i ispéchy nedatilo. Ceska
spole¢nost jako celek bud jejich své-
dectvim nevétila, nebo je uz v oceka-
vani poréZzky hitlerovského Némecka
védomé odmitala.

V povéaleéné atmosfére nebylo
pochopitelné mozné obh4jit pro-
tisovétsky obsah vale¢nych textt
a proslovt, a proto byla bez dlouhych
debat zpochybiiovana i vérohod-
nost osobnich z4%itkt Cechoslo-
vakt v SSSR. Jakykoliv dosavadni
utok na sovétského osvoboditele
byl v té dobé vniman jako ,utok na
teskoslovensky lid“, a mnozi aktiv-
ni ,sovétologové“ proto odesli od
lidovych soudt s nepodminénymi
tresty. Jejich prisného potrestani se
dozadovali hlavné komunisté, ktefi
usilovali o co nejrychlejsi za¢lenéni
povéale¢ného Ceskoslovenska do so-
vétské sféry vlivu, a tudiz se obavali,
Ze by tito nepohodlni svédci mohli
predstavovat pro jejich budouci plany
zbyteénou komplikaci.?

PROBLEM NEZMIZEL

Novému ¢eskoslovenskému rezimu se
sice podatilo vétsinu obéti sovétskych
represi z 20. a 30. let véas umléet nebo
od ptipadné kritiky pomért v SSSR
predem odradit, cely problém tim v8ak
vyteden nebyl. Naopak se objevila dal-
$i komplikace. Po utichnuti vale¢nych
bojti se do osvobozené vlasti postupné
vracela po&etnd skupina Cechoslova-
ki, kteri méli s bolSevickymi repre-
semi ¢erstvou zkusenost. Konkrétné
$lo o stovky, ne-li tisice ptislusniki
¢eskoslovenského armadniho sboru

BEZDEK, Jifi: Domii ze sibi¥ského vyhnanstvi. Sirym svétem, 1939, rog. 16, &. 6, s. 664-680. Viz také kni#ni vzpominky Nikolaje Kiseleva,
které rozebira samostatny ¢lanek v tomto vydani Paméti a déjin.
4 Napt. AGABEKOV, G. S.: Z rdje sovétské svobody (zdpisky ¢ekisty). Nakladatelstvi Jan Svatek, Praha 1932; KISELEV, Nikolaj: Tabory
smrti v SSSR. Vlastnim nédkladem, Praha 1933 (II. vydani 1935).
5 K tomu bliZe napt. VORACEK, Emil a kol.: V zdjmu velmoci. Ceskoslovensko a Sovétsky svaz 1918-1948. Historicky tstav, Praha 2019,

s. 249-262.
Tamtéz, s. 296-318.

7  Konkrétni ptipady DVORAK, Jan - HRADILEK, Adam: Kdy# pochopite, nebude va3 osud tak bolestny. U¢itel Bezdék v soukoli totalitnich
rezimt. Pamét a déjiny, 2011, ro&. 5, &. 4, s. 89-107; DVORAK, Jan: Zil jsem v SSSR. P¥ib&h Josefa Kli¢ky, vézné stalinského reZimu ve
sluzbach nacistické propagandy. Pamét a déjiny, 2019, ro¢. 13, ¢. 1, s. 80-go.
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v SSSR, jejichZ cesta do vojenské
jednotky vedla pfimo ze sovétskych
véznic a ndpravné pracovnich tabort.
Byli mezi nimi Ce$i a Slovaci, hlavné
se véak jednalo o Zidy a Rusiny, ktet1
za valky ve snaze vyhnout se prona-
sledovani ze strany Némcti a Madart
uprchli do SSSR, kde v$ak byli NKVD
jako protisovétsti zivlové ¢i $pioni
uvéznéni. Z Gulagu je zachranily aZ
dvé amnestie pro ¢eskoslovenské ob-
¢any vyhlasené sovétskym vedenim
po nacistickém titoku na SSSR béhem
roku 1942.

Tito propusténci ale o svych osu-
dech a pomérech ve stalinskych 14-
grech ¢i mimo né naposledy svéd¢ili
ptred odvodovou a ptijimaci komisi
u ¢eskoslovenské vojenské jednot-
ky v SSSR. Poté uZ nebyl ve viru va-
le¢nych udéalosti na jejich postiehy
prostor a k tomu nélady a politické
postoje ptrislusnikti tohoto dtvaru
peclivé sledovali sovétsti styéni
dustojnici (organové NKVD) nebo
¢eskoslovensti osvétovi distojnici
(nejéastéji komunisté).?

Po néavratu domu je tudiz snad
ani nemohlo ptekvapit, Ze uz ani
v Ceskoslovensku nepanuje vhod-
na atmosféra k naslouchani piibé-
htm bezpravi, které zazili v SSSR,
nynf jiZ sptatelené mocnosti, jeZ za
cenu obrovskych ztrat sice ptispéla
k osvobozeni vlasti, ale z&roven ji
zacala ovladat. Hlavni pro né bylo,
Ze valku viibec piezili a mohli v po-
vale¢né republice ztistat. Tykalo se
to zejména veteranti ¢eskoslovenské
armady puvodem z Podkarpatské

Rusi (je$té v roce 1945 odstoupené
CSR ve prospéch SSSR) a z riiznych
¢asti predvale¢ného Sovétského sva-
zu, ktefi se rozhodli (optovali) pro
¢eskoslovenské statni obcanstvi.
Nemadlo z nich ptitom ¢ekala slibna
kariéra v ¢eskoslovenské armadé
budované dle sovétského vzoru ¢&i
v dal$ich bezpecénostnich slozkach
naseho statu, a tudiZ pro né bylo vy-
hodnéjsi o svych smutnych zazitcich
pomléet. Nasli se mezi nimi ov§em
i takovi, ktef'i navzdory ptedchozimu
strddani stale upfimné vétili v ko-
munismus a do budovani socialismu
v Ceskoslovensku se zapojili se za-
palem. Z totoznych nebo podobnych
dtivodt neptipominali své negativni
zazitky z véznic a 14grit NKVD ani
jejich byvali Zidovsti spolubojovnici.
U nich navic hriizné zazitky ze SSSR
a véale¢né vravy vychodni fronty bled-
ly ve srovnéni s utrpenim a smrti,
které potkaly miliony dalsich Zid#
v nacistickych vyhlazovacich a kon-
centra¢nich tdborech.?

Z druhé strany se rozhodné ne
véichni Cechoslovéci v davné ¢i ne-
davné minulosti perzekvovani bolse-
vickym rezimem ztotoznili s povalec¢-
nym vyvojem v jejich vlasti. Nékteré
z nich stéle zretelng&jsi vliv SSSR na
dalsi formovani zdejsiho politického
systému zneklidiioval, ti nejodhodla-
néjsi se pak snazili obraz této velmoci
jako vylu¢ného vzoru nabourat také
na vefejnosti.*> Ceskoslovenské spo-
le¢nost zaslepena sovétskou a domaci
komunistickou propagandou vsak
byla vii¢i negativnim hodnocenim

,NAPADA A ZESMESNUJE SSSR*

totalitnich praktik bol$evikt stale
vice imunni. Hlas byvalych obéti
bol8evikl na vefejnosti postupné
slabl, az fakticky utichl. Od komu-
nistického puce v inoru 1948 mohla
dalsich dlouhych &tyticet let otevie-
n4 svédectvi Cechoslovéaki odhalujici
pomeéry v sovétskych taborech a véz-
nicich svobodné zaznivat jen v exilu.*

POSTIH HANOBITELU
SPOJENECKEHO STATU

K umléeni kritickych hlast na ad-
resu komunistického Ceskosloven-
ska, SSSR a jeho dal$ich spojenct
zdsadnim zptsobem ptispély ma-
sové represe skute¢nych i domné-
lych nepiatel komunismu zahajené
gottwaldovskym rezimem ihned
po ptevzeti moci v iinoru 1948. Rov-
néz mezi navratilci ze sovétskych
lagrt nachdzime nemalo téch, kteti
byli pro své politické postoje nebo
protirezimni aktivity vylouceni ze
zameéstnani a v nékolika p#ipadech
opétovné uvéznéni.'?

Stejné jako dalsi politi¢ti vézni byli
i oni komunistickou justici souzeni
na zdkladé pestrého spektra raznych
politickych paragrafi. A piestoZe
jejich hlavni provinéni spocivala
v Udajné raznorodé ,podvratné ¢in-
nosti* proti Ceskoslovenské republice
a zdej$imu lidové demokratickému
povazovan za pritézujici okolnost.
Tehdejsi vy$ettovatelé a soudci pti-
tom tradi¢né odtivodiiovali osobni
motivaci téchto ,zavilych nepiatel

8 Viz pripady Karla Goliatha, Franti$ka Poldka a dal$ich, kteti byli na konci roku 1942 pfimo u jednotky zatéeni NKVD a pozdéji od-
souzeni k n&kolikaletym tresttim v Gulagu. K tomu bliZze POLAK, Frantisek: Sedm let v gulagu: vzpominky prazského advokdta na sovétské
pracovni tdbory. (editofi HRADILEK, Adam - VALIS, Zdenégk). USTR, Praha zo15.

9 Ktomu blize HRADILEK, Adam: Perzekuce uprchlikii z izemi Podkarpatské Rusi do SSSR v letech 1939-1945. Diplomova préace. Technicka
univerzita v Liberci, Fakulta ptirodovédné-humanitni a pedagogick4, Liberec 2017, s. 71-81. Srov. té% Cechoslovdci v Gulagu. Doku-
mentace politickyjch represi v Sovétském svazu (Rozhovory s pamétniky Gulagu z let 2008-2021, orélné-historicka sbirka USTR) -

viz https://cechoslovacivgulagu.cz/databaze_rozhovory.html (citovano k g. 10. 2023).

10 Viz ptipad Pravomila Raichla, vézné sovétského i éeskoslovenského komunistického rezimu. K tomu blize CVANCARA, Jaroslav:
Pravomil Raichl: Zivot na hranici smrti. USTR, Praha 2017.

11 POLAK, Franti8ek: Otroci v sovétskyjch koncentraénich tdborech. Vlastnim nédkladem, New York 1955; TYZ: Cestou ze sovétského kon-
centrdku. Vlastnim nakladem, New York 1959; TYZ: Jak Zili a umirali sovétstf otroci. Vlastnim nédkladem, New York 1962; GOLIATH-
-GOROVSKY, Karel: Zdpisky ze stalinskyjch koncentrdki. Vybér ze vzpominek a studif. Index, Koln 1986.

12 Nékteré z ptipadi napt. DVORAK, Jan - HRADILEK, Adam - VALIS, Zdenék: Z taborti Gulagu do Ceskoslovenské vojenské jednotky
v SSSR. Historie a vojenstvt, 2014, roé. 63, &. 1, s. 49-62; KOPECKY, Milan - BROZ, Miroslav - MOJZIS$, Milan a kol.: Sokolovo 1943. Sokolovo
- Proni boj/Sokolovo - Nezapomenuti hrdinové, sv. I-11. Epocha, Praha 2023.
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§ 125.

Hanobeni spojeneckého stéatu,

Kdo veieiné

a) hanobi spojenecky stat,

jeho hlavu, jiného

jeho predstavitele ancbo jeho =zdstupce
uznaného vlddou republiky,

b)

potupi ijméno nebo symbol spojeneckého

statu, zejména jeho znak, vlajku, barvy

nebo hymnu, nebo
c)

v timyslu projevit nepfatelstvi nebo opo-

vrienf k spojeneckému stdtu zniéi, podkodi
nebo odstrani symbol spojeneckého stétu,
zejména jeho znak, vlajku nebo barvy,
anebo zobrazeni hlavy spojeneckého stitu
nebo jiného jeho predstavitele,

bude potrestin odn&tim svobody na tFi mésfce

az dvé léta,

komunismu“ praveé jejich dlouhotr-
vajici ,nenavisti“ k SSSR.

Po tinoru 1948 se logicky jesté
nékolikanasobné zvysil mocensky
tlak, ktery zakladal povinnost pro
¢eskoslovensky lid vyjadtovat se
o0 komunistickém Ceskoslovensku
a jeho spojencich pozitivné. Komu-
nisté usilujici o co nejrychlejsi pro-
vedeni totalni ptestavby spole¢nosti
dle komunistické ideologie a sovétské
praxe tedy povazovali byt jen mali-
cherny naznak vetejné kritiky timto
smérem za nebezpedi, jez je nutné
kriminalizovat.

V modifikované verzi se tak ve
v8ech trestnich zdkonech vyda-
nych mezi roky 1948-1989 objevuji
samostatné paragrafy postihujici ty
pachatele, ktet{ se dopustili nejen ve-
tejného hanobeni Ceskoslovenské re-
publiky (po roce 1960 Ceskoslovenské

socialistické republiky), ale nové
ijejtho spojeneckého statu.

Poprvé takovyto trestni piredpis
nachédzime v nechvalné proslulém
zakoné ¢&. 231/1948 Sb. na ochranu
lidové demokratické republiky, a to
jako § 42 Hanobeni spojeneckého sta-
tu.:3 Dle ného mohl prislugny soud ,za
jakékoliv ve'ejné hanobent spojeneckého
stdtu, jeho hlavy nebo jiného jejiho pired-
stavitele ¢i zdstupce, stdatnitho symbolu,
nicent ¢i poskozent ¢i odstranéni symbo-
[u* vymeérit obvinénému trest tuhého
vézen{ od t¥{ mésici do dvou let.

PrestoZe byl uvedeny trestny ¢in
formulovan obecné - vztahoval se na
celou soustavu statil nové se utvare-
jiciho vychodniho (sovétského) bloku
- namiten byl o¢ividné zejména proti
tém, ktefi by se odhodlali podlamovat
¢eskoslovensko-sovétské spojenectvi.
Odpovidalo to ptitom i realité, jelikoZ

Samostatny paragraf trestajici
pachatele za verejné hanobeni
spojeneckého statu se objevil

hned v prvnim trestnim zakoniku
vydaném komunisty po Unoru 1948.
V modifikované verzi zdstal ve véech
trestnich zakonicich az do roku 1989.
(zdroj: Sbirka zakon()

tendence odptlircti komunismu nega-
tivné hodnotit tuto bratrskou velmoc
byla oproti jinym spojeneckym zemim
vZdy nesoumétitelna.

Analogicky k jinym paragrafim
z komunistickych trestnich zdko-
nt se i tato pravni norma dala diky
své obecné formulaci rtizné ohybat.
Svédéi o tom konkrétni pripady, ale
odpovidaji tomu rovnéz statistické
udaje odsouzenych, z politickych
dtivodt publikované po roce 198g.

Na zakladé paragrafu trestajici-
ho hanobeni spojeneckého statu -
v trestnim zakonu ¢. 85/1950 Sh.*
(véetneé novelizované verze z roku
1956) $lo o § 125, v trestnim zakoné
¢. 140/1961 Sb.*s 0 § 104 pod novym
nazvem Hanobeni statu svétové socia-
listické soustavy a jeho predstavitele —
bylo za &tyticet let komunistické nad-
vlady odsouzeno pies dva ptl tisice
osob,*® pokazdé $lo zhruba o 1 pro-
cento v8ech vynesenych rozsudki dle
téchto zdkont.”” Trestni sazba za ten-
to prestupek ztistavala po celou dobu
stejn4, tedy od ti mésicti do dvou let
nepodminéné.

Jak si ale uk4dZeme na dohledanych
kauz4ch, jen malokdy pouZivala
komunisticka spravedlnost tento
paragraf samostatné, obvykle ho
vy$etiovatelé a prokuratoi dopl-
tovali o dalsi trestni paragraf(y).
Trest odnéti svobody tedy mohl byt

13 Zéakon na ochranu lidové demokratické republiky &. 231/1948 Sb. - viz https://www.ustrcr.cz/data/pdf/projekty/usmrceni-hranice/
dokumenty/zakon231-232-1948.pdf (citovano k g. 10. 2023).
14 Trestni zdkon &. 85/1950 Sb. - viz https://www.ustrcr.cz/data/pdf/projekty/usmrceni-hranice/dokumenty/zakon86-87-1950.pdf

(citovano k 9. 10. 2023).

15 Trestnizakon &. 140/1961 Sb. - viz https://www.ustrcr.cz/data/pdf/projekty/usmrceni-hranice/dokumenty/zakoni40-1961.pdf (citovano

k g.10. 2023).

16 GEBAUER, Franti$ek a kol.: Soudnf perzekuce politické povahy v Ceskoslovensku 1948-1989 (statisticky prehled). USD AV CR, Praha 1993,

S.114, 152, 190.
17 Tamtéz, s. 173, 207.
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v konkrétnich piipadech vyssi nez
dva roky maximalné stanovené za
hanobeni spojeneckého statu.

.MNE NIKDO NEMUSI VYPRAVOVAT,
JAK TO VYPADA V SSSR*

Samotné statistiky obéti soudni per-
zekuce politické povahy v komunis-
tickém Ceskoslovensku samoziejmé

neuvadi, ¢eho se méli idajni pacha-
telé dopustit a za co konkrétné byli
odsouzeni. Nelze z nich zjistit ani
jejich t¥idni ptivod, politicko-ideolo-
gické pozadi ¢i jiny druh motivace
k danému ¢inu. Pro prvni polovinu
5o. let, kdy represe ze strany komu-
nistického rezimu dosahly svého
vrcholu, pak ani autor tohoto ¢lan-
ku nezaznamenal konkrétni ptipad

NAPADA A ZESMESNUJE SSSR*

Dimitrij Matiko kratce po zatceni
sovétskymi organy v ¢ervenci 1940.
V Uchtizemlagu na severu Ruska

si odpykal témér cely tfilety trest.
Propustén byl po amnestii v poloviné
ledna 1943. (foto: 2x DAZO)

trestné-pravniho postihu nékterého
z byvalych vézni sovétského Gulagu
kvili hanobeni ciziho statu. To ovsem
neznamenalo, Ze by si v letech vr-
cholici masové nezdkonnosti nékte-
# z nich ,nepustili pusu na $pacir®.
Okrajoveé je jeden z téchto ptipadi
zaznamenan v dochovanych materia-
lech Archivu bezpeénostnich slozek.
Zatatkem 5o. let si organy vojenské
kontrarozvédky pusobici u jednotli-
vych dtvart ¢eskoslovenské armady
(od roku 1954 Ceskoslovenské lidové
armady, CSLA) vytvarely mj. seznamy
osob ptivodem ze SSSR (a to véetné
téch z Podkarpatské Rusi, ted uz Za-
karpatské Ukrajiny) za ucelem zjiste-
ni jakychkoliv ,zavadnych poznatkia“.
Provéteno mélo byt jejich politické
stanovisko, pomér k CSR i k SSSR.

»Nepfriznivé kritisoval poméry
v SSSR. Pficemz kon¢il vzdy
tim, ze kdyby povidal pravdu,
tak ho zaviou.“

Vysledek takovéhoto $etieni u kon-
krétnich vojenskych utvart z roku
1951 neobsahoval o¢ividné Zadna
zavazna zjisténi. Z nékolika desitek
provétovanych osob vysla vétsina
bez negativnich zpravodajskych
poznatkii.:®

Mezi provétovanymi se i tak nasla
jedna ,neptistojnd“ vyjimka. Tou byl
rodak z Podkarpatské Rusi Dimitrij
Matiko (nar. 1914), jehoZ vale¢ny osud
odpovidal pt#ibéhtim tisict obyvatel
nejvychodnéjsi vyspy CSR, kteti
po zéaboru tohoto tizemi horthyov-
skym Madarskem uprchli v letech
1939-1941 do SSSR. Matiko ptrekrodil

18 Archiv bezpecnostnich slozek (ABS), f. Hlavni sprava Vojenské kontrarozvédky (302), sign. 302-177-4, Seznamy osob pochazejicich ze

SSSR, Organy zpravodajské sluzby, 1951.
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ilegalné madarsko-sovétské hranice
3. &ervence 1940, byl ale ihned zatéen
sovétskymi pohrani¢niky, ze strany
NKVD podroben vy$ettovani a za
ilegalni pfechod hranice odsouzen
ke tfem roktim napravneé pracovnich
taboru. Trest si odpykéval v 1agrech
UchtiZzemlagu na severu Ruska.* Po
svém propusténi, sluzbé v ¢s. arma-
dé, do niz vstoupil 12. ¢ervna 1943
v Buzuluku, a nadvratu do osvobozené
vlasti optoval pro Ceskoslovensko.
Zactatkem 50. let nastoupil zékladn{
vojenskou sluzbu, ne viak u bézného
dtvaru, ale uz jako politicky nespoleh-
liva osoba u Pomocnych technickych
praport (PTP). Pravé béhem svého
pridéleni u 57. PTP Kladno-Libusin
v roce 1951 na sebe upozornil prislus-
niky kontrarozvédky tim, Ze ,v pii-
tomnosti frekventantt ve $kole (kurse)
podd[stojnik] z pov[olani] nepiiznive
kritisoval poméry v SSSR. Pri¢emz kon-
¢il vzdy tim, Ze kdyby povidal pravdu,
tak ho zavi'ou. Ddle se vyjadifoval, mné
nikdo nemus{ vypravovat, jak to vypadd
v SSSR, jd jsem tam byl, ale pokracovat
nemuzu, proto Ze vim, co je jich (sic)
zavtenyjch. TéZ rikal, ze Cerkézi maji
hlad a drou se, ale kazdy se boji, proto
Ze jsou [tam] velké véznice. Ddle zpival
pisnicku odsouzenych a ttkal, Ze je nyni
zakdzdna.” Autor hlaseni, piislusnik
Oddéleni zpravodajské sluzby (0ZS)
u 57. PTP por. Zen. Jan Krouzek, jej
sice ,blahosklonné“ uzavtel konsta-
tovanim, ze Matikovo chovani bylo
,Zpusobeno vlivem niZsi inteligence
jmenovaného a ne negativnim pomérem
k SSSR“, soutasné ale upozortoval,
Ze je jmenovanému nutné vénovat
nalezitou zpravodajskou pozornost.z°
A skute¢né, v Matikové ptipadé
se nejednalo o ojedinély prohiesek.
Uz zacatkem roku 1953 byl StB ve
Slaném vySetfovén z toho dvodu,
ze ,$iril mezi svymi spolupracovniky

19 Stdtni archiv Zakarpatské oblasti (DAZ0), f. 2558 (1939-1993), sv. &. 3587, Dimitrij Matiko.

pomlouvaéné tedi, jimiZ hanobil So-
vétsky svaz...“ Béhem vyslechu se
Matiko k takovymto vyroktim doznal
a omlouval se: Ve svych vyprdvénich
jsem vzdy védomé zamlcoval ty diileZité
okolnosti, kterymi by byl setien jejich
pomlouvacény rdz. Tak kupiikladu jsem
pred civlilnimi] zaméstnanci [...] Fikal,
Ze v dobé internace na Sibiii jsem z hla-
du jedl mechy a jednou i koriské kopyto,
neuvedl jsem ovsem vysvétlent, Ze jsem
tak ¢inil z vlastni viile, pricinou Ze byla
vdleénd situace a vzddlenost od lid-
skych bydlist a 2 metry snéhu, kterdzto
okolnost prerusila veskeré spojen. [...]
P¥i¢inou tohoto mého jedndnijest, [...] Ze
nesouhlasim s pfipojenim Zakarpatské
Ukrajiny k SSSR, pricemZ jsem tordil,
a tpadek a Ze se nebudou jiZ nikdy mit
tak, jako se méli za CSR.“*

Nevhodné Matikovy vyroky o SSSR
nésledné potvrdili tti vyslechnuti
svédci - civilni pracovnici velitel-
stvi 1. vojenského okruhu, kteti ho
vyli¢ili jako neptitele SSSR. Prestoze
dle jejich ndzoru mohl Matiko svymi
vyroky negativné ovlivnit nestraniky
a dalsi ,politicky nevyspélé“ osoby
v jejich ndzoru na SSSR, rovnéz oni
omlouvali jeho vystupovani nizsi
inteligenci.z

Matiko na konci vyslechu svého
po¢inanilitoval. A jelikoZ dochovana
materie neobsahuje Zzddnou zminku
o jeho ptipadném postihu, zd4 se, ze
z této nepiijemnosti nakonec vyvazl
soudné nepotrestan. Dalsi vySetio-
vani ,hanobitelé a pomlouvaci“ SSSR
z fad byvalych véziit Gulagu ale uz
takové $tésti neméli.

BEZ SVATOZARE A VAVRINU
Nepatrné ptiznivéjsi tvat komunis-

tického rezimu, kterou pozorujeme
zhruba od poloviny 5o. let, ptece

jen proménila politickou atmosféru
v zemi a zmirnila napéti v ¢eskoslo-
venské spole¢nosti. Mnozi nasledné
podlehli dojmu, Ze miiZe jit o trvalejsi
trend. Nejvétsi optimisté dokonce
uvérili v to, Ze bude moZné mluvit
o dosavadnich pteslapech oteviendji
a snad i kritizovat stavajici ztizeni
zvenéi. Jejich presvédéeni umoc-
novalo rovnéz déni v SSSR, kde po
roce 1956 dochézelo alespon v rdmci
Komunistické strany Sovétského sva-
zu (KSSS) ke kritickému zhodnocenf
minulosti. Brzy se v8ak ukazalo, Ze
$lo o planou nadéji.

Ve chvili, kdy vedeni Komunistické
strany Ceskoslovenska (KSC) postie-
hlo nebezpedi, urychlené politické
diskuse ukontilo a pievzalo opét
kontrolu nad celou spole¢nosti. Ma-
darské povstani a nepokoje v Polsku
v roce 1956 jej pak jen utvrdily v pie-
svédéeni o novém utuzeni politického
kurzu. Néasledovalo znovuzavedeni
stalinské regulace vetejnych debat
a navrat k politické represi. Na nékte-
ré trestné ¢iny se pohliZelo prisnéiji
neZ dtive, pfestoZe tresty uz nebyly
tak drastické.

Bylo to zejména brutélni potlaceni
madarského povstani sovétskymi
vojsky, které vyvolalo alespori u té
informovanéjsi ¢asti ¢eskosloven-
ské spole¢nosti novou vlnu kritiky
Sovétského svazu. Na to represivné
zareagovala komunistickd moc,
kterd, jak dokazuji také statistiky,
pravé na prelomu 50. a 60. let znovu
aktivnéji stihala i ,hanobitele SSSR*.
Mezi nimi tehdy figurovali i byvali
vézni sovétského Gulagu.

Pét let po Matikovi byl v souvislos-
ti s ,pomluvami Sovétského svazu“
udén Vladimir Levora (nar. 1920).2
Tento plzenisky roddk uprchl uz na
zadatku nacistické okupace Cech
a Moravy ptes Polsko do SSSR, kde

20 ABS, f. 302, sign. 302-177-4, Velitelstvi zpravodajské sluzby, 1951, Zprava Matiko Dimitrij.

21 Tamté?, f. Usttedna Statni bezpeénosti (305), sign. 305-221-4, Protokol vypovédi s obvingnym Matikem Dimitrijem, 8. 1. 1953.

22 TamtéZ, Protokol vypovédi se svédkem Mlchem Oldfichem, 8. 1. 1953; tamtéZ, Protokol vypovédi se svédkem Franti$kem Kubatem,
8.1.1953; tamtéZ, Protokol vypovédi se svédkem Jitim Kubi¢kem, g. 1. 1953.

23 Kosudu V. Levory bliZe viz LEVORA, Vladimir: Ze stalinskyjch gulagii do éeskoslovenského vojska. Galerie Klatovy / Klenova - USTR,

Klatovy - Klenova - Praha 202o0.
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byl ale i on po ¢ase zatéen NKVD
X a odsouzen ke tfem letim Gulagu.
&.’“ i / Z tabort Vorkutlagu ho propustili
v . " ; . . v roce 1942, nasledné vstoupil do
il b, ik ot 1. &sl. arméadniho sboru v SSSR. Coby
B r : e . % ¢len kulometné roty byl téZce zranén
oo SRR T | Vv bitvé u Sokolova.
e R oo oo Aertand Anp bl Po navratu do Ceskoslovenska a vy-
.. FEMSA S Lk ks 2 Lol il lé&eni vstoupil v roce 1947 do KSC. Uz
i | 4l et : : TG s . " zaputl roku v8ak tuto stranu opus-
N : b e til. Nékdy v té dobé také zadal psat
o HECH S R vzpominky na pobyt v SSSR a svou
] « bl internaci v Gulagu, které pozdéji
€ i ST SRS - g K Bt nazval Bez svatozdi'e a vaviinu.? Jak
: ' e e B ; ! : 3 pred vysSetfovateli potvrdili svédci
s i : ) el z jeho ptipadu, Levora mezi prateli
3 i i P s gl T a spolupracovniky®® nikdy neskryval
- i S S . et #iricai e odpor k pounorovému politickému
Sl ila e vy nuyy  beptasic | P e et 4o Fmer o= vyvoji v Ceskoslovensku a k SSSR.
Svym prateliim dokonce daval ¢&ist
své vzpominky na Gulag, které mél
Ze ALag B v nékolika kopiich.?
; d Jeho nekompromisni politické
g = g i y postoje, jeZ se nezdrahal projevit
’ T SELs vetejné, ale mohly v dané dobé jen
téZzko uniknout riznym udavaéim
) e A Ty a kadrovakidm v jeho okoli. V 16té&
roku 1958 i nad nim sklapla past.z®
; Konkrétné 10. ¢ervna 1958 byl pii-
; i slugniky Krajské spravy Ministerstva
* == ynitra (KS MV) Plzeil sepsan plan
benis € ns . t ' s +'a=| realizace aktivit proti osobé Vladi-
i _  mira Levory, v némz byla mj. ob$irné
shrnuta jeho trestnd ¢innost. Mezi
z&vaznymi piestupky nechybélo ani
vedeni protistatnich feéi proti CSR
Lo a SSSR.2®
- Druhého dne byl Levora zatéen
- a na jeho osobu uvalena vazba.
" Poté nasledovalo obligatni kolecko
vyslecht vySettovaného a svédk,
domovni prohlidka a prohlidka

Hlavné kv(li tomuto svému vzpominkovému textu, v némz Gdajné pomlouval a hanobil ostatnich prostor (pracovisté). Pfi
SSSR, byl Vladimir Levora v &ervnu 1958 zat&en a nasledné odsouzen (foto: ABS) nich plzeniska StB zajistila vedle

24

25
26

27

28

29

BliZe viz HRADILEK, Adam - KLUC, Jiti - KOPECKY, Luk4s: Zivotni pout Vladimira Levory (nejen) totalitnimi rezimy. In: LEVORA,
Vladimir: Ze stalinskych gulagti do ¢eskoslovenského vojska, s. 8-16.

Tamtéz, s. 17-18.

Levora vysttidal ve 40. a 50. letech hned nékolik pracovnich pozic - napt. rysovaé v zavodech V. I. Lenina (d¥ive Skodovy z&vody)
v Plzni a od roku 1955 se Zivil jako akademicky malif na volné noze.

ABS, sb. Sprava vy$etiovani StB - vy$ettovaci spisy Plzen (V-PL), vy$ettovaci spis a. ¢. V-1584 PL, Vladimir Levora, Protokoly z vyslechu
svédku od ¢ervna do srpna 1958.

Podrobné k odsouzeni a vy$ettovani V. Levory v roce 1958 viz HRADILEK, Adam - KLUC, Jiti - KOPECKY, Lukas$: Zivotni pout Vladimira
Levory (nejen) totalitnimi rezimy, s. 17-23.

ABS, sb. V-PL, vy$ettovaci spis a. ¢. V-1584 PL, Plan realisace, 10. 6. 1958.
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raznych pisemnosti a korespondence
i zminény rukopis rozpracovanych
paméti.s° Jejich ndlez znamenal pro
doty¢ného dalsi komplikaci.

Levora, podobne jako jin obvinéni
z nepiatelské ¢innosti proti vlastni-
mu statu, pii vyslesich tvrdosijné
odmital rovnéz nafé¢eni z pomluv
a hanobeni SSSR. H4jil se tim, Ze co
napsal a hlasal o SSSR, na vlastni
kazi prozil.s* Pred tehdej$imi vyset-
rovateli nemél nadéji uspét.

Podle jejich nazoru to byly naopak
pravé objevené paméti, které Levo-
ru jednoznaéneé usvédéovaly z jeho
protisovétského smyslenf a zamétent
proti socialismu a SSSR. V srpnu 1958
bylo proto vySetfovani vedle § 81 -
pobufovani proti republice - rozsiie-
noio trestny ¢in dle § 125 - hanobeni
spojeneckého statu.s?

Hajil se tim, Ze co napsal a hlasal
0 SSSR, na vlastni kizi prozil.
Pred tehdejsSimi vySetrovateli
nemél nadéji uspét.

Dne 7. srpna 1958 vy$ettovatelé se-
psali navrh kone¢ného opatieni pro
dalsi postup ze strany prokuratury.
K obsahu zmifiovaného rukopisu
knihy, v némz naposledy pokraco-
val v dubnu 1958 a v dal$im psani
mu zabréanilo jeho zatéeni, se vaZou
tyto pasaze: ,V této knize obvinény
Levora hrubym zptisobem napadd
a zesmésriuje SSSR a jeho predstavi-
tele, sovétskou armddu, hlavné proto,
Ze nesouhlast s budovdnim socialismu
v CSR, a svoji knihou chtél odvracet
obyvatele nasi republiky od politiky
smétujici k budovdni socialismu v CSR.
[...] Obvinény Levora v predmluvé knihy

sdm jasné uvddi, Ze kniha je uréena
pro verejnost, nebot se zde obract ke
¢tendrtim. Tim je prokdzdno, Ze knihu
psal s umyslem vydat ji pro vef'ejnost za
tcelem odvracet ob¢any od budovdni
socialismu v CSR. V knize Levora ha-
nobi lidové demokratické ziizeni v CSR
a piredstavitele naseho stdtu, o kterych
se vyjadi‘uje v obsahu knihy, Ze vedou
ndrod ,do zdhuby'“ V néasledujicich
odstavcich je popisovana Levorova
jind protistatni ¢innost, ptipomina-
ny byly i jeho odsudky sovétského
zasahu pti madarskych udalostech
v roce 1956.33

Ve chvili, kdy se se zavéry vyset-
tovatelt plné ztotoznil také okresni
prokurator v Plzni ve své obZzalobg,
bylo o Levorové dal$im osudu fak-
ticky rozhodnuto. Rozsudek vynesl
soudni senat Lidového soudu v Plz-
ni, ktery ho 24. zafi 1958 odsoudil
k 18 mésictim nepodminéné.3+ Vysi
trestu potvrdil o mésic pozdéji i od-
volaci Krajsky soud v Plzni.ss

Z vykonu trestu, ktery si Levora
odpykéval ve véznici ve Valdicich, byl
ale uz poloviné roku 1959 pied¢asné
propustén. O skute¢nych davodech
jeho osvobozeni se ov§em prislusné
dokumenty nezmiiiuji.s® Od svého
ptrichodu z vézeni aZ do 8o. let se
Levora pres razné peripetie, véetné
téch s politickym pozadim, profesné
i soukromé vénoval pfevazné vytvar-
nému umeéni.

Jisté stoji za ptipomenuti rovnéz
osud ptvodniho rukopisu Levorovych
paméti. Dle dochované dokumentace
mél byt rukopis tridilnych memodara
Statni bezpecénosti zni¢en, ve vyset-
tfovacim spisu se dochoval autortv
souhlas s jeho likvidaci.?” Jak se ale
pozdéji ukazalo, z nezndmych p#icin

30 Tamtéz, Protokol o domovni prohlidce, 11. 6. 1958.
31 Tamtéz, Protokoly z vyslechu V. Levory z ¢ervna aZ srpna 1958.

32 TamtéZ, Usneseni, 6. 8. 1958.

33 Tamtéz, Navrh kone¢ného opatteni proti V. Levorovi, 7. 8. 1958.

34 Tamtéz, Protokol o hlavnim li¢eni, 24. 9. 1958, Rozsudek nad V. Levorou, 24. 9. 1958.
35 Tamtéz, Protokol o usneseni Krajského soudu v Plzni, 21. 10. 1958.

36 HRADILEK, Adam - KLUC, Jiti - KOPECKY, Lukas: Zivotnf pout Vladimira Levory (nejen) totalitnimi rezimy, s. 21-22.

37 ABS, sb. V-PL, vy3ettovaci spis a. ¢. V-1584 PL, Pisemné prohlaseni V. Levory, 5. 8. 1958.

k tomu nedoslo. Onen strojopis, kte-
ry pochézel pravé z vysetfovaciho
spisu, byl totiZ nalezen v Levorové
pozustalostis®® a v roce 2020 vydan
v doplnéné formé. Sdm Levora uz po
roce 1989 nové sepsal a v roce 1993
s pomoci Zory Dvoidkové vydal vzpo-
minky na pobyt v SSSR pod ndzvem
Ze stalinskych gulagti do ¢eskosloven-
ského vojska.3® Zemtel v Klatovech
27. kvétna 1999.

,JESTE NA DRUHEM SVETE
NA TO BUDU VZPOMINAT*

Zatimco Matiko a Levora vzpomi-
nali v 5o. letech na své zazitky ze
Sovétského svazu s odstupem deseti
a vice let od udélosti 2. svétové valky,
dalsi z postiZenych se z vykonu tres-
tu v Gulagu vratili do vlasti teprve
nedavno.

Byli to Cechoslovaci, ktetf byli
z osvobozeného uzemi do SSSR od-
vlec¢eni sovétskymi bezpetnostnimi
organy brzy po utichnutf vale¢nych
boji. Slo o riizné predem vytipované
skupiny obyvatelstva, jeZ stalinsky
rezim povazoval za nepratelské:
ptedstavitele ,bilé“ protibolSevické
emigrace, osoby v minulosti spjaté
s nacistickymi okupanty ¢i Sloven-
skym statem, vedouci politické re-
prezentanty Podkarpatské Rusi apod.
Pokud svou internaci v pracovnich ta-
borech a koloniich ptezili, byli tito
vézni pribézné propousténi az po
Stalinové smrti v roce 1953. Zpét do
vlasti se ale jesté v 5o. letech dostali
jen nékteri.

Svoleni k navratu ziskal od Sovétt
mezi jinymi osvobozenymi Cechoslo-
vaky také Pavel Tunék (nar. 1925),
rodék ze slovenské Turzovky. Ten

38 HRADILEK, Adam - KLUC, Jiti - KOPECKY, Lukas: Zivotni pout Vladimira Levory (nejen) totalitnimi rezimy, s. 19.
39 LEVORA, Vladimir - DVORAKOVA, Zora: Ze stalinskijch gulagii do éeskoslovenského vojska. Hiibal, Praha 1993.
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Pavel Tunak se do vlasti vratil po

10 letech v Gulagu. Dotaznik uréeny
vSem osobam repatriovanym ze SSSR
do CSR v poloviné 50. let. (foto: ABS)

byl kvili idajné kolaboraci s Némci
a protisovétskym aktivitAm béhem
osvobozovacich boji uZ za¢atkem
dubna 1945 zadrzen sovétskou vojen-
skou kontrarozvédkou SMERS a od-
vle¢en do SSSR. Tam byl odsouzen
k 10 letim pobytu v ndpravné pracov-
nich taborech, kterd stravil v néko-
lika lagrech, nejdéle pak v Ozerlagu
na vychodn{ Sibifi. Desetilety trest
mu vyprsel na jafe 1955 a nasledné
ho i s dal$imi propusténymi kraja-
ny Sovéti piedali ¢eskoslovenskym
organdm.4°

Po navratu Tunék zil a pracoval
jako délnik v Turzovce, ale uz v roce
1956 odesel za praci na Ostravsko,
konkrétné do Vitkovickych zeleza-
ren Klementa Gottwalda (VZKG).+ Za
jeho odchodem z rodné obce nestéla
ale jen vy3e vydélku, nybrZ i proble-
matické vztahy s okolim, k ¢emuZz mél
prispivat i on sdm svoji otevicenou kri-
tikou lidové demokratického ztizeni
a spojeneckého SSSR.#+

Evidentné tedy nedbal varovani,
jichZ se mu je$té pred pfichodem
do vlasti idajné dostalo od samot-
nych Sovétt. Tém se museli vSichni
propousténi Cechoslovaci pisemné
zavazat k mléenlivosti, v pripadé po-
ru$eni slibu jim hrozili opétovnym
zavle¢enim do SSSR.4 Ponékud vie-
leji se jej od protisovétskych vyrokt
snazili odradit slovens$ti soudruzi,
nabizeny vstup do KSC a ideologické
pieskoleni mél dle svych vzpominek
odmitnout se slovy: ,Pireskolovdn jsem
byl celych deset let, jesté na druhém
svété na to budu vzpominat.“

1/ Jndng p pi jmend:

2/ Datus o mipto re vozend:

3 dtav: a1 obadng

4/ Eiypdni povoldnd:

.’.

5/ Bignlnd wadildng:

Taunaok

15.10,1925

NAPADA A ZESMESNUJE SSSR*

373

Faval

Tuzovee okres Cadea

robotnlk / pomocnik mechonika /

4 triedy gymnazia,

6/ Opobnd detg 5 bodliitd p¥dtusndch: Matks, Maria Soetakovd

7/ Popledni byddimte v S

Turzevia £. 34

huZomberok, oybarpole &.49;

o/ HEdy p ®r Jelofch okelnoatd on_tjg}j_;.l_'__::gm do b 1945 zatkrnuty pre kola=

boraciu.

9 ¥ mstreni B byl trestdn, dived s diliks trosto: Cdsddeny vojenskim

tribunalom k trestu 10. rokov ndtene) price.

11/ ¥ ktopdn piptd g v

10/ Zpmbgtnand, v nfiaf Ae opohe yyikolens:

falofp oboru cheete procovat:

Gofer druhej triedy.
aloktoo-nvarad

maml rozhodmitd

12/ Popndnke:

[wybovent Aotetvem & obuvi)

Frl lekarske] prehliosdke

uznand zdrawvim a achopnim cafaty.

Tunék skute¢neé o svych zaZitcich
ze SSSR nemléel a svymi n4dzory na
tehdejsi politickou situaci v CSR
se netajil ani po svém pi#ichodu do
Ostravy. Diivodem v8ak nebyla jen
jeho ptehnand uptimnost nebo
prostotekost. Tundktv netypicky

osud a osobni zazitky ze ,zemé za-
slibené“ vzbuzovaly pozornost jeho
spolupracovnik,4 o poméry v SSSR
se dokonce zajimali i nékteti clenové
veden{ jeho pracovniho tiseku.*® Stej-
né ,nadseni” pro Tunakovy posti‘ehy
a nazory ale nesdileli v8ichni jeho

nadrizeni a kolegové, zvlast kdyz

40 ABS, f. 305, sign. 305-582-2, Vale&ni zajatci, repatriace ze SSSR a Madarska, seznam osob - Pavel Tunék.

41 Tamtéz, sh. Sprava vySetfovani StB - vySetfovaci spisy Ostrava (V-OV), vy$ettovaci spis a. ¢. V-go3 OV, Pavel Tunak.

42 Tamté, Charakteristika Pavla Tundka - okrskovy zmocnénec VB Turzovka-Ustredie, 24. 1. 1959.

43 TamtéZ, Protokol z vyslechu Pavla Tunéka, 3. 2. 1959; TUNAK, Pavel: Svédectvi z Golgoty. Vzpominky na 10 let v Gulagu. Vlastnim na-

kladem, Ostrava 2001, s. 45.

44 TUNAK, Pavel: Svédectvi z Golgoty, s. 53-54.
45 ABS, sb. V-0V, vys$ettovaci spis a. ¢. V-go3 OV, Protokoly z vyslechu Pavla Tundka a svédk od ledna do tinora 1959.
46 TUNAK, Pavel: Svédectvi z Golgoty, s. 49-50.
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mél svym chovanim neustale naru-
$ovat pracovni moralku kolektivu.
Ani opakované domluvy Tunéakovi,
ani pteloZeni na jiné pracovni pozice
nepomohly.

Nakonec se situace na pracovisti
vyhrotila natolik, Ze se jeho cho-
vadnim a verejnym vystupovanim
zacala v druhé poloviné roku 1958
zabyvat i KS MV v Ostraveé. V té dobé
byl Tundk uz nékolik mésicti veden
u zdejsi spravy jako zavadova oso-
ba, konkrétni negativni poznatky
k nému ptitom ziskala mj. i od jeho
ptibuznych.+

Vy$ettovani jeho osoby pro ne-
ptatelskou ¢innost zahajila KV MV
Ostrava zacatkem roku 1959. Na
rozdil od Levory probihalo celou
dobu na svobodé. Usneseni o za-
hajen{ trestniho ¥izenf z 12. ledna
1959 primarneé upozoriiovalo na jeho
verejné pobutujici vyroky: ,Tundk be-
hem rokit 1957 a 1958 v n[arodnim]
plodniku] VZKG-zdvod 6 prondsel
pied délniky pobufujici vyroky, Ze
v dobé, kdy byl v SSSR v zajateckém
tdbore, prozival strasnd muka, Ze byl
bit a strdzZe, které je hlidaly, byly horsi
nez dobytek. Ddle hovotil, Ze v SSSR
vlddne teror a toto ziizeni je jen tero-
rem udrZovdno. Vulgdrnim zptisobem
se vyjadioval o zemielém [soudruhu]
Stalinovi v tom sméru, Ze je nechal
v zajateckém tdbore hladovét a bit, Ze
SSSR svymi obchodnimi zdvazky po-
$kozuje CSR. O SSSR se téz vyjadioval,
Ze nyni [tam] pFisla k moci Zidovskd
vldda a pod jejim vedenim se poméry
stdle zhorsuji. Obdobngm zptisobem
se vyjadroval téZ o CSR a e podminky

u nds nejsou o nic lep$i nez v SSSR a Ze
dnesni zi'izeni nemd stabilitu a Ze se
rozhodné zhrouti.“®

Oproti vétsiné protistatnich pro-
hlaseni Tunédk své vetejné vyroky
o SSSR pred vySettovateli nijak
zasadné nepopiral. Hajil se v8ak ve
stylu Matika i Levory tim, Ze i on
vykladal jen o svych zku$enostech
z véznéni v SSSR, hlavné pak o pomé-
rech v samotnych taborech, nikoliv
mimo né. Navic ke sdileni svych
zazitkl byl obvykle vyprovokovan
svymi kolegy. Néktet{ s nim sice sym-
patizovali, ale dal&i ho zase pejorativ-
né nazyvali ,Moskalem® 4 vysmivali
se mu a oznacovali ho za sovétského
$picla. Takové chovani nemohl ne-
chat bez reakce. Zpétné sice uznaval
problemati¢nost nékterych svych na-
zor(, odmital v§ak védomé napadani
tehdejsiho ¢eskoslovenského ztizeni
nebo spojeneckého statu.s

Vysledky vyS$etifovani, zejména
vypovédi ostatnich svédkt z jeho
pracovisté, vsak dle vy$etfovatela
Tunédkovu obhajobu zcela rozbou-
raly. Sestavit obZalobu na zakladé
ptedlozenych dtikazt bylo pro statni
prokuraturu i tentokrat jednoduché.
Pavel Tunék byl stejné jako Vladimir
Levora obvinén ze dvou trestnych
¢inli: pobutovani proti republice dle
§ 81 a hanobeni spojeneckého statu
dle § 125 trestniho zdkona.s*

Hlavni pteli¢eni se konalo pted
Lidovym soudem v Ostravé 31. biez-
na 1959 v nepiitomnosti obzalova-
ného, jemuZ byl rozsudek doruc¢en
pisemné. Pavel Tundk byl soudnim
sendtem uzndn vinnym v obou

bodech obzaloby a odsouzen ke
14 mésicim nepodminéné. Rozsudek
pti odvolacim li¢enf potvrdil dne
15. kvétna 1959 i Krajsky soud v Os-
travé.ss Po ném musel nastoupit svij
trest v ndpravné pracovnim taboie
v Ostravé-Hefmanicich, odkud byli
odsouzeni posilani na praci do het-
manického Dolu Stalin. Na svobodu
byl ov8em i Tunak predc¢asné pro-
pustén diky prezidentské amnestii
Z 9. kvétna 1g60.

Za mi{zemi stravil tentokrat ,jen“
deset mésict, dusledky pro jeho dalsi
zivot to i tak mélo zavazné: mezitim
se mu rozpadlo manzelstvi, ¢ekaly
ho problémy pii shanéni kvalifiko-
vanéjsi prace atd. Ztstal proto v os-
travskych dolech a trvale se usadil
v Ostravé.s* Mimochodem, Tundka
v go. letech rehabilitoval stejny
soudce - JUDr. Alois Klar, ktery jej
pred vice nez tficeti lety odsoudil.

STICHI

Podobné jako Pavel Tunédk byl do
SSSR jednotkami SMERS hned v prv-
nich tydnech po osvobozeni Cesko-
slovenska odvlec¢en dr. Petr Nikola-
jevi¢ Savicky (nar. 18g5). Na rozdil
od Matika a Tunédka a i ve srovnani
s Levorou $lo o mnohem znamé;jsi,
vefejnou osobnost. Vystudovany
rusky ekonom, sociolog a geograf,
¢elny predstavitel bilé ruské emig-
race, Zil od prosince 1921 v Praze.5
Zde se v mezivale¢ném obdobi zaby-
val védeckou a pedagogickou praci,
hlavneé v8ak rozvijel u¢enf tzv. eura-
sijského hnuti,s® k jehoz zakladatelim

47 ABS, sb. V-0V, vy$ettovaci spis a. ¢. V-go3 OV, Podsvazek, Oddéleni odboru Zelezni¢ni dopravy MV Pterov, Protokol z vyslechu Frantiska

Handka, 28. 6. 1958.

48 TamtéZz, KS MV Ostrava, Usneseni o zahajeni vy$etfovani P. Tunédka, 12. 1. 1959.

49 Moskal - pejorativni ozna¢eni Rusti pouzivané hlavné na Ukrajiné a v Polsku.

50 ABS, sb. V-0V, vy$etfovaci spis a. ¢. V-go3 OV, Podsvazek Protokol z vyslechu P. Tundka, 3. 2. 1959.

51 TamtéZ, KS MV Ostrava, Navrh kone¢ného opatfeni, 5. 2. 1959; Tamtéz, ObZaloba, 4. 3. 1959.

52 Tamtéz, Protokol o hlavnim li¢eni, 31. 3. 1959; Rozsudek, 31. 3.1959.

53 Tamtéz, Protokol o odvolacim li¢eni, 15. 5. 1959.

54 Sbirka rozhovorti USTR, rozhovor s Pavlem Tundkem z 12. 10. 2010.

55 Savicky dle vieho nikdy nezazadal o ¢eskoslovenskou statni prislu§nost nebo nedostal moznost ji ziskat. Mohl zde ale, stejné jako i jini
emigranti, zstat diky riznym legitimacim a povolenim, které vydavaly ¢eskoslovenské trady. Nékdy po roce 1929 obdrzel tzv. nanse-
novsky (mezinarodné platny uprchlicky) pas.

56 Eurasijstvi coby intelektualni smér se zrodilo ve zo. letech 2o. stoleti mezi ruskymi emigranty jako reakce na revolué¢ni udalosti
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Po témér 11 letech v sovétskych lagrech
se v roce 1956 vratil do CSR rusky
predvalecny emigrant Petr Savicky.

Uz o par let pozdéji se véak mélion
dopustit trestného €inu verejného
hanobeni spojeneckého statu,
samoziejmé znovu SSSR. (foto: ABS)

i ptednim ideologtim aZ do své smrti
pattil. To nikdy nesettilo kritikou
bolSevikii a pomérta v SSSR. Pravé
kvtli mezivaleénym protisovétskym
aktivitdm byl Savicky v ¢ervnu 1945
osvoboditeli zatéen a prevezen do
Moskvy, kde byl za kontrarevoluéni
¢innost odsouzen k 10 (nékdy uvads-
no i 8) letiim pobytu v napravné pra-
covnich tdborech. Téméf cely trest
stravil v jednom z tdbort Dubrovlagu
(Mordovie). Odsud byl také v dubnu
1955 propustén a zil v SSSR az do té
doby, nez se mohl v lednu 1956 vratit
k rodiné do Prahy.

V komunistickém Ceskosloven-
sku mu byla z politickych davodi

zakazana pedagogicka ¢innost,
a vzhledem k vysi svého dtichodu si
proto privydélaval hlavné odbornymi
preklady. Neskoncil ale ani s rozvije-
nim védeckych koncepci eurasijstvi,
vedle toho se vénoval také literdrnim
aktivitdm.’” A pravé ty mu zpusobily
dalsi problémy, nebot v #ijnu 1960 Sa-
vickému na Zapadé vysla s pfispénim
ruskych emigrantt sbirka Stichi (&es-
ky Basng),® v niZ pievazné zobrazoval
svij pobyt v stalinskych lagrech. Dilo
vyvolalo v zdpadnich intelektualnich
a emigrantskych kruzich pomérné
znacny (a kladny) ohlas, zcela opatné
na tento vydavatelsky po¢in samoztej-
mé reagovala ¢eskoslovenska Statni
bezpetnost. Zvlast kdyz se nékteré
vytisky sbirky dostaly i do republiky
a $itily se zejména mezi zdej$imi rus-
kymi emigranty.

VySettovani proti Petru Savické-
mu zahéjila Sprava vysettovani MV
10. kvétna 1961 a vedl jej kpt. Jan
Vana. Zprvu mél byt Savicky stfhan
jen pro trestny ¢in hanobeni spoje-
neckého statu dle § 125 tr. zdkona.
Jako dtivod jeho stih&nibylo uvedeno:
,Dr. Savicky, vrangelovsky [wrangelov-
sky] bélogvardéjec [...]. Po osvobozeni
v 1. 1945 byl za tuto ¢innost zajistén
sovétskymi bezpecénostnimi orgdny,
eskortovdn do SSSR a odsouzen zvldst-
nim soudem k trestu odnéti svobody na
radu let. Vr. 1955 byl v ramci amnestie
propusteén a vrdtil se zpét do Prahy.
Z této doby napsal sbornik bdsni s po-
uZitim pseudonymu VOSTOK, v némz
hanobi SSSR a jeho statni zi{zeni a dou-
fa v ndvrat starého carského Ruska.
Dosud nezjisténym zptisobem odeslal
rukopis sborniku svému priteli Vetcho-
rinovi do PafiZe s tim, aby zaridil jeho
vyddni v zahraniéi. To se stalo. [...]*°

NAPADA A ZESMESNUJE SSSR*

Savicky byl zatéen ve svém byté
a o den pozdéji, 11. kvétna 1961,%° na
néj byla uvalena vazba.5* Pti domovni
prohlidce byly vedle poéetné kore-
spondence zabaveny také zminéné
béasng, k jejichz obsahu byl nasled-
né vyhotoven odborny posudek. Na
jeho zakladé kpt. Vana konstato-
val: ,Vyhodnocent bdsni ve sborniku
P. Vostokova usvédéuji obvinéného
Savickeého z trestného ¢inu - hanobe-
nf spojeneckého stdtu - nebot vyplyvd
z hodnocent bdsni i z dal$tho piedloZe-
ného materidlu, Ze obvinény skrytou
formou napadd v basnich spolecenskyj
rad v SSSR, opévuje staré carské Rusko
a doufd, vlastné nepiestal nikdy doufat,
v jeho ndvrat.*>

Savického argumenty znejistily
jeho vySetrovatele jen doCasné

Savicky se po po¢ate¢nim zapirani
a pod tihou jinych dikazt k autorstvi
vSech basni ve sbirce rychle doznal.
Hajil se v8ak i nadale tim, Ze vét$inu
ver$l napsal béhem svého pobytu
v sovétskych lagrech a neptivezl
je do Prahy tajné, ale s védomim
sovétskych uradu, které je predem
cenzurovaly. Odmital, Ze by basné
hanobily SSSR. ,Jsou to bdsné, které
li¢i lidské utrpent,” tvrdil.ss

Savického argumenty znejistily
jeho vySettovatele jen do¢asné. Dal-
$i vyslechy se netocily uz jen kolem
obsahu béasni, ale i domnéle proti-
sovétské predmluvy, kterou sepsal
v PatiZi kratce pred svou smrti rusky
emigrant a basnik Nikolaj Avdéjevic¢
Ocup, zptsobu vyvezeni basni do za-
hrani¢i, jejich vydani apod.®* Vyset-
tovatele zvlast zajimalo $iteni sbir-
ky v Ceskoslovensku, k Savickému

v roce 1917 a porevoluéni vyvoj v jejich vlasti. Jde o filozoficky koncept, jehoz zdkladem je myslenka geopolitické a etnokulturni
jednoty Eurasie. Teorie eurasijstvi vychazi z postulatu, Zze Rusko-Eurasie je unikatnim geografickym a etnokulturnim svétem.
57 ABS, sh. Sprava vysetiovani StB - vy$etfovaci spisy MV (V-MV), vy$etfovaci spis a. &. V-4520 MV, Petr Savicky, napt. Zivotopis Petra

Savického, 5. 7. 1961.

58 VOSTOKOV, P.: Stichi. Verband St. Petersburger Polytechniker, Boulogne 1g960.

59 ABS, sb. V-MV, vy$etiovaci spis a. &. V-4520 MV, Usneseni, 10. 5. 1961.

6o Tamtéz, Rozkaz k piedvedeni - provedeno, 11. 5. 1961.

61 Tamtéz, Rozhodnuti o prozatimni vazbé, 10. 5. 1961.

62 Tamtéz, Operativni podsvazek, Sbornik basni P. Vostokova, Vyhodnoceni 5. 7. 1961.
63 ABS, sb. V-MV, vy$etiovaci spis a. &. V-4520 MV, Protokol z vyslechu Petra Savického, 12. 5. 1961.
64 Tamtéz, Protokoly z vyslechu P. Savického od kvétna do ¢ervence 1961.
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vyslechli fadu svédk, ptedevsim
osoby z okruhu zdej$i ruské emig-
race. S jejich dotazy byl konfrontovan
ale také jeden z jeho synt, Nikolaj:
[...] ,Pamatuji se, Ze nam, tj. celé nasi
rodiné, otec predcital nékteré z nich,
zejména ty, které se tykaly otcova
utrpent ve vézeni. K tomu ndm otec
poddval i patiiénd vysvétlenti, kterd
v bdsnich obsazZena nebyla. Napiiklad
si vzpomindm na jednu takovou véc.
Otec ndm pred¢ital jednu z bdsni, kterd
pojedndvala o jeho utrpent pfi prdci
v lese za velkého mrazu, a k tomu ndm
potom vysvétloval dalsi podrobnosti.
Konkrétné to, Ze nebyl dostatecné ob-
le¢en a Ze mu byla takovd zima, kterd
ho ptivddeéla az k zoufalstvi.“s Kromé
rodiny ale Savicky se svymi basnémi
seznamoval i dal$i zndmé. Z nich ho
sice nikdo vyslovené ,nepotopil®, ale
ani mu svymi vypovédmi zdsadné
nepomohl. Na zakladé vyslechti svéd-
ki se vySettovatelé neprekvapivé
dovtipili, Ze Savicky je protistatniho
smy$leni, které projevoval svymi né-
zory béhem soukromych politickych
debat. K paivodnimu obvinéni z ha-
nobeni SSSR mohli i dosud trochu
tépajici vySetfovatelé jednoduse
pripojit dalsi § 81 - pobuiovani proti
republice.® Prokurator jejich ndvrhy
uZ jen stvrdil ve své obZalobé.
Savicky byl rozsudkem Obvodniho
soudu pro Prahu 6 odsouzen 17. srpna
1961 na 2 roky a Sest mésicti odné-
ti svobody.%” Méstsky soud v Praze
29. zaf{ 1961 zamitl jeho odvolani.5®
Z nami podchycenych ptipadt hano-
bitelt SSSR tedy Savickému ¢eskoslo-
venskad justice vymétila nejprisnéjsi
trest. Dtivod je ziejmy: ,mezinarodn{“
ptesah jeho trestné ¢innosti.

Petr Savicky byl v dobé vykonu
trestu v prazskych véznicich vyuzi-
van Technickym odborem MV jako
prekladatel.®® Ani on si ho ale neodpy-
kal cely. Na natlak svétové vetejnosti
(ptedevsim britskych a americkych
védctl)” byl zahrnut do amnestie pre-
zidenta republiky z g. kvétna 1962.7*
Zemiel v Praze 13. dubna 1968.

OBRAZ MUSI BYT DOKONALY

Popsané kauzy &ty Cechoslovaki
perzekvovanych diive sovétskym
a v 5o. a 6o. letech i ¢eskosloven-
skym komunistickym reZimem
pravé pro hanobeni SSSR jsou pou-
ze drobnou ukdazkou toho, jak ne-
kompromisné zdejsi totalitni moc
ptistupovala k tém, ktefi se odva-
zili oteviené vyjadrit svij kriticky
nézor na situaci ve své zemi, ale také
v ostatnich statech socialistického
tabora. Na negativni hodnoceni
sovétského ztizeni, minulych nebo
soucasnych pomért v SSSR, tedy
statu, k némuz po vétsinu svého
zivota vyjadrovali bezmezny obdiv,
byli ¢eskoslovensti soudruzi zvlas-
té citlivi. O tom se presvédcilo hned
nékolik ¢eskoslovenskych navratilct
ze sovétského Gulagu, byt v jejich
podani obvykle neslo o prvoplano-
vou kritiku tamnich pomérd, nybrz
o syrovy kazdodenni popis reality
v sovétskych ldgrech nebo mimo
né. Piesto bylo jejich poéinani vy-
hodnoceno jako rizikové a zadvadné.
Zdejsi komunisté totiZ byt sebene-
vinnéj$i narudeni unifikovaného
a stereotypniho obrazu Sovétského
svazu, ktery ¢eskoslovenskému lidu
setrvale servirovala komunisticka

65 Tamtéz, Protokol z vyslechu Nikolaje Savického, 30. 5. 1961.
66 Tamtéz, Navrh kone¢ného opatteni, 6. 7. 1961.
67 TamtéZ, Protokol o hlavnim li¢eni, 17. 8. 1961; TamtéZ, Rozsudek, 17. 8. 1961.

68 Tamtéz, Usneseni, 29. 9. 1961 a 26. 1. 1962.

propaganda, neptipoustéli. K tomu,
aby k podobnym projevim hlavné
na vefejnosti nedochézelo, slouzila
pojistka v podobé trestné-pravniho
postihu. P#isnost vynesenych tres-
th ale nehréla alespoii v uvedenych
Hlavnim u¢elem potrestani vSech
doloZenych ,hanobitela SSSR* bylo
odradit je od dalsiho vyjadfovani se
na adresu tohoto kli¢ového spojen-
ce komunistického Ceskoslovenska
a v8em ostatnim potencidlnim kri-
tiktim vyslat varovny signél, aby se
o nic podobného radéji nepokouseli.
Absence podobnych ptipadi u sledo-
vané skupiny byvalych véziii Gulagu
az do roku 1989 dokazuje, Ze se tito
zku8eni trestanci alespoii v tomto
ohledu chovali obeztetné. Unikéatni
svédectvi o sovétskych represich se
tak v Ceskoslovensku dostala na ve-
rejnost aZ po roce 198g. Q

JAN DVORAK (1982)

se specializuje

na problematiku
politickych represi

vUci eskym krajantm

a Ceskoslovenskym
ob&anim v SSSR

a tematiku holokaustu. Je autorem
nebo spoluautorem nékolika studii

a tematickych publikaci, napf.
Cechoslovdci v Gulagu I.—I1l.

(CT — USTR, Praha 2017-2019); Zidé

v Gulagu: sovétské pracovni a zajatecké
tdbory za druhé svétové vdlky ve
vzpominkdch Zidovskych uprchliki

z Ceskoslovenska (USTR, Praha 2017)
&i Zidé v eském Slezsku v dobé
okupace 1938—1945 (Slezska univerzita
v Opavé, Opava 2015).

69 Ndrodni archiv (NA), f. Sprava Sboru napravné vychovy(SSNV) Praha, vézerisky spis Petra Savického.
70 Heslo Savickij, Pjotr Nikolajevi¢, Wikipedia - viz https://ru.wikipedia.org/wiki/Casunxuii,_I1étp_Huxonaesuu (citovano k g. 10. 2023).
71 NA, f. SSNV Praha, vézeiisky spis Petra Savického.
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