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SNB je dohoni

Jak ucit o takzvaném tretim odboji

Spory o dileZitost tietiho odboje
sice tézko kdy zcela utichnou,

ale pfece jen uZ nejsou tak
vyhrocené, jako tomu byvalo po
konci komunistické diktatury.
Dikazem je i publikace, ktera se
snazi odpor viéi byvalému rezimu
podat v didaktické perspektivé.

MATEJ METELEC

,Iteti odboj co do svych Sanci a rozsahu nemi-
Ze byt povazovan za zéasadni spolecensky ¢i
politicky fenomén,” doCteme se v knize Tre-
ti odboj v didaktické perspektivé. Neni to tak
dlouho, co by toto pomérné sttizlivé konsta-
tovani vyvolalo bouti nevole. V devadesatych
a nultych letech patftila problematika takzvané-
ho tfetiho odboje k tistrednim témattim inter-
pretace komunistické diktatury v Ceskosloven-
sku. Emblematickym predmétem téchto stretd,
které by bylo mozné anachronicky oznacit za
kulturni vélky, byly ¢iny skupiny bratf{ Masi-
nu. Patfi ovSem tak trochu k ¢eské tradici mit
nejednoznaény vztah k hnutim odporu, pro-
toze spory se vazaly i k predchozim odbojiim,
ci?) a druhému (mé vétsi zasluhy komunistic-
ky, nebo nekomunisticky?). PrestozZe se zd4, Ze
Zar boje o smysl trettho odboje zeslabl, stale
plati, Ze vyznam, jaky mu ptitkneme, ovlivni
nase chapani vztahu ¢eskoslovenské spole¢nos-
ti a komunistického rezimu.

Povinnost pochybnosti
Samotny pojem treti odboj autoti knihy
neptijimaji bezvyhradné, ve snaze vyhnout se
neplodné terminologické debaté jej ale akcep-
tuji jako zazity termin, ktery by dnes ve verej-
né i odborné debaté $lo nahradit jen s obtiZe-
mi. To ale nijak neumensuje jejich vyhrady ke
zpusobu, jakym s nim historici ¢asto pracuji.
Tomu se vénuji v tvodni kapitole teoretické
Casti svazku Vojtéch Ripka a Karina Hoteni.
Kritizuji samoziejmost ,intuitivné definova-
ného konceptu®, jehoZ pftilisna jednoznacnost
Jhistoriky tfettho odboje“ mnohdy vede k pie-
hlizeni ¢i podcenéni ,plurality motivaci lid-
ského jednani“. Jinymi slovy, Ripka s Horeni
zdlraznuji, Ze odpor proti komunistické dik-
tature nemusel byt vzdy veden jasnou prore-
zimni intenci, kterou v ném casto nachaze-
ly az zpétné represivni organy komunistické
moci. Badani tu nardzi na problém jedno-
strannosti prament - ,,0dbojati“ ¢asto zane-
chali stopu jen v rezimnich pramenech, pod-
tizenych imyslu vytvorit politické motivace
tam, kde Zadné byt nemusely.

Ripka s Hoteni se vymezuji také vici pre-
jimani pamétnického narativu, které bylo
zvlast v devadesatych letech motivovano
nejen opravnénou snahou o napravu krivd
a rehabilitaci obéti diktatury, ale také tou-
hou dokazat, Ze v Ceskoslovensku existovala
rozsahla protikomunisticka rezistence. Tento
pristup ovSem ,zastifiuje védecké kladeni ota-
zek a namisto védecké metody zaloZzené na
pochybnosti deklaruje nepochybnost a stavi
ji jako jedinou poctivou alternativu“. K tomu
je nutno dodat, Ze recidivy této v podstaté
ideologické snahy uvrhnout do moralni klat-
by pochybnost zazivame i mimo oblast treti-
ho odboje dodnes.

Jako na zasadni pro porozuméni fenoménu
tretiho odboje upozoriuji Ripka s Hofeni na
otazku jeho rozsahu. Zda byl odboj rozsah-
ly ¢i naopak marginélni, je mozné posou-
dit nikoli na zakladé ideové motivovanych
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Zatimco v pripadé CSR lze o tietim odboji mluvit jen s obtfzemi, v Estonsku se skute¢n& odehral. Foto archiv VUF

Lpravd®, ale v komparaci s dal$imi zemémi
vychodni Evropy a také s formami odporu
proti jinym reZimdm.

Pluralita nastroju

Jak nazev knihy napovidd, pojednani rezis-
tence v prvni poloviné padesatych let ma cile
v prvé fadé didaktické. Uvodni kapitola teo-
retické ¢asti nastinuje riizné historiografické
pristupy a je sttizlivym zhodnocenim jak tre-
tiho odboje, tak jeho recepce v ¢eské polisto-
padové historiografii. Po ni nésleduje troji-
ce prekladovych textq, které prinaseji rizné
pristupy a témata: Roger D. Petersen apliku-
je teorii raciondlni volby na protikomunistic-
ky odboj v povale¢né Litvé, Claudia Koonz
piSe o ,Zenach, které se postavily Hitlero-
vi“ a Keith Barton a Alan McCully predsta-
vi didaktiku soudobych déjin zaloZenou na
Jkontroverzni vyuce” v Severnim Irsku.

Prakticka ¢ast prinasi ¢tyti pripadové studie
a navod, jak je pouzivat pti vyuce na stred-
nich a zékladnich Skoléch. Jejich témata jsou
proto dostate¢né pestra: Jan HoSek, nejdrive
komunista a ptislusnik SNB, pozdéji agent-
-chodec; spontanni demonstrace v Dobrus-
ce proti kolektivizaci, z niz udélaly represiv-
ni organy planovanou protistatni akci; osud
mladého délnika Ilji Nazarkevyce, ktery sehral
vyznacnou ulohu v plzeriské revolté. Posled-
ni z pripadovych studii je nejslavnéjsi a zaro-
veil nejkontroverzné;jsi: tyka se skupiny brat-
i Masint. V hodnoceni jejich ¢innosti, které
dodnes rozdéluje ¢eskou spole¢nost, nejde
ani tak o intenci, v niZ vyraznou roli hréla tou-
ha dostat odkazu otce, hrdiny druhého odbo-
je, jako spi§ o formu - hlavné podiezani sva-
zaného prislusnika SNB Honzatka.

Velmi rozdilné formy odboje, které ilustru-
ji pripadové studie, ukazuji slabinu, na niz
autori knihy upozornuji, totiz Ze v ¢eském
prostredi chybi ,konceptudlni rozmér disku-
ze o protikomunistickém odboji“, a Ze ,mno-
zi badatelé teoretické zakotveni ani nepova-
Zuji za podstatné®. To se tyké nejen tretiho
odboje, ale rovnéz celého obdobi komunis-
tické diktatury. Nezdjem o teoretické nastro-
je historické analyzy je mnohdy legitimizovan
predstavou, Ze historik vchazi do archivii hle-
dat Pravdu jako jakousi platénskou ideu, kte-
rou staci vynést a artikulovat, protoze jazyk
je podobné jako v scholastickém tomismu jen
odrazem véci (adaequatio rei et intellectus).
Vysledkem je, Ze zna¢na ¢ast dél vénovanych
(nejen) tfetimu odboji predstavuje ,toliko
popis jednotlivych odbojovych skupin nebo

¢intl jednotlived” a v fadé oblasti soudobych
déjin nam stale chybéji zastreSujici prace.
Dostate¢nou ilustraci je skutecnost, Ze nej-
lep3imi dé&jinami KSC zGstava vice ne? tiicet
let po listopadu stale prace francouzského
historika Jacquese Rupnika z roku 1981.

Smysl odboje

Pri hodnoceni takzvaného tretiho odboje
autofi upozoriuji i na skute¢nost, Ze v Ces-
koslovensku v padesatych letech chybéji
ysmomenty odboje a rezistence, které by pri-
tahly pfimou pozornost zapadnich badate-
1a“. Tento nezdjem souvisi s malou intenzitou
rezistence a vypovida o lokdlnim a ideologic-
kém charakteru sport o treti odboj. Ti, kte-
11 by jej radi vidéli co nejsirsi, v ném spatiuji
diikaz, Ze Ceskoslovenska spole¢nost odmi-
tala komunismus, ktery ji byl vnucen zvnéjs-
ku. V komparaci v$ak tato teze nejspi§ neob-
stoji. Pfesto jednostranny p¥istup stojici na
pozicich anglosaské védy, ke které se hlasi
i autoti Tretiho odboje v didaktické perspek-
tivé, ma sva uskali. Absence jak osobni, tfeba
zprostiedkované, tak i spoleCenské zkusenos-
ti s komunistickymi diktaturami nékdy vede
k neporozumeéni a uzivani neptipadnych poli-
tickych kategorii.

I kdyZ autofri, jak bylo vySe receno, nepova-
Zuji treti odboj za zésadni spolecensky a poli-
ticky fenomén, nepreji si sniZzovat vyznam
izolovanych aktivit. Sami v§ak pouze nazna-
¢uji, jak tento vyznam hodnotit. P¥irovnani
k odboji ve varSavském ghettu, jak na jed-
nom misté ¢ini, je ale prinejmensim nadsa-
zené. UZ jen pro kontroverze, jeZ dodnes
nékteré akce trettho odboje vyvolavaji. Ty
nepochybné souvisi i s tim, jak se na zaklad-
nich a stfednich $kolach u¢i déjiny 20. stoleti.
Dokud ptijde o ,nalejvarnu“ v duchu ,,demo-
kracie je dobrd, komunismus byl Spatny*, kte-
rd v mnohém muze pripominat vyuku pred
listopadem 1989, budou tato témata stile
vdéénym momentem politické instrumen-
talizace, podobné jako tfeba odsun, respek-
tive vyhanéni sudetskych Némcu. ZlepSeni
se nicméné sotva odehraje diiv, neZ presta-
neme prehliZet diileZitost pedagogiky, at uz
jde o platy nebo stale nizkou spolecenskou
prestiZ ucitelstvi. Pritom nizsi stupné Skol-
stvi vedle rodiny z4sadné formuji rdmce, kte-
ré si neseme dal zivotem, aniZ by je vétSina
z nés déle problematizovala ¢i zpochybnovala.

Jaroslav Pinkas (ed.): Treti odboj v didaktické
perspektivd. NLN a USTR, Praha 2020, 222 stran.
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Na periferii
zelené Evropy

MATOUS HRDINA

Pandemie jednou skonéi. JenZe pokud se
v jejim pribéhu budeme vénovat jen FeSe-
ni akutnich diléich problémua a vykasleme
se na jakékoli snahy o smysluplnou promé-
nu na$i budoucnosti, miZe se nam stat, Ze
z lockdownu vylezeme do zemé, ktera se
ocitla na periferii &im dal zelené&jsi Evropy.

Uz pfed vypuknutim krize bylo jasné, Ze
pfestavba unijni ekonomiky na zelenéjsi
a udrZitelné&jsi model neni jen diskutovanym
napadem, ale nezpochybnitelnym faktem, je-
hoZ nastup pak pandemie jen urychlila. A uz
kdyz byl v prosinci loiiského roku predsta-
ven plan Evropské zelené dohody (European
Green Deal), bylo jasné, Ze jeho pFijeti bude
nejvic skiipat pravé v nasem regionu.

V posledni dobé se to bolestné projevilo
napiiklad v pfipadé Evropského fondu ob-
novy, jehoZ prostfednictvim chce Evropska
komise élenskym zemim rozdat 750 miliard
eur na zachranu poskozené ekonomiky. Podle
informaci Deniku Referendum si z néj chce
€eska vlada pozadat o granty ve vy3i 172 mi-
liard korun a dalSich 225 miliard ve formé
zvjhodnénych pajéek. Haéek je ovsem v tom,
Ze musi byt alespoii dvacet procent vynalo-
Zeno na digitalizaci a sedmatficet procent na
feSeni klimatické krize, coZ je BabiSovi nej-
spi$ zcela jedno, a hrozi tedy, Ze nedostane-
me nic. | deklarované zelené investice totiz
v podéni €eské vlddy znamenaji hlavné ob¥i
vydaje na budovéni infrastruktury véetné ka-
nalu Odra—-Dunaj-Labe nebo rozvoj energe-
tiky zaloZené na biomase a zemnim plynu,
ktery ale EU nejspis brzy pravem vyfadi ne-
jen z udrZitelnych, ale i takzvanych pFecho-
dovych zdroji energie.

Podobnou dynamiku mé i zachazeni s Fon-
dem spravedLlivé transformace, ktery by v re-
gionech dosud zavislych na uhli mél inves-
tovat do vzdélavacich programi, malych
podniki a ochrany Zivotniho prostfedi, ale
misto toho nap¥iklad v Usteckém kraji nej-
spis pdjdou penize velkym energetickym fir-
mam vlastnénym statem & eskymi miliar-
daFi. Podobny zplsob vyvadéni prostfedki
do kapes ,klimatickych baron" uz zazna-
menali i v jinych vjchodoevropskych zemich,
a mozna tak maji pravdu kritici celého pla-
nu, ktefi Fond spravedlivé transformace
oznaéuji hlavné za dplatek vladam zpatec-
nickych fosilnich statd za jejich souhlas
s reformou.

Nejen Cesko pak selhalo v otazce reformy
spole¢né zemédélské politiky (CAP), jejiz
puvodni, ekologicky orientovanou podobu
v fijnu rozloZil Evropsky parlament i Rada
EU. Plan na pfesmérovani dotaci k malym
farmafdm a alokaci minimalné tfetiny roz-
poctu na ekologické zemédélstvi padl pod
vlivem lobby agrokorporaci a implementa-
ce reformy bude z velké €asti zaviset na na-
rodnich vladach. Asi neni potfeba dodévat,
jak si to bude pFedstavovat premiér a maji-
tel Agrofertu v jedné osobé.

Na jaFe jsme vzrusené debatovali o tom,
jak je pandemie pFileZitosti k zelenému
restartu, ale ve svétle soudasnych uda-
losti to bylo dost naivni. Spis se zd3, Ze
krize mdZe fungovat jako omluva pro Lli-
kvidaci ekologickych politik, které budou
muset ustoupit posvatnym kravdm Pramy-
slu a Ekonomiky. Promeskana $ance nas ov-

unie, odkud budeme jen bezmocné pozoro-
vat, jak se jinde méni véci k lepSimu, kdez-

to my se placime v nekoné&ici krizi a envi-
ronmentéalnim rozkladu.
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