studie a ¢lanky

Otroci s inzenyrskym diplomem

Technické ustavy ministerstva vnitra a véznéni odbornici v 50. a 60. letech

SARKA KOUKALOVA

V souvislosti s komunistickymi perzekucemi po Gnoru 1948 stéle existuji
témata, ktera na iplné zhodnoceni teprve Cekaji. Jednim z nich jsou technické

a vyzkumné dstavy a projektova oddéleni v ceskoslovenskych véznicich, které
vyuzivaly prace uvéznénych odbornik, ¢asto politickych véziil. PfestoZe jimi
prosly desitky, mozZna stovky lidi, mnohdy vyznamnych osobnosti oboru, o jejich
fungovani a historii se toho vi jen velmi malo. Tato studie spolu s navazujicimi
texty se snaZf toto ,bilé misto" nasich déjin zaplnit — byt zatim jen ¢aste¢né.
Shrnuje, kde se vlastné idea odbornych a vyzkumnych oddéleni ve vézeiiskych
zafizenich ministerstva vnitra vzala a jak tato pracovisté fungovala.

Prondsledovani politickych a ideo-
vych oponentii nového rezimu po roce
1948 se tykalo v podstaté vSech spo-
le¢enskych vrstev, mitilo ale ptede-
v$im na elity. V siti nespravedlivych
zatéeni a vykonstruovanych procest
proto uvizla i fada vysoce kvalifiko-
vanych specialistt v oborech, jako
bylo strojirenstvi, stavitelstvi nebo
architektura. Komunisticky rezim
dokézal (napt. od duchovnich, lite-
ratt ¢i umelct) rozpoznat potencial
téchto praktickych profesf a pochopil,
Ze nasadit tyto véznéné odborniky na
obvyklou tézkou manudlni praci je
zbyteéné plytvani silami. Proto v ram-
ci jednotlivych vézenskych zatizeni
velmi brzy vznikala specializovand
oddéleni, ktera schopnosti téchto lidi
zacala intenzivné vyuzivat.

Po vzoru 3arasek

Idea celého systému pochdzela po-
chopitelné ze Sovétského svazu, kde
méli s véznénim ,t¥idnich neptatel”
a vyuzivanim jejich odborného a pra-

covniho potencidlu bohaté zkusenos-
ti. Jiz ve dvacéatych letech 20. stoleti
se v SSSR zavadeély v rdmci Gulagu
(Hlavni spravy néapravné-pracovnich
taborud) specialni tabory pro védce,
konstruktéry a inzenyry, utajované
védecko-vyzkumné a projektové usta-
vy, v nichz rezim vyuzival prace véz-
nénych specialistti. Podle vézetiského
zargonu se nazyvaly Sarasky nebo
$aragy (patrné odvozeno z ruského
slova $arachtsja, tedy stranit se, byt
neviditelny).

Systém zpoc¢atku fungoval tak, Ze
tito vézni byli pronajimani jednotli-
vym podniktim, kam byli z véznice
pravidelné prevaZeni. Jeho ptebudo-
véani do podoby, kterou pak v 5o. le-
tech ptrevzalo i Ceskoslovensko, je
spojeno aZ s Lavrentijem P. Berijou
a jeho nastupem do funkce lidového
komisate vnitra SSSR. V roce 1939
byly z jeho popudu ptimo ve vézni-
cich vytvoreny tzv. Zvlastni technické
kancelate, pozdéji znamé pod ndzvem
Ctvrta zvlastni sprava (NKVD), které
podléhaly ptisnému utajeni s tim, ze

1 CHLEVNUK, Oleg V.: Historie gulagu. BB Art, Praha 2008, s. 229-231.

2 Tamtéz,s. 48.

si jejich fizeni vyhradil p#imo Beri-
ja. Mély byt zamétreny na zbranové
systémy pro armdadu, nicméné od
pocatku se velka ¢ast jejich ¢innosti
tykala i staveb a stavebnich plant.:

Po druhé svétové valce spravu
nad témito pracovisti vykondvalo
ministerstvo statni bezpeénosti.
Inzenyrsko-techni¢ti pracovnici,
kteti zde pracovali podle své od-
bornosti, byli k zapojeni do ukolt
v ramci téchto oddéleni motivovani
uréitymi vyhodami, které vézensky
systém umoznoval (ptidély stravy,
dopisy, poptipadé navstévy rodinnych
prislugnikt). Mohli tedy na rozdil od
jinych véz1ili pracovat v ptrijatelnéj-
$ich podminkéach, s dostatkem jidla,
v ¢istoté a do urcité miry i v pohodli.

Archivnich materiald o ¢innosti
Jintelektudlni zony*“ Gulagu se mno-
ho nedochovalo.z Z nékterych ojedi-
nélych archivnich zprav vyplyva, ze
vybér urcitych odbornikd pro praci
v Sara$kach byl cileny. Dochéazelo
kvtli tomu i k zatykdani celych pracov-
nich kolektiv1, které byly kompletné
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Pohled do jedné z projekénich pracoven Technického tistavu MV v Praze na Pankraci v roce 1959. Stejné tak na dalsich fotografiich k tomuto

textu.

presunuty do véznic a pteménény
ve zvlastni konstrukéni kancelate
NKVD.? Dnes jsou jiZz celkem znamy
osudy nékterych véznénych a utajo-
vanych ruskych konstruktéri, kteii
se podileli na vyvoji zbratiovych sy-
stémil, av8ak o architektech vézné-
nych v §aragkach a jejich projektech
Muselo jich byt mnoho, nebot v ramci
Gulagu byl nucenym pracim ve sféte
investi¢ni vystavby piikladan mimo-
tadny vyznam.

Ze slavnych ruskych architektu,
kteti specializovanymi vézeniskymi

3 Tamtéz, s. 391.

pracovisti prosli, 1ze zminit Mirona
Ivanovite MerZanova (1895-1975),
osobniho architekta a designéra Josi-
fa V. Stalina, pro kterého projektoval
mimo jiné v letech 1934-1941 letni
daci (ve skutecnosti vily) v Kunceve,
Macesté nebo Bocarov rucej (dodnes
jde o letni rezidenci ruského prezi-
denta). V roce 1943 byl na zaklade
vykonstruovaného obvinéni zatéen
i se svou rodinou a odsouzen na
10 let v tdbote nucenych praci. Do-
stal se ptitom do nékolika $arasek,
a to v tdborech v Komsomolsku na
Amuru a dale v Suchanovce (v bu-

Foto: SNV CR

dovach klastera sv. Katefiny v mésté
Vidnoje blizko Moskvy), kde projek-
toval napiiklad jedno ze sanatorii
v Soti, a dale v Marfinu (v byvalém
sirot¢inci také pobliZ Moskvy), kde
byl mimo jiné uvéznén s Alexandrem
SolZenicynem, ktery se o ném zmiiiu-
je vromanu V kruhu pronim.+

Ve vyzkumném ustavu v Marfinu,
ktery zah4jil ¢innost aZ v roce 1946,
byli soustifedéni matematici, fyzici,
chemici, inZeny#ti, konstruktéti,
vytvarnici, tlumoénici, knihvazaci
a dalsi. SolZenicyn zmitiuje i dalsi ,faj-
nové kriminaly* naptiklad v Inté nebo

4  Represivny architekt Stalin. Magazin online - viz https://broadwayblogspot.com/3178-repressed-architect-stalin.html (citovano k 2g. 10. 2019).
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Spiridonovce a definuje tyto tstavy
jako ,malinké Rajské ostrovy v sou-
ostrovi Gulag*s, jako ptedpekli, kde
jste pordd jesté v pekle, ale dostal jste
se do jeho lepsiho, vyssiho kruhu - do
kruhu proniho. Ironicky glosuje praci
v Saraskach a taméjsi snesitelnéjsi
podminky citaci z ivodniku deniku
Pravda, podle ného je prokdzdno, ze
vysoky vynos vlny u ovci zdvisi na jejich
krmeni a péci.®

fungovaly a kolik véznt jimi proslo,
dosud nemdme. JelikoZ se ale pred-
poklada, ze v Gulagu bylo véznéno
15-20 miliont lidi, mohla tato specia-
lizovana pracovisté pojmout i stovky
tisic lidi. Ztistala totiz pochopitelné
soucasti vézetiského systému SSSR
i poté, co byl Gulag v roce 1957 oficial-
neé zruSen.

Odborna a vyzkumna oddéleni MV

V Ceskoslovensku bylo schvéleno
ztizeni vézetiského technického insti-
tutu jesté za Stalinova a Gottwaldova
zivota, konkrétné na schiizi Politické-
ho sekretariatu Usttedniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska
(UV KSC) dne 8. kvétna 19527 Navrh
predlozil ministr narodni bezpeénosti
Karol Bacilek a doporuéil, aby byli
kvalifikovani pracovnici s del$imi
tresty soustfedéni v jednom vé-
zeliském tustavu. Podle zpravy mi-
nisterstva narodni bezpectnosti se
ve véznicich nachézelo celkem 441
~wyuZitelnych® vézid, z nichz v tse-
ku stavebnictvi bylo 55 stavebnich
odborniki, 20 staviteld, 10 pramy-
slovakd, 7 architektd, 5 specialistt
pro vodni stavby, 4 védecko-technicti
pracovnici a dalsi z jinych obort. Pte-
devs$im byli jmenovité doporu¢ovani
¢tyti odbornici s tresty od 5 do 14 let,
kteti se prosadili v oblasti stavebnich

konstrukei a elektrotechniky. Z nich
zname jména Aloise Ziky, absolventa
Technické univerzity ve Vidni, autora
18 raznych patentt odsouzeného na
10 let, a architekta Samuela Engle-
ra, absolventa Technické univerzity
v Berliné a odbornika na Zelezobeto-
nové a ocelové konstrukce, odsouze-
ného na 8 let.

Vybudovani technického tstavu
usnadnila systémova zména ve vé-
zelistvi - do roku 1952 spadalo do
plisobnosti tii ministerstev (spra-
vedlnosti, ndrodni obrany a narod-
ni bezpetnosti), nové jej mél mit
v kompetenci pouze jeden organ, a to
Sprava napravnych zatizeni (SNZ)
spadajici pod ministerstvo narodni
bezpeénosti (MNB). Po potiebnych
ptipravach byl dne 1. listopadu 1952
(sutinnosti od 1. ledna 1953) ztizen
technicky ustav (oddéleni) se sidlem
v Opavé, ktery mél v organizac¢nich
podminkach uvedeno, Ze pti vnéjsim
styku bude oznac¢ovan jako tistav nd-
pravnych zarizeni. Méla se vytvotit
vhodné pracovisté pro vézné-odbor-
niky, s patti¢énym vybavenim (labo-
ratote, odborné knihovny, pokusna
pole apod.) a zajistit utajeni povahy
[jejich] prace.?

JiZ na ptelomu let 1952 a 1953 v ném
byla soustiedéna hlavni skupina nej-
kvalitnéjsich techniki, celkem jich
zde pracovalo 291. Nazev slozky byl
zarovell prejmenovan na Technicky
ustav napravnych zatizeni (TUNZ)
Opava. Jiz k 31. ¢ervenci 1953 hod-
notila Sprava napravnych zatizeni
vysledky v technickych oddélenich
(TOMV) jako velmi dobré, zejména
konstrukéni prace. Brzy poté doslo
k dalsi organiza¢ni zméné - zdkonem
¢. 77/1953 Sb. ministerstvo narodni
bezpeénosti zaniklo v dasledku
slou¢eni s ministerstvem vnitra
a jeho ukoly ke dni 11. za#i toho roku
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ptevzalo toto nové organizované mi-
nisterstvo; technicky tistav nicméné
fungoval stale stejné. Postupné do
néj byli zatazovani vézni-specialis-
té ve stavebnim, elektrotechnickém
a strojirenském pramyslu a rovnéz
vézni s dobrou znalosti cizich jazyku.
Jednotliva pracovisté opavského tsta-
vu byla ekonomicky napojena na pii-
slugné narodni podniky (n. p.), napi.
Stavoprojekt, Tatra Koptivnice, Skoda
Plzen, Vitkovické Zelezarny. Z archi-
tektonickych praci se zde provadeély
naptiklad projekty novych sidlist.
V roce 1955 ptisla dalsi reorgani-
zace. Ministr vnitra Rudolf Bardk
podal podnét ke zpracovani navrhu
na efektivnéjst organizaci pracovntho
vyuZiti odsouzenych technikt. To
znamenalo jednak ztizeni kontrol-
niho a #idiciho orgdnu ministerstva
vnitra, ktery by na ¢innost ,special-
nich oddéleni“ dohliZel (Technické
byro ministerstva vnitra - viz dale),
a jednak snahu o co nejvétsi kon-
centraci odsouzenych technikt do
jednotlivych pracovist. Ministr se
pti prezentaci navrhu viibec nesna-
zil skryvat, Ze cilem téchto opatieni
je maximalizovat zisk prace nepra-
vem odsouzenych vézni. Jako hlavni
smysl zmén piimo definoval pomoc
narodnimu hospodatstvi a jejich kli-
¢ovou soucdsti také méla byt zména
uhrady vykonavanych praci, tedy
takovd ,obchodni politika“, aby MV
inkasovalo vSechny prostredky, kte-
ré odpovidaji odvedenym vysledkiim.°
Na zakladé této koncepce bylo jesté
pted uskuteénénim celkové reorga-
nizace vézenského systému v roce
1956 v Praze na Pankraci postupné
sousttedéno 54 odborniku (zitejmé
$lo o tzv. Planovacku, viz rozhovor
s FrantiSkem Wiendlem v tomto ¢isle
revue Pamét a déjiny) a v Praze-Ruzyni
pak 12 odbornikt pro L. spravu MV

5 SOLZENICYN, Alexandr: Souostrovi Gulag, 1918-1956. Pokus o uméleckou studii. Konfrontace, Curych 1974, s. 501, 530.

6 TYZ: Vkruhu pronim. Mladé4 fronta, Praha 1992, s. 18-20.

7  ABS, f. Sekretariat ministra vnitra L. dil (dale jen A 2/1), inv. j. 352, Navrh na zfizeni technického institutu pro vézné-odborniky,

8.a19.5.1952.

8 Tamtéz, f. Organizad¢ni a vniti¥ni sprava FMV IIL dil (A 6/3), inv. j. 255, Tajny rozkaz MNB, ¢. 158/1952.

9 ABS,f. Az2/1,inv.j. 275, 11. schtize kolegia MV, Zprava o ¢innosti Technického byra MV, g. 4.1958.
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(rozvédka) a dale dalsich 15 odborni-
kil pro ministerstvo zahrani¢niho ob-
chodu (MZO) a n. p. Tesla Pardubice.

V roce 1957 zfidilo ministerstvo vni-
tra dalsi technické ustavy ndpravnych
zatizeni v pankracké véznici v Praze
a v trestnim ustavu (NPT) v Plzni.
V rédmci reorganizace bylo z tech-
nického oddéleni véznice v Opavé
nékolik desitek nejlepsich odbornikii
ptesunuto do jinych véznic; i tak jich
tam ztstalo je$té asi 250. Do konce
roku 1957 byly v provozu jiz ¢tyti
technické tustavy (oddéleni) a v nich
celkem 27 pracovnich stredisek ve
véznicich v Opave, v Praze-Pankra-
ci, v Ruzyni a v Plzni-Borech. Celkem
v nich mélo byt do fijna 1957 umisténo
650-700 odborniki, do 1. ledna 1958
asi1ooo pracovniki. V tom roce ale
uz fungovalo pét technickych tstavi
véznic (Praha-Pankrac a Ruzyné po-
¢itany jako jedno zatizeni) - pribyla
jesté Bratislava a trestni tistav Bo-
rec. Zrejmeé byl posléze ztizen jesté
Sesty technicky tstav pro zemédél-
ské odborniky v liberecké véznici,
ale o ném jsou zatim zpravy pouze
kusé. V téchto ustavech pracovalo
70 % odsouzenych technikl z raz-
nych obort, tedy véetné architektti
a inZenyrl. Ostatni byli vyuzivani pro
préaci s jinymi odsouzenymi ve vyrobé
jako provozni technici.** Mald ¢4ast
nebyla z bezpeénostnich diivodii vyu-
Zivdna (jako technici). Z téchto udajt
vyplyva, Ze ne vSichni odbornici byli
zatazeni do specializovanych vézeni-
skych pracovist, coz potvrzuje také
vypovéd véznéného architekta Jitiho
Vahaly, ktery uvedl, Ze v rdmci akce
IPRA bylo uvéznéno daleko vétsi
mnozstvi odbornikd, nez kolik se jich
pak nachdzelo v technickém ustavu.*

Ekonomicky pilif reZzimu

O tom, jaky druh vézit vlastné
v TUNZ pracoval, mame jen povsech-

né informace. Jisté je, Ze z pFevazné
¢asti Slo o vézné politické. Z roku
1958 pochdzeji udaje, Ze celych
65 % tehdy véznénych technikd a in-
Zenyrl bylo odsouzeno za protistat-
ni trestnou ¢innost, a to s odnétim
svobody vétsinou del$im nez 10 let
(u 52 % odsouzenych). Odpovida tomu
i socialni skladba téchto véziiu - asi
polovina z nich pattila k ptislu$ni-
kam ,byvalé inteligence” a asi 12 %
pochazelo ,z fad byvalych kapitalis-
tickych podnikatel*; 35 % pak bylo
délnického ptvodu.*2

Pokud vezmeme v potaz skutec-
nost, Ze v technickych ustavech byli
soustiedéni vysoce specializovani
prislusnici spole¢enské elity, tézko
nés prekvapi odhad, Ze zadani ,po-
moci narodnimu hospodaistvi® se jim
bezezbytku datilo plnit. Tato oddéleni
pracovala predevsim jako subdoda-
vatelé statnich projektovych ustavi,
narodnich podnikt ¢i vyzkumnych
ustavil - na zakazkach, na néz tyto
instituce nemély ¢as nebo (ponékud
paradoxné) personalni kapacity.
ProtoZze na vykonnosti ztizovanych
Ustavl ministerstvu vnitra velmi za-
lezelo, dochovaly se podrobné zpravy,
které efektivitu véziili s Géetnickou
peclivosti zaznamendvaly. Od roku
1956 mtzeme pozorovat, jak stoupal
pocet vézn, a tedy i efektivita pra-
ce ptevedend na penézni hodnotu.
Je nutné ovsem prihlédnout k tomu,
Ze se pocet odbornikt ve véznicich
meénil v zdvislosti na propousténi
a prijimani vézia. Podle statistik
v roce 1956 ¢inila hodnota vykonané
préce v technickych tstavech pti pra-
meérném poctu 300 véznénych tech-
niki asi 6 miliont K¢s, v roce 1957 za
organizacéni ptisobnosti Technického
byra pti primérném poctu 400 tech-
nikt jiz 16 miliont K¢&s (coZ je témet
trojnasobny nartst vykonu oproti tie-
tinovému narastu vézi). V roce 1958
pti pramérném poctu 7oo techniki to

bylo jiz 36 miliont Kés a v roce 1959
pti poctu asi 1000 technik ptiblizné
46 miliont Kés. Dale se dozvidame,
Ze v prvnim ¢tvrtleti roku 1958 byla
hrubé vyroba jiZ o vice nez 50 % vy$si
nez vroce 1957 a Ze za rok 1958 bylo
provedeno celkem 1323 akci, odpra-
covany 2 miliony hodin (ze kterych
se 30 % tykalo stavebni projekce) a ze
produktivita prace byla ve srovnani
s rokem 1957 0 20 % vy$&i.

Vysledkem bylo znaéné zvysSeni
produktivity prace véznu (o 165 %),
protoZze po roce 1957 doslo ke zvy$eni
poctu odpracovanych hodin, i zvy$o-
vani finanénich p#{jmt ministerstva
vnitra (v roce 1956 byl hruby roéni
ptijem na jednoho pracovnika 18 ooo
K¢és, v roce 1957 jiz 36 ooo Kés). Tato
trochu absurdni ¢isla ukazuji, Ze mi-
nisterstvo vnitra naslo v technickych
ustavech zlaty dual. A také Ze vézni
byli chapani prosté jako kolec¢ka ve
stroji supicim za ¢im dal vétsi pro-
duktivitou.

Ta byla skute¢né obdivuhodna.
Vézni odlouceni od rodin, spole-
¢enského zivota, konickt a dalsich
,<rusivych elementt” (jako je t¥eba
v civilnim Zivoté dovolend) odpraco-
vali v technickych tstavech 2,4-3 mi-
lionti pracovnich hodin roéné, podle
dobovych vypoétli v normohodinach
asi o pétinu vic nez u srovnatelného
poctu civilnich zaméstnanci.

Velkou radost muselo mit minis-
terstvo vnitra zejména ze stavebni
projekce. Srovnavaci statistiky, které
Sly skutecéneé do detaill, ukazaly po-
tésujici skuteénost. V prubéhu roku
1959 se jen ve vézeliské stavebni
projekci zpracovalo a odevzdalo
880-8g0 tematickych ukold, napii-
klad projekt rekonstrukce ¢esko-
slovenského pavilonu po ukonéeni
vystavy v Bruselu v roce 1958, projekt
rekonstrukce vojenského objektu pro
ucel Madarského divadla v Komar-
né, projekt uénovské skoly v Ostrave

10 Tamtéz, inv. j. 1297, Zprava o ¢innosti Technického byra a technickych dstavi MV, 5. 2. 1959.

11 KOUKALOVA, Sarka: Architekti beze jména. Rozhovor s architektem Jitim Vahalou o véznich tzv. Basaprojektu na Pankréci. Zprdvy

pamdtkové péce, 2018, rot. 78, ¢. 6, s. 677-680.

12 ABS,f. 2/1,inv.j. 1297, Zprava o ¢innosti Technického byra a technickych ustavii MV, 5. 2. 1959.
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nebo projekt ocelové konstrukce Dolu
Dukla pro Ostravsko-karvinsky revir.
Bylo zde odpracovéano 726 837 pracov-
nich hodin v hodnoté 22 836 785 Kts
(48 % z celkové hodnoty praci tech-
nickych oddéleni).s

Jisté neni ptehnané tvrdit, Ze ot-
rocka prace odsouzenych se stala
jednim z ekonomickych piliit rezimu,
technické dustavy nevyjimaje. S pra-
ci uvéznénych inZenyru se pocitalo
v hospodatskych vyhledech a pla-
nech: pro obdobi let 1959-1961 byl
stanoven piedpoklad, Ze technické
ustavy splni 7 miliontt pracovnich
hodin. Resit se mélo 25-30 tkola
obzvlasté dalezitych pro narodni
hospodaftstvi a jeho technicky roz-
voj. Vykonané prace mély dosdhnout
hodnoty 170 miliont Ké&s.

Technické byro

Za chod a kontrolu celého systému
technickych oddéleni odpovidalo
Technické byro ministerstva vnitra,
ustavené usnesenim kolegia minis-
terstva vnitra dne 28. bi‘ezna 1957 na
zakladé rozhodnuti z 6. zafi 1956.%4
Technické byro bylo poradnim or-
gdnem naméstka ministra vnitra pro
vézeristvi [plk. Jindticha Kotala]
v otdzkdch pracovntho vyuZiti odsou-
zenyjch technikt. Mélo ndméstkovi
ptipravovat podklady a ndvrhy na
organizaci, {zenf a kontrolu prdce tech-
nickych tstavt, pro potieby ndrodntho
hospoddfstvt a jeho technického rozvo-
je.s Technické byro bylo zfizeno po
vzoru Sovétského svazu, kde v kazdé
svazové republice fungovalo jedno
s 3-5 ¢leny. V nagich podminkéach
mélo jednoho hlavniho ¢lena a né-
kolik dal$ich spolupracovnikt s ur-
¢itym vlivem v daném odvétvi, celkem
mélo 12 (pozdéji 14 a vice) ¢lend. Tim

hlavnim byl sekretar (tajemnik) mijr.
Miloslav Kvapil podiizeny piimo néa-
méstku ministra vnitra pro vézenstvi.
Byl to odbornik s ptislusnou hodnosti
a funkénim platem nacelnika odboru,
ktery byl také jedinym placenym ¢le-
nem byra. Dale zde byli dalsi dva pii-
sludnici ministerstva vnitra na trovni
nécelnikti odbort a ostatni v pozicich
vedoucich odbort ministerstev ¢i
velkych vyrobnich narodnich podni-
kt. Vétsina ¢lent Technického byra
byli inZenyrsko-techni¢ti pracovnici
a ekonomové, ktetri méli zkusenosti
s vedenim v béZnych pracovnich pod-
minkach. Kromé odbornikt zde méli
byti,zlepSovatelé“.*® Naptiklad v obo-
ru stavebnictvi vybrali Ing. Zdetika
Rosenberga, vedouciho technické

Otroci s inZenyrskym diplomem

Foto: SNV CR

spravy ministerstva stavebnictvi,
schopného organizatora a techni-
ka, ktery provadél rtizné zlep$ovaci
navrhy v civilnim i vojenském sta-
vebnictvi. V jeho posudku se pise, Ze
byl schvdlen pro prdci se skute¢nostmi,
tvoiicimi obsah stdtniho tajemstvi. Pa-
ti'l mezi aktivisty ekonomické kontra-
rozvédky (tehdy IV. sprava MV). Pro
stavebni resort pak byl jmenovan
napiiklad Ing. Franti$ek Grosman,
vedouci odboru Statniho vyboru pro
vystavbu. Podle pedlozeného posud-
ku byl vyznamenén za zasluhy o vy-
stavbu, mél velké odborné znalosti.
Byl poditan k aktivisttim IV. spravy
ministerstva vnitra.””

Slozeni Technického byra mohlo
byt mé&néno podle odbornosti a priorit

13 Kabinet dokumentace a historie Vézeriské strdze CR, Cinnost napravnych zatizeni ministerstva vnitra republiky ¢eskoslovenské v roce

1959. MV - Sprava napravnych zatizeni, Praha 1960 (interni zprava oznatena ,Pfisné tajné").

14 ABS, f. A 2/1,inv. . 227, 19. schtze kolegia ministra vnitra, Zfizeni Technického byra, 6. 9. 1956.

15 Tamtéz, inv. j. 246, 11. schtize kolegia MV, Statut Technického byra MV, 28. 3. 1957.

16 Tamtéz.

17 Tamtéz. Ke Statutu technického byra byl pfedlozen navrh na jmenovani ¢lent tohoto byra z fad pracovniki civilnich resorti (jméno,

funkce, datum narozeni a charakteristika).
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tkold, nebo v ptipadé kvalitativnich
zmén podle sloZeni odbornikii. Cle-
nové Technického byra byli hlavnimi
styénymi pracovniky pro konkrétni
resorty. Mohli vstupovat do tech-
nickych oddéleni véznic a bylo jim
udéleno pravo k rozmluvé s vézni.

V souvislosti s Technickym byrem
bylo ztizeno je$té Samostatné odde-
leni Technického byra (SOTB) Praha,
se ¢tyrmi dtstojniky a jednim poddi-
stojnikem. SOTB odborné i technicky
tidilo pracovniky technickych oddé-
leni (¢asto ve funkci nacelniki), kon-
krétné ve véznicich Praha-Pankrac,
Praha-Ruzyné, Plzeii-Bory a Opava.

Jednim z hlavnich tkold Technic-
kého byra bylo vsestranné podporovat
prdci vézni-technik na nejriiznéjsich
zlepsovacich ndvrzich a vyndlezech
se zamérenim na nejaktudlnéjsi tech-
nické problémy.*® Mélo pripravovat
navrhy na konstrukéni a projekéni
préace v ptipadech, kdy bylo potieba
doplnit nebo rozsitit ¢innost dile-
zitého civilniho resortu. Proto také
organizovalo technické konference
k ur¢itym témattm (patrné bez ucasti
véznénych odbornika). Jednou z nej-
bylo udrzovat odbornost véznénych
technikd, tedy pecovat o jejich dalsi
odborny rtist. Mélo se vénovat také
finanénim otdzkam jednotlivych za-
kazek a ptednostneé vybirat zakazky
finanéné vyhodnéjsi.

Podle zprav Technického byra
zabyvajicich se dopady trestt na
odsouzené, kteti musi pracovat pro
vystavbu lidové demokratické re-
publiky, tyto skutecnosti rozvraceji
postupné jejich staré mysleni, para-
lyzuje je v fadé piipadii vii¢i mnoha
novym neprdtelskym vliviim atd. Pro
mnohé z takovych odsouzenych je prd-
ce v technickych ustavech prakticky
specifickou formou zostient trestu.

Oproti civilnim organizacim byly zpev-
nény normy, kuprikladu bylo odsouze-
nym technikiim uloZeno splnit prevzaté
tikoly v jednom mésici misto za 8473
normohodin za 12196 normohodin, v ji-
ném meésici misto za 8 889 normohodin
za 12592 normohodin.*® Pro ptiklad se
uvadi upevnéni pracovni normy ve
stfedisku 15 v oboru strojirenstvi,
kde vézni museli splnit mési¢neé cca
8500 normohodin (zatimco v civilu
cca 12200 normohodin), tedy méné
normohodin neZ v civilu. Technic-
ké byro také monitorovalo udaje
o technicich propusténych z vykonu
trestu a o jejich zatazeni do normal-
niho pracovniho poméru. V jedné
ze zZprav se pozastavovalo nad tim,
Ze neexistuje jednotny postup pro
zatazeni propusténich vézna do
zameéstndani, Zze néktefi jsou odmi-
tani jako technici, ptitom ve vézeni
pracovali na diilezitych technickych
tkolech. Podle zpravy Technického
byra je takovou situact zna¢né rusen
cil prevgjchovy.

Také doslo k lep$imu rozmisténi
nejkvalitnéj$ich odbornikd, takze
sttedisek. Pted rokem 1957 byla totiz
pro dtlezité ukoly vyuzivéna asi jen
tretina véznénych techniki, a to jak
pro potteby ministerstva vnitra, tak
i pro civilni resorty. Po roce 1957 se
také zlepsilo technické vybaveni na
zdkladé vypracovaného planu (diive
¢lenové Technického byra vybavo-
vali pracovny ve véznicich star$imi
zatizenimi dovezenymi z civilnich
podniku).

V jistém smyslu lze Fici, Ze Tech-
nické byro o své vézné dbalo. Kritiky
se tteba dockalo za to, Ze nékterym
véznénym techniktim byly vyplaceny
neobvykle vysoké mzdy. S ti¢innosti
k 1. lednu 1958 se proto stanovil novy
systém mezd a prémif.z° Byro pry také

18 ABS, f. A 2/1,inv. . 1208, Zprava o ¢innosti Technického byra MV, 23. 4. 1958.

chybovalo v tom, Ze nékteré prace ve
stavebni projekci byly ptedrazova-
ny na zakladé nespravného vykladu
cenikid a nékdy i kvili zdmérnému
posunu, kdyz prace fakturovali sami
vézni (¢astka piedrazeni ¢inila asi
3-4 % z fakturovanych hodnot). Za-
roven byly zjistény i technické chyby
ve vyslednych pracich. Ve vice nez
40 ptipadech (z celkového podtu 1500
ukolu za rok) doslo k nespravné or-
ganizované kontrole na technickych
ustavech.=

Na zékladé uvedeného méli v roce
1958 pribyt dalsi dva ¢lenové Tech-
nického byra, jeden ze strojirenstvi
a druhy ze stavebni projekce. Zastup-
ce hospodatské spravy ministerstva
vnitra mél byt nahrazen z4dstupcem
finanéniho odboru ministerstva vni-
tra v souvislosti s nové zaviddénym
systémem mezd. Tehdej$i zmény
zahrnovaly i plany na dalsi ¢innost
technickych tstavi. Planovalo se za-
métit druhou pétiletku (1956-1960)
na vyvoj umélych hmot pro zhruba
60 chemikt véznénych v technickych
ustavech. Vazné se v roce 1958 uvazo-
valo o zaloZeni ptidruzené laboratore
zameétené na vyvoj stroji pro polovo-
di¢ovy primysl, pro obranu zemé.z
V tomto roce nastupovaly technické
ustavy do dalsiho, nejintenzivnéjsiho
obdobi své existence.

Neni moZné opomenout jesté
jednu kontrolu odsouzenych odbor-
nik® ptimo z jejich t*ad, kterou vy-
konavali ziskani agenti, ktef'i hlasili
ptislusnikiim MV podezieni na tték,
hladovku, spojeni s civilisty nebo
dozorci, ptipadné zjistovali zamlée-
nou trestnou ¢innost. V technickych
oddélenich bylo v roce 1958 nasazeno
30 vazanych agentti, pticemz se tato
sit méla jesté zkvalitnit, a to hlavné
ziskdnim agentt z fad nejlepsich
odbornik.=s

19 Tamtéz, inv. j. 1297, Zprava o ¢innosti Technického byra a technickych dstavi MV, 5. 2. 1959.

20 ABS,f. A 2/1,inv. j. 1208, Zprava o ¢innosti Technického byra MV, 23. 4. 1958.

21 Tamtéz, inv. j. 275, 11. schtize kolegia MV, Zprava o ¢innosti Technického byra MV, g. 4. 1958.

22 Tamtéz.

23 ABS, f. 324, sign. 324-1-5, Vyhodnoceni agenturné&-operativni prace ve slozce NZ v prubéhu roku 1958, 10. 4. 1959.
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Konec technickych oddéleni

I kdyz fady véznénych technickych
odbornikt znaéné proiidly po amnes-
tii v roce 1960, technické ustavy se
drzely p¥i Zivoté témét do poloviny
6o. let.

V roce 1963 byla provedena proveér-
ka v technickych oddélenich v Praze
a v Plzni-Borech.?* Kontrola zjistila
celou fadu pochybeni - ptredevsim
ani ptres fadu predchozich opatieni
a usneseni neprobihala dobte koordi-
nace praci tistavu s vyrobou. Jadrem
problému, zd4 se, byla skute¢nost, Ze
technickym tstaviim narostlo sebe-
védomi. Misto toho, aby vystupovaly
jako subdodavatelé statnich tstavi,
vydavaly se ¢asto za samostatny pro-
jektovy a vyvojovy tstav. Rada zada-
nych praci ptitom nebyla provedena
kvalitné. Kritiky se do¢kala i idajné

Foto: SNV CR

nedostate¢na kontrola prace odsou-
zenych ze strany civilnich odbornikii
z podnikti a dochézelo i k porusovani
finanéni kazné (pficemz rada od-
souzenych byla ve vykonu trestu za
podobnou ¢innost). Technické byro
se navic ukazalo byt bezzubé, nebot
vétsinu jeho &lenti tvotili dobrovolnici
z jinych resortd.

Vysledkem kontroly a zminéné
kritiky byl navrh zrusit Technické
byro ministerstva vnitra, nastolit
ptimé tizeni podnikt a vypracovat
novy statut technickych oddéleni
ministerstva vnitra.

Nakonec ale v$e dopadlo jinak.
S amnestii prezidenta Antonina
Novotného v roce 1960 prisly tech-
nické ustavy o vétsinu skuteéné $pic-
kovych odbornikii a k 1. lednu 1964
byla technicka oddéleni v itvarech
népravnych zafizeni ministerstva

Otroci s inZenyrskym diplomem

vnitra oficidlné zrusena. O jejich
konci se rozhodlo na schiizi kolegia
ministra vnitra dne 2. ¢ervence 1963,
pticemZ se mély do konce roku do-
kon¢it zakazky, na nichZ pracovalo
asi 200 véznu, véetné 21 zatazenych
prekladatelt. Zruseno bylo logicky
i Technické byro ministerstva vnitra.
Ztistalo pouze technické oddéleni ve
véznici v Plzni-Borech, které po dalsi
amnestii prezidenta republiky v roce
1965 rovnéz svou ¢innost ukondilo.
Labuti piseii technickych dstavi
méla ale delsi dozvuk. I nadéle pla-
tilo, Ze odsouzeni odbornici méli byt
zatazovani ptimo do vyroby v ttva-
rech ministerstva vnitra.?s Konstruk-
téri, kterych se amnestie netykala,
byli premisténi a zafazeni do Valdic
s ndzvem OTK stiedisko 440 ,Me-
chanika“ a do Leopoldova na Sloven-
sku. Jen ve Valdicich se je$té v roce
1989 nachéazelo 150 odsouzenych,
kteti pracovali pro tzv. Technickou
spravu Federalniho ministerstva
vnitra Praha.?® Vyzkumné, projekéni
a konstrukéni ¢innosti odsouzenych
odborniki, vykonavané v ptisobnos-
ti ministerstva vnitra, tedy de facto
fungovaly aZ do roku 1989.

Kdo pochopi vyznam, rve si je
pro sebe

Technické vézeiiské tstavy se u nés
rozvijely pod vlivem sovétskych po-
radcti v padesatych letech 2o. stoleti,
kdyz v dasledku emigrace a politic-
kych perzekuci zacali ve védecko-
-vyzkumnych tstavech a vyvojovych
pracovistich chybét erudovani a zku-
$eni pracovnici, na nichZ zavisel dalsi
technicky rozvoj a plnéni dilezitych
tkolt v narodnim hospodatstvi. Od-
borné znalosti véziit se proto mély vy-
uzit hlavné pro potieby celostatniho
vyznamu. Podle naméstka ministra
vnitra plk. Jindficha Kotala byly zpo-

24 Tamtéz, f. Sekretariat ndmeéstka ministra vnitra plk. Jindticha Kotala (A 5), inv. j. 404, Zprava o tematickych provérkach vyvojového
stirediska pii TOMV Praha a TOMV Plzen-Bory, 20. 3. 1963.
25 ABS, f. Studijni ustav MV (A 1), inv. j. 51, 18. schtize kolegia MV z 2. 7. 1963 - navrh na zrugeni technickych oddéleni v utvarech NZ-MV.

26 JANAK, Dusan - KYR, Ale$: Néstin vyvoje ¢eskoslovenského vézetistvi v letech 1948-1989. Historickd penelogie, 2004, Toé. 2, &. 5,

S. 2.
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¢atku vézenské odborné sily vyuziva-
ny pro potfeby ministerstva vnitra
zptisobem: kdo pochopi vyjznam, rve si
je pro sebe,?” ale pozdéji svou funkci
zneuzivalii styéni civilni pracovnici
ve vézeni, ktet'i vlastni praci nechali
provést vézné. Po reorganizaci v roce
1957 se zadavaly technickym oddéle-
nim i zdsadni ukoly, pro které nebyla
zajisténa projekéni a konstrukéni ka-
pacita v civilnich podnicich (obrana
zemé, ukoly tézkého strojirenstvi,
rekonstrukce technicky zaostalych
odvétvi). V technickych vézeniskych
ustavech tak vznikla *ada zlepso-
vacich ndvrhii, patentnich piihldsek
a [byly] pfeddny prdce k publikovdani
civilnim organizacim. Velkych uspéchii
bylo dosazeno navrhy v oboru stro-
jirenstvi, napt. konstrukce a vyroba
prototypti a funkénich modelt stroji
a zarizeni pro zahranic¢ni reprezenta-
ci.?® Pro obdobi let 1959-1961 se mély
provadét mimo jiné projekty bytové
vystavby, vyroben stavebnich hmot
a prefabrikatd, v po¢tu 1-1,2 milionu
odpracovanych hodin. V celém sy-
stému bylo podstatné jesté ztizeni
stavebniho podniku ministerstva
vnitra v roce 1959, tedy specidlni
stavebni organizace hrazené z jeho
rozpodétu (prekrodeni rozpoétu bylo
kryto zvy$enymi p#ijmy napravnych
zatizeni). Ukolem bylo postavit v le-
tech 1959-1970 celkem 1200000 bytti,
s vyuzitim préace z fad odsouzenych,
s vlastni ptidruzenou vyrobou.2®
Polické byro UV KSC zhodnotilo
préaci technickych oddéleni v celko-
vém narodnim hospodatstvi jako
ne bezvyznamnou, coZ se projevilo
hlavné v nékolika hlavnich oborech -
predevsim ve strojirenstvi, v tech-
nicky velmi zaostalém spotiebnim
pramyslu, v banské projekci i pti

individualnich védeckych pracich
a zlepSovacich vynalezech.
Hlavnim cilem takto nastoleného
systému s nucenou intelektualni
praci bylo plnit projekty znaé¢nym
tempem a s vyuzitim levné pracov-
ni sily. Izolovanost a odtrzenost
vézeniskych pracovist od béznych
pracovnich podminek se v§ak do
urc¢ité miry podepisovalo také na
kvalité vyslednych vyrobkt a sta-
veb. I kdyz technické tustavy ve vy-
sledku ptedstavovaly privilegované
krimindly s dostate¢nym mnozstvim
domécich i zahraniénich publikaci,
pro samotné vézne to byla mnohaleta
prace ve vakuu a nesvobodnych pod-
minkéach, coz je v rozporu s podstatou

27 ABS,f. A 2/1,1inv. j. 227, 19. schiize kolegia MV, 6. 9. 1956.

ptirozené tvarci ¢innosti. Napiiklad
véznéni architekti dostavali zakazky
bez udavani mist a souiadnic, bez
znalosti prostiedi, v némz ma byt
stavba projektovana, coz je zéklad-
ni podminka architektonické prace.

Dnes jsou jejich osudy témért zapo-
menuty. Jména drtivé vét$iny odbor-
nikd uvéznénych v technickych od-
vézeniskych projektd, kterymi se nas
stat reprezentoval doma i v zahraniéi,
dosud nezname. A samoztejmé viibec
nemdame ponéti o vSech realizova-
nych projektech a vyndlezech, které
vézni s odbornym zamétenim museli
zpracovavat a jez se dotykaly mnoha
oblasti Zivota.

Foto: SNV CR

28 Tamtéz, inv. j. 1297, Zprava o ¢innosti Technického byra a technickych ustavi MV, 5. 2. 1959.

29 NA, f.KSC-UV, Politické byro UV KSC, sign. 290/5, Ztizeni specialni stavebni organizace MV, 1959.
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