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Retribu¢ni justice soudi revoluci
Konflikty Mimofadného lidového soudu v Praze
a Oblastni tiradovny StB v Praze v letech 1946-1947

Pro politicky vyvoj let 1945-1948 byly v oblasti vefejné spravy charakteristické pro-
hlubujici se konflikty uvnitf statniho aparitu. Soudobd historiografie na né zpravidla
pohlizi prizmatem politiky na vladni Grovni, a proto je interpretuje jako symptomy
mocenského soupefeni Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC) s ostatnimi po-
litickymi stranami Nérodni fronty. Zajima se v tomto sméru zejména o spory mezi
ministerstvem vnitra, které fidil komunista Viclav Nosek!, a ministerstvem spravedl-
nosti spravovanym postupné dvéma zastupci Ceskoslovenské strany narodné socialis-
tické (CSNS), nejprve JUDr. Jaroslavem Stranskym? a od listopadu 1945 JUDr. Proko-
pem Drtinou’. Dosavadni popisy vztaht obou resorta pfitom kladou diiraz prevdzné
na ty incidenty, pfi nichz aktivity bezpecnostnich slozek pfimo ohrozovaly vedeni
nérodné socialistické strany a justi¢ni instituce naopak dokdzaly obvinéni vznase-
nd Bezpecénosti zpochybniovat prostfednictvim vlastniho vySetfovini.* Z perspektivy
celostatniho politického vyvoje byly vyznamné zejména pokus o skandalizovani ge-
nerdlniho tajemnika CSNS doc. Vladimira Krajiny v roce 1946°, tzv. krémariska aféra
v zaf{ 1947° a tzv. mostecka $piondzni aféra v listopadu 19477.

1 Viclav Nosek (26. 9. 1892 - 22. 7. 1955), &len KSC od jejiho zalozeni, od roku 1929 &len UV KSC, v le-
tech 1939-1945 v emigraci v Polsku, Svédsku a Velké Britanii. Od roku 1941 ¢len a od roku 1942 misto-
predseda Statni rady v Londyné, 1945-1953 ministr vnitra. ANEV, Petr - BILY, Matéj (eds.): Biograficky
slovnik vedoucich funkciondii KSC (1921-1989), dil 11. (K-Z). USTR - Academia, Praha 2018, s. 115.

2 Jaroslav Stransky (15. 1. 1884 - 13. 8. 1973), pravnik, politik, spoluzakladatel Narodni strany prace
(1925). V roce 1939 odesel do exilu, v letech 1941-1945 ministr spravedlnosti v ¢eskoslovenské exilové
vladé v Londyné, 1945 ministr spravedlnosti v tzv. Kosické vladé, 1945-1946 niméstek predsedy vlady,
1946-1948 ministr skolstvi. V ¢ervnu 1948 odesel znovu do emigrace, byl ¢lenem Rady svobodného
Ceskoslovenska. CANK, Martin: Jaroslav Stransky, pravnik, Zurnalista, politik (diplomové prace). Univer-
zita Palackého, Olomouc 1993.

3 Prokop Drtina (13. 4. 1900 - 16. 10. 1980) pravnik a politik, v letech 1936-1938 tajemnik prezidenta
Edvarda Benese, 1939 ¢len odbojové organizace Politické ustfedi, emigroval do Anglie, blizky spo-
lupracovnik Edvarda Benese v exilu, 1945-1948 ¢len pfedsednictva Ceskoslovenské strany narodné
socialistické, od listopadu 1945 do tinora 1948 ministr spravedlnosti. Dne 28. 2. 1948 se pokusil spa-
chat sebevrazdu skokem z okna, v letech 1948-1953 internovan ve vySetiovaci vazbé, 1953 odsouzen
z politickych divodu k 15 letim odnéti svobody. V roce 1960 byl amnestovin, podepsal Chartu 77.
KOUTEK Ondjej: Prokop Drtina. Osud ceskoslovenského demokrata. USTR - Vysehrad, Praha 2011.

4 KAPLAN, Karel: Pét kapitol o sinoru. Doplnék - USD AV CR, Praha 1997; VEBER, Véclav: Osudové sinoro-
vé dny. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2008; HANZLIK, Frantisek: Unor 1948. Vyjsledek nerovného
zdpasu. Praha, Prewon 1997.

S Pracovnici politického zpravodajstvi Zemského odboru bezpeénosti (ZOB) v Praze se pokusili do
vyslechovych protokolt Karla Hermanna Franka vsunout vyroky, které Vladimira Krajinu nepfimo



Rostouci napéti mezi resorty vnitra a spravedlnosti bylo v§éak mnohem $ir$im fe-
noménem, ktery byl patrny nejen ve vladnich a parlamentnich diskusich, ale prede-
v8im se zhmotnoval v kazdodennim Gfednim styku aparatd obou ministerstev na
vech trovnich. Mél hlubsi kofeny prekracujici pouhy aktualni politicky rozmér.
Konflikty mezi institucemi téchto dvou resortt vychazely pfevazné zdola, z odlisné-
ho slozeni jejich personélu, z rozdilnych metod jejich price i rtiznych zdsad jejich
profesni cti. AZ druhotné se takové spory stévaly politickymi tématy. Tato studie ana-
lyzuje proces vzniku vzdjemnych averzi mezi orgdny ministerstva vnitra a justice na
ptikladu vyvoje vztahtt Mimofadného lidového soudu v Praze a Oblastni tfadovny
Statni bezpecénosti v Praze. Soustavné kontroverze téchto afadu vyustily na prelomu
let 1946/1947 ve zna¢né neobvyklou situaci, kdy soud zatkl dva vyznamné pracov-
niky Bezpecnosti a zahdjil proti nim vefejny proces.® Nez v8ak pfistoupime k popisu
samotného ptipadu, bude ticelné pfipomenout jeho sirsi kontext.

Konflikty Mimofdadného lidového soudu v Praze s Bezpeénosti

Retribuce byla v povile¢ném obdobi politicky nejcitlivéjsim justi¢nim odvétvim.’
Zpusob vymezeni ,protektordtni viny* totiz do zna¢né miry pfedurcoval téz budouci
sméfovani stitu. Ruzné spolecenské a politické skupiny se v ramci retribuce pokou-
Sely prosadit svd protichtidnd pojeti odpovédnosti za nacistické zlociny, kterd méla
legitimizovat jejich vlastni postaveni v povale¢ném politickém zivoté.” Cely proces

vinily z kolaborace. Pfipravovali si tak piidu pro skandalizaci narodné socialistické strany pfed par-
lamentnimi volbami. Pracovnici Mimotidného lidového soudu v Praze vsak po pfedani Franka do
rukou justice provedli nové vyslechy, které tato podezieni vyvritily. KAPLAN, Karel: Pfipad Vladimira
Krajiny. In: Slezsky sbornik, 2003, ro¢. 101, & 3, 327-337; SOLC, Jiti: Smrt prdla statecnym. Osudy doc.
Vladimira Krajiny a jeho spolupracovnikii v Ceském domdcim odboji za drubé svétové vdlky. Vysehrad, Praha
1995; KOUTEK, Ondfej: Takzvana Krajinova aféra. In: PE]COCH, Ivo - PLACHY, Jifi a kol.: Okupace,
kolaborace, retribuce. Ministerstvo obrany CR, Praha 2010, s. 181-187.

6 V zati 1947 byly tfem ministriim Ceskoslovenské vlady - Petru Zenklovi, Prokopu Drtinovi a Janu
Masarykovi - zaslany bali¢ky s vybusninou. Atentat se nezdafil. Pracovnici ministerstva vnitra se po-
kouseli vznikly skanddl mirnit a vySetfovani zavést do slepé ulicky. Nékolik funkcionaiti minister-
stva spravedlnosti a justice naopak zahdjilo vySetfovani vlastni verze pfipadu. Podafilo se jim zjistit,
Ze stopy vyroby krabicek s vybusninou vedou na Olomoucko do okruhu spolupracovniki tamniho
krajského sekretaridtu KSC. Kauza se stala jednou z hlavnich pficin rostoucich konflikett mezi narod-
né socialistickou a komunistickou stranou v oblasti zneuzivani bezpe¢nostnich slozek pfed tinorem
1948. DVORAKOVA, Zora: Smrt pro t7i ministry. Ttebi¢, Akcent 2000; KAPLAN, Karel: Protistdtni bezpec-
nost. Historie vzniku a prisobent StB jako mocenského ndstroje KSC. Plus, Praha 2015.

7 Komunisty ovladané Obranné zpravodajstvi vytvofilo na Mostecku fiktivni $piondzni sit. V ni se an-
gazovali néktefi narodni socialisté, keefi nerozpoznali, Ze jde o provokaci. Viz napt. CVANCARA, Ja-
roslav: Pravomil Raichl. Zivot na branici smrti. USTR - Touzimsky & Moravec, Praha 2017,

8 Studie je pfipravnym textem pro chystanou monografii Mimorddny lidovy soud v Praze (1945-1948).

9 Srov. napf. BORAK, Metislav: Spravedlnost podle dekretu. Retribucni soudnictvi v CSR a Mimorddny lidovy
soud v Ostravé (1945-1948). Tilia, Senov u Ostravy 1998; FROMMER, Benjamin: Narodni ocista. Retribuce
v povdlecném Ceskoslovensku. Academia, Praha 2010; KMOCH, Pavel: Provinéni proti ndrodni cti. ,Mald
retribuce v Ceskych zemich a Trestni nalézaci komise v Benesové u Prahy. Academia, Praha 2015; KUKLIK,
Jan: Myty a realita tzv. ,, Benesovych dekretii. Dekrety prezidenta republiky 1940-1945. Linde, Praha 2002.

10 SLOUF, Jakub: Oéista priimyslovych zévodii od kolaborantit a ,,asocialnich Zivli“ v roce 1945. Politicka
machinace, exces retribuce ¢ inkubétor revolu¢ni moralky? Soudobé déjiny, 2017, ro¢. 24, €. 4,s. 538-581.
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retribuce tak nebyl zaméfen pouze do minulosti, ale naopak ptedstavoval zavrseni na-
rodni revoluce, kterou soucasnici nevnimali jako ukonceny proces, ale jako stale pro-
bihajici transformaci spole¢nosti.' Napfi¢ politickym spektrem se proto objevovaly
néazory, Ze soudy by se pfi provadéni retribuce mély vzdat usilovani o Gifedni nestran-
nost a mély by se podfidit dobovym spolecenskym zajmtim.'? Justice proto pracovala
v letech 1945-1948 pod silnym medidlnim tlakem, ktery pozadoval, aby revidovala
své dosavadni profesni postupy. Na vytvifeni této atmosféry se pritom nepodilela
pouze Komunisticka strana Ceskoslovenska, ale i ostatni politické subjekty. Také na-
rodné socialistickd strana, fidici ministerstvo spravedlnosti, naptiklad hodlala vyuzit
rdzné provedeni odplaty k ziskani popularity.> V fadé ohledi se proto soudy musely
prizpusobit a teprve v pribéhu roku 1946 zacaly odstrariovat nékteré nestandardni
praktiky zavedené béhem revoluce (napfiklad ¢asové neomezené policejni vazby).

Mimofadny lidovy soud v Praze patfil k nejvyznamnéjsim soudiim v republice.
Jeho tGzemni pravomoc se sice vztahovala pouze na obvod daného soudniho kraje,
diky umisténi v administrativnim centru stitu viak projednaval pripady vétsiny hlav-
nich predstavitelt nacistického okupacniho rezimu. Vedl napfiklad trestni fizeni
proti nékdejiimu fisskému statnimu ministrovi pro Protektorat Cechy a Morava Kar-
lu Hermannu Frankovi ¢i proti zastupujicimu fi$skému protektorovi Kurtu Dalue-
govi.* Cinnost Mimotadného lidového soudu na rozdil od Narodniho soudu navic
nebyla omezena na malé mnozstvi vybranych kauz, ale rozsah jeho agendy prekro-
¢il 10tisic pripadu. K zajisténi téchto tkolt byl soud vybaven robustni organiza¢ni
strukturou a poéetnym kvalifikovanym personalem. To mu umoziiovalo konkurovat
bezpe¢nostnim orgdntim pfi vy$etfovani retribu¢nich pripada.’®

Vefejna sprava prochizela po druhé svétové vilce dynamickym prerodem. O ob-
sazovani vedoucich pozic v jednotlivych resortech rozhodovala nejen odbornd, ale
téz politickd kritéria, pficemz v duchu mezivile¢nych tradic mély dominantni vliv
na sloZeni persondlu ministerstev ty politické subjekty, do jejichz gesce tyto resorty
spadaly. Klicové posty nad rdmec paritniho zastoupeni tak ziskali nejen komunisté ve
Stitni bezpeénosti,'® ale napfiklad téZ ndrodni socialisté v justici' ¢i socidlni demo-
kraté v managementu znirodnénych podnikt podléhajicich ministerstvu priamys-

11 Pfednosta Mimofadného lidového soudu v Praze JUDr. Vladimir Kozik naptiklad hovofil o tom, ze
mimorddné lidové soudy jsou pokracovanim revoluce. Nezapominejme na trestni justici. Lidovd demokracie,
13.9. 1945, 5. 3.

12 VANECEK, Oldfich: Dr. Jménem republiky? Hlas osvobozenych, 1946, roc. 2, ¢. 33 (16. 8. 1946), s. 2.

13 K. H. Frank v Praze. Svobodné slovo, 13. 7. 1945, s. 1; KOCIAN, Jiti: Ceskoslovenskd strana ndrodné socialis-
tickd v letech 1945—-1948: organizace, program, politika. Brno, Doplnék 2002.

14 SLOUF, Jakub: Mimoiddny lidovy soud Praba 1945-1948 (rukopis inventafe). Stitni oblastni archiv
v Praze, Praha 2017; NEMECKOVA, Daniela: Mimo#ddny lidovy soud v Praze (diplomové prace). Prav-
nicka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 2014.

15 Stdtni oblastni archiv (dile jen SOA) v Praze, f. Mimotadny lidovy soud (dile jen MLS) Praha, k. 10,
Pres. 7, Rozvrh price MLS Praha, 7. 11. 1946; tamtéz, piehled obsazeni kanceldfi MLS v Praze, 1947
(blize nedatovino).

16 KAPLAN, Karel: Protistdtni bezpecnost, HANZLIK, Frantisek: Unor 1948. Vysledek nerovného zdpasu.

17 DRABEK, Jaroslav: Z casii dobrych i zljch. Nase vojsko, Praha 1992; DRTINA, Prokop: Ceskoslovensko,
milj osud, sv. 2. Sixty-Eight Publishers, Toronto 1982.
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lu.’® Zaroven s timto procesem dochézelo i k vyrazné genera¢ni obméné zaméstnanct
vefejné spravy, na mista zkuSenych trednikd, zatizenych jiz z titulu své funkce prvo-
republikovou a protektordtni minulosti, pfichdzely mladsi osoby, které sviij spolecen-
sky vzestup legitimizovaly skute¢nymi ¢i domnélymi zasluhami v odboji.

Specifické profesni milieu justice se témto persondlnim zménam pfizptisobovalo
mnohem pomaleji nez jind odvétvi statni byrokracie. Svoji roli v tom hréla zejména
néro¢nd a dlouhd kvalifikaéni ptiprava soudct, kterd komplikovala jejich nahraditel-
nost. Trvalo mnohdy desetileti, nez se soudci vypracovali z pozic okresnich soudct
na predsedy trestnich sendtii krajskych soudii.”® Justi¢ni aparat proto prosel béhem
revoluce mnohem mensimi personalnimi transfery a udrzel si své ptvodni profesni
ritudly a hodnoty. Snaha zaméstnanct retribu¢ni justice dodrzovat navyklé tfedni
postupy i pfi plnéni mimorddnych tkolt kolidovala s ¢innosti statnich organu, které
jiz prosly vyraznéjsi personalni obménou a uzivaly nékteré nelegalni praktiky osvoje-
né béhem revoluce.

Jiz od pocatku retribuce tak dochazelo k ¢etnym konflikttim mezi justici a po-
licejnimi Grady, které pro soudy shromazdovaly diikazni materidl a provadély téz
zaji§tovaci vazby vySetfovanych osob. Dokumentace doddvand policii byla totiz tak
neprofesiondlné zpracovand, Ze ji mnohdy nebylo mozZno pfi trestnim fizeni pouzit.®°
Z toho dtivodu si vyznamnéjsi retribuéni soudy zacaly - ackoli to legislativa ptivodné
nepfedpoklddala - vytvaret vlastni oddéleni vySetfujicich soudcti, kterd nezavisle na
Bezpecnosti doplriovala a kontrolovala spisy.?! Nejdéle v této praxi zasel Mimotadny
lidovy soud v Praze, jenz si v letech 1945-1947 postupné vytvoril 20 specializovanych
oddéleni vysSettfujicich soudcti.?? Tato organizac¢ni struktura umoznovala soudu auto-
nomné provérovat kvalitu vétsiny ditkaznich materidld, jez mu zasilaly policejni orga-
ny, a podle potieby je vlastnim vySetfovanim doplnit o dalsi svédecké vypovédi.” Diky
tomu soud v nékterych pripadech dokazal odhalit nezdkonné postupy pracovniki
Bezpecnosti, coz v priibéhu roku 1946 vedlo - jak jesté uvidime - k dramatickému
zhor$ovani jeho vztahti s Reditelstvim narodni bezpe¢nosti (RNB) v Praze, a zejména
s Oblastni Gfadovnou Stitni bezpe¢nosti v Praze **

18  BEINHAUEROVA, Anna - SOMMER, Karel: Mocenské pozice ve znirodnéném pramyslu (1945-
1948). In: Strdnkami soudobych déjin. Sbornik stati k pétasedesdtindm historika Karla Kaplana. USD AV CR,
Praha 1993, s. 61-75.

19 Tato skute¢nost je patrnd napiiklad z dochovanych osobnich spistt zaméstnanctt Mimofddného li-
dového soudu v Praze. SOA v Praze, f. Krajsky soud trestni (dale jen KST) Praha, osobni spisy zamést-
nancti, napfiklad spisy Karel Cernik, Jan Dédourek, Jan Filipovsky, Jaroslav Novik, Eugen Patzak
a Vladimir Podcepicky.

20  Tamtéz, f. MLS Praha, k. 2, Pres. 3, zpriava MLS v Praze zaslani ministerstvu spravedlnosti dne
27.8.1945.

21 Dekret prezidenta republiky ¢. 16 Sb., z 19. 6. 1945, o potrestini nacistickych zlo¢inct, zradcii a jejich
pomahacii a o mimotadnych lidovych soudech.

22 SOA v Praze, f. MLS Praha, k. 10, Pres. 7, Rozvrh price MLS Praha, 7. 11. 1946; tamtéz, prehled obsa-
zeni kanceldfi MLS v Praze, 1947 (bliZe nedatovano).

23 Soud vlastnimi silami vySetfil pfiblizné tii ¢tvrtiny véech doslych pfipadt. Tamtéz, k. 15, Pres. 23,
vykaz prace vysetiujicich soudctt MLS v Praze ke dni 4. 5. 1947, z 10. 5. 1947.

24 SOAwv Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45; tamtéz, f. KST Praha, sp. zn. Tk 3086/46.
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Dalsi tfeci plochu mezi prazskymi policejnimi a justi¢nimi tfady vytvarela proble-
matika policejnich zajisfovacich vazeb. Ptivodni revoluéni praxe neomezeného zajis-
tovani osob byla v fijnu 1945 legislativné regulovdna.”® Bezpecnost jiz sméla zadrzet
vySetfované pouze na omezenou dobu a ve lhiité osmi dnt1 je musela propustit, anebo
spolu s trestnim ozndmenim pifedat do rukou justi¢niho apardtu k uvaleni fadné
soudni vazby. Toto pravidlo vSak bylo systematicky obchdzeno.? Policejni Gfady byly
tak pfetizené mnozstvim retribucnich kauz, Ze je nezvladaly véas vysetfit. Proto sou-
stavné odevzdavaly zadrzené do soudnich véznic, aniz by s nimi pfedavaly téZ spisy
nezbytné pro zavedeni vazby. MnozZstvi osob tak bylo drzeno ve vySetfovaci vazbé ne-
legalné i po dobu deseti a vice mésictl, aniz by je nékdo vubec vyslechl. Mimotadny
lidovy soud v Praze proto zacal vstupovat s policejnimi organy do otevienych sport,
urgoval spisy a intervenoval ve prospéch zadrzenych.” Na podzim 1946 pak tyto kon-
troverze vyvrcholily tim, Ze presidium Mimofddného lidového soudu tplné zastavilo
prejimdni zadrzenych do véznice Krajského soudu trestniho v Praze na Pankraci, po-
kud k nim nebyly dodany také veskeré podklady k jejich pripadim.?® Zemsky soud
v Praze vzapéti zakazal, aby osoby, jez se nachdzely v rukou justice, byly predvadény
k dal$im vyslechtim na policii.” Zavére¢na fize retribuce tak byla zna¢né ovlivnéna
vzdjemnou neochotou aparitii obou resortt spolupracovat.

Hloubka téchto meziresortnich konfliktt ztistdvala po dlouhou dobu skryta pted
zraky vefejnosti. Spory probihaly pfevazné po linii tifednich opatfeni a internich stiz-
nosti, které si zainteresované instituce vymérovaly prostfednictvim obou minister-
stev. Jen ve zcela vyjimecnych pfipadech se staly konflikty pfedmétem zdjmu médii,
nebo byly dokonce oficidlné projednévany pred soudem. Nasledujici odstavce se pro-
to zaméfi na analyzu zcela neobvyklé kauzy, v niz se Mimotadny lidovy soud v Praze
na prelomu let 1946/1947 odhodlal zatknout prostfednictvim justi¢ni straze dva vy-
Setfovatele Statni bezpecnosti podezielé z nezakonného nasili vici svédktim a jejich
praktiky posléze prezkoumadval ve vefejném hlavnim prelic¢eni.

Pfipad Anny Veliskové a Zdeny Holubové

Kofeny tohoto pfipadu sahaly do 6. kvétna 1942, kdy byli v Praze zatceni pro po-
slech zahrani¢niho rozhlasu médikovec Adolf Pitrus, penzista Josef Velisek a cukraf
Jan Smidl. Viechny tii ndsledné némecky Zvlastni soud (Sondergericht) v Praze od-
soudil k trestim pobytu v kaznici. Adolf Pitrus se vak na rozdil od svych pritel ze
svého cryfletého zalafe domu nevritil, zemfel ve vézeni v Dortmundu.* Po osvobo-

25  Ustavni dekret presidenta republiky ze dne 27. ¥ijna 1945, & 137 Sb., o zajisténi osob, které byly pova-
Zovéany za statné nespolehlivé, v dobé revoluéni.

26 STANEK, Tomds: Retribucni vézni v Ceskyich zemich 1945-1955. Slezsky Gstav Slezského zemského mu-
zea, Opava 2002.

27  SOA v Praze, f. MLS Praha, k. 12, Pres. 16, piipis MLS v Praze ministerstvu spravedlnosti 24. 1. 1947,
Pres. 155-16/47.

28  Tamtéz, piipis pfednosty MLS v Praze vedoucimu vefejnému Zalobci pii MLS v Praze 3. 9. 1946,
Pres. 1452-16/46.

29  Tamtéz, ptipis presidia zemského soudu v Praze véem soudiim 5. 12. 1946, Norm. 5-1/46.

30  SOA v Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45, rozsudek MLS ze 7. 2. 1947.
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zeni v kvétnu 1945 se objevily dvé interpretace tohoto pripadu. Bezpe¢nost podezfi-
vala z uddni domovnici a manzelku jednoho z postiZenych, Annu Veliskovou (nar.
13. 7. 1880), kterd méla s neboztikem opakované spory. Veliskova byla 11. kvétna 1945
zatcena a v listopadu na ni byla poddna vefejnym Zalobcem u Mimotadného lidového
soudu v Praze Zzaloba pro udavaéstvi.* VySetfujicimu soudci JUDr. Jifimu Liskovi vSak
ptipadalo zvlastni, Ze v pfipadé nebyla podle spisu viibec vyslychdna manzelka zemfe-
lého Adolfa Pitruse, a zacal pracovat na doplnéni dokumentt. K odhaleni nesrovna-
losti v policejni konstrukci pfipadu tak doslo pouze diky tomu, Ze se soud nespoléhal
na dokumentaci policie a provedl vlastni vySetfovani, coz u vétsiny mimofadnych
lidovych soudu nebylo tehdy zdaleka bézné.*

Pti dopliiovani spisu soud zjistil, Ze RNB v Praze ptvodné vedlo vySetfovani ne-
jen proti Anné Veliskové, ale také proti manzelce zemfelého Zdené Pitrusové, znovu
provdané Holubové (nar. 30. 9. 1903), t. ¢. v domdcnosti. Jejich manzelstvi totiz bylo
plné ostrych sporti, svédkové ji opakované slyseli prohlasovat, ze by se manzela rada
zbavila, a sama tudiz byla rovnéz podezfela ze zminéného uddni.® Trestni fizeni pro-
ti Holubové vsak bylo v fijnu 1945 bez jakéhokoli zdtivodnéni zastaveno a veskeré
zminky o ném ze spisu pfed pfedianim od policie k soudu zmizely.** Dokumenty
0 Zdené Holubové tzce souvisejici s piipadem totiZ policie neposlala soudu, ale po-
stoupila je Ustfednimu narodnimu vyboru hlavniho mésta Prahy k fizeni podle tzv.
malého retribu¢niho dekretu, ackoli §lo o podezfeni z uddni, tedy o delikt stihany
tzv. velkym retribu¢nim dekretem.*® Soud pozdéji nabyl podezieni, Ze dokumenty
byly timto zptisobem zaSantroceny zamérné.*® Vysetfujici soudce proto nechal v cer-
venci 1946 saim Zdenu Holubovou zatknout.

Vyznamnou svédkyni v pfipadu byla dichodkyné a kartitka Marie Karkova
(nar. 17. 7. 1898), kterou pfislusnici Bezpecnosti v roce 1945 v souvislosti s pfipadem
rovnéZ vyslychali na RNB v Praze a v policejnim oddéleni véznice Krajského soudu
trestniho v Praze na Pankraci. Kafikova ve svych vypovédich uvadéla, ze ji Holubo-
va v roce 1942 nabidla 1000 K, aby jejtho manzela udala. Na svém svédectvi trvala
i pfes nesouhlas policejnich vySetfovatelt, kterym se jeji vypovéd nehodila do sledo-
vané koncepce pripadu. Po propusténi z vazby v listopadu 1945 si pak Karikova $la

31 Tamté, f. Vefejny Zalobce (ddle jen VZ) u MLS Praha, sp. zn. Lst 1348/45, denik v trestni véci, z let
1945-1947.

32 JIRIK, Vaclav: Nedaleko od Norimberku. Z déjin Mimotddného lidového soudu v Chebu v letech 1946-1948.
Svét kiidel, Cheb 2000; KOCOVA, Katefina - RADVANOVSKY, Zdenék - SUCHA, Jitka: Mimorddny
lidovy soud v Liberci a LitoméFicich v letech 1945-1948. Univerzita Jana Evangelisty Purkyné, Usti nad La-
bem 2001; JELEN, Jiii: Mimorddny lidovy soud Plzen (rukopis inventéfe). Statni oblastni archiv v Plzni,
Plzeti 2007; JARKOVSKA, Lucie: Odplata & spravedinost? Mimovddné lidové soudy 1945-1948 na Krdlovéhra-
decku. Prostor, Praha 2008; GREZL, Jii{: Cinnost Mimorddného lidového soudu v Olomouci 1945. Reprotisk,
Sumperk 2007.

33 SOA v Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45, protokol vypovédi Anny Veliskové u Krajského soudu
trestniho v Praze 18. 7. 1945.

34 Tamtéz, k. 22, Pres. 26, trestni oznimeni JUDr. Karla Cernika zaslané Statnimu zastupitelstvi v Praze
3.5.1947.

35  KUKLIK, Jan: Myity a realita tzv. ,, Benesovych dekretii. Dekrety prezidenta republiky 1940-1945.

36  SOA v Praze, f. MLS Praha, k. 22, Pres. 26, trestni ozndmeni JUDr. Karla Cernika zaslané Statnimu
zastupitelstvi v Praze 3. 5. 1947.
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okamzité stéZovat svému pravnimu zistupci, ze byla pfi vyslesich ptislusniky Statni
bezpecnosti surové bita a nucena k tomu, aby stdhla sva obvinéni proti Holubové
a naopak kfivé obvinila Veliskovou. Ziroveri po ni pry vySetfovatelé vymahali tplatek
ve vysi 50000 K za to, Ze ji neobvini u mimofadného lidového soudu.” Na nasilné
praktiky pii vySetfovani si pozdéji stéZovala téz obzalovand Anna Veliskova. Kdyz pry
vySetfovatelim hrozila, Ze vynucena doznani u soudu odvold, tidajné se ji vysmadli, Ze
retribu¢ni soud bude respektovat jimi pfipravené znéni zaloby.*® Jeden z nich se pry
holedbal, ze lidovy soud nerozhoduje, Ze co on napise, oni odsoudi.>

Pravni zdstupce Marie Kafikové pod dojmem téchto otfesnych svédectvi v lednu
1946 podal na policisty trestni ozndmeni ke Statnimu zastupitelstvi v Praze. VySetfu-
jici soudce se v§ak mylné domnival, Ze pachatelé pochézeli z fad uniformované policie,
a proto postoupil pfipad vojenskému soudu. Soud poté omylem predvolal k vyslechu
nespravné osoby - uniformované policisty, jejichz jména byla podobnd jméntim sku-
te¢nych pachatelii. Misto Ladislava Cadka® a Josefa Volfa* byli pfedvolani Tomas Ca-
dek a Josef Wolf. Z toho diivodu Karnkova a Veliskova nebyly schopny pachatele identi-
fikovat. Piipad se proto v dubnu 1946 vratil Statnimu zastupitelstvi v Praze v podobé
navrhu na zahajeni vyhledavani proti nezndmému pachateli a zde spis leZel netknut az
do listopadu 1946, kdy si jej vyzaddal Mimoiadny lidovy soud v Praze.*

Vysetfujicimu soudci tohoto soudu JUDr. Jifimu Liskovi se na podzim 1946 pfi
detailnim zkoumani dokumentt podafilo odhalit skute¢nou identitu obou nésilni-
ki Povolal si proto Ladislava Cadka a Josefa Volfa k vyslechu a nechal je konfronto-
vat s Annou Veliskovou a Marii Karikovou. Na navrh predsedy pfislusného trestni-
ho senitu Mimofadného lidového soudu JUDr. Karla Cernika pak vefejny Zalobce
8. ledna 1947 nové doplnil obvinéni v pfipadu Veliskové nejen o Holubovou, ale
1 o oba prislusniky Statni bezpec¢nosti, protoze byli divodné podezfeli z trestného
¢inu nadrzovani zlodintim podle § 20 retribuéniho zdkona.* Soudce Cernik se pii-

37  Tamtéz, sp. zn. Ls 1026/45, protokol vypovédi Marie Kankové sepsany u jejiho pravniho zastupce
JUDr. Josefa Mikuly 18. 12. 1945; SOA v Praze, f. KST Praha, sp. zn. Tk 3086/46, protokol svédecké
vypovédi Marie Karnkové u Krajského soudu trestniho v Praze 13. 3. 1947.

38  SOAv Praze, f. KST Praha, sp. zn. Tk 3086/46, protokol svédecké vypovédi Anny Veliskové u Krajského
soudu trestniho v Praze 13. 3. 1947.

39  Tamtéz, f. MLS Praha, k. 22, Pres. 26, trestni ozndmeni JUDr. Karla Cernika zaslané Statnimu zastu-
pitelstvi v Praze 3. 5. 1947.

40  Ladislav Cadek (nar. 26. 11. 1906), ptivodné malif pokojt, kriminalni obvodni inspektor. V roce 1931
nastoupil sluzbu u uniformované policie, 1937 predel ke kriminalni policii na Policejni feditelstvi
v Praze, od roku 1946 &len KSC. Ndrodni archiv Praba (dile jen NA), f. Policejni feditelstvi (dale jen PR)
Praha, véeobecnd registratura, k. 1079, sign. C49/22ai41.

41 Josef Volf (nar. 24.9. 1906), ptivodné kovaf, pak fidi¢. V roce 1930 nastoupil sluzbu u Policejniho fedi-
telstvi v Praze. Za valky pracoval u prazské stavebni firmy Kletschanek und Wondraschek, jejiz majitel
byl tizce napojen na Sicherheitsdienst. Volf svoji ¢innost ve firmé interpretoval jako odbojovou, ¢len
KSC od roku 1945. V témze roce byl jako strazmistr SNB pfidélen k Oblastni ufadovné StB v Praze,
v letech 1946-1947 osobni ochrénce piedsedy vlady Klementa Gottwalda. NA, f. PR Praha, vieobecnd
registratura, k. 12674, sign. V4966/8ai41.

42 SOA v Praze, f. KST Praha, sp. zn. Tk 3086/46, zaloba Veiejného Zalobce u MLS v Praze z 8. 1. 1947.

43 Tamtéz, pfipis JUDr. Karla Cernika Statnimu zastupitelstvi v Praze ze 4. 2. 1947; SOA v Praze,
f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45, pfipis JUDr. Karla Cernika Vefejnému zalobci u MLS v Praze
11. 12. 1946.
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tom opravnéné obdval, Ze by ministerstvo vnitra mohlo do kauzy zasahovat, a proto
se rozhodl pro neobvykly postup. Obvinéné neinformoval o zméné jejich postaveni
v ptipadu a nechal je predvolat k soudu. Oba se dostavili 20. ledna 1947 v domnéni,
ze budou vyslychani jako svédkové. Po piichodu do Cernikovy kancelafe byli viak
odzbrojeni a zatceni justi¢ni strazi a byla na né uvalena soudni vysetfovaci vazba.** Na
misto okamzité dorazili intervenovat vysoci funkcionafi ministerstva vnitra a Statni
bezpec¢nosti JUDr. Jan Hora a JUDr. Miroslav Wais. Cernik jim véak pouze podal vy-
svétleni svého postupu.* Ptes legalitu veskerych opatfeni soudu komunistickd strana
na zakladé ptipadu Cadka a Volfa v nasledujicich mésicich pozadovala, aby napfisté
justi¢ni apardt zatykal pfislusniky Bezpecnosti pouze po konzultaci s ministerstvem
vnitra.* Z kauzy se stala prestizni zélezitost obou resort.

Dne 28. ledna 1947 bylo zahijeno hlavni pfeli¢eni pfed Mimofadnym lidovym
soudem v Praze. V jeho ramci bylo chovani obou pfislusnikt Statni bezpecnosti po-
prvé detailné vefejné projednano. Soudce Karel Cernik pfitom policisty nikterak ne-
Setril, napominal je za arogantni vystupovani a nevdhal poukazovat na diletantsky
zpuisob jejich prace.” Varoval je rovnéz, aby se pfilis nespoléhali na svédectvi svych
kolegti, protoze i je by pak soud mohl povazovat za podezielé z uvedenych trestnych
¢inti: Nerikejte, Ze u tobo vyslechu byli pritomni, nebo je budu muset zaviit vsechny.*® Snahu
policistit omlouvat mnohamési¢ni za$antroceni spisu komentoval slovy, Ze spisovna
Statni bezpeénosti snad neni chlivek. Jejich nasilné chovani pfirovnaval k praktikim
Gestapa.® Celému pfipadu se dostalo zna¢né publicity. Vedeni ministerstva spravedl-
nosti pfitom patrné nemélo zijem rozpoutat pfed zraky vefejnosti otevieny konflikt
s ministerstvem vnitra. Pfislu$nost kauzy k retribu¢nimu soudu byla navic sporna.
Po tfech dnech procesu proto vefejny zalobce JUDr. Ladislav Fiser obdrzel telefonicky
pokyn z ministerstva, aby podal ndvrh na vy¢lenéni ptipadu Ladislava Cadka a Josefa
Volfa z ptivodni retribu¢ni kauzy (Veliskova a Holubovd) k samostatnému fizeni pfed
fadnym soudem, konkrétné to byl prislusny Krajsky soud trestni v Praze. Pfedseda
sendtu Karel Cernik pfes po¢ate¢ni vyhrady nakonec s opatfenim souhlasil, protoze
usoudil, Ze se tak zmirni medidlni tlak na samotné retribu¢ni fizeni.*® Dne 30. led-
na 1947 pak byli oba obvinéni pfevedeni z vazby Mimotddného lidového soudu do
vazby Krajského soudu trestniho a po skonéeni retribuce v kvétnu 1947 nadéle stiha-
ni pro ubliZeni na téle a zneuziti tfedni moci.™

44 SOA v Praze, f. KST Praha, sp. zn. Tk 3086/46, ptipis JUDr. Karla Cernika Statnimu zastupitelstvi
v Praze ze 4. 2. 1947.

45 Tamtéz, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45, protokol o hlavnim pfeliceni u MLS v Praze 28. 1.-7. 2. 1947.

46 NA, f. Pravni komise UV KSC, a. j. 2, zapis ze chiize pravni komise UV KSC 10. 3. 1947.

47 ABS, f. Zemsky odbor bezpecnosti Praha (dale jen 300), sign. 300-1-6/55, protokol o vypovédi JUDr.
Karla Cernika na Oblastni tfadovné StB v Praze 23. 2. 1948.

48  SOA v Praze, f. MLS Praha, k. 22, Pres. 26, trestni ozndmeni JUDr. Karla Cernika zaslané Statnimu
zastupitelstvi v Praze 3. 5. 1947.

49 Tamté, sp. zn. Ls 1033/48, protokol vypovédi Ladislava Cadka u Krajského soudu trestniho v Praze
21.9.1948.

50 ABS, f. 300, sign. 300-1-6/55, protokol vypovédi JUDr. Karla Cernika na Oblastni Gfadovné StB v Pra-
ze 23.2.1948.

51 SOA v Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45, protokol o hlavnim pfeli¢eni u MLS v Praze
28.1.-7.2.1947.
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Tim v8ak rozruch vyvolany zat¢enim a souzenim obou piislusnikii Stitni bez-
pecnosti zdaleka neskoncil. Komunisticky tisk totiz zahdjil kampar, ve které obvinil
Mimotadny lidovy soud v Praze, Ze duvéfuje vice ,udavacim® nez policistiim. Napa-
dal také soudce Karla Cernika, 7e je pry osobné zaujat proti StB a zesmésfiuje tuto in-
stituci pfi soudnim liceni. Rudé pravo se dokonce ztotoznilo s idajnym hodnocenim
jednoho z divéku, zZe zde misto udavacit souds revoluci.*

Predseda trestniho senatu Karel Cernik proto uéinil 1. tinora 1947 véc zcela nety-
pickou pro dosavadni fungovani retribu¢nich soudii. Obratil se v prabéhu hlavniho
preliceni k publiku a vystoupil s vlastnim vefejnym prohlaSenim, v némz vyvracel
omyly a invektivy Rudého prava. Objasnil pfedchozi vyvoj celého pripadu a procesni
pravidla, jimiz se soud fidil. Oznacil za nezakonné praktiky novinaru, kdy predem
hovoii o viné osob, které jesté nebyly pravoplatné odsouzeny. Odmitl naféeni ze své
neobjektivity a poukdzal na skodlivost politizace celé kauzy. Prohldsil mimo jiné: Ne-
vim niceho o tom, Ze by byla mnou nebo sendtem souzena revoluce, leda Ze pod tento pojem
je zahrnovdno také biti svédki. Nebyl ucinén pokus znevdzit Sbor ndrodni bezpecnosti, wybr
je provddéna snaha oCistit ndrod od udavacii a jejich pomabaci, jak to Zddd retribucni zdkon,
vydany nasi viddou a schvdleny Ndrodnim shromdzdénim. Cernik rovnéz uvedl na pra-
vou miru omyl komunistického tisku, Ze Ladislav Cadek a Josef Volf byli osvobozeni,
a vysveétlil, Ze jejich stihani bude pokracovat v oddéleném fizeni u krajského soudu.
Objasnil také svou motivaci k zatéeni obou policistii: Neslo tedy predsedovi sendtu o zdis-
kreditovdni nebo ditoky na organy bezpecnostni, s nimiz jako soudce je nucen spolupracovat
a na jejichZ zpravy je casto vybradné odkdzdn a na nichZ buduje svd rozhodnuti; nybrz slo
[mu] o zjisténi pravdy, aby bylo moZno spoleblivé rozhodovat o viné obZalovanych.>

Medidlni troky viiéi Karlu Cernikovi viak pokradovaly i v dalsich mésicich.** Ko-
munisticky tydenik Tvorba dokonce pozadoval jeho disciplindrni postih za to, Ze idaj-
né postupoval nespravné a zaujaté a napadal nevécné SNB, ve snaze zleb(it jej v ocich verej-
nosti.>® V breznu 1947 pak skutecné komunisticky poslanec a pfedseda bezpecnostni
komise Ustfedniho vyboru (UV) KSC Jan Vodi¢ka podal na Cernika oficialni stiznost
ministru spravedlnosti.® Pro Cernikovo potrestni se vyslovila rovnéz zivodni or-
ganizace Revolu¢niho odborového hnuti (ROH) na Oblastni tfadovné Statni bez-
pe¢nosti v Praze.¥” Také soudce Cernik se viak tGiedni cestou dirazné branil a podal
naopak trestni ozndmeni na poslance Vodicku a ¢asopis Tvorba pro urdzku na cti.*®

52 U lidového soudu se véfi udava¢m? Rudé prdvo, 30. 1. 1947, s. 3; Pokus znevazit SNB. Rudé prdvo,
31.1.1947,s. 1.

53 SOA v Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45, protokol o hlavnim pfeliceni u MLS v Praze
28.1.-7.2.1947.

54 Povede stitni zastupitelstvi proti Volfovi a Cadkovi Fizeni na svobodé? Rudé prdvo, 2.2.1947,s. 3.

55  VODICKA, Jan: Dotaz ministru spravedlnosti ve véci ¢lentt SNB Cadka a Wolfa. Tvorba, 1947, ro&. 16,
& 17 (23. 4. 1947), s. 299.

56 SOA v Praze, f. KST Praha, osobni spisy zaméstnancti, Karel Cernik, dopis Jana Vodi¢ky ministerstvu
spravedlnosti z 21. 3. 1947.

57  Tamtéz, pfipis zdvodni organizace ROH na Oblastni Gfadovné StB ministerstvu spravedlnosti
229.1.1947,¢.j. 4/47.

58  SOA v Praze, f. MLS Praha, k. 22, Pres. 26, trestni ozndmeni JUDr. Karla Cernika zaslané Statnimu
zastupitelstvi v Praze 3. 5. 1947.



Retribucni justice soudi revoluci

Na obranu Cernika vystupovaly narodné socialisticky denik Svobodné slovo a Easopis
Dnesek.* Ani jedno z obou fizeni, disciplindrni ani trestni, vSak az do tinora 1948
nebylo uzavieno a nasledné se obé stala bezpfedmétnymi.

Intervence komunistické strany do procesu proti Anné Veliskové a Zdené Holubo-
vé neprobihaly pouze po linii médii a Gfednich stiZnosti, ale rovnéz prostfednictvim
operativni ¢innosti Oblastni fadovny Statni bezpecnostiv Praze. Jeji pfednosta JUDr.
Miroslav Wais totiz soudu zaslal 3. inora 1947 protokol vypovédi nové svédkyné Jaro-
slavy Ledererové a pozadal o jeji okamzité vyslechnuti v rdmci probihajiciho hlavniho
prelic¢eni.®® Ledererova byla v roce 1945 internovana v policejni vazbé v Bartoloméjské
ulici, kde byla vyslychana téz Veliskova. Udajné tehdy slysela jeji pfiznani. Soud proto
s ndvrhem na zafazeni nové svédkyné souhlasil. Béhem vyslechu vsak predseda senitu
Karel Cernik ve vypovédi Ledererové odhalil zdvazné nesrovnalosti, které se tykaly tak
zasadniho tdaje, jakym byla doba tidajného pobytu ve vazbé. Ledererovd se v soudni
sini zhroutila, odvolala své kiivé svédectvi a odprosila Veliskovou za to, Ze ji uskodila.

Pred zraky vefejnosti navic Jaroslava Ledererova nepfimo doznala, Ze se jejim pro-
stfednictvim pokousi trestni fizeni ovliviiovat Oblastni ifadovna Stitni bezpecnosti
v Praze. Z jeji vypovédi totiz vyplyvalo, Ze ve skutecnosti nebyla opozdéné vyhledanou
svédkyni, ale pfibuznou jednoho z piislusnikii Statni bezpec¢nosti. Nékolik zameést-
nancii tfadovny StB ji v den pieliceni dopoledne pozvalo do restaurace na polévku
a pozadalo ji, aby pomohla dvéma jejich kolegtim, ktefi se zapletli do retribu¢ni kau-
zy. Po jidle ji pak zavedli k soudni sini, aby védéla, jak vypada Veliskova, sepsali s ni
v budové oblastni tfadovny protokol a poslali ji zpét k soudu. O tomto pocindni byl
s velkou pravdépodobnosti alespori ¢aste¢né informovén i pfednosta Oblastni ufa-
dovny StB v Praze komunista JUDr. Miroslav Wais, protoze protokol obratem pode-
psal a urychlené jej postoupil soudu.®!

Diky svédectvi Jaroslavy Ledererové tak soud odhalil systematickou snahu Statni
bezpec¢nosti manipulovat celym trestnim fizenim a podavat soudu falesné informace.
To vse se navic odehravalo v pripadu, kdy bylo v sizce uloZeni hrdelniho trestu, navr-
zeného zalobcem. Na celé kauze pritom bylo obzvlasté zavazné to, Ze neslo o pouhé
selhani jednotlivctt (Ladislav Cadek, Josef Volf), ale o fizenou ¢innost celého Giadu
a jeho oficidlnich predstaviteltl. Ledererovd mimo jiné vypovédéla: Podotykdm, Ze mne
na policii vyslychali strasné rychle, Ze jsem neméla cas ani myslet. Protokol, ktery se mnou na
policii sepsali, jsem podepsala, ale necetla, jd jsem se pri vyslechu nestacila ani otocit, jak byl pro-
tokol se mnou rychle sepsdn, ani se mne moc neptali, jen 7ikali rychle, 7ikejte, jak to bylo, slysela
jsem, Ze si Fikali, Ze je v tom také nékdo od policie zapletenej a Ze ty v tom nechtéji nechat. |[...]
Uvddim, Ze podle mého ndzoru vsichni ti lidé u policie nejsou také nejlepsi.®

59  Obsah ¢lénku byl kritizovan v pravnické komisi UV KSC. NA, f. Pravni komise UV KSC, a. j. 11, zipis
schiize sekce pro soudnictvi pravni komise UV KSC 27. 3. 1947.

60  SOA v Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45, protokol vypovédi Jaroslavy Ledererové sepsany na
Oblastni tfadovné StB v Praze 3. 2. 1947.

61  Tamtéz, f. KST Praha, sp. zn. Tk 3086/46, p¥ipis JUDr. Karla Cernika Stitnimu zastupitelstvi v Praze
ze 4.2.1947.

62 SOA v Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45, protokol o hlavnim pfeli¢eni u MLS v Praze
28.1.-7.2.1947.
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Pohiér horkosti v8ak pracovnici Oblastni tfadovny StB v Praze jesté zdaleka nevy-
pili do dna. Soud totiz na odhalené pokusy o manipulovani trestniho fizeni ze strany
policie stézi mohl reagovat jinak nez predvolanim dotcenych funkcionafa Bezpec-
nosti k vyslechu. Pfi vefejném preliceni tak byl nucen na otizky soudu odpovidat
dokonce i prednosta Oblastni tfadovny StB v Praze Miroslav Wais. Nezbyvalo mu
nez se osobné omluvit za pochybeni svych podfizenych a popfit, Ze by za jejich ne-
duslednosti byl jakykoli zamér. Soud rovnéz vefejné vyslechl strazmistra Frantiska
Svobodu, ktery protokol s Ledererovou vytvofil. Ten nejen popsal podezielé okolnosti
vzniku dokumentu, ale pfi vyslechu navic doznal, Ze pfislusnici Stitni bezpecnosti
tésné pred procesem navitivili klicovou svédkyni Marii Karikovou. Udajné tak necinili
proto, aby ji zastrasovali, ale ve snaze ziskat informace o policejnim nasili. Pfednosta
Miroslav Wais pak soudu neobratné prozradil, Ze StB Karikovou bezprostfedné pred
procesem komplexné proSetiovala, véetné jeji povésti v okoli. Divaci tak mohli z jeho
vyrokil snadno nabyt pfesvédéeni, ze Bezpe¢nost zneuzila svou tfedni moc k tomu,
aby se pokusila v zajmu svych kolegt svédkyni zdiskreditovat. Prestoze nikdo z téchto
vyslychanych nefiguroval v pfipadu jako obvinény, celd kauza se zacala nebezpecné
dotykat povésti jednoho z nejvyznamnéjsich pracovist Statni bezpecnosti jako celku.
Soud dokonce provedl tifedni ohledani mistnosti ve véznici Krajského soudu trestni-
ho v Praze na Pankrici, kde mélo dochazet k policejnimu nésili.*®

Statni bezpecnosti navic nenahravalo ani sloZeni trestniho senatu, v némz byli -
patrné nikoli ndhodou - zastoupeni dva piisedici z fad stoupencti Ceskoslovenské
strany narodné socialistické, jeden z Ceskoslovenské strany lidové a jeden z Ceskoslo-
venské strany socidlné demokratické. Ani ¢lenové senatu tak béhem preli¢eni mnohdy
netajili své pohorseni nad jedndnim policie a hlasité jej kritizovali.®*

Trestni fizeni proti Anné Veliskové a Zdené Holubové vyvrcholilo 7. tinora 1947
vynesenim rozsudku. Soud jednohlasné zprostil obzaloby ptivodné policii stiha-
nou Annu Veliskovou. Naopak shledal vinnou policii branénou Zdenu Holubovou,
kterou za trestny ¢in zlo¢inu proti osobam (§ 7 retribu¢niho dekretu) odsoudil na
15 let odnéti svobody, ztraté obcanské cti na 20 let a propadnuti veskerého jméni ve
prospéch statu.®

Politické pozadi pripadu

Z dochovanych prament neni dodnes zcela zfejmé, z ¢eho vychdzela motivace Ladi-
slava Cadka a Josefa Volfa kryt Zdenu Holubovou. Cely pfipad vSak ndzorné odha-
luje atmosféru panujici v faddch Statni bezpec¢nosti v povile¢ném obdobi. Néktefi
jeji zaméstnanci ignorovali Gfedni postupy, uzivali nésili proti zadrzenym osobim
a za poskytnuté vyhody si nechdvali platit nedostatkovymi potravinami i finan¢nimi

63  Tamtéz.

64  ABS, f. 300, sign. 300-1-6/55, protokol vypovédi JUDr. Karla Cernika na Oblastni Gfadovné StB v Pra-
ze 23.2. 1948.

65  SOA v Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1026/45, rozsudek MLS ze 7. 2. 1947.
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obnosy.®® Manzel Holubové podle svédkt pofadal piimo v budové RNB v Praze bu-
jaré hostiny, kterych se vySetfovatelé tcastnili spolu s Holubovou.®” Motivace obou
nésilnikd tedy mohla byt i zcela prostd - materidlni.®® Z jedndni Oblastni tfadovny
Statni bezpecnosti v Praze dale vyplyvd, ze pracovnici Bezpec¢nosti byli v roce 1945
presvédceni, ze jim podobné nezdkonné jednani snadno projde, protoze retribu¢ni
soudy nebudou zavéry jejich vySetiovani piezkoumavat. Povazovali mimofddné lido-
vé soudy za pfislusné pouze k provedeni hlavniho pfeli¢eni, v ¢emz jim ostatné - jak
bylo vysvétleno vySe - davala za pravdu i platna legislativa. Podobné nesrovnalosti
tak mohly byt odhaleny jen v téch pfipadech, kdy soud odmitl vysledky dosavadniho
policejniho vySetfovini a sim v rozporu s puvodni pfedstavou retribuce provedl revizi
dodanych podkladii. Sebejistota Bezpec¢nosti tak zac¢ala dostavat vaznéjsi trhliny az
v roce 1946, kdy Mimotadny lidovy soud v Praze zacal ve vét$i mife uplatriovat odlis-
né procesni mechanismy, nez se ptivodné ocekavalo. Stfet obou instituci se tehdy stal
nevyhnutelnym.

Bylo by pfitom mylné podeziivat komunistickou stranu z toho, Ze by snad cilené
podporovala korupci a zneuzivani moci k osobnimu obohacovani v fadach piislus-
nik Statni bezpec¢nosti. Presto vsak zvefejnéni kauzy vedlo k tomu, ze komunisticky
tisk i komunisty fizené ministerstvo vnitra muselo obvinéné Ladislava Cadka a Josefa
Volfa branit. Bylo totiz politicky netinosné, aby byla narusena povést celého resortu,
nebo dokonce zahajena plosna revize ¢innosti jeho organt. Situace vSak byla pro ve-
deni KSC jesté mnohem vaznéjsi, nez si aktéii z fad justice uvédomovali. Jeden z ob-
vinénych pfislusnikit Statni bezpeénosti, Josef Volf, byl totiz v ¢ervenci 1946 urcen
k osobni ochrané predsedy vlady Klementa Gottwalda a tento tikol vykonaval az do
svého zatceni v lednu 1947.% Skandalizace tak zifejmé hrozila nejen Statni bezpecnos-
ti, ale téZ nejvyznamnéjsimu predstaviteli komunistické strany. Na vybusném poten-
cidlu vySetfovani pritom nic neménila ani skutecnost, Ze Volf mél své zlociny spachat
v roce 1945, tedy dlouho pfed svym piefazenim k predsedovi vlady.

Ladislav Cadek i Josef Volf navic patfili k pracovnikiim zvlastniho oddéleni ,F<,
které se ustavilo v 1été 1946.”° Cadek dokonce tento Gtvar zpoéitku vedl.”" Oddéleni
formélné ptisobilo v ramci Oblastni tifadovny StB v Praze, ve skute¢nosti viak do
néj byli ptijimdni vyhradné komunisté a provadélo tkony pro potieby eviden¢niho
odboru sekretariatu UV KSC vedeného Karlem Svibem. Cinnost oddéleni spociva-
la mimo jiné v provéfovani vyznamnych predstaviteld nekomunistickych stran. Jeho

66  Na niasilné praktiky v policejni vazbé v Praze si stézovali i dali postiZzeni napfiklad véetné byvalych
predsedtt vlddy Rudolfa Berana a Jana Syrového. STANEK, Tomas: Retribucni vézni v Ceskych zemich
1945-1955, s. 40-41.

67  SOA v Praze, f. KST Praha, sp. zn. Tk 3086/46, protokol svédecké vypovédi Anny Veliskové u Krajského
soudu trestniho v Praze 13. 3. 1947.

68  Tamtéz, protokol svédecké vypovédi Marie Karikové u Krajského soudu trestniho v Praze 13. 3. 1947.

69  ABS, f. Historicky fond Stitni bezpecnosti (dale jen H), a. ¢&. H 91, zprava bez urceni autora a adresita
z 1. 2. 1947; ABS, f. Zvlastni vySetiovaci spisy (dale jen ZV), a. ¢&. ZV 120 MV, vyjadieni Otmara Kasi-
ny k ¢innosti bezpe¢nostniho aparitu z 13. 1. 1963; FROMMER, Benjamin: Ndrodni ocista. Retribuce
v povdlecném Ceskoslovensku, s. 165-171.

70  ABS,f. H,a. ¢ H9I, zpriva bez urceni autora a adresita z 1. 2. 1947.

71  STANEK, Tomas: Retribucni vézni v Ceskych zemich 1945-1955, s. 54-60.
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prace proto tzce souvisela s retribuci, protoze byla postavena na ,,odhalovani“ protek-
tordtni minulosti vybranych osob, provadéném prostrednictvim vyslechti byvalych
zaméstnancil Gestapa. Vznik tohoto tGtvaru formalné zastifoval vySe uvedeny pred-
nosta Oblastni tifadovny StB v Praze JUDr. Miroslav Wais.”

Vyznam Josefa Volfa pro nejuzsi vedeni komunistické strany dokresluje rovnéz
skute¢nost, Ze pozdéji - po tnoru 1948 - provadél z prikazu velitele StB Jindficha
Veselého fyzickou likvidaci nékterych svych politicky nepohodlnych kolegti.”® Za tuto
»delikatni“ ¢innost se mu dostavalo i nadale nadstandardni ochrany. Ackoli se v roce
1949 objevilo podezfeni, ze Volf za valky tzce spolupracoval s rezidentem Sicherheits-
dienstu Antoninem Kle¢dnkem,™ Vesely nad nim osobné drzel ochrannou ruku
a nepfipustil jeho vySetfovini. Na trestni ozndmeni proti Volfovi tehdy odpovédél
ptikazem neni mozno zatknout.”” Tyto skutecnosti zroven dokladaji, Ze se Josef Volf
nebranil uzivat nasili. Stiznosti Karikové na Volfovo chovéni pfi vyslesich v roce 1945
se tedy v tomto kontextu jevi jako velice vérohodné.

O vyse uvedenych okolnostech nemél odvazny soudce Karel Cernik v lednu 1947
ani tu$eni. Nechapal viibec, jak politicky exponovanou kauzu nevédombky oteviel. Po-
dafilo se mu totiz v souvislosti s bezvyznamnym retribu¢nim piipadem zasdhnout
dulezité zpravodajské centrum komunistické strany. P¥ipad Ladislava Cadka a Jose-
fa Volfa tak nabyl naprosto zasadniho politického vyznamu. Vedeni komunisty fi-
zeného ministerstva vnitra mohlo ztratit pfili§ mnoho, nesmélo tedy dopustit, aby
takto informované osoby byly vyslychany a véznény justicnim aparatem. Nezbyvalo
mu proto nez na obranu dvou zdanlivé nedilezitych nésilniki vynalozit veskeré pro-
sttedky a riskovat.

Statni bezpec¢nost navic v pfipadu intervenovala tak diirazné také z toho divo-
du, ze precefiovala své politické protivniky. Netusila totiz, Ze soudce Cernik dva jeji
vyznamné pracovniky zatkl vlastné ,,omylem®, z vlastni iniciativy a bez znalosti jejich
skute¢né ¢innosti. Podezfivala proto nrodni socialisty z cileného pokusu o svou dis-
kreditaci. Operativnim zptsobem navic ziskala informace z tstfedniho sekretaria-
tu Ceskoslovenské strany ndrodné socialistické, Ze vedeni této strany na neformalni

72 ABS,f.ZV,a. & ZV 122 MV, zprava Josefa Plechatého z 11. 2. 1952; tamtéz, a. ¢. ZV 120 MV, vypovéd
Viclava Vacka sepsand na ministerstvu vnitra z 29. 12. 1962; KAPLAN, Karel: Protistdtni bezpecnost,
s. 268-272; DVORAKOVA, Jifina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953. Organizacni vyvoj zpravodajskych
a statné bezpecnostnich slozek. UDV, Praha 2007, s. 44-45.

73 Josef Volf naptiklad na pfikaz nadfizenych zasttelil pracovnika StB Frantiska Novotného, podezfelé-
ho ze spoluprice se zapadnimi zpravodajskymi sluzbami, a tuto vrazdu fingoval jako zabiti pfi poku-
su o aték. ABS, f. ZV, a. ¢. ZV 120 MV, zprava provéfovaci skupiny MV o vrazdé Frantiska Novotného
z 11.2.1952; tamtéz, a. ¢. ZV 122 MV, zprava ministerstva vnitra o pfipadech zdhadnych vrazd a sebe-
vrazd z 1. 2. 1963.

74 ABS, f. Ustiedna Statni bezpe¢nosti (dale jen 305), sign. 305-403-2, tfedni zdznam z 8. 3. 1949; STAT-
NIK, Dalibor: Agenti nacistickych bezpeénostnich slozek Gestapa a Sicherheitsdienstu ve sluzbach
StB (Kurt Wilfer a ti druzi). In: Shornik Archivu Ministerstva vnitra, & 1. OASS MV CR, Praha 2003,
s. 5-53; DVORAKOVA, Jifina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953. Organizacni vyvoj zpravodajskych a stdt-
né bezpecnostnich slozek, s. 33, 37-38.

75 ABS, f. 305, sign. 305-567-3, dalnopis Ustfedny StB v Praze Krajskému velitelstvi StB v Hradci Krélové
z10. 5. 1949.
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schiizce jednalo o moznosti uplacet svédky (vézeiiské dozorce) v kauze Cadka a Volfa.”
Tato zprava byla sice nejspi$ fimou, protoze dozorci nakonec pfi preli¢eni nepod-
porili vypovéd Karkové a Veliskové, presto vsak v prvnich fazich soudniho proce-
su takovd podezieni mohla posilovat bujeni konspira¢nich teorii. Statni bezpecnost
proto ze svého subjektivniho pohledu paradoxné manipulovala trestni fizeni z toho
davodu, aby predesla predpokladanym politicky motivovanym nelegilnim zdsahtim
druhé strany. Piislusnici Bezpecnosti, ktefi falSovali vypovéd Ledererové, také sami
pred sebou ospravedlriovali své kroky jako defenzivni a vnimali jednani soudu jako
nelegitimni atok. Semkli se navic proti ,,ato¢nikovi“ posilovdni imperativem stavov-
ské solidarity.”” Aktivita komunistt ve Statni bezpecnosti byla v letech 1945-1948
v nezanedbatelné mife Zivena také jejich vlastnimi paranoidnimi pfedstavami.
Nebojécné a provokativni chovani predsedy trestniho sendru Karla Cernika mélo
dusledky i v osobni roviné. Okamzité po zvefejnéni pfipadu byl zafazen v pravnim
oddéleni sekretariatu UV KSC na seznam nejvice ,protilidovych“ soudcti v republi-
ce.”® Jesté v priibéhu vladni krize byl dne 23. tiinora 1948 vyslychan Statni bezpec-
nosti.” Bezprostiedné po prevzeti moci komunistickou stranou jej postihla politicka
¢istka - 28. inora ho Akéni vybor Krajského soudu trestniho (AV KST) v Praze zbavil
vykonu funkce. V rozhodnuti bylo vyslovné napsino, Ze je odstranén. Jako diivod byl
uveden tdajny zdporny postoj k lidové demokratické republice.®® V nasledujicich letech se
musel zivit jako primyslovy délnik.8' V ¢ervnu 1948 byl disciplindrné stihdn téz byva-
ly vetejny zalobce v pfipadu Anny Veliskové a Zdeny Holubova JUDr. Ladislav FiSer.3
I po skonceni vlastniho retribu¢niho pfipadu pokracovalo v roce 1947 stihani
obou policistit pred Krajskym soudem trestnim v Praze. Kolegové z Oblastni tfa-
dovny Stétni bezpec¢nosti v Praze svéd¢ili ve prospéch Ladislava Cadka a Josefa Volfa,
popirali, Ze by v budové bylo pfi vyslesich uzivano nasili a brany uplatky.®® Ve pro-
spéch postizenych Marie Karikové a Anny Veliskové naopak vypovidaly Zeny, které
s nimi byly v roce 1945 drzeny ve vazbé a vidély jejich zranéni zptisobena bitim. Zbita
Karikova pry rozsihle krvicela, jeji télo bylo celé zbarvené modfinami a téméf dva

76  Zpravy o schiizce mél organtim StB vynést z nirodné socialistické strany osvédceny informator Miro-
slav Hruby (nar. 12. 6. 1904). Uéastnit se ji méli generalni tajemnik Vladimir Krajina a poslanci Ota
Hora a Alois Cizek. SOA v Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1089/48, potvrzeni o zpravodajské ¢innosti
Miroslava Hrubého pro Oblastni tfadovnu StB v Praze z 26. 11. 1948.

77  Tamtéz, sp. zn. Ls 1026/45, protokol o hlavnim pieli¢eni u MLS v Praze 28. 1.-7. 2. 1947.

78  NA, f. Pravni komise UV KSC, a. j. 2, zapis ze chtize pravni komise UV KSC 10. 3. 1947.

79 ABS, f. 300, sign. 300-1-6/55, protokol vypovédi JUDr. Karla Cernika na Oblastn{ Gfadovné StB v Pra-
ze 23.2.1948.

80  SOA v Praze, f. KST Praha, osobni spisy zaméstnancti, Karel Cernik, rozhodnuti AV KST v Praze
z 28. 2. 1948; tamtéz, f. MLS Praha, k. 5, Pres. 4, seznam zaméstnanct Krajského a Okresniho soudu
trestniho v Praze postizenych ¢istkou 25.-29. 2. 1948, nedatovano.

81  ABS,f H,a. & H 91, ustanovka Karla Cernika ze 17. 8. 1961.

82  SOA v Praze, f. MLS Praha, k. 22, Pres. 26, ptipis Okresniho soudu civilniho pro Prahu-zipad MLS
v Praze z 8. 6. 1948, Pres. 133-4/48. Zda, ptip. jak byl Fiser postiZen, se nepodafilo zjistit. P¥islusny disci-
plindrni spis pozadovany Okresnim soudem civilnim pro Prahu-zdpad v ¢ervnu 1948 nemohl byt soudu
postoupen, protoze byl zaslin na ministerstvo spravedlnosti JUDr. Urvalkovi, kde jeho stopa kondi.

83  SOA v Praze, f. KST Praha, sp. zn. Tk 3086/46, protokol svédeckych vypovédi Josefa Jandy a Josefa
Moulise u Krajského soudu trestniho v Praze ze 14. 3. 1947.
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mésice mohla pro bolesti jen obtizné lezet.®* Lékarsky persondl véznice Krajského
soudu trestniho v Praze na Pankraci v§ak nepotvrdil, Ze by si po pfedani postizené od
policejnich vyslecht vsiml néjakych znamek biti. Oficidlni zdznamy z let 1945-1946
sice pfizndvaly opakovanou nutnost o$etfenti, ale evidovaly jejich pficiny jako zanét
stiedniho ucha a krviceni z délohy.** Podobné téz vypovédi dozorcti byly zna¢né vy-
hybavé, doty¢ni patrné méli strach byt s pfipadem jakkoli spojovani, a proto vétsi-
nou tvrdili, Ze si na Karikovou ani Veliskovou vitbec nepamatuji. Lékatskd prohlidka
a znalecky posudek provedené v kvétnu 1947 jiz po roce a ptl nemohly s jistotou
urdit, zda k nasili doslo, ¢ nikoli.®

Dne 24. kvétna 1947 podal stitni zdstupce na oba pfislusniky Stitni bezpe¢nosti
zalobu.¥” O dva dny pozdéji byli oba obvinéni propusténi na svobodu a zde oceka-
vali vyneseni rozsudku. Soud v$ak se svym rozhodnutim nikterak nespéchal a spis
nechaval lezet, prestoze neprovadél zadné pravni tikony. Patrné ani v resortu justice
si kauzou nechtél zadny ze zodpovédnych ¢initelt palit prsty. V fijnu 1947 byl pripad
predan z dtivodt prislusnosti Vojenskému soudu I. stolice v Praze. Teprve za zmé-
nénych politickych pomérti Vrchni vojensky soud v Praze po tinoru 1948 rozhodl
o osvobozeni obvinénych pro idajny nedostatek dukaz.®

Odsouzend Zdena Holubova naopak v dubnu 1948 pozidala o revizi svého re-
tribué¢niho pfipadu.® Soud jeji Zddost v souladu s obecné pozadovanym postupem
zaslal k posouzeni ministerstvu spravedlnosti. Zde celou zalezitost posoudil pracov-
nik retribué¢niho oddéleni JUDr. Josef Urvilek® a s obnovou fizeni vyslovil souhlas.
Rozsudkem ze dne 20. prosince 1948 ji pak Mimotfadny lidovy soud v Praze sku-
te¢né zprostil obzaloby. Sendt sice uznal, Ze pro vinu obzalované svéd¢i fada nepii-
mych dtikazu, pro pfipadny odsuzujici rozsudek vSak postradal dostatek dukazi
primych.”* O den pozdéji, 21. prosince, navrhl vefejny zalobce na zakladé telefonické
instrukce z ministerstva spravedlnosti také obnovu trestniho fizeni proti diive osvo-
bozené Anné Veliskové.”” Do obzaloby navic nové zahrnul dfivéjsi klicovou svédkyni
Marii Kanikovou. Ta byla do pfipadu zafazena, protoze pry méla Veliskovou k uddni
navést. V rozsudku vyneseném 31. prosince 1948 pak soud potvrdil tuto novou kon-

84  Tamtéz, protokol svédecké vypovédi Elisky Parchomenkové u Krajského soudu trestniho v Praze
z 19. 3. 1947; tamtéz, protokol svédecké vypovédi Antonie Lippertové u Krajského soudu trestniho
v Praze ze 4. 4. 1947.

85  Tamtéz, pripis vézenského lékate MUDr. Oldiicha Navary Krajskému soudu trestnimu v Praze
z28.3.1947.

86  Tamtéz, lékatsky znalecky posudek sepsany u Krajského soudu trestniho v Praze z 9. 5. 1947.

87  Tamtéz, zaloba ke Krajskému soudu trestnimu v Praze z 24. 5. 1947.

88  Tamtéz, ptipis Vrchniho vojenského soudu Praha Krajskému soudu v Praze z 21. 9. 1949.

89  SOA v Praze, f. VZ u MLS Praha, sp. zn. Lst 26009/48, denik v trestni véci, zapis z 25. 4. 1948.

90  Josef Urvilek (28. 4. 1910 - 29. 11. 1979), v letech 1945-1946 vefejny zalobce u Mimotidného lidové-
ho soudu v éesk)’/ch Budgjovicich, 1946-1947 ndméstek nirodniho prokuritora u Narodniho soudu
v Praze, 1948-1953 prokurator Krajské prokuratury v Ceskych Budgjovicich, ziroven prokurator Ge-
nerélni prokuratury pro Statni soud, 1953-1963 predseda Nejvyssiho soudu. ZITEK, Adam a kol.: Le-
xikon nejvyssich predstavitelsi ceskoslovenské justice a prokuratury v letech 1948-1989. USTR, Praha (v tisku).

91  SOAwv Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1033/48, rozsudek MLS v Praze z 20. 12. 1948.

92  Tamtéz, f. VZ u MLS Praha, sp. zn. Lst 1348/45, ufedni zdznam o telefondtu z ministerstva spravedl-
nosti z 20. 12. 1948; tamtéz, sp. zn. Lst 26879/45, denik v trestni véci, zdpis z 21. 12. 1948.
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strukei obzaloby a odsoudil Annu Veliskovou na 5 let a Marii Karikovou na 10 let
odnéti svobody.”?

Zajimavé je, ze piedsedajici soudce JUDr. Cestmir Mattu$ hlasoval u obou pro
trest smrti, lai¢ti pfisedici vSak na jeho argumenty nepfistoupili a piehlasovali jej.
Tato skute¢nost ukazuje, Ze soudci z lidu, ktef{ byli nékterymi kritiky retribuce v roce
1945 podeziivini z mozné politizace trestnich fizeni, paradoxné podléhali po tnoru
1948 politickému tlaku v nékterych pripadech méné nez jejich profesionélni kolego-
vé.** Svoji roli v tom patrné hral fake, Ze profesiondlni soudci byli na rozdil od laika
na vykonu svych povoldni existen¢né zavisli. Navic to byli oni, kdo v o¢ich tfadi
neformalné odpovidal za vysledek fizeni.

Zavér

Mezi ministerstvem spravedlnosti a ministerstvem vnitra v pribéhu éry treti repub-
liky rostlo vzdjemné napéti, které plynulo z odli$né socidlni struktury jejich zamést-
nanct, obtizné slucitelnych mechanism jejich Gredni praxe i rozdilné profesni etiky.
Tyto ufedni konflikty prertistaly do politické sféry a tvofily podhoubi pro eskalaci
spor(l na vladni arovni. Obzvlasté silnd averze se v letech 1945-1947 vytvorila mezi
Mimotadnym lidovym soudem v Praze, ktery byl celostitné nejvlivnéjsi retribu¢ni
instituci, a Reditelstvim narodni bezpe¢nosti v Praze, jehoZ souédsti byla politicky
vyrazné exponovand Oblastni Gfadovna Stitni bezpec¢nosti v Praze. Pfi¢inou vzijem-
nych kontroverzi byl fakt, Ze soud nezavisle na policii proSetfoval prostiednictvim
vlastnich oddéleni vysetfujicich soudct vétsinu retribu¢nich kauz. Pfi té prilezitos-
ti v nékterych pfipadech odhalil nezdkonné postupy pracovnika Bezpecénosti, které
uplatriovali zejména bezprostiedné po osvobozeni v roce 1945. K eskalaci vzdjemné-
ho napéti dale pfispivala problematika zajistovacich vazeb. Zpocatku vadily soudu
zejména katastrofalni hygienické a stravovaci podminky v policejnich vazebnich zafi-
zenich, pozdéji svoji kritiku obracel k nelegalnimu drzeni osob v policejni vazbé nad
ramec stanovenych lhut bez adekvatniho postupu vysSetfovani.

Vrchol kontroverzi obou tradii vyvolalo v lednu 1947 rozhodnuti predsedy trest-
niho senitu Mimofidného lidového soudu v Praze JUDr. Karla Cernika zatknout
dva piislusniky StB, Ladislava Cadka a Josefa Volfa. Diivodem bylo podezieni z biti
svédkd, prijiméni tplatkt a icelové manipulace s vySetiovacimi spisy. V nisledném
hlavnim pfeliceni pak soud pied zraky vefejnosti projednaval policejni nasili, které se
v roce 1945 odehravalo v prostorach Reditelstvi narodni bezpeénosti v Praze a v poli-
cejnim oddéleni véznice Krajského soudu trestniho v Praze na Pankraci. Zaméstnanci
Oblastni ufadovny Stitni bezpec¢nosti v Praze se pokusili své spolupracovniky kryt
a za tim ucelem k soudu vyslali fale$nou svédkyni Jaroslavu Ledererovou, kterd vsak
byla odhalena a kfivou vypovéd doznala. Proces se tim rozsifil téZ na vefejné posuzo-

93 Anna Veliskova byla propusténa na svobodu v srpnu 1950 z diivodii vazného zdravotniho stavu dané-
ho tézkou srde¢ni vadou (docasné pferuseni vykonu trestu). Marie Kankova byla propusténa v srpnu
1953 v dusledku amnestie prezidenta republiky. SOA v Praze, f. MLS Praha, sp. zn. Ls 1089/48.

94 Tamtéz, poradni protokol z 31. 12. 1948.
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vani intervenci Bezpec¢nosti do trestniho fizeni. Média sympatizujici s komunistickou
stranou a bezpe¢nostnimi slozkami obvifiovala pfedsedu sendtu Cernika z toho, Ze se
snazi zdiskreditovat ministerstvo vnitra a Ze misto kolaborantti vlastné soudi kvétno-
vou ndrodni revoluci. Pripad byl pod tlakem médii pfedian fadnému soudu a ztstal
neuzavfen aZz do inora 1948.

Pracovnici Mimotddného lidového soudu v Praze pfitom proti obéma pfislus-
niktim Bezpecnosti vystoupili jen proto, Ze byli vedeni snahou branit své tradi¢ni
sluzebni postupy. Stalo se tak bez jakychkoli politickych motivt1 a ve zdanlivé bez-
vyznamné kauze. Soud totiz viibec nevédél o tom, Ze oba policisté maji pfimé vazby
na sekretariat UV KSC. Cely piipad tak v mnohem plasti¢téjsi roviné nez bézné his-
toriografii zdiiraziiované politické konflikty zrcadli celou $kalu vzdjemnych interakei
predinorové justice a Bezpec¢nosti. Pracovniky soudt je v tomto sméru nutno pova-
zovat za zcela samostatnou spolecenskou skupinu, kterd nehdjila zajmy konkrétni
politické strany ¢i ministra, ale pfedev$im své vlastni profesni prostfedi a hodnoty;
v letech 1946-1947 vstupovala do fady ostrych sporii s policejnimi tfady ve snaze
zamezit uplatiiovani nelegilnich praktik osvojenych témito institucemi béhem kvét-
nové revoluce v roce 1945. Zminéna iniciativa zdola pak druhotné na vladni trovni
akcelerovala konflikt obou resorti. Silici institucionalni napéti prispivalo ke vzni-
ku politické krize.



Retribu¢ni justice soudi revoluci

Aktéfi konfliktu Mimotadného lidového soudu

v Praze a Oblastni ufadovny StB v Praze (shora
zleva): pfedseda trestniho senatu MLS v Praze
JUDr. Karel Cernik a pfislu$nici StB Ladislav Cadek
a Josef Volf

Zdroj: NA, f- Policejni teditelstvi Praha, vseobecnd regis-
tratura, k. 1259, sign. C813/6ai41; tamtéz, k. 1079,

sign. C49/22ai41 a tamté%, k. 12674, sign. VA966/8aidl
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