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Obrazy anora 1948 v normalizacni
kinematografii a dnes

MICHAELA VESELA

Nase socialistickd minulost se v poslednich letech stava oblibenou latkou
filmovych zobrazeni. Je tedy aZ s podivem, Ze reflexi udalosti z Gnora 1948

se Ceska polistopadova popkulturni filmova produkce vyhyba. Na rozdil od dob
minulych, kdy bylo Zadouci cilené plsobit na historické védomi spole¢nosti

a téma statniho prevratu ,spravné” ideologicky interpretovat.

Teprve v roce 2013 mohli divaci
zhlédnout osobitou uméleckou in-
terpretaci z pera ¢eského novinare
a scendaristy Pavla Kosatika v cyklu
Ceské stolet (reZie Robert Sedladek).

Ctvrty dil nesouci nazev ,V$echnu
moc lidu Stalinovi“ zachycuje déni
od rozhodnuti ministrd t¥i demo-
kratickych stran podat demisi aZ po
jeji podepsani prezidentem BeneSem
a konstruuje obraz Klementa Gottwal-
da a jeho blizkych spolupracovnikii,
Edvarda Benese i demisionujicich
demokratickych ministra.

Minuly rezim naopak kladl na fil-
mové vyli¢eni inorovych udéalosti
velky dtiraz, jelikoz film, a zvlaste
film historicky, se stdva nastrojem
ideologické propagandy. Nesnazi se
ovlivnit pouze pohled na minulost,
ale i zitou sou¢asnost divaki. Vylice-
ni v souladu s dobovou ideologickou
normou meélo byt prostiedkem legiti-
mizovani vedouciho postaveni strany
jako logického vyusténi dosavadniho
vyvoje. Za prvni zachyceni Unora ve
filmovém dramatu mtiZeme povazo-
vat snimek Obc¢an Brych (1958, rezie
Otakar Véavra), ktery se na platnech
kin objevil deset let po inorovych
udalostech. Tento psychologicky
film v8ak nesleduje aktéry tiinorové
krize, ale vyuZiva atmosféru prvnich
dnt po ptevratu jako vychozi bod pro

Ceské stoleti, 4. dil: Viechnu moc lidu Stalinovi. Jednani Klementa Gottwalda (J. Vyoralek)

s Edvardem Benesem (]. Novotny)

zrani mladého intelektudla. Na pozadi
,velké historické chvile“ se odehrava
také ,Hon na lisku", 5. epizoda serialu
30 pripadii majora Zemana (1975, reZie
Jiti Sequens starsi). Zeman zde jesté
jako mlady ptislusnik Sboru narodni
bezpetnosti (SNB) ptisobi v Katetinské
Hot'e a béhem prazské politické krize
se otevi‘ené stavi na stranu délnikd,
kteti chtéji zndrodnit mistni zbrojov-
ku. Zadné z téchto hranych dé&l véak
svou pozornost neobraci k politické
krizi v Praze a jejim aktérim - demo-
kratickym ministrim, komunistim

Repro: Ceské stoleti

a prezidentu BeneSovi. Velké déjinné
+pseudorekonstrukce* jdouci timto
smérem prichdzi az v dobé normali-
zace. V predveder 30. vyro¢i Unora
vznikl film Vitézny lid (1977, rezie
Vojtéch Trapl) a k vyro¢i devadesati
let od narozeni Klementa Gottwalda
vyprodukovala Ceskoslovensk4 tele-
vize (CST) serialovou epopej Gottwald
(1985, rezie EvZen Sokolovsky), ktera
vrcholi pravé tiinorem 1948.

Jaky ptib&h o Unoru nam vypravi
normalizaéni produkce a jaky sou-
¢asny serial? Obsahova analyza*

1 O obsahové analyze napi. DISMAN, Miroslav: Jak se vyrabi sociologickd znalost. Pfirucka pro uZivatele. Karolinum, Praha 2002.
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Obéan Brych. K. Hoger jako JUDr. Franti$ek Brych a V. Fialova jako Irena ve snimku, ktery
poprvé zpracoval udalosti inora 1948 ve formé filmového dramatu.
Foto: NFA - Alexej Jaro$
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30 piipadii majora Zemana, 5. dil: Hon na lisku. Stabni straZmistr Jan Zeman (V. Brabec)
a nadporuéik Pavel Bldha (R. Brzobohaty) vyslychaji zatéeného diverzanta Hanse Jigera
(V. Lohnisky). Repro: 30 ptipadii majora Zemana

predkladand v nésledujicim textu
se zameéiuje praveé na promeény his-
torického narativu a ideologickych
ramct vypraveéni. Které motivy jsou
pro normaliza¢ni produkci dalezité
a které nachdazeji misto az v produkci
soucasné? Jak spolu jednotlivé ob-
razy souviseji? Kolik prostoru se ve
snimcich dostava icastniktim krize,
a ptedevs$im jak jsou modelovany po-
stavy Klementa Gottwalda a Edvarda
Benes$e? Analyzu snimkt doprovazi
jejich oficidlni reflexe, kterou ndm
zprosttedkovava dobova kritika.
Kritici i divaci vychéazeji ze stejné
spolec¢enské reality, recenze se tak
mohou stéat jistou vypovédi o vnimani
snimkl a dobovém kontextu, v jakém
byly divaktim predstaveny. Clanek na-
opak nechava v pozadi instituciondlni
souvislosti vzniku jednotlivych dél,
zakulisni jednani, mocenské mecha-
nismy a peripetie schvalovani scé-
nara, prestoze ty vyrazné utvarely
vyslednou podobu film1.

Unor 1948 jako vitézstvi vieho lidu

V roce 1977 se poprvé objevuje dilo,
které napliiuje poptavku po obrazu
Unora nahliZeného prizmatem nor-
malizaéni historiografie. Ta potie-
bovala poptit uvolnéni Sedesatych
let a ptedlozit divaktm politicky
angazovand témata. Zacala opra-
Sovat ideologicka schémata pade-
satych let, aby ukazala, ze politika
souéasného vedeni KSC je spravna
a je jedinou zarukou pokrokového
vyvoje.2 Vratila se k étosu prvnich
rokt vystavby socialismu a na dal$ich
dvacet let vytvorila Gottwaldav kult.
Gottwald mél byt vniméan jako vzor,
jako politik, ktery pozitivné nasméro-
val politicky vyvoj Ceskoslovenska.s
Jiz vodni pasaz filmu Vitézny lid,
vyuzivajici reportazni zadbéry z roku
1947 a silné tenden¢ni komentat, ne-
nechdava nikoho na pochybéch, jaké
bude ladéni celého snimku: Komu-
nisté a s nimi vsichni pokrokovi lidé
hdji program ndrodni a demokratické

2 O pojeti d&jin v normaliza¢ni tvorbé vice JAROS, Jan: Obrazy d&jin v normaliza&ni filmové a televizni tvorbé&. In: KOPAL, Petr (ed.):

Film a dé&jiny 4. Normalizace. USTR - Casablanca, Praha 2014, s. 173-190.
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revoluce i jasné perspektivy. Predstavi-
telé burZoazie vyuzivaji kazdé zdminky
k utoku a usiluji o zvrat.

Za filmem stal jako scenarista i re-
zisér Vojtéch Trapl. Pti psani scénare
vyS$el z vlastni televizni inscenace
Mrazivé rdno, jiz ptetvotil i na diva-
delni hru k 100. vyro¢i Narodniho
divadla. Hra v8ak na rozdil od filmu
nikdy realizovana nebyla. Aby byla
zaruéena shoda vypravéni s novou
ideologickou normou, spolupracoval
na filmu tym odbornych poradct,
mezi nimiz byli vysoce postaveni
stranici, napt. Viliam Plevza, Ladislav
Stoll &i Pavel Auersperg.+

Umélecky dokument pracuje
Lkronikaiskym*“ zptisobem a uda-
losti podavéa v jednoduché linearni
chronologii. Film za¢ind 13. tnorem
1948. Ministr spravedlnosti Prokop
Drtina z4d4 na zasedani vlady vy-
svétleni, pro¢ bylo v Praze odvola-
no osm obvodnich veliteld Sboru
narodni bezpeénosti, a vynuti si
usneseni, Ze persondlni vymény maji
skondit. Tento krok je ve filmu pojat
jako demagogicky a navic v rozporu
s legalitou, protoze zasedani nebyl
pritomen odpovédny ministr vnitra
Véclav Nosek. Obvinéni se tak stava
zdminkou, aby demokrati¢ti ministii
mohli vyvolat vladni krizi a zbavit se
tak komunistt ve vladeé. Tyto jejich
cile maji byt podporovany ze Zapadu.
Cel4 situace je tedy pojata jako pué,
ktery zosnovali narodni socialisté
s lidovci a slovenskymi demokraty.
Zatimco taktizuji, hledaji oporu v ar-
madeé a ptislusnicich Sboru narodni
bezpecénosti, vytvateji tzv. branné
komise a chystaji se ovladnout roz-
hlas, komunisté se snazi o pokojné
prekonani krize.

Filmové zobrazeni demokratic-
kého tédbora vytvari ostry kontrast
k obrazu lidovych vrstev. Minist#i
t¥{ odstoupivsich stran jsou ukaza-
ni jako prospéchati, kteti veskerou

Obrazy Gnora 1948 v normalizaéni kinematografii a dnes
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a netaji se tim, Ze si uzivaji ,za cizi“.
Pti politickych jednanich na ufadu
vlady blokuji véechny zakony, které
by ptinesly pozitiva lidovym vrstvam,
a naopak se snazi vracet majetky

3 O zobrazenich Klementa Gottwald ve filmu vice DOMINIK, Simon - BEDNARIK, Petr: Klement Gottwald v ¢eskoslovenské normali-
zaéni kinematografii. In: FEIGELSON, Kristian - KOPAL, Petr (eds.): Film a d&jiny 3. Politickd kamera - film a stalinismus. USTR - Casa-

blanca, Praha 2012, s. 517-535.
4 Tamtéz, s. 528.
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miliond#tim. Jsou neptistupni ke
kompromistim a aZ groteskné has-
tetrivi. BaZi po moci, a to i za cenu
vlivu cizich statti na nasi republiku.
Ptipravuji ptijeti Marshallova planu,
ktery je zde prezentovan ne jako po-
moc pti povaleéné obnové Evropy,
ale jako ,zadluZeni se u lichvaiu“
Jejich plan na odstranéni komunis-
tl z vlady se jim zd4 nepristielny
a spoléhaji na prezidenta Benese jako
na vrchniho velitele ozbrojenych sil,
Ze vcas zasdhne. Nevahaji tedy osno-
vat protistatni spiknuti ani vyvolat
ob¢anskou valku. Tt#idni neptitel je
tak ve snimku jasné identifikovan jiz
na zacatku a ukolem predsedy vlady
je pomoci lidu tuto reakéni skupinu
zlikvidovat a dovést jej k vitézstvi.

V duchu normaliza¢ni hagiografie
je Klement Gottwald vykreslen jako
¢lovék z lidu blizky v§em spoleéen-
skym vrstvam (inteligenci, umélctim
i pracujicim), jako spravedlivy bojov-
nik proti reakcionaitm. Jako pravy
vidce se snazi mirnit va$né mezi
svymi ministry i ve vlastni strané.
Nedéla ukvapené kroky, protoze sle-
duje jasnou koncepci. Stava se tak
ptirozenou autoritou. Odmita nésili:
Bolest, to neni nd$ program, avsak ve
chvili nejvétsi krize vystoupi jako
revolucionat a je ochoten ptistoupit
k ozbrojovani délnikt: KdyZ bude tie-
ba, postavime proti sile v pravy ¢as silu.
To, Ze je Gottwald délnicky prezident,
ma pfipominat i scéna, kdy ptijima
delegaci délnik, kteti se boji, Ze bu-
dou muset tovarnu Orion vratit do
rukou byvalého majitele. Ptedseda
vlady je uklidni, Ze nikomu se nic
vracet nebude, dokonce odboraiku
pohladi po tvari.

Julius Pantik se pry svym ztvar-
nénim Klementa Gottwalda snazil

o o U

vyhnut povrchni stylizaci.s Nakonec
v8ak vypada jako imitator svého pted-
obrazu, tak jak jej zname z fotografif
a dokumentarnich zabért. Je isporny
v pohybu, Setfi gesty a snazi se také
napodobit Gottwaldovo frazovani.
S&m vyjadtil své obavy z nové herec-
ké role: Nebylo to lehké, vzdyt jesté Ziji
lidé, kteri ho znali, kamarddi, dcera. |...]
Chtél jsem, aby bylo jasné, Ze tuto osob-
nost hraje herec, ne napodobovatel.®

Trapl o svém Gottwaldovi fekl:
V postavé Klementa Gottwalda jsem se
predevsim snaZil, aby neptisobila jako
predem dany pomnik, ale jako ¢lovék,
ktery v urcitych dramatickyjch situacich
must rozhodovat. Jeho rozhodnuti krys-
talizuji ve stretech. Rozhoduje se, zda
pouZit zbrani a kdy, zaujimd stanovisko
k radikdlnim i oportunnim proudiim, ale
i k prostym lidem a nakonec k samotné-
mu prezidentu BeneSovi, s nimz svddi
ideovy boj, ale jehoz si jako ¢loveka vazi
a respektuje ho”

V opozici k postavé Gottwalda stoji
Edvard Benes. Podobné jako Gottwald
je jednorozmérnou figurou. V poda-
ni Jitiho Pleskota je postava emodéné
plochéd a malo uvétitelna. Zatvrzele
se rozciluje a do posledni chvile hraje
na obé strany. Slibuje podporu de-
mokratickym ministrim podavajicim
demisi, zaroveii ale uklidiiuje Gott-
walda, Ze mu vyjde vsttic. Neustéle
mlzi a potaji hledd v fadach social-
nich demokratd dal$i ministry, ktefi
by mohli podat demisi. Ti v§ak demisi
oznacuji za ukvapenou, protoZe ne-
chtéji opustit své mocenské pozice.
Demisi vyluc¢uje také Jan Masaryk.
Dne 20. Unora 1948 tedy nakonec
demisi poda pouze 12 z 26 ministri
Gottwaldovy vlady. Nasledujici den
do ulic vychdazeji davy pracujicich,
aby ptredsedu vlady podpotily. Jejich

KLIMENT, Jan: Novy ¢eskoslovensky film: Vitézny lid. Rudé prdvo, 23. 2. 1978.

zéastupci dokonce predkladaji své po-
zadavky prezidentu Bene$ovi: Kdyz
si néco preje vétsina lidu, tak se musite
podrobit i vy jako prezident. Benes je
v8ak odmit4 se slovy: Tak daleko jesté
nejsme, aby ulice rozhodovala o tom,
zda prezident md nebo nemd ptijmout
demisi. Filmové pojeti tohoto oka-
mziku ukazuje Benese jako ¢lovéka
pohrdajiciho lidem. Moralni ptevaha
Gottwalda je ddle umoctiovana, kdyz
prezidentovi vy¢ita uzndni mnichov-
ské dohody, které komunisticky pted-
seda vlady vidi jako nejhanebnéjsi
chybu prezidenta. Svoji politickou hru
nakonec Klement Gottwald neuzavira
projevem na Véclavském namésti, ale
stavi se pred Usttedni akéni vybor
Néarodni fronty. Zbytek projevu se
pak nese nad zabéry z Vaclavského
namésti prevzaté z kratkometrazniho
snimku Vitézny lid (1949, reZie Draho-
slav Holub), ktery vznikl k prvnimu
vyroc¢i unorovych udalosti a stal se
prototypem toho, jak na Unor vzpo-
minat a jak jej zobrazovat. Konstruuje
vypravéni o boji proti reakci, ktery
vedli délnici opirajici se o komunis-
tickou stranu. Snimek se sice hlasi
k zanru dokumentarniho filmu, av$ak
vyuziva ramec, ktery odpovidéa spise
fabulovanym diltim. Drahoslav Holub
navic kvuli nedostatku archivnich
zabéra ptistoupil k dodateé¢nym re-
konstrukcim tinorového déni. Tyto re-
konstrukce zapojené mezi autentické
zabéry pak Vojtéch Trapl ptevzal do
svého filmu jako ¢isté dokumentarni.
Nereflektované ptejimani téchto hra-
nych sekvenci vSak mtizeme nalézt
iv dnesni produkci. A tak prestoze
snimek Vitézny lid z roku 1949 uz neni
v povédomi divaki, uréuje do znac-
né miry to, jak je Unor prezentovan
avnimén.?

VELEHRADSKA, Milada: Julius Pantik a uptimnost v herectvi. Zdbér, 1977, roé. 10, &. 15 (15. 7. 1977), s. 8.
DOMINIK, Simon - BEDNARIK, Petr: Klement Gottwald v éeskoslovenské normalizaéni kinematografii, s. 530.
Obraz pochodujicich milicionaf, lidi o¢ekavajicich Gottwaldovo vystoupeni s nadéji v o¢ich, ulic plnych transparentti a sovétskych

vlajek prevzaly potrady z provenience riiznych televiznich stanic: z poslednich let jmenujme alespofi dokumentarni snimek Unorové

variace (2008, rezie Jan Soukup), potad internetové televize Stream Slavné dny, konkrétné dil ,Den, kdy doslo ke komunistickému

prevratu“ (2013, reportér Pavel Zuna) ¢i pofad TV Nova Brdna do historie (2015, reportér Jakub Vrana). BéZné ale mizeme zabéry vidét

i jako soudast aktualnich reportazi ptipominajicich udélosti Unora.
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Po sériich zabért ze snimku Vitézny
lid z roku 1949 nasleduji obrazy po-
chodujicich délnik s pisni na rtech.
Poté se jiZ ocitdme v bfeznu roku 1948
a Klement Gottwald v rozmluvéach
se soudruhy vysila pateticky vzkaz
divaktim: Jde o to, abychom vs$ichni
Ale abychom to nepochopili jenom my,
tady nds nékolik, ale vsichni poctivi
lidé. Abychom je dokdzali ziskat pro

Obrazy Gnora 1948 v normalizaéni kinematografii a dnes

-

veliké véci. Vzdyt dnes se nerozhoduje
na pdr dnt, ale na roky, desetileti, véky.
[...] Jde o to, abychom méli nejen klidné
spanti, ale i nddherné sny o tom, jak se
de. Zavérectné vystoupeni Gottwalda
v parlamentu je pak jen formalnim
uzavienim filmu. Poselstvi nesou
také zabéry z doby nataceni filmu,
které se objevuji za zdvérecnymi
titulky - nova vystavba, zné, tiéast-

Zabéry ze snimku Vitézny lid. Na spodni fo-
tografii vlevo J. Pleskot jako Edvard Benes,
uprostied J. Pantik v roli Klementa Gottwal-
da. Foto: NFA

nici spartakiady. Nic z toho bychom
nemeéli, kdyby tehdy lid nezvitézil.

Snimek je naplnén velkou fadou
postav, vystupuje jich v ném vice nez
sto padesat. Divak se mezi nimi i pfes
pouziti popisek musi nutné ztracet,
zvlasté pokud si neni védom dobo-
vych souvislosti. V§echny hlavni
figury jsou $ablonovité, zalozené
na jednostrannych typizovanych cha-
rakterech, jsou bud zastupci délnické
ttidy, nebo reakéni burzoazie. Nepro-
délavaji zadny psychologicky vyvoj.
Herecké vykony vétsiny piedstaviteld
jsou toporné a nezanechdvaji v diva-
kovi trvalejsi dojem. Chybi zde také
velky nazorovy rozpor mezi BeneSem
a Gottwaldem, na kterém stavi tviirci
pozdéjsiho seriadlu Gottwald. V du-
sledku normalizaéni politiky paméti
z filmu vypadly nékteré autentické
postavy, napi. Rudolf Slansky.

Mezi velké mnozstvi skuteénych
postav (identifikovanych v podtitul-
cich) tvarci zasadili i fadu fiktivnich
hrdint. Jde ptedevsim o délniky to-
varny Orion a Prazskych strojiren,
ale také o soudruhy ze Slovenska.
Ze smyslenych postav vystupuje do
poptfedi mlady pravnik Jan Bezik,
syn narodniho socialisty, ktery chce
udrzovat idedly svého otce a z jeho
povéreni se snazi ptisobit na od-
borové ptedaky. Kdyz ale zjisti, ze
otec kolaboroval s nacisty, presta-
ne k nému citit jakékoli zavazky.
Nakonec pochopi, kde je jeho misto,
av zaveéru filmu se tento ,napraveny
intelektual” postavi do ¢ela priivodu
miticiho 25. inora na manifestaci za
zpévu emblematické pisné Svobodovy
vychodni armady Smeér Praha.

Tim, Ze jsou na platno ptivedeny
i jiné postavy nez jen politici, se
podporuje zdé4ni, Ze Unor vyplynul
ze svobodného rozhodnuti lidu. Pti-
béh snimku totiz nemé vyznit jako
vitézstvi Gottwalda nad Bene$em,
ale jako vitézstvi lidu nad reaké-
nimi silami, které mu chtéji sebrat
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veskeré vydobytky. Bene$ v jedné
z poslednich scén dokonce snizuje
vyznam vetejnych protestti proti na-
stupu komunismu konstatovanim, ze
se ministrim demisionujicich stran
podatilo svolat jen par tisic studentii
proti milionovému davu.

Film podtrhuje vyznam spoje-
nectvi se Sovétskym svazem. Jiz
v uvodnim komentéafi je ptipomenuta
jeho obétavost, spoéivajici v tom, ze
Ceskoslovensku posila potravinovou
pomoc v dobach nedrody. Aby nikdo
nezustal na pochybach, Ze jde o film
predevsim agitaéni, dostava mlady
pravnik Bezdk babovku ze sovétské
mouky p#i navstéve rodiny piedse-
dy zavodni rady Prazskych strojiren
Mirka Karneta se slovy pravy pritel
se poznd tak, Ze se rozdéli, i kdyz sam
mad madlo.

Z kompozi¢niho hlediska jsou jed-
notlivé dny ostte oddéleny predély
tvofenymi idylickymi pohledy na
Prahu, kombinovanymi se zabéry
na titulky ze stranek dobového tisku.
Lidé na ulici je nasledné komentuji
a uchyluji se k jejich ironizovani:
Casy se ménéj. D¥iv jsme stdvkovali
my pro kus Zvance, ted ndm stdvkuji
ministti. Clovéce, Ze by taky neméli na
kus chleba?

Film je vypravécésky velmi slaby.
Déjova slozka je maximalné potla-
¢ena, v centru stoji promluvy na
schiizich, repliky komunistt jsou
plné frazi, bez jakékoli spontanei-
ty. Kamera je statickd, zameétrend
hlavné na celek, ktery mechanicky
stfida s detaily tvati, ni¢eho jiného si
nev$imda. Tempo se mirné zrychluje
s pokracujici vladni krizi, této vyssi
dynamiky je docileno rychlym st¥i-
hem obraz1, av§ak nejvétsi hromadna

scéna, demonstrace na Staromést-
ském namésti, na niz bylo sezvano
skoro deset tisic komparzisti, opét
pusobi nesugestivneé a ilustrativné.
Trapl totiZ nemél s nata¢enim ma-
sovych scén zadné zkuSenost. Navic
scénu pojal spisSe didakticky a roz-
hodl se do ni vméstnat velkou ¢ast
realného Gottwaldova projevu.

I pres velké nedostatky se snimku
dostalo v dobovém tisku pochlebovac-
ného hodnoceni, kritik nasel jen ma-
lou vadu na krése, a sice to, Ze nebyla
zcela dodrzena posloupnost udélosti
v krizovych dnech (vznik Ustiedni-
ho akéniho vyboru Narodni fronty je
posunut z 23. na 25. unor). Zdarazio-
vano bylo ptedev$im naplnéni jakési
spolecenské poptavky po filmu, ktery
by Vitézny inor zardmoval.® Divackou
oblibu si ale snimek neziskal. Podle
Tydeniku Ceskoslovenské televize byl
reprizovan pouze v letech 1984, 1985
a 1987, z toho jen jednou v souvislosti
s vyro¢im Unora.

Gottwald jako serialovy hrdina

Obdobné tendenéné jsou inorové dny
ztvarnény v seridlu Gottwald reziséra
EvZzena Sokolovského a scenéaristy
Jaroslava Matéjky. Televizni serial
pattil v osmdesatych letech k divacky
vyhleddvanym zanrtm. Navic televi-
zi daval moznost propagandisticky
plsobit na divdka. Pocatky serialu
Gottwald o zivoté prvniho délnické-
ho prezidenta sahaiji ale jiz do roku
1974, kdy se zacaly planovat oslavy
80. vyroéi jeho narozeni. Séfredaktor
Hlavni redakce dramatického vysi-
lani Antonin Dvordk a dramaturg
Jaroslav Homuta oslovili historika
a pracovnika Ustavu marxismu-le-

9 KLIMENT, Jan: Novy ¢eskoslovensky film: Vitézny lid.
10 Tydenik Cs. televize/Ceskoslovenskd televize, srovnavana &isla z let 1977-1989.

ninismu UV KSC Jaroslava Matéjku,
ktery prepracoval své Zivotopisné
dilo o K. Gottwaldovi na navrh se-
ridlového scénare. Ze zdméru na-
tocit seridl ovSem prozatim ses$lo.
Po deseti letech byl ndpad oprasen,
k napsani scénéate vsak byl vyzvan
Jaroslav Dietl, jehoz seridly se na ob-
razovkach CST té&sily velké oblibé.
K dohodé na spolupréaci ovsem ne-
doslo, a tak se prace znovu chopil
Matéjka, ktery scénéfi rozpracoval
do péti dila v délce celovecernich
filmti**. Poté uz byla vyroba serialu
velmi rychld, zaddna byla v ¢ervnu
1985, prvni klapka padla koncem tij-
na, v ¢ervenci nasledujiciho roku byl
seridl dotocen a televizni premiéra
probéhla 23. listopadu 1986, v den
vyro¢i Gottwaldovych narozenin.*
Déj v8ech péti dilti je v souladu s nor-
maliza¢nim pohledem na déjiny, za
povazovan dil posledni s ndzvem
Unor, v némz Klement Gottwald v &ele
Komunistické strany Ceskoslovenska
dovedl k cili ,dé&jinny zapas®.

Mateéjka byl hlavnim Gottwaldo-
vym Zivotopiscem v obdobi norma-
lizace, proto dobovy tisk zdiraziioval
vérohodnost faktt v serialu.*s Au-
tentické projevy K. Gottwalda mély
tvotit az Sedesat procent textového
materidlu.*4 Na davéryhodnosti mélo
seridlu pridat i tvrzeni, Ze tvlrci
vychéazeli pti konstruovani obrazu
reakce z osobnich pozndmek reakcnich
ministri.s

Dramaturg Jaroslav Homuta se
o zdnru snimku vyslovil nasledov-
né: Je to netradicni seridl. Snad néco
jako umeleckd rekonstrukce. Ne, neni
to dokument, a¢ se o autentické do-
kumenty disledné opird. Ale neni to

11 Serial sleduje ¢asové obdobi od roku 1928 do roku 1948 v péti ¢astech: ,Generalni tajemnik* (1928-1929), ,To je nase zem" (1934-1938),

,Za svobodu* (1942-1945), ,Za vétsinu naroda“ (1946-1947) a ,Unor* (1948).
12 Vice o okolnostech vzniku serialu viz RUZICKA, Daniel: Gottwald byl pro nas zkouskou dospélosti. In: FEIGELSON, Kristian - KOPAL,

Petr (eds.): Film a déjiny 3, s. 538-544.

13 Sifra mp: Nazorn4 $kola historie. Lidovd demokracie, 11. 12. 1986.
14 PROSKOVA, M.: Pravda stéle aktualni. Vedernf Praha, 24. 10. 1986.
15 Sifra P¥+jb: Serial o Klementu Gottwaldovi na obrazovce. Lidovd demokracie, 26. 11. 1986.
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také volnd fabulace na dané téma.*
Jaroslav Matéjka se zase distancuje
od pojmu Zivotopisny film, protoze
seridl nenf jen o Klementu Gottwal-
dovi, ale jde daleko spise o kédovdani
déjin nasi komunistické strany. Ty
jsou postaveny jako dlouhotroajict boj
mezi politikou, filozofii a etikou Kle-
menta Gottwalda a Edvarda Benese.”
Homuta vidi také pifimou zavislost
na velkych spole¢enskych seridlech
jako Nejmladsi z rodu Hamrii, Nemoc-
nice na kraji mésta, Okres na severu
¢i Synové a dcery Jakuba skldare: Gott-
wald vyboduje jen Zdnrové z fady, ale
organicky do nf patfi.*® V8echny tyto
spole¢enské televizni seridly pied-
kladaly zadouci vzory jednani a do
znacéné miry vytvately obraz politiky
ve vetejném prostoru. V8echny kladly
vétsi ¢i mensi diiraz na vedouci ulohu
komunistické strany. Nendpadné se
tato role vpliZila i do seriald, jejichz
téma bylo zcela nepolitické. Ve viech
je vypravéni podiizeno ideologickym
normativiim a maji jasnou politickou
intenci. Od ostatnich dobovych seria-
It se ale Gottwald na prvni pohled
odlisuje formou umélecké rekon-
strukce v kombinaci s fabulovany-
mi postupy. Ta sama o sobé& ov§em
neni novinkou, tento ptistup zname
napiiklad z historické trilogie Otaka-
ra Vavry Dny zrady (1973), Sokolovo
(1974) a Osvobozeni Prahy (1976) a také
z jiz zmitiovaného Traplova Vitézného
lidu. MiZeme najit i dal$i shodné rysy
se snimkem Vojtécha Trapla. Opét
jde o chronologicky koncipované
vypravéni, jehoz déjova slozka je
silné omezena a piib&h supluji poli-
tick4 jednani dvou antagonistickych
skupin politikt. Postavy v§ak nemajf
pouze politickou motivaci k ¢intim,
ale i svou osobni, jsou tak polid$tény
a plisobi ptirozenéji. Pfesto vyznivaji
schematicky, jejich chovani je pted-
vidatelné. Obdobné jako ve Vitézném

Obrazy Gnora 1948 v normalizaéni kinematografii a dnes

Gottwald, 5. dil: Unor. Klement Gottwald v podani J. Stépnicky pii debaté s Edvardem Bene-

$em (L. Lakomy).

lidu je navic vétsina postav pouze epi-
zodnich a ¢lovék se mezi nimi za¢ne
lehce ztracet.

Klement Gottwald v podani Ji-
tiho St&pnic¢ky plisobi pfirozenéji
a Zivotné&ji nez ten Pantikuv. Je to
¢asteéné dano seridlovou formou,
ktera nechava vétsi ¢asovy prostor
pro vyvoj hlavniho hrdiny. Gottwald
tak dozravé z revolu¢niho mladika,
ktery se nestydi vyjadiit své obavy,
ve zku$eného a sebejistého politika.
telnéjsi, prozivané emoce neptisobi
tak uméle. Jeho projev je civilnéjsi,
ale do Ust mu jsou mnohdy stejné
jako Pantikovi kladeny patetické
promluvy odkazujici na idealy stra-
ny: To, co budeme délat potom, to tady
zustane. S tim i my. A podle toho nds ti
dnesni mali prckové, i ti, co se teprve
narodi, podle toho nds budou soudit.
Spravedlivé soudit. I tak je postava
piistupnéjsi divaktim. Jedna z kritik
poznamenala, Ze Gottwald pusobil

16 HOMUTA, Jaroslav: Serial o statnikovi. Ceskoslovenskd televize, 19. 11. 1986.

17 PROSKOVA, M.: Pravda stdle aktudlni.

Repro: Gottwald

ztepilym dojmem ledoborce, ktery aé
na proni pohled nijak nevynikd fyzickou
silou, pi'ece s lehkosti prorazi bariéry
nepoznaného a nového.

V 5. dile serialu je Gottwald témér
v8evédouci, okamZité prohlédne tak-
tiku nepréatel a vzapéti nevaha posta-
vit se svym nazorovym odptirctim.
Nejdtive tak odhali §tvavou kampaii
narodnich socialistt, kteti v predtuse
volebni prohry vyhlasuji, Ze volby se
budou odehravat pod tlakem a Ze se
komunisté snazi ovladnout bezpec-
nostni slozky. Nasledné v prvnim dni
krize prokoukne plany demokratic-
kych ministrii provést pué: Vymysle-
ny to maji dobie, ale my jim vidime do
karet. Oni totiZ délaji jednu obrovskou
chybu. Oni zamériuji nespokojenost
svoji a pdr fabrikantu, statkdi, ko-
laborantti a v$eljakejch jinejch reak-
ciondii za nespokojenost celondrodni
a na to Seredné doplati. Motiv sporu
o odvolani osmi velitelt SNB je zpra-
covan velmi podobné jako u Trapla.

18 HOLY, Josef: Byt dramaturgem. S Jaroslavem Homutou o televiznim serialu Gottwald, Zivoté a praci. Rudé prdvo, 22. 11. 1986.

19 TYZ: Stale Zivé, aktualni poselstvi. K uvedeni pétidilného televizniho seridlu Gottwald. Rudé prdvo, g. 12. 1986.
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Otézka se res$ina zaseddni vlady, kde
ministfi demokratickych stran pro-
sadi hlasovani pfes neuc¢ast ministra
Noska. Odvolani velitelti v Praze je
opét vysveétleno jako soucast bézné
reorganizace, nddavkem jsou ale tito
velitelé oznaceni jako zkompromito-
vani spolupraci s okupanty.
Postavu Gottwalda doplituje fiktiv-
ni postava Vaclava Horacka, kterého
ztvarnil Ivan Vysko¢il. Tento Gottwal-

20 HOMUTA, Jaroslav: Seridl o statnikovi.
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dtiv kamarad ze zakopti z dob prvni
svétové valky ho familidrné oslovuje
Klémo a ukazuje jeho lidské stranky.
Stava se také nejblizsim ¢lovékem
pro vedeni filozofickych rozprav
o komunistické budoucnosti naro-
da. Serial konéi praveé rozhovorem
Vaska Horacka a Klementa Gottwalda
v Pettinskych sadech.

Hlavnim konfliktem, kolem kte-
rého je vystaven déj, je rozpor mezi

Gottwald, 5. dil: Unor. Postavy ,pletichati-
cich burZoaznich“ ministrii Huberta Ripky
(. Prachai), Petra Zenkla (O. Brousek) a Ja-
roslava Stranského (V. Raz) a Edvard Bene$
ztvarnény L. Lakomym.  Repro: Gottwald

Gottwaldem a hlavou statu. Na rozdil
od nevyrazného Benese z Traplova
snimku se Matéjkitiv Bene$ v podani
Ladislava Lakomého m4 stat rovno-
cennym soupetem: Lakomy jako Benes
je skute¢ngm a velkym protivnikem.
Neni tu ani ndznak karikatury. Cim
pas.= Prezident je vitalni a sebejisty,
je vylozené tvircem reakéni politiky
a z pozadi tahé za nitky. Tento agilni
muz se tési z jakéhokoliv netspéchu
komunistd na jedndnich snémovny
a za zady se jim vysmiv4a, Ze u néj
hledaji ochranu. Fale$né uklidiiuje
svého protivnika, kterého podce-
nuje a nevidi ho jako sobé rovného
soupefie. To se v§ak postupné méni
a prezident musi uznat, Ze tento
.samouk” je ,mistrem politického
manévru“ a vét$im stratégem nez
vsichni vzdélani pravnici a politici
dohromady.

Za prezidentem BeneSem stoji
skupina demokratickych ministri,
kteti stejné jako on taktizuji a pak-
tuji se s vnéjs$im neptitelem. Kloni se
k Zapadu a soucasné vytvareji 1zivou
propagandu kolem SSSR. V porovnani
s filmem Vitézny lid je v seridlu mno-
hem vice zdtraznovan zajem cizich
mocnosti zvratit politicky vyvoj
v Ceskoslovensku. Hned v tivodni scé-
neé vidime skupinu diplomatt, kteti
rozmlouvaji s novindfem Ferdinan-
dem Peroutkou o planu demokratic-
kych ministrii blokovat jednani vlady.
Na neptipustné vmésovani Zapadu
je dale poukazano zatazenim scény
s projevem amerického velvyslance
Steinhardta, ktery pted novindafi
vyjad¥{ touhu, aby CSR pristoupila
k Marshallovu planu.

Postavy ,burzoaznich” politikt
jednaji schematicky a pro divaky



predvidatelné, ptesné v souladu s ofi-
cidlnim vykladem déjin. Maji zajem
jen o vlastni kapital, a nevahaji proto
amnestovat zradce a kolaboranty.
Blokuji pozitivni ndvrhy komunistd,
jsou hastetivi, hysteri¢ti a nepevni
ve svych nazorech, pletichaii nejen
proti komunisttim, ale i proti sobé
navzajem. Stejneé jako ve Vitézném
lidu spréadaji plany na ozbrojené
reSeni krize, jednaji s armadnimi
$pickami a byvalymi distojniky za-
padnich jednotek a planuji obsazeni
rozhlasu, kterym by zmanipulovali
vetejné minéni. Bohuzel nejsou tak
politicky proziravi, jak Benes$ oceka-
va, a svym ,amatérismem" vechno
zkazi, podaji demisi a ,vynesou tak
posledni trumf*, aniz by si ptipravili
ptdu pro vyjednavani. Gottwald méa
z demise upfimnou radost, na rozdil
od stranickych kolegt vidi, jaka je
to prilezitost. Chysta se primét pre-
zidenta, aby ji ptijal. Planuje svolat
tabor lidu, ktery podpoti komunisty.
Vysila kuryry do v$ech kraju, aby tam
organizovali manifestace. Schazi se
se socidlnimi demokraty a sdéluje
jim, Ze s nimi ve vladé nadale poci-
t4, a nabizi jim ktesla v kabinetu,
ostatni mista dopliiuje opozi¢nimi
poslanci narodné socialistické a li-
dové strany. Reakéni minist#i poma-
lu zaé¢inaji chépat, Ze na prezidenta
nalozili ptili§ velké btimé, nejsou
vSak schopni zadné akce. Prahou
v tu chvili jiz proudi davy délnikii na
podporu vlady Klementa Gottwalda.
Delegace zastupct pracujicich ze
Staroméstského ndmeésti prichazi
na Prazsky hrad a témét stejné jako
ve snimku Vojtécha Trapla apeluje
na ptijeti demise. Na rozdil od néj
se zde ale prakticky neobjevuji jiné
obrazy lidovych vrstev, ptestoze Gott-
wald se jimi ve svych projevech stéle
ohdni. V seridlu také chybi jakékoliv

21 HOLY, Josef: Stdle Zivé, aktudlni poselstut.

Obrazy Gnora 1948 v normalizaéni kinematografii a dnes

vystoupeni Gottwalda v ulicich. Jaky-
si lidovy nézor méa suplovat fiktivni
rodina Horac¢kovych, pfedevsim stary
otec, ktery teprve v inorovych dnech
pochopi, kam by méla smétovat bu-
douci politika zemé a doma u radia
fandi Gottwaldovi.

Na rozdil od Vitézného lidu je vi-
tézem krize samotny Gottwald. Vy-
znam jeho osobnosti shrnuje vzletny
zaveérecny komentat: Jeho pamdtka
zustane ve védomi lidu, hluboce zako-
renéna jako stary strom, ktery pysné
zvedd svou mohutnou korunu nad
proslunéngm rodnym krajem. A Zddnd
vichrice ani boute ho nevyrve z toho
kousku zemé, v némz pocal sviij Zivot.
Josef Holy ve své recenzi pro Rudé prd-
vo v duchu tohoto doslovu zdtraznil,
jak aktudlni ztistavaji Gottwaldovy
ideje: Seridl se nezaméroval pouze na
zobrazeni minulosti, ale mél mit i jasné
sdélent pro dnesek: Na obrazovce byl
sice herec, ktery prondsel Gottwal-
dova slova, ale byla to slova dnesni.
Vyjadioval problémy, ktergmi prdvé
Zijeme. Zndme je z poslednich sjezdii.
I'v uplynulém tydnu znéla z tribuny
4. zaseddni UV KSC.2

Sledovani celého seridlu vyzaduje
hlubsi znalosti o politicich a jejich po-
stojich, jinak se divak ztraci ve zméti
postav. Tviirci na rozdil od Trapla ne-
vyuzivali kronikatrského oddélovani
jednotlivych dnit a bliZe neuréovali
ani prosttedi, ve kterém se ta ktera
scéna odehrava. Pri orientaci v ¢ase
a prostoru je tak divdk odkazan na
pozorné sledovani dialogt postav,
coz je ale u dvouhodinového snimku
velmi obtiZzné. Také se tolik nectila
fyzicka podoba hlavnich ptedstavite-
14 s jejich predobrazy. Byli ale anga-
zovani maskéti, kteti pracovali také
na filmu Vitézny lid.>» Pies veskeré
snahy o polid$téni postav pisobi je-
jich dialogy toporné, obsahuji hodné

22 RUZICKA, Daniel: Gottwald byl pro nds zkouskou dospélosti, s. 553.

23 HOLY, Josef: Stdle Zivé, aktudlni poselstvi.

24 BLAHOTA, Jiti: Zivé déjiny na obrazovce. Mladd fronta, 10. 12. 1986.

25 HOMUTA, Jaroslav: Seridl o stdtnikovi.

citatt a termind typu demokraticka
revoluce ¢i diktatura proletariatu. Na
rozdil od Vitézného lidu, ktery ptisné
tabuizoval postavy Rudolfa Slanského
¢i Toméase Garrigua Masaryka, Ma-
téjktv Gottwald je vraci zpét do hry,
i kdyz pouze v roli nevyznamnych
statistd.

Snimek témér negraduje. Naopak
ho zpomaluji lyrické obrazy, napt.
v ptedvecer rozhodujiciho dne vidime
prezidenta a ptredsedu vlady, kazdé-
ho vjeho pracovné. Némé scény maji
dolozit, jaky museli svést boj sami se
sebou. I tehdejsi divak si uvédomoval
rozsdhlé formalni nedostatky: Pravda
je, Ze toto vsechno mohlo byt nékdy re-
zijné i kameramansky provedeno s po-
nékud vétsi ndpaditosti a misty i profe-
sionalitou.?s Kamera toho opravdu moc
neptedvedla, jeji pohyby jsou trhané
a vesmes se omezuji na ptiblizovani
a oddalovani osob. Nékteré scény tr-
pély nadmiru velkou stati¢nosti, jako
by byly toceny bez vétsi tvtirci invence,
pouze jako ilustrace zndmych déjii.>

Dramaturg Homuta sice chvali pii-
stup Matéjky, ktery se divd dovnit#
situaci, ukazuje mechanismus ndm
dobie zndmych véct z vnitiku. Tak
jako Bertolt Brecht nenechdvd divdka
undSet déjem, ale ukazuje na pric¢iny
a podstatu konfliktu, tak Matéjka ana-
lyzuje zndmé situace nezvyklym thlem
pohledu, asi tak jako bychom se divali
nikoli na cifernik svycarskych hodi-
nek, ale na jeho obnazeny, dokonale
bézici mechanismus.? MuZeme vSak
namitnout, Ze tento zptisob prace
uzavira prostor pro jakoukoli vlastni
interpretaci.

V mnoha ¢lancich tvirci jasné de-
klarovali, Ze cilovou skupinou byla
hlavné mladez: Zptisob prezentace
historickych faktti v pfipadé tohoto
seridlu je natolik ndzorny a presvédcivy,
Ze muZe se stdt vhodnou audiovizudlni
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pomiickou pro $koldky.2® A opravdu,
dopoledni reprizy seridlu vyuzivaly
$koly k povinnému sledovani.?”
Ideové seridl splnil spolec¢enskou
objednéavku, proto 30. dubna 1987
ziskali EvZzen Sokolovsky, Jaroslav
Matéijka a Jiti Stépnicka Statni cenu
Klementa Gottwalda. Serial v§ak ne-
ziskal mnoho ptiznivct v divackych
radach. Postradal totiz to, co u serialt
vyhledavali, tedy oddechovou funk-
ci. Dilo nahlizejici déjiny vyhradné
oficidlni komunistickou optikou
divaky odrazovalo. Proto ho CST do
Listopadu jiZ nereprizovala.=®

V$echnu moc lidu Stalinovi

Bezesporu miizeme fict, Ze nejpro-
pracovanéj$im projektem, v némz se
v soucasnosti popkultura vztahuje
k modernim ¢eskoslovenskym déji-
nam, je cyklus Ceské televize Ceské
stoleti. Scendrista Pavel Kosatik chtél
seridlem vytvotit jakousi televizni
ucéebnici nasich modernich déjin: Méli
jsme ambici, aby se divdci z historie
poucili a abychom nabidli komplexni
pohled na historii.?

Prestoze ctizddosti nebyla histo-
rickd presnost a tvirci nikdy neskry-
vali sviij autorsky pohled na déjiny,
pri psani scénéate se Pavel Kosatik
obratil na odborné poradce. Jednim
z nich byl Petr Koura, ktery odpovi-
dal na dotazy divadkt na webovych
strankach poradu. Dotazy v této rub-
rice vypovidaji o tom, Ze divaci lpi
na ,historické piesnosti“ a zajima je
mira autorské licence, kterou nékdy
oznacuji za ptehnanou.3°

Divacké reakce na seridl se rtizni-
ly, sahaly od téch, které vyjadtovaly

naprosté nadseni, az po ty naopak
rozc¢ilené. Seridlu bylo pri¢itdno na
vrub naptiklad to, Ze tviirci zejména
v pronich kapitoldch nékdy nevyslali
dostatecne zietelné signdly ohledné
toho, co vlastné divdkiim predestiraji:
zda se hodlaji snaZit o vérnou rekon-
strukci uddlosti a presné vykresleni
povah historickych osobnosti, nebo
zda nabizeji svou tivahu, fabulaci na
dané téma v mantinelech urcitych his-
torickych skutecnosti.3

Jak to tedy je? O jaky zanr se vlastné
tvilrci snazili? Rezisér seridlu Robert
Sedlacek odmitl, Ze by se pokousel
vytvatet hrané dokumenty, ty ozna-
¢uje za ,ottesné“. Sviij zptisob prace
vysvétluje takto: SnaZim se, aby ty fil-
my byly historicky co nejuérnéjsi, ale jde
mi v tomhle smyslu o shakespearovské
drama. Nikdo nevy¢itd Shakespearovi
a jeho dramattim, Ze to tak nebylo.3* Dle
jeho slov tak nevznika rekonstrukce
d&jin, ale historicky apokryf. Ceské
stoleti tedy neusiluje o rekonstrukeci
nejpravdépodobnéjsiho prabéhu his-
torickych udalosti, nybrz o vytvotreni
situaci, v nichz budou moci divaci
spoluprozivat s historickymi posta-
vami jejich pocity, pochyby, odhodlani
iobavy.V kazdém z deviti dilt se tviir-
ci zameétuji na jedno datum a klicové
aktéry, jejichz tehdej$i rozhodnuti
meéla mit osudové dusledky pro cely
narod i pro né samotné.

Roku 1948 a osobadm Benese a Gott-
walda je vénovan 4. dil ,V8echnu moc
lidu Stalinovi®. Zamérem tviircti bylo
vyhnout se masovym scénam lidi
proudicich Prahou, které byly s ta-
kovou oblibou vyuzivany ve snimku
Vitézny lid z roku 1978 k navozeni ,li-
dového charakteru revoluce*. Zddnyj

26 Sifra Pat: Klement Gottwald na obrazovce. Zemédélské noviny. 10. 12. 1986.

27 RUZICKA, Daniel: Gottwald byl pro nds zkouskou dospélosti, s. 551.

28 Tydenik Cs. televize/Ceskoslovenskd televize, srovnavéna &isla z let 1986-198g.

lunapark, Zddnd podivand na tisice
délniku s flintami, nybrz studie dvou
tymi, tak popisuje sviij snimek Robert
Sedlacek.3s A opravdu postavy vyzbro-
jenych milicionait v celém snimku
zahlédneme jen jednou, a to jen na
okam?ik jako stafaz v sidle UV KSC.

Vypréavéni je vystavéno jako spor
dvou nazorovych tdbort, komunis-
tQ, kteti jiz od roku 1945 netrpélivé
¢ekaji na ptilezitost uchopit moc,
a demokratickych ministri z fad
narodnich socialistt, lidovcu a slo-
venskych demokratt, kteti se snazi
h4jit demokratické idealy, avSak
nemaji ué¢inné politické zbrane,
a proto tihu zodpovédnosti ptenaseji
na prezidenta BeneSe. Jejich jednéni
plsobi ndmési¢né, utapéji se v pocitu
viny a nenaplnénych idealech a ne-
jsou schopni raciondlné zhodnotit
neptitele, proti kterému stoji. Jsou
to bezradni prvorepublikovi gentle-
mani, ktefi se sttetli s gangstery, cy-
nickou smeckou, kterd si jde pro moc.34

Komunisticky tabor je ukazan jako
sehrand skupina soudruhd, kteti si
navzajem tykaji a svého ptedsedu
davérneé oslovuji Klémo. Funkce a pti-
jmeni se oproti pfedchozim snimkim
odkladaji stranou. Pti politickych
poradach vystupuji neformalné, ne-
vyhybaji se v fe¢i ani vulgarismtm
a drobnym impertinencim. Zatimco
ve snimku Vitézny lid a seridlu Gott-
wald jsou spolustranici jen nahravaci
Klementa Gottwalda, zde vedle néj
stoji aktivni spolutvirci strategie
strany. Spoluhra¢em je mu tak stra-
nicka dvojka Rudolf Slansky, zde
v podani Davida Novotného, ktery
vystupuje jako chladnokrevny ana-
lytik a rozehrava moznosti, jak by

29 Velkolepy cyklus z deské historie - CESKE STOLETI uz dnes veéer na CT - viz http://www.totalfilm.cz/2013/10/velkolepy-cyklus-z-
9 Py Cy. P 3 Py-Cy.

-ceske-historie-ceske-stoleti-uz-dnes-vecer-na-ct/ (citovano k 27. 10. 2018).

30 Viz http://www.ceskatelevize.cz/porady/10362011008-ceske-stoleti/7233-dotazy-na-tvurce/ (citovano k 27. 10. 2018).

31 Tamtéz.

32 KABAT, Marcel: Pocit moci kazdého znecitlivi. Lidové noviny, 6. 11. 2012.

33 SPACILOVA, Mirka: Hraji Gottwaldovy gangstery. Mladd fronta Dnes, 4. 5. 2012.

34 Tamtéz.
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Ceské stoleti, 4. dil: Viechnu moc lidu Stalinovi. Skupina komunistickych politiki - Vaclav
Kopecky (J. Budai), Antonin Zapotocky (J. Dulava), Klementa Gottwald (J. Vyoralek) a Rudolf

Slansky (D. Novotny).

se mohl prezident Bene§ zachovat:
demise bude ptijata, ale kieslo pied-
sedy bude opét nabidnuto Gottwal-
dovi, dojde k do¢asnému vytvotreni
uiednické vlady, nebo Benes$ demisi
odmitne a bude tlagit na dohodu. Tato
varianta v8ak neptipada v tvahu,
proto komunisté vidi svou nejvétsi
sflu v mobilizaci mas, které jim samy
stvrdi rezoluci, Ze je diilezité zamezit
rozvraceni Narodni fronty a doplnit
ji jinymi poslanci.

Zajimavou postavou je osoba so-
vétského poradce Valeriana Zorina
(v podani Vladimira Kovala), namést-
ka sovétského ministra zahranié¢i
a Stalinovy prodlouZené ruky v Ces-
koslovensku, ktery se u¢astni véech
velkych porad ¢eskych komunistt.
Celou dobu mléi. Scénat tak nechava
na divakovi, aby si domyslel, zda je
jen pozorovatelem, nebo ¢lovékem,
ktery taha za nitky. Dal§im velkym
hra¢em je ministr informaci Vaclav
Kopecky. Jeho ptedstavitel Jan Buda#
0 své postavé prohlasil: Pozor na néj,
pod veselou drzost{ divadelnika skryvd

35 Tamtéz.
36 Tamtéz.

Repro: Ceské stoleti

moznd nejvétsi zdkei'nost.ss Kopecky
je zobrazen jako prisprostly hrubian,
ktery béhem politickych debat vypra-
vi vtipy o sexu manZelt Bene$ovych.
Sedlacek v zarazeni této epizody vidi
zpuisob, jak zrovnopravnit venkovany
s mocnymi.s® Dokonce se v seridlu citu-
je Kopeckého radikalni vyjadieni z ta-
boru lidy, tak jak je ve svych pamé-
tech zaznamenal Bohumil Moravec:
Tém kapitalistickym svinim utneme Zilu
u samyho pytliku. Z jejich Zen udéldme
dévecky a z jejich dcer kurvy.3”
Radikalni postoje ve strané mode-
lové zastava Martin Veliky jako mini-
str zemédélstvi Julius Duris, ktery se
zbrani v ruce vysvétluje, Ze bez krve
nenirevoluce. Klement Gottwald ale
nema zajem na ozbrojovani mas, vi,
7e druh4 strana k nému nemuze pti-
stoupit, proto navrhy na pouZiti nésili
odmité4 se slovy: Mné krev nevadi, ale
kdyz si miizu politicky vybrat, tak jsem
radsi, kdyZ netece. Postava, zpodob-
néna Jifim Vyoralkem, v sobé spojuje
maximalni touhu po moci, zaujatost
pro véc, bezohlednost, ledovy klid,

37 MORAVEC, Bohumil: Pod tfemi prapory. Mustang, Plzet 1996, s. 148.

sebejistotu a politickou proziravost.
Dokaze predvidat kroky politickych
odptircti na zdkladé analyzy jejich
ptedchozich krokt. Zatimco filmy
doby minulé se pokousely zdtraz-
flovat moudrost a autoritu Klementa
Gottwalda, jeho nové ztvarnéni mu
tuto aureolu odebira a ukazuje ho
ijako vychytralého politika, ktery se
bavi vtipky na své politické odptirce
a ¢as od ¢asu se uchyluje k alkoholu
jako k berliéce. Je také posedly moci.
V nasledujicim dile serialové fady
v8ak vidime rozpad jeho osobnosti
v diisledku uvédomeni si, Ze tim, kdo
drzi skuteénou moc, neni on.

Jeho nazorového odptirce, prezi-
denta Edvarda BeneS$e, ztvarnil ve
4. dile Jan Novotny.3® Na rozdil od Be-
nese ve filmu Vitézny lid a serialu
Gottwald je Sedlackav Benes zamy-
$leny mu? s podlomenym zdravim,
bolestnym vyrazem ve tvaii, svadéjici
vnit¥ni boj, ktery méa své koteny jiz
v dobach mnichovské krize. Svoji
tlohu opét vidi v zabranéni krvepro-
liti, vé#i, Ze se mu podaii presvéddit
vSechny strany ke kompromisu. Nen{
v$ak nakonec schopen vzdorovat
natlaku komunistickych $picek.
Zatimco predchozi snimky popisujict
unorové udéalosti postavily Benese
tvari v tvar Gottwaldovi nékolikrat,
zde se o ¢etnosti jejich schtzek pouze
hovoti a jejich setkani je eliminovano
na jedinou scénu, na schiizku dne
25. unora 1948. Komunisté upozornuji
prezidenta na radikalismus v narode,
jejich vyjadieni jsou vesmés stejna
jako ve Vitézném lidu, intence je viak
zcela odli$na. Zatimco ve filmu z roku
1977 je toto jejich podinani pojato jen
jako konstatovani stavu, zde je jiz
citit jasna vyhrtizka. Scéna gradu-
je neurvalym chovanim Klementa
Gottwalda, ktery ironizuje piedchozi
Benesova slova a dava mu tak najevo
svoji pfevahu. Bene$ovi jiZz nezbyva

38 Vystridal tak Martina Fingera, ktery postavu ztvarioval v dilech vénujicich se lettim 1918, 1938, 1941. Bene$ dostava v serialu ze

vsech historickych osobnosti nejvice prostoru.
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zadn4d jind cesta, za velkého psychic-
kého premahani podepisuje demisi
a jmenovaci dekrety novych minis-
trl, zatimco do zvukd pracovny je
nakoldzovan ktik davu, ktery ptisel
Klementa Gottwalda podpotit na Vac-
lavské namésti a poslechnout si jeho
re¢ k ,ukoncéeni krize“. Velice efektné
tak dojde k propojeni dvou prostort -
Hradu a ulice. Sila davu neni vidét,
ale je az désivé pocitovana.

Rekonstrukece je zaloZena na pfimé
reti postav, nikoliv na dynamickych
obrazech. Scéna se tak méni méné
¢asto nez ve Vitézném lidu ¢i Gott-
waldovi. To, co je ve jmenovanych
snimcich rozehrdno v samostatnych
scénéch, zde postavy reprodukuji
ustné. Predklddand kompozice méa
samoziejmé sva uskali, jak tvrdi
jedna z kritik: Je-li v hlavni roli politi-
ka, asi se tézko dalo vyhnout pasdzim
»mluvicich hlav* - nékdy ale byla jejich
koncentrace téméi netinosnd.® Jina
z kritik zase upozortiuje na ,nevhod-
né“ pouzivani sou¢asné hovorové
¢estiny a na prilisny ddraz na vizu-
alni stranku, ktera seridl ptiblizuje
vizudlnim rom&ndm a déla jej tak
ptilis podbizivym.+

Podle dalsi z kritik se u tohoto dilu
nenaplnily sliby tvircd, kteti predesi-
lali snahu o hlubsi psychologicky po-
hled na historické osobnosti. Snimek
se totiz nezameéruje na Zddného aktéra
natolik, aby nabidl ucelenéjsi pohled
na jeho osobnost. Ptedevsim Gottwald
je udajné odsouzen k roli glosdtora: po-
kutuje, popiji, poucuje a mimochodem
rozhoduje. Ve podstatné je uz hotovo.
Cely smysl dila tak recenzentka vidi
pouze ve vytvoreni rekonstrukce
dilka.+ S tim lze ¢astecné souhlasit,
avSak seridlu se nedd uptit, Ze se
pokousdi s Unorem vypotadat nové
a po svém. Zptisob poddni miiZzeme
interpretovat jako snahu demonu-
mentalizovat latku Unora, ukazat
historické aktéry jako lidi s ptred-

stavitelnymi psychologickymi rysy
a otevtit prostor pro rizné pohledy na
udélost, ktera uré¢ila smeér vyvoje nasi
zemé na dalsich étyticet let. Seridl si
zaslouZzi pozornost vzhledem k tomu,
Ze jde o osobitou interpretaci déjin,
kterd neni navdzdna na mocenské
politické zajmy.

Zavérem

Zobrazovani inora 1948 se v pribéhu
let ménilo na zdkladé potieby vkla-
dat do filmovych zobrazeni aktualni
predstavy o svété. Ve filmu Vitézny
lid i v seridlu Gottwald se uplatiiuji
tradi¢ni metody v dobé, kdy jsou jiz
znamé postupy filmaisky mnohem
progresivnéj$i. Remeslné rutinérstvi
je patrné predevsim na nehybnych
z&bérech plnych pamfletickych pro-
mluv, které navic mnohdy sklouza-
vaji k o¢ividné karikatute odptrcti
komunistického rezimu.

Ptedevs$im tyto snimky, které obsa-
hoveé ani formalné nevykazuji mnoho
kvalit, vyvolavaji v dnesni dobé dis-
kusi, zda je vhodné reprizovat v te-
levizi dila, kterd ué¢ebnicoveé hlasaji
normalizaéni pravdy a okaté hero-
izuji osobnost Klementa Gottwalda.
V debatach zazniva tendence podce-
novat dnesniho divdka, ktery by si
pry na zdkladé téchto snimk® mohl
tehdejsi dobu idealizovat. Filmy se
tak promitaji na festivalech pro ome-
zené publikum. Na druhou stranu je
potteba fici, Ze nespliuji kritérium
vérohodnosti a 1ze tak predpokladat,
Ze jejich vliv na vhimani minulosti se
vytraci. Tato filmaisky nedokonala
dila zcela podtizuji obsah ideolo-
gickym schémattim a opakuji stale
stejné stereotypy. Objevuje se v nich
z4pas komunistickych predstaviteli
areakcionai, pti¢emz prvni ze sku-
pin jsou ptirazovany samé pozitivni
vlastnosti, zatimco druzi jsou pro-
totypem $patného chovani. ,Zradni
reakcionaii* tedy musi byt porazeni,

39 KABAT, Marcel: Na Hradé zavladla paranoia. Lidové noviny, 22. 11. 2013.
40 ZAJICKOVA, Eva: Gottwald a Slansky jako dva frackové. Prdvo, 25. 11. 2013.
41 TAZ: Ceské stoleti po&tvrté: Ty vole, bacha, Klémo. Prdvo, 18. 11. 2013.
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zatimco komunisté dojdou ocenéni.
Ceské stoleti samozi'ejmé nepouZiva
ideologické rdmce, ale pohled na
tyto dva politické subjekty ztistava
podobny: komunisté jsou ukazani
jako jednotna a disciplinované sku-
pina, zatimco demisionujici minist¥i
se nedokazi vzchopit k akci a potaci
se v jakési paralyze, kterou si sami
uvédomuji a vy¢itaji navzdjem. Do po-
sledni chvile otdleji a o¢ekavaji demi-
si také ze strany ministra zahranici
Jana Masaryka, ktera by mohla mit
velky vliv na prezidenta. Masaryk ji
v8ak nepodava, jelikoz se ,z trucu®,
Ze nebyl dosud ptizvan k jedndnim,
uchyluje do samoty. Zatimco Sedlac-
ktiv Masaryk je vyobrazen jako ¢lo-
vék ,kam vitr, tam plast® a vlastné
i psychicky labilni, stejn4 postava
z Vitézného lidu je naopak prozira-
vym politikem a to, Ze se neptipojil
k demisi, je interpretovano jako
odsouzeni nepiedlozeného jednani
demisionujicich politikt a podpora
politiky komunistt jako jediného
teseni pro Ceskoslovensko. Masaryk
se objevil i v seridlu Gottwald, v tom je
v8ak vyli¢en v distanéni pozici - radsi
vyhla$uje stdvku ministerstva, nez
by s kymkoliv jednal.

Ve v8ech snimcich je vénovan
prostor nazorovému rozs$tépeni so-
cidlni demokracie v krizovych dnech
na prokomunistické a ke komunis-
tim rezervované ktidlo. Ve Vitézném
lidu je ptedseda Bohumil Lau§man
vyli¢en jako ,korouhvicka®, ¢lovék
sledujici jen své cile. Nejdtiv vystu-
puje radikalné, aby si ziskal ptizen
lidovych vrstev, pak se ale odvraci
od prokomunistické politiky, protoze
novou situaci vidi jako ptilezitost pro
vlastni kariéru. V Ceském stoleti je
zase vyli¢en jako slaby politik ne-
schopny udrzen jednotu své strany.
Seridlova zpracovani se také dotykaji
toho, Ze socidlni demokraté nebyli
o demisi pfedem informovéani: starsf
ze seriali to vysveétluje politickou ne-



schopnosti demisionujicich ministri,
ten novéjsi pak nedavérou k této poli-
tické strané plné Gottwaldovych lidi.

Mezi demisionujicimi ministry je
v normalizaénich snimcich nejvyraz-
néjsi postavou bezesporu predseda
narodné socialistické strany Petr
Zenkl. Je povazovan za inicidtora
celé krize a tvirce reakéni politiky.
Ve Vitézném lidu dokonce pomysli na
to, Ze se usidli na Hradé&. V Ceském
stoleti neni pojat jako hlavni zastupce
demokratickych ministri, je spise
slaby a tvoti nedélitelnou dvojici
s narodné socialistickym poslancem
Hubertem Ripkou.

Ve Vitézném lidu i v seridlech Gott-
wald a Ceské stoleti se také shodné
objevuje postava radikalnéjsiho
komunisty, ktery chce revoluci se
zbrani v ruce. Je to ptilezitost pro
Klementa Gottwalda, aby vysvétlil
svij postoj k ndsili. Vzdy ho odmita,
ale uzndavi, ze miize byt nezbytné
sdhnout po zbranich. Ozbrojené davy
se pak stavaji argumentem, proc¢ by
meél Bene$ pristoupit na Gottwaldovy
navrhy, u Trapla a Matéjky jde o vali
lidu, u Sedla¢ka o jasny mocensky
nastroj KSC. Pouze snimek Vitézny
lid ale pracuje s davovymi scénami,
jejichz predobraz pravdépodobné
vychazi ze stejnojmenného kratko-
metrazniho snimku z konce ¢étyiti-
catych let. Seril Ceské stoleti tyto
scény nahrazuje pouzitim zvukové
kulisy, kdy zvuky doléhaji zvenku
k usim prezidenta a spolupodili se
na vytvareni sevirené atmosféry. Na
rozdil od normaliza¢nich snimka
také neptrivadi na scénu tolik aktérti
a je tak ptehlednéjsi, nepracuje ani
s fiktivnimi postavami. Jako jediny
naopak posadil mezi komunisty po-
stavu sovétského poradce a nechava
tak divaky zamyslet se nad mirou
Ucasti Sovétského svazu na unoro-
vych udélostech.

Gottwald je ve vSech snimcich pro
Benese nesoumeétitelny protihrac.

Obrazy Gnora 1948 v normalizaéni kinematografii a dnes

Prestoze Bene$ promysli v§echny
varianty feSeni krize, musi nakonec
pted Gottwaldem ustoupit. Zatimco
v Ceském stoleti se sna%i byt nestran-
ny a vést vSechny politické strany
k istupktim, aby byla zachovana
jednota Narodni fronty, v normalizad-
nim pojeti je i pfes hldsani istavniho
teseni krize podporovatelem ,reaké-
nich“ ministrt a snazi se intrikovat.
Podle Vitézného lidu byl dokonce
schopen povolat armadu na podporu
reakce. Jinak je v8ak uchopeni této
postavy dosti neurcité a ta tak ptisobi
jen jako figurka mezi dvéma tabory.
Naopak v seridlu Gottwald je postava
prezidenta velmi vitadlni a sebejista.
Seridl se dokonce snazi ukazat du-
Sevni boj, ktery musela hlava statu
pod tlakem komunistti svadét. Ten
vSak nejlépe odrazi charakteristika
Benese ze Sedlackova dila. Prestoze
si to nechce ptipustit, je si ptedem
védom marného zapasu. Postupné si
uvédomuje, Ze ,demokraticka tradice*
¢eského lidu, ve kterou vétil, je jen
preludem a Ze postoje lidi se v dii-
sledku vale¢ného traumatu zménily.
Sedlacek také jako jediny reflektuje
$patny zdravotni stav prezidenta na
pocatku roku 1948.

Také motivace Gottwalda se v jed-
notlivych vyobrazenich lisi. Zatimco
motivy ,normaliza¢niho Gottwalda“
jsou ideového razu, Sedlacktv Gott-
wald bezosty$né ptiznava svoji touhu
po moci. Sedla¢kovo pojeti Klementa
Gottwalda nabouravé kult osobnosti
vytvoteny kolem prvniho délnického
prezidenta v normalizaénich snim-
cich a vyobrazujeho jako vychytra-
lého politika se sklonem k cynismu.
Pohled na kli¢ové aktéry inorové
krize se tak vyrazné posouva.
navanych snimkd mizeme zatradit
liceni posledniho jednani Klementa
Gottwalda s prezidentem BeneSem
pted podpisem demise ministri. Ve
Vitézném lidu hovoti Bene$ o nutnosti

udrzet si jakési dekorum, zaujmout
¢estné stanovisko, a zdiraznuje,
Ze nehrozi demisi a nechce ¢init
potize. Tato vyjadteni, zaloZend
na vzpominkach Bene$ova kancléte
Jaromira Smutného, ptejiméa serial
Ceské stoleti. Dale viak jiZ jeho autoti
rozvinuli vlastni imaginaci a necha-
li Gottwalda ironizovat slova svého
nézorového soupete a tim ho poni-
zovat. V seridlu Gottwald je celé toto
jednéani pojato pouze jako diskuse
o naladach ve spolec¢nosti a radi-
kalizaci davu. Ani jeden ze snimkt
nepracuje s dodate¢nou demisi mini-
strit TymesSe a Lausmana.# Do téch
normalizacnich se zatazeni této sku-
te¢nosti nehodi kvtili zpochybnéni
ustavnosti rozhodnuti prezidenta,
v Ceském stoleti zase podle vyjadteni
autord nenasla udalost misto kvili
omezenému prostoru, jejz jednotlivy
serialovy dil nabizi.4s

Normalizaéni pojeti inorového té-
matu tihne k patosu, ktery ze snimki
déla nestravitelny materidl. P¥estoze
je ptitomny i v jinych normalizaénich
dilech s explicitni ideologickou te-
matikou (napft. ve Vavrove trilogii ¢i
v seridlech Okres na Severu a Nejmlad-
$i z rodu Hamri), situace filmovych
zpracovani Unora je specifickd - po-
stradaji skute¢nou zépletku, neote-
viraji tak Zadny prostor pro drama
a v disledku monumentalizace diva-
ktm ptredkladaji ,ztuhlé” zfilmované
obrazy. Sedlacek tyto ztuhlé déjiny
rozpohyboval, aktéry vyvazal ze
stereotypt a nabidl divakiam skalu
perspektiv.

Zavérem lze Fici, ze v8echny ana-
lyzované snimky pojimaji inorové
udalosti roku 1948 jako osudovou
ktizovatku ¢eskoslovenskych déjin,
na niz se sttetly dva odli$né principy.
Avs$ak zatimco ptedlistopadové snim-
ky stavi na dichotomii dobra a zla,
v pojeti Roberta Sedlacka proti sobé
stoji schopni a neschopni. (bd])

42 VEBER, Vaclav: Jak to bylo s demisemi v inoru 1948. Pamét a déjiny, 2009, ro¢. 3, &. 1, s. 5-10.

43 Viz http://www.ceskatelevize.cz/porady/10362011008-ceske-stoleti/7233-dotazy-na-tvurce/ (citovano k 27. 10. 2018).
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