struktury moci

nJestli jsi to myslel uprimné,
pujdes délat, co strana potiebuje”

Stabilizace regionalnich elit KSC v letech 1953-1956
ve vybranych krajich a okresech

MATEJ BiLY

Vyzkum mocenskych struktur statné socialistické diktatury v Ceskoslovensku se

z pochopitelnych divod( dosud soustiedil na nejvyssi patra stranické hierarchie,
pripadné na vedeni represivniho aparatu. DaleZitou roli ovliviiujici prakticky
vykon moci vak hrly také niz&f instance KSC. Posuny v jejich fungovani lze
povazovat za dobry indikator promén zakladnich ryst existujiciho spolecensko-
politického zfizeni. Jeden z takovych posunt, pozorovatelny po roce 1953, se Gzce
dotykal pisobeni krajskych a okresnich vedoucich tajemniki komunistické strany.

Rok 1953 podle mnoha historikt
ukon¢il ,zakladatelské obdobi“ statné
socialistické diktatury v Ceskoslo-
vensku.* Po¢dtkem brezna zemtel
sovétsky diktator Josif Vissariono-
vi¢ Stalin. Vedeni KSSS nésledné
podstatné modifikovalo doméci i za-
hraniénépoliticky kurz, coz se silné
projevilo i v sovétskych satelitech,
Ceskoslovensko nevyjimaje. Nezane-
dbatelnou roli sehraly také doméci
faktory. Kratce po Stalinovi zemfiel
Klement Gottwald, dlouholety viidce
KSC, s jehoZ jménem bylo budovani
nového spolec¢ensko-ekonomického
systému v zemi do znaéné miry spo-
jeno. V ¢ervnu se navic odehrala pl-

zenska revolta proti ménové reforme,
kterd ptinesla dosud nejvyraznéjsi
projev nespokojenosti ¢eskosloven-
ského obyvatelstva. Ten signalizo-
val slabiny dosavadni hospodatské
a socidlni politiky a mozné ohrozeni
stability celého mocenského ztizeni.

Zmény neprobihaly jen v nejvys-
$ich patrech politické moci. Naopak,
prostupovaly celou ¢eskoslovenskou
spolec¢nosti; jejich dopad byl mnohdy
nejvice patrny na regiondlni a lokalni
urovni. Byly to totiz pravé podnéty
»zdola“, co mélo vyrazny vliv na pro-
meény statneé socialistické diktatury.s
Tyto zmény se projevily i ve fungovani
KSC, a to na véech jejich iirovnich.

Dotkly se také regionélnich a lokal-
nich elit komunistické strany, které
maély zajistovat prakticky, kazdodenni
vykon moci.

Tento text se zabyva pravé regio-
nalnimi a lokalnimi elitami KSC,
pro ucely této studie omezenymi na
krajské a okresni vedouci tajemniky
strany. Nezaméruje se jen na jejich
typologii. Snazi se téZ identifikovat
nékteré obecnéjsi trendy stabilizace
statné socialistické diktatury v Ces-
koslovensku v letech 1953-1956, ¢e-
muZz miZe pohled na nizsi patra moci
napomoct. Vyklad reflektuje situaci
ve ¢tyiech krajskych (Praha, Plzen,
Olomouc, Ostrava) a v osmi pod né

1 Srov. KAPLAN, Karel: Ceskoslovensko v letech 1948-1953. Zakladatelské obdobi komunistického rezimu. SPN, Praha 1991; PERNES, Jifi:
Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech zo. stoleti. CDK, Brno 2008. Datace zakladatelského obdobi neni jednoznaéna.
Pavel Vangk za jeho konec oznaduje rok 1956. Argumentuje ptritom pokradujici masovou represi. VANEK, Pavel: Pohrani¢ni strdz a poku-
sy o prechod stdtni hranice v letech 1951-1955. USTR, Praha 2008, s. 18.

2 Srov. SLOUF, Jakub: Spfiznéni ménou. Genealogie plzeriské revolty 1. dervna 1953. FF UK, Praha 2016, s. 352.

3 Koncept diktatury jako socialni praxe rozpracoval némecky socialni antropolog Alf Lidtke. Jeho koncept panstvi (Herrschaft) zpochyb-
fuje statické pojeti diktatury. Ovladani jsou podle néj vice nez jen adresati podnétt vlade, byt se pochopitelné nejedné o dvé vyrov-
nané skupiny. Jde nicméné o aktéry ve vzajemné interakci, a to i v ptipadé, Ze se snazi ignorovat ¢&i se ptimo neprolinaji. I tak mezi nimi
dochézi ke styku, vladci i ovladani maji své partikularni zajmy, které urduji, jak budou v ramci systému manévrovat. LUDTKE, Alf:
Einleitung: Herrschaft als soziale Praxis. In: TYZ (ed.): Herrschaft als soziale Praxis. Historische und sozial-antropologische Studien.
Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 1991, s. 9-66.
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Funckionaii KV KSC v Praze a KV KSC v Ostravé na II. celostatni konferenci KSC

spadajicich okresnich, resp. mést-
skych stranickych vyborech* (Ko-
lin, P¥ibram, Plzen-mésto, Tachov,
Jesenik, Prostéjov, Cesky Té&in,
Ostrava-mésto). Pracuje se vzorkem
péti krajskych vedoucich tajemni-
ki a $estnacti okresnich vedoucich
tajemnikt, ktefi se v pitislu§ném
obdobi v ¢ele uvedenych organizaci
KSC vysttidalis Studie se neomezuje

na prosopografickou analyzu (analy-
zu charakteristik a vztahtl v rdmci
vymezené skupiny), ale na zakladé
vyzkumu v regionalnich archivech
prinésii priklady kauz a mocenskych
stiett, které ilustruji praktickou
podobu fungovani niz$ich instanci
KSC a ukazuji, Ze ani po roce 1953
strana nebyla vnit¥né nekonfliktnim
a jednotou oplyvajicim monolitem.

A | }‘1 S G 'th‘ ,.nﬁ'-"‘—' i

Foto: NA

Postaveni okresnich a krajskych
vedoucich tajemnikd KSC

Okresni vybory hraly v organizacéni
struktute KSC dulezitou tlohu. Pro
vétsinu zdkladnich organizaci pied-
stavovaly prvni nadiazené instance,
jejichz prostiednictvim byly #izeny
a kontrolovany. Slo o nastroj, ktery
vedeni KSC umo#iioval pfimo zasa-

4 Mgstské vybory KSC formdlné staly na stejné tirovni jako okresni organizace. Minimélng nékteré z nich v8ak svym praktickym

vyznamem okresy prevy$ovaly. Podle Jitiho Maiidka se postavenim bliZily spie krajskym vybortm, byt nemély jejich pravomoci.

Specificka situace v tomto sméru panovala pfedevsim v hlavnim mésté, kde Méstsky vybor (M&V) KSC v Praze v roce 1957 ziskal

faktické postaveni krajské organizace. MANAK, Jiti: Promény strany moci II. Podetnost a sloZeni volenych funkciondrskych sbortt KSC

1948-1968. USD AV CR, Praha 1998, s. 86.

5 Text je vystupem projektu USTR Prevzeti, upevnéni a promény panstvi KSC v deskych zemich 1945-1956, regiondlni komparace, ktery ana-
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hovat do zdkladnich organizaci. Byl
to v8ak vztah obousmérny - okresni
vybory mohly do jisté miry centru
signalizovat existenci problémi ¢i
zmeény ndlad a postoju ¢lenské za-
kladny. Vedouci tajemnici byli nejvys-
$imi volenymi okresnimi stranickymi
funkcionati. Spolu s okresnimi tajem-
niky za vykon své funkce dostavali
plat, soubézné byli pochopitelné
i ¢leny byr (pied rokem 1953 pied-
sednictev) okresnich vyboru. V praxi
o0 obsazeni téchto postt rozhodovaly
vy$8i stranické orgédny, predevsim
vedeni krajskych organizaci.®
Vedouci tajemnik se od roku 1953
zpravidla volil na prvnim zasedani
nového pléna okresniho vyboru, které
probihalo bezprosttedné po skonce-
ni okresni konference strany.” Jak
ukazuji dokumenty z let 1953-1956,
zéastupce krajského vyboru KSC vét-
$inou odkéazal na stranické stanovy
a jménem krajské organizace dopo-

»Jestli jsi to myslel upfimné, pajdes délat, co strana potrebuje”

rucil zvolit ptislu§ného funkcionate.
Navrh byval ¢leny okresniho vybo-
ru jednomyslné ptijat. Délo se tak
i v situacich, kdy okresni garnitura
s vybérem ve skuteénosti nesouhla-
sila. Své namitky v8ak prezentovala
vyhradné na uzavienych jednanich
se zastupci kraje.? Pléna okresnich
vybort KSC toti% ve zkoumaném
obdobi konfronta¢né hlasovala jen
velmi zridka. Drtiva vét$ina navr-
ht byla schvalovana jednohlasné
¢i velkou vétsinou, kandidatky byr
pak v navrzené podobé.® Jak ukazuje
dokumentace z Olomouckého kraje,
v praxi vedouci tajemniky a tajem-
niky okresnich vybort vybiral se-
kretariat KV KSC, ptislu$na jména
nésledné postupoval krajskému
stranickému byru ke schvaleni.*
Usttedi KSC do obsazovani okresnich
vedoucich tajemnikt promlouvalo
jen ojedinéle. I v takovém ptipadeé se
k navrzené osobé vyjadiovalo krajské

stranické vedeni; obvykle v§ak vybér
centra pouze jednohlasné a ryze for-
malné posvétilo a poté prezentovalo
okresni organizaci.**

Popsany postup neodrazel jen jas-
nou podfizenost okresnich vybort
KSC krajskym stranickym struktu-
ram. Okresni garnitura totiz ne vzdy
dokéazala vygenerovat z vlastnich fad
dostate¢né kompetentniho funkcio-
nére, jak ukazuje naptiklad situace
OV KSC v Prostéjové v bfeznu 1953.
Byro této organizace, jejiz fungova-
ni bylo dlouhodobé problematické,
tehdy muselo pozadat KV KSC v Olo-
mouci o ptidéleni nového vedouciho
tajemnika, jelikoz jediny ptijatelny
prostéjovsky kandidat Adolf Pirek
funkci odmitl, forméalné ze zdravot-
nich davoda.

Vymeéna plzeniského méstského
vedouciho tajemnika v kvétnu 1953
prokazuje, Ze $picky krajské stranic-
ké organizace dokdazaly do ¢ela okres-

lyzuje kli¢ové momenty uvedeného obdobi na piikladu téchto krajti a okrest, jejichZ vybér probéhl na zédkladé obecnéji definovanych
kritérii.

6 MANAK, Jiti: Promény strany moci II, s. 62-63.

7  Dtive probihala volba p#imo na stranické konferenci.

8  Archiv mésta Plzné (d4le jen AMP), f. M&V KSC v Plzni, k. 189, Zapis ze schiize MV KSC ze dne 2g. 9. 1953 v 17 hodin; Stdtn{ okresni archiv
(d4le jen SOkA) Prostéjov, f. OV KSC Prostéjov, k. 20, Zapis z ustavujiciho zasedani OV KSC dne 14. b¥ezna 1954; SOkA Pribram, f. KSC - OV
Pribram, k. 2, Okresni konference KSC Ptibram 12. a 13. bfezna 1955; SOkA Tachov, f. KSC - OV 1945-1988, k. g, Zapis Okresniho vyboru
po konferenci dne 6. b¥ezna 1955 v Lid. domé Tachov; SOkA Prostéjov, f. OV KSC Prosté&jov, k. 21, Zapis z ustavujici schtize okresniho
vyboru KSC ¢&. 1, 18. 3.1956.

g MANAK, Jiti: Promény strany mociII, s. 63.

10 Zemsky archiv v Opavé - poboc¢ka Olomouc (déle jen ZAOPO), f. KV KSC Olomouc, k. 88, Zapis ze schiize sekretariatu KV, ktera se konala
dne 11. kvétna 1953.

11 Piikladem je situace po plzeiiské revolté proti ménové reformé. Vedeni strany se rozhodlo dosadit do pozice vedouciho tajemnika
Me&V KSC v Plzni Jaroslava Samka, pracovnika tisttedniho aparatu a ¢lena komise, kterou d¥ive tstiedni vybor povétil progettenim
plzetiskych udalosti. Usttedi dokonce poskytlo KV KSC v Plzni samotny text k Samkovu jmenovani, ktery mél byt prezentovan
jménem krajského vedeni. Krajsky vedouci tajemnik Jan Hlina nicméné plénu M&V KSC Plzeti ptiznal, Ze volba odré#i vali stranic-
kého centra. NA, f. 1261/0/12, sv. 45, a. j. 239/0, Z4pis ze 111. schtize organisa¢niho sekretariatu UV KSC konané dne 24. zati 1953
v 16 hodin v budové UV KSC; Stdtni oblastni archiv (dale jen SOA) Plzert, f. KSC - ZKV Plzef, k. 29, Navrh usneseni KV KSC v Plzni
k resoluci politického sekretariatu UV KSC k udalostem 1. 8ervna 1953, 25. 9. 1953; tamtéz, k. 110, Zapis o 55/53 schlizi byra KV KSC
v Plzni (mimofadné) konané dne 15. Fijna 1953 0 14.30 hodiné v sekretariaté KV KSC; AMP, f. M&V KSC v Plzni, k. 189, Z4pis ze schiize
MV KSC ze dne 2g. g. 1953 v 17 hodin.

12 Pfihled4ni nahrady za dosavadniho vedouciho tajemnika, zkompromitovaného Ludvika Zlatni¢ka ptitom zastupce KV KSC v Olomou-
ci prostéjovské stranické byro informoval, Ze novy vedouci tajemnik bude krajem vybran, jen pokud prostéjovsti komunisté neptijdou
s vlastnim navrhem. Neni ztejmé, zda Pirek funkci odmitl kvuli objektivnim zdravotnim problémum, ¢&i se jako stoupenec sesazeného
Zlatnitka ptiklonil k jeho nazoru, Ze nejlepsi bude ponechat volbu na krajské organizaci. Nastupcem Zlatnic¢ka, ktery byl v souvislosti
s prostéjovskymi protesty proti strzeni sochy T. G. Masaryka v dubnu 1953 suspendovan a oficiadlné poslan na dovolenou, se tak stal
pracovnik krajského stranického aparéatu Franti$ek Nedbal. SOkA Prostéjov, f. OV KSC Prosté&jov, k. 69, Zapis &is. 14 z BOV ze dne 18. 3.
1953; BARTA, Milan: Akce ,Prostgjov”. Odstranéni sochy T. G. Masaryka v Prost&jové v dubnu 1953. Pamét a déjiny, 2013, rod. 7, &. 3,
S. 47-57.
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KRAJSTi VEDOUCI TAJEMNICI

] o . . studium
datum ) misto piivod plvodni vstup do v apardtu osi'b()]ové na UPS/

narozeni narozeni profese KSC KSC od ¢innost VSS

Hradek pomocny

Jan Hlina 14. 5.1910 ?Pllizc;lg;(l:{aori délnicky laborant 1945 1949 ano ano
Egng{g 6.3.1902 Praha-Hrdlofezy délnicky dg g;lakr 1924 1931/1948 [vg:l%n] 4 mésice
Véclav Horni Redice _ délnik- ano ‘o
Uhli¥ 23.9.1914 (Pardubicko) delnicky -zednik 1932 1945 (véznén) 6 mésich
Pavel Hron 10.1.1917 Ve{l\l/{;fslsgirlzli;ov délnicky v gg]l(lgll;é 1935 1950 ano 5 mésict
Véclav 19. 3.1908 Chrést délnicky obchodni 1930/1931 1948 ano 6 mésici

Kolat 9-3-19 (sttedni Cechy) y piirudi 9307193 94 (véznén)

Zleva Jan Hlina, Bediich Kozelka, Pavel Hron a Vaclav Kolai

niho ¢i méstského vyboru prosadit
svého kandidéata i pies nesouhlas
tamniho vedeni. Byro KV KSC v Plzni
se rozhodlo nahradit odchazejiciho
vedouciho tajemnika plzefiského
MgV KSC Miloslava Mudrus Josefem
Zakem, ktery se osvéd¢il v nizéich
funkcich v okresech Prestice a Blo-
vice. Vlivni ¢lenové méstského byra
se pti jednéni s krajskym vedoucim
tajemnikem Janem Hlinou proti z&-
méru ohradili.

Poukaézali na to, Ze Zak m4 povést
¢lovéka, ktery je schopen ,udiit* své
podtizené, a Ze jeho vztahy s pracov-
niky méstského aparatu jsou kon-
fliktni. Ugelové také pripominali, Ze
se na plénu krajského vyboru ptiznal
- pochopitelné pod tihou okolnosti -
nejen k ptiliSnému byrokratismu,
ale téz k ,ptrejimani forem prace“
uvéznéného plzetiského krajského
vedouciho tajemnika Hanu$e Lom-
ského; tato kauza ptitom v roce 1953

Foto: APS

minimdalné na Plzeiisku stéle silné
rezonovala.* Zak byl navic li¢en jako
ufednik mezi lidmi nepopulédrni,s
ktery se hodi spise ,do prezidentské
kancelate, nikoliv jako ndhrada za
razantniho Mudru.

Zakovi kritici se netispé$né poku-
sili do funkce méstského vedouciho
tajemnika prosadit tajemnika MéV
KSC Josefa Krale. Jejich vyjednavaci
pozici pfitom nepochybné oslabila ne-
jednota; nékteti ¢lenové méstského

13 Mudra se stal feditelem hlavni spravy pro vyrobu tézkych strojii a zatizeni na ministerstvu tézkého strojirenstvi. NA, f. 1261/0/12,

sv. 38, a. j. 221/1, Potvrzeni vedoucich tajemnikt okresnich vyborti KSC a vedouciho tajemnika méstského vyboru KSC v kraji Plzet,

21.5.1953.

14 Lomsky padl v roce 1951 za obét hledani ,neptatel” uvnitt v KSC. Ve vykonstruovaném politickém procesu s tzv. pomahadi protistat-

niho spikleneckého centra (Rudolf Slansky a spol.) byl v roce 1954 odsouzen k 15 letim vézeni.
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byra toti# Zaka podpotili. Vyznamnou
roli nakonec sehral i smitlivy postoj
odchéazejiciho Mudry, ktery se prag-
maticky ptiklonil na stranu krajské-
ho vyboru s argumentem, Zze méstské
vedeni na ,byrokratické tendence“®
nového vedouciho tajemnika zajisté
dohlédne.” Shoda na okresni drovni
tedy byvala nastolovdna krajskymi
vybory KSC zna&né autoritativné
a ¢asto zavladla jen navenek. Spory
pretrvavaly pod povrchem a odrazely
se v praktickém chodu stranickych
okresnich a méstskych vybor1, je-
likoz komplikovaly ¢innost krajem
dosazenych vedoucich tajemnik.
Zatimco o obsazeni okresnich ve-
doucich tajemniki se ve valné vétsiné
ptipadt rozhodovalo v regionu, vybér
vedoucich krajskych tajemnikt ve
sledovaném obdobi nalezel striktné
do kompetence stranického tstte-
di. Zmény navic ¢asto probihaly bez
ohledu na krajské konference KSC;
vedouci tajemnici byvali do krajt
dosazovani v jejich mezidobi dle ak-
tudlni potteby, k ¢emuz v ptipadé
okresti po roce 1952 dochdazelo jen
mimotradné.*® Byra krajskych vyborti
v lep$im piipadé brala volbu politic-
kého sekretariatu UV KSC na védomi.

»Jestli jsi to myslel upfimné, pajdes délat, co strana potrebuje”

Néasledovalo jednomyslné, ritudlni
schvéaleni tohoto vybéru na plénech
krajskych vybort.

Ve zkoumaném obdobi 1ze vypo-
zorovat snahu o personalni stabi-
lizaci a nastoleni kontinualnéjsiho
vyvoje v regionech. Ve stranickych
organizacich Plzeniského, Prazského,
Olomouckého a Ostravského kraje
doslo k jediné vyméné vedouciho
tajemnika. I ta v§ak byla zptisobena
mimofédnou situaci - Vaclava Uhli-
te, ktery nejvyssi stranickou funkci
v Olomouckém kraji drzel od ¢ervna
1951,2° nahradil v dubnu 1954 kvuli
jeho zdravotnim problémtm Pavel
Hron.z* Plzetisky krajsky vybor fi-
dil od za#i 1952 Jan Hlina.22 KV KSC
v Praze vedl Bedtich Kozelka, ktery
se funkce formalné ujal po krajské
konferenci v kvétnu 1953, avsak jiz
od roku 1952 ptisobil v pozici zastupce
vedouciho tajemnika Antonina No-
votného, pfi¢emz s ohledem na jeho
plsobeni v tstfednich organech
krajskou organizaci fakticky #dil.>s
Ostravskou krajskou stranickou
organizaci pak od tinora 1953 vedl
Véclav Kolar.24

Pozice vedouciho krajského tajem-
nika byvala ve zkoumaném obdobi
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Foto: NA

obsazovana muZi stfedniho véku.
Nejmladsi z uvedené pétice se ujal
funkce v 37 letech, nejstarsi pak
v 51 letech. Celostatné primérny vék
krajskych vedoucich tajemnikt v této
dobé mirné klesal. JestliZe v roce 1953
byli t#i z nich starsi 45 let* (Kozelka
piedstavoval jediného padesatnika),
v roce 1957 byla jiz polovina nejvys-
$ich krajskych ptedstaviteld mladsi
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Vaei Zakovi bylo na jate 1952 dokonce vedeno stranické $etteni na zékladé osobnich stiZznosti na jeho tvrdé vystupovani pti vnitro-
stranickych provérkach. On a jeho manzelka byli v té souvislosti - z'ejmé ti¢elové - obviilovani ze sympatii viiéi ,$pionovi“ Lomské-
mu, kterému méli dokonce zajigtovat prani pradla. Progetiujici komise KV KSC v Plzni je v8ak vyhodnotila jako téZko prokazatelné.
SOA Plze, f. KSC - ZKV Plzen, k. 640, sl. 3520, Zak Josef.

Hlina obhajoval Zaka s tim, Ze papirovéani podlehl za vedeni Lomského, pti¢emz tvrdil, Ze Lomsky v tomto smyslu negativné ovlivnil
i dalsi predstavitele M&V KSC v Plzni.

AMP, . M&V KSC v Plzni, k. 41, Zapis ze schiize byra MV KSC ze dne 2. dubna 1953 konané v zasedaci sini 4o.

NA, f.1261/0/3, sv. 33, a. j. 306/2, Zapis ze 17. schiize pfedsednictva UV KSC konané dne 15. z4¥{ 1952 v 16. hod. v Lanech; tamtéz, sv. 35,
a. j. 323/4, Zmény vedoucich tajemnikt KV KSC v Ostravé a v Gottwaldovg, 5. 2. 1953; tamtéZ, sv. 36, a. j. 334/4, Schvaleni vedoucich
tajemnikt krajskych vybort KSC, zvolenych krajskymi vybory, g. 6. 1953; tamtéz, sv. 40, a. j. 353/3, Zmény ve funkcich vedoucich tajem-
nik KV KSC v Usti nad Labem a v Olomouci, 9. 4. 1954; NA, f. 1261/0/43, k. 30, Kddrové obsazeni krajt KSC a platny ¥ad KSC, 1957.
Zemsky archiv v Opavé (dale jen ZAO), f. KSC - SKV Ostrava, k. 38, Z4pis z prvé schtize krajského vyboru KSC konané dne 24. kvétna
1953; SOA Praha, f. KSC - SKV Praha, k. 163, Usneseni ze schtize byra KV KSC Praha ze dne g. éervence 1953; tamtéz, k. 5, Krajska kon-
ference KSC Praha - 1953; NA, f. 1261/0/3, sv. 36, a. j. 334/4, Schvaleni vedoucich tajemnik krajskych vybort KSC, zvolenych krajskymi
vybory, 9. 6.1953; NA, f. 1261/2/33, a. j. 2850, Krajsk4 konference Komunistické strany Ceskoslovenska v Olomouci 26.-27. b¥ezna 1955.
NA, f.1261/2/33, a. j. 1489, VII. Krajské4 konference Komunistické strany Ceskoslovenska v Olomouci, P¥erov 1.-3. ervna 1951.
Tamté?, a. j. 2850, Krajska konference Komunistické strany Ceskoslovenska v Olomouci 26.-27. bfezna 1955.

NA, f.1261/0/3, sv. 33, a. j. 306/2, Zapis ze 17. schtize predsednictva UV KSC konané dne 15. za¥i 1952 v 16. hod. v Lanech.

NA, f.1261/0/43, k. 30, Kadrové obsazeni krajtt KSC a platny 4d KSC, 1957; SOA Praha, f. KSC - SKV Praha, k. 5, Krajska konference KSC
Praha - 1953.

NA, f.1261/0/3, sv. 35, a. j. 323/4, Zmény vedoucich tajemnik KV KSC v Ostravé a v Gottwaldovs, 5. 2. 1953.

Tamté?, a. j. 334/4, Schvaleni vedoucich tajemnik krajskych vybort KSC, zvolenych krajskymi vybory, 9. 6. 1953.
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40 let a nikdo nedoséahl 45 let véku.
Nepsand spodni vékova hranice
30 let ale ztistavala zachovana.?®
Hlina, Hron, Kolat, Kozelka i Uhlii
pochéazeli z délnického prostiedi
a pred nastupem do aparatu KSC se
vesmés zivili manuédlnimi profesemi.
Tti ze zkoumané pétice lze oznadit za
délniky. Celostatni statistika z roku
1953 potvrzuje, Ze délnické povolani
mezi krajskymi vedoucimi tajemniky
alespoii na za¢atku zkoumaného ob-
dobi ptevazovalo; ptivodné ho vyko-
navalo 14 z 19 funkcionat, 13 z nich
pak pochéazelo z délnickych rodin.?”

Vsichni sledovani krajsti funkcio-
nati dosahli pouze zdkladniho vzdeé-
ldni a ndsledné se vyudili. Po roce
1948 nicméné prosli stranickym $ko-
lenim, konkrétné jeho tehdy nejvyssi
formou - Usttedni politickou $kolou
(UPS). Zadny ale neabsolvoval plné
tifleté studium, vSichni navstévovali
jen krat$i internatni kurzy v rozmezi
4-6 mésict. D4 se predpokladat, ze
tato forma stranického vzdélani se
v prubéhu 5o. let stavala nezbytnou
kvalifikaci pro vykon funkce kraj-
ského vedouciho tajemnika. Svédéi
o tom dochované souhrnné statistiky
o krajskych vedoucich tajemnicich
z let 1953 a 1957. Zatimco pted rokem
1953 neabsolvovali toto ideologické
vzdélani dva z devatenécti vedoucich
tajemniki, v roce 1957 jiz UPS, resp.
Vysokou stranickou §kolou (VSS)28
prosli vSichni bez vyjimky.29

Ctyti z péti zkoumanych krajskych
vedoucich tajemnik byli ptedvalec-
nymi ¢leny strany. Kariéru v apara-
tu KSC nicméné zapodali a% po roce

1945, vétSinou dokonce aZ po inoro-
vém mocenském prevratu. Jistou vy-
jimku ptedstavoval Bedtich Kozelka,
ktery od roku 1931 epizodné ptisobil
jako vedouci obvodniho vedeni KSC
v Praze-Karliné. Po vélce se vSak do
stranického aparatu dostal rovnéz az
po unoru 1948.2° Ned4 se tedy tvrdit,
Ze by se jednalo o funkcionate, kteti
v dobé svého nastupu do ¢ela krajit
mohli svou legitimitu odvozovat od
nezpochybnitelnych stranickych
zasluh. V8ichni se nicméné py$nili
jistou odbojovou aktivitou, pticemz
Kozelka, Uhlit a Kolat byli béhem
okupace za svou ¢innost véznéni.
Jak jiz bylo uvedeno, o obsazovani
pozic vedoucich krajskych tajem-
nikd rozhodovaly nejvyssi organy
KSC. Vazba na region pti tomto vy-
béru hrala podruznou roli. Trojice
vedoucich tajemnikd neméla pied
svym dosazenim podstatnéjsi kon-
takty s pfislusnym krajem. Dilezitéj-
i byla jejich zku$enost a pomyslna
Jperspektivnost”. Hron a Koléft byli do
Olomouce, resp. do Ostravy vyslani
poté, co prokazali své schopnosti
v jinych krajich. Prvné jmenovany
plsobil od roku 1952 v pozici zastupce
vedouciho tajemnika KV KSC v Jih-
lavé,** druhy mél dokonce ro¢ni zku-
$enost s vykonem funkce vedouciho
tajemnika KV KSC v Gottwaldové.s
Také Uhlite, ktery se do pozice ve-
douciho krajského tajemnika dostal
v ptedchozim obdobi v rdmci turbu-
lenci vyvolanych politickymi procesy,
konkrétneé po zatéeni olomouckého
krajského vedouciho tajemnika Fran-
tiska Reznitka, vybralo stranické

piedsednictvo coby perspektivniho
pracovnika zemédélského oddélent
UV KSC - predpokladalo se, Ze své
zkuSenosti zuzitkuje pti fizeni ag-
rarné orientovaného Olomoucka.ss

Srovndme-li zkoumanou pétici
funkcionait s dochovanou souhrn-
nou statistikou stranického ustredi
z let 1953 a 1957, zjistime, Ze v polovi-
neé 5o. let mezi krajskymi vedoucimi
tajemniky vyrazné ubyvalo ,starych
komunistt“. JestliZe v roce 1953 tvoii-
li ptedvale¢ni ¢lenové strany vice nez
polovinu z celkového poctu, o étyti
roky pozdéji legitimaci vystavenou
pted rokem 1945 vlastnili pouze dva,
shodou okolnosti Pavel Hron a Véclav
Kolar.34 Tento trend ziejmeé souvisel
s vySe popsanym omlazovanim kraj-
skych vedoucich tajemnikti. Po ném
vSak nasledoval pokus o jistou perso-
nalni konsolidaci vedeni stranickych
krajskych organizaci. V roce 1957 tak
naptiklad doslo ke jmenovani pouze
t¥i novych krajskych vedoucich ta-
jemnik.ss

Vnitrostranickou stabilizaci na
krajské drovni po roce 1953 doku-
mentuje i absence vyraznéjsich
mocenskych a osobnich sttett kon-
trastujicich s ptedchozim obdobim.
K nim ve vedeni krajskych vybort
KSC ve sledovaném obdobi dochézelo
ve srovnani s okresy v mnohem mensi
mite. Ve zkoumanych krajich probéhl
v letech 1953-1956 jediny vétsi kon-
flikt. Jeho oteviené vypuknuti pfitom
bylo do znaéné miry diisledkem hle-
déani obétnich beranku po plzeriské
revolté v rdmci regionalni stranické
garnitury v Plzni, které iniciovalo

26 MANAK, Jiti: Promény strany moci III. Podetnost a sloZeni pracovniki stranického apardtu KSC 1948-1968. USD AV CR, Praha 1999, s. 39.

27 NA,f.1261/0/3, sv. 36, a. j. 334/4, Schvéleni vedoucich tajemnikt krajskych vybort KSC, zvolenych krajskymi vybory, g. 6. 1953.

28 Tzv. Vokovicka Sorbonna byla zi'izena v roce 1953.

29 NA,f.1261/0/3, sv. 36, a. . 334/4, Schvéleni vedoucich tajemnikt krajskych vybort KSC, zvolenych krajskymi vybory, g. 6. 1953; MANAK,

Jiti: Promény strany moci III, s. 39.

30 Archiv Poslanecké snémovny (APS), f. Poslanci a senatoti Narodniho a Federalniho shromazdéni, inv. &. 1319, spis Kozelka Bedtich.

31 NA,f 1261/2/33, a.]. 2509, Zpréva pro delegaty na IX. Krajskou konferenci Komunistické strany Ceskoslovenska v Olomouci, nedatova-

no, 1953.

32 NA,f.1261/0/3, sv. 35, a. j. 323/4, Zmény vedoucich tajemnikt KV KSC v Ostravé a v Gottwaldové, 5. 2. 1953.

33 NA,f.1261/2/33, a. j. 1489, VII. Krajsk4 konference Komunistické strany Ceskoslovenska v Olomouci, Pterov 1.-3. 6. 1951.

34 Tamtéz.

35 MANAK, Jiti: Promény strany moci III, s. 40.
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OKRESN{ VEDOUC TAJEMNICI

»Jestli jsi to myslel upfimné, pajdes délat, co strana potrebuje”

okresni vedouci datum vstup M odbojova studium
organizace taiemnik | narozeni misto puvod pivodni profese | do | apardtu pr n]ost naUPS/ | vzdélani
KSC ) KSC | Ks¢ vs$
JosefKolka | g.10.1919 délnicky zerggﬁl eilksky 1946 1948 ? 6 meésict ?
Piibram - -
Frantisek 3.1.1922 Lochovice délnicky slévac 1946 1950 ? 3 mésice ?
Cervenka - (Prazsky kraj) ! ’
Kol M{aocslfofta 28.9.1920 délnicky strojni zdmecnik | 1945 1949 ? ne ?
olin
Josef Husa 1914? délnicky | elektromechanik [ 1945 1950 ? ? vyuten
3 gymndzium,
Plzei JosefZak | 26.9.1920 zeleznidaisky uiednik 1945 1945 ? 1rok 1 semestr
zett- VS
-mésto ]
]gg(;s:ﬁ] 30.7.1914 Praha? délnicky knihat 1945 1949 ne 2 mésice vyuéen
Josef 3.7.1920 Domazlice délnicky mlynéfskyf 1945 1948 ? 1rok méstanka
Tach Wimmer " (Plzerisko) Y délnik :
achov
Josef Slama 191 Zdikovec rolnicky krejéi 1 1951 ? 1rok 3 thidy
451915 (P1zefisko) Y ] 945 95 : obecné
Stépan Tynedek - R
Mucha 19.11.1924 | | Glomouce délnicky | strojni zdmecnik | 1945 1950 ne ne ?
Jesenik Rudolf Studena
Ofanec 11. 6. 1917 Loucka urednicky urednik 1945 1954 ano ne gymnazium
(Olomoucko)
Frantisek Vys$ovice Inicky e . Ak
Nedbal 25.7.1920 | (lomoucko) rolnicky udetni 1945 1949 ne 4 mésice redlka
Prostéjov
Aglgelgt;n 17.9.1913 [Ol?) tr?lr(;:loc‘i{o] rolnicky slévat 1945 1952 ne 4 mésice vyuten
Egll(l) 3211{1}1] 1.7.1916 délnicky obchodni piiruéi | 1945 1949 ne 2 mésice ?
Cesky ne "
Tésin Zdengk Cesky Tésin P RS (pozdgji vyucen
Mekyna 7. 4.1926 (Ostravsko) délnicky strojni zdmecnik | 1946 1950 ano VS UV (po,Z(viep,VS
banska)
KSSS)
Karel R soustruznik P 0
Ostrava. Polacek 11. 4. 1914 délnicky Kovil 1945 1948 ne 6 mésict ?
-mésto s Ostrava- hornicky - Ce .
AloisKral | 2.6.1914 Bartovice itednicky obchodni pfiruci | 1945 1948 ne 2 roky vyuéen

usttedi KSC. Dlouhodobéa osobni
averze mezi vedoucimi pfedstaviteli
KV KSC Plzen, tajemnikem Vaclavem
Kolenou a vedoucim tajemnikem Ja-
nem Hlinou, pterostla v srpnu 1953
v otevieny politicky boj.s¢ Jeho koteny
se tdhly jiz od doby, kdy se pomérné
mlady Hlina v zati 1952 z rozhodnu-
ti isttedi ujal vedeni kraje. Starsi
a plzeniského prostiedi nepochybné
znalej$i Kolena mél zpoc¢atku u ¢lentt

36 SLOUF, Jakub: Spriznéni ménou, s. 322-323.

krajského vyboru vétsi respekt. Brzy
se mezi Hlinou a Kolenou rozhotel
koncepéni spor o to, jak si méa strana
budovat autoritu. Prvni jmenovany
nejpozdéji od roku 1953 razil tezi, ze
KSC ma alespori viiéi délnikiim vystu-
povat smiflivé. Kolena, podporovan
krajskym prokuratorem a FrantiSkem
Zéabranskym, prosazoval tvrdsi, auto-
ritativnéj$i postup, nacez si vyslouzil
kritiku vedouciho tajemnika, Ze je

37 SOA Plzeri, f. KSC - ZKV Plzet, k. 119, Hodnoceni ¢lentt KV KSC v Plzni, 28. 2. 1955.

ptilis ostry, ne vzdy objektivni a pte-
hnané nediivérivy.?” Vnitrostranické
Setfeni po plzeriské revolté vedlo
k tomu, Ze Hlina s Kolenou otevitené
deklarovali vzadjemnou neochotu déle
spolupracovat. Udalosti z 1. éervna
1953 piitom ptedstavovaly ryze za-
stupny problém. Po dlouhé diskusi
plné osobnich ttokt se byro KV
KSC dne 10. za¥{ postavilo za Hlinu
a stranickému tustfedi doporucilo
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Celostatni konference funkcionaitt KSC

prefadit Kolenu na jiny usek.®® Vedeni
KSC ponechalo sporu volny priib&h
a s odvolanim Koleny se spokoijilo.s?
Je mozné pouze spekulovat, jak by
se zachovalo v piipadé, pokud by
plzetiské garnitura navrhla sesadit
mladsiho, perspektivnéjsiho Hlinu,
ktery se tésil duvéte shora.

Kolena ptitom nebyl odvolan za
néjaké konkrétni pochybeni béhem
ménové reformy, ale oficidlné kvuli
neschopnosti udrzovat v krajském se-
kretaridtu pozitivni mezilidské vztahy
umozriujict klidnou spoluprdci.+ Od-
chod tohoto ,starého komunisty*

Foto: NA

navyklého frakénim bojtim, charak-
teristickym pro pitedchozi obdobi,
korespondoval s tendencemi ustiedi
KSC z poloviny 50. let udrZovat ve
vedeni krajskych vybort stabilni
situaci a postupné omlazovat tamni
vedouci kadry. Jak bude ukéazano
pozdéji, podobnou strategii ostatné
tehdy prosazovaly i krajské vybory
KSC viéi podtizenym okresnim or-
ganizacim. Uspéch této personélni
politiky v regionech ilustruje i fakt,
Ze postaveni krajskych vedoucich ta-
jemnikt nedokazala vyraznéji ohrozit
ani debata o XX. sjezdu KSSS a tazeni

proti ,kultu osobnosti“ na jate 1956.4
Zkoumany soubor vedoucich okres-
nich tajemnikt je vyrazné obsahlejsi.
Nejde pouze o disledek vétsiho po-
¢tu analyzovanych okrest, ale také
skutectnosti, Ze na pozici nejvys$sich
okresnich stranickych piedstaviteli
dochézelo v poloviné 5o. let k mno-
hem vétsi fluktuaci, jak ostatné
vyplyva i ze statistik stranického
usttedi.+* V ¢ele ptisludnych osmi
okresnich, resp. méstskych vybort
KSC se mezi roky 1953 a 1956 vyst¥i-
dalo celkem 16 osob, pticemz délka
jejich ptisobeni ve funkci vyrazné
oscilovala. N&které byly odvolany po
jediném funkénim obdobi, jiné setr-
valy mnoho let.43 Roli ptitom nehralo
pouze to, jak se doty¢ny z pohledu
nadfizenych stranickych instanci
osvédcil; ¢ast okresnich vedoucich
tajemnik byla do funkce stéle dosa-
zovéna spi8e jako provizorni feseni.4

V ojedinélém piipadé, po plzeii-
skych udalostech nasledujicich po
vyhlageni ménové reformy, doslo
k odvolani jiz zminéného vedouciho
tajemnika M&V KSC v Plzni Josefa
Zaka po pouhych étyfech mésicich
ve funkci.s Zd4 se, Ze svou roli se-
hrala nejednoznaéna podpora, které
se Zak ve své organizaci t&sil, spory
uvnit# krajského vedeni, stejné jako
tlak stranického usttedi na prove-
deni hlubgich persondlnich zmén
v reakci na plzefiskou revoltu.4®
Kritika Zakova postupu b&hem mé-
nové reformy se objevila jiZ v prvni
vlné vnitrostranickych provérek po

38 Tamtéz, k. 109, Zapis 0 46/53 (mimor4adné) schiizi byra KV KSC v Plzni konané dne 10. zati 1953.

39 NA,f.1261/0/12, sv. 52, a. j. 254/33, Zpréva o plnéni resoluce UV KSC o udalostech v Plzni dne 1. ervna 1953 (nedatovano).

40 SLOUF, Jakub: SpFiznéni ménou, s. 324.

41

42

43

44

45

46

BILY, Mat&j: Reakce jiz boura pomniky a my... teprve projednavame! Nékteré aspekty debaty o XX. sjezdu KSSS ve vybranych nizsich
organizacich KSC. Securitas Imperii, 2017, &. 30, s. 83-85.

V roce 1955 kuptikladu jen velmi maly po¢et okresnich vedoucich tajemnikt nastoupil do funkce pted rokem 1951 (5,4 %). V drtivé
vétsing ptipada §lo o funkcionate, kteti se do vedeni okresu dostali v letech 1951-1953 (45,8 %) ¢i v letech 1954-1955 (48,8 %).
Srov. MANAK, Jiti: Promény strany moci I1I, s. 34.

NA, f.1261/0/3, sv. 36, a. j. 334/4, Schvaleni vedoucich tajemnikt krajskych vybort KSC, zvolenych krajskymi vybory, g. 6. 1953.

Za typicky ptiklad 1ze oznagit ptisobeni Frantiska Nedbala v ¢ele OV KSC v Prostéjové mezi lety 1953 a 1954. Srov. LZICAROVA, Jitka:
Vyjvoj regiondlnich struktur komunistického reZimu v 50. letech 2o. stoleti na Prostéjovsku. Bakalatska prace. FF UP, Olomouc 2010, S. 37.
SOA Plzen, f. KSC - ZKV Plzen, k. 29, Navrh usneseni KV KSC v Plzni k resoluci politického sekretariatu UV KSC k udalostem 1. ervna
1953

SLOUF, Jakub: Spiznéni ménou, s. 324.
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plzetiskych udalostech koncem éerv-
na1953. V ramci MéV KSC v Plzni se
odehraval stiet dvou skupin. Hlasi-
tého Zakova oponenta predstavoval
¢len byra Vaclav Myslik, vedouciho
tajemnika naopak hajili Vaclav Lad
a FrantiSek Netolicky. S ohledem na
své kratké ptisobeni v Plzni byl Zak
nakonec ptece jen provéten s klad-
nym vysledkem a doporucen k setr-
vani v ¢ele organizace, byt byro KV
KSC v Plzni toto rozhodnuti podmi-
fiovalo tim, Ze funkcionaf musi praci
meéstského vyboru urychlené zlepsit.
Z4ka na krajské trovni podporoval
vedouci tajemnik Hlina, naopak jeho
kritikem byl tajemnik krajského vy-
boru Jaroslav Rous. Situace se zméni-
la béhem zati, kdy padlo rozhodnuti
odvolat v disledku plzenské revolty
celé vedeni MéV KSC v Plzni. Krajské
stranické vedeni ptitom Zakovi jako
jedinému umoznilo podat rezignaci
a vyhnout se tak odvolani s mnohem
hor$imi nasledky. Ten provedl zni-
¢ujici sebekritiku, na¢ez ho plénum
plzeiiského M&V KSC doporuéilo
odvolat i z pozice ¢lena krajského
vyboru strany. Vedeni kraje vSak
Zaka povaZzovalo za schopného
funkcionate a méstskému vyboru
nevyhovélo. S argumentem, Ze ptred
ménovou reformou vykonéaval funkci
pouze Sest tydnti a navic ho postihly
zdravotni problémy, byl ptesunut do

»Jestli jsi to myslel upfimné, pajdes délat, co strana potrebuje”

funkce tajemnika stranického uzlové-
ho vyboru Ceskoslovenskych statnich
drah. Tam se osvédc¢il a od roku 1955
pusobil znovu jako vedouci tajemnik,
tentokrat na OV KSC v Susici.+
Analyza uvedeného vzorku okres-
nich vedoucich tajemnikt z let
1953-1956 v zasadé potvrzuje zavéry
historika Jitiho Manéka.® Podobné
jako v ptipadé krajskych vedoucich
tajemnikl se jednalo o muze mlad-
$iho stifedniho véku. Piesto, srovna-
me-li okresni organizace KSC s témi
krajskymi, *idily je o néco mladsi
osoby. Nejmlad$imu ze sledovanych
funkcionat, St&panu Muchovi, bylo
pti nastupu do éela OV KSC v Jeseni-
ku pouhych 28 let. Naopak nejstarsi
okresni vedouci tajemnik, Augustin
Slezér, se ujal Fizeni prostéjovské
stranické organizace ve 41 letech. Na
zdkladé naseho vzorku miZeme kon-
statovat, Ze v polovineé 5o. let v pozici
vedouciho okresniho tajemnika pii-
sobil pramérné pétatticetilety muz.
Vétsinou $lo o osoby pochdzejici z dél-
nického prosttedi. V mnohem mensi
mite byli zastoupeni funkcionati ze
zemédeélskych rodin, je$té méné pak
ti, jejichZ rodice se nezivili manualné.
Vice nez dvé tretiny vedoucich okres-
nich tajemnikd pted zahajenim poli-
tické kariéry ptisobily v manudlnich
profesich, nelze v§ak vypozorovat
ptevahu konkrétnich povolani. Nic-

méné mezi zkoumanou $estnactkou
mitZzeme nalézt i dva utedniky, dva
obchodni priruéi a jednoho tcéetniho.

Stejné jako v ptipadé krajskych ve-
doucich tajemnik? dosdhla vétsina
jejich okresnich protéjskt jen zaklad-
niho vzdélani a nasledné se vyucila
riznym remeslam. T¥i absolvovali
stfedni $kolu. Vysokoskolské stu-
dium ptfed nastupem do ¢ela okresu
nedokoncéil jediny z nich.4¢ Jin4 situa-
ce panovala v ptipadé stranického
vzdélani. Vétsina ze zkoumaného
vzorku prosla UPS. Né&kteti studovali
déle nez krajsti vedouci tajemnici. Tti
absolvovali internatni ro¢ni kurz, je-
den dokonce kurz dvoulety. Na dru-
hou stranu, studium na UPS nebylo
v poloviné 5o. let pro vykon funkce
okresniho vedouciho tajemnika pod-
minkou; prakticky v8ichni uvedeni
funkcionati ale navstévovali alespoil
okresni ¢i krajskou politickou skolu.

Nejméné polovina zkoumanych
vedoucich okresnich tajemnikt
se v dobé vstupu do strany hlasila
k ndbozenskému vyzndani.s° Tazeni
proti cirkvim a vife obecné vsak
meélo za nasledek, Ze se funkciona-
ti zacdali v pribéhu 5o. let alespon
oficidlné prezentovat jako ateisté.s*
U krajskych vedoucich tajemnikt
byla religiozita mnohem vzacnéj$im
jevem. Z vy$e uvedenych se k vite,
konkrétné k Jednoté ¢eskobratrskeé,

47

48

49
50

51

AMP, f. M&V KSC v Plzni, k. 42, Zapis z mimotadné schiize byra MV KSC, ze dne 14. dervence 1953; tamtéz, k. 43, Zapis ze schiize byra
MV KSC ze dne g. 9. 1953; tamtéZ, k. 14, Navrh na usneseni MV KSC ze dne g. 9. 1953; SOA Plzeri, f. KSC - ZKV Plzen, k. 108, Zapis 0 35/53
schiizi byra KV KSC v Plzni - mimotadné konané dne 13. ervence 1953; tamté, k. 109, Zapis 0 43/53 (mimoradné) schiizi byra KV KSC
v Plzni konané dne 31. srpna 1953; tamtéz, Zapis o 46/53 (mimotadné) schiizi byra KV KSC v Plzni konané dne 10. z4¥i 1953; tamtéz,
k. 29, Navrh usneseni KV KSC v Plzni k resoluci politického sekretaridtu UV KSC k udalostem 1. 8ervna 1953; NA, f. 1261/2/33, a. j. 2723,
Zpréva z krajské konference KSC Plzefi konané 26.-27. 3. 1955.

Ze statistik UV KSC vyplyv4, Ze v roce 1955 mezi okresnimi vedoucimi tajemniky prevazovali funkcionati z délnickych poméra
(80,5 %), nejméné zastoupeni byli ti z ufednickych rodin (1,7 %). Rovnéz co se ty¢e pavodniho povolani, $lo nejéasté&ji o délniky (87,9 %),
zemeédalci byli v drtivé mensing (2,4 %). Pokud jde o v&k, jednalo se zejména o t¥icatniky. Nejpocetnsji byli mezi vedoucimi okresnimi
tajemniky zastoupeni muzi ve véku 31-36 let (45,5 %). Vedoucich tajemnikii okresti starsich 46 let bylo minimum (6 %). MANAK, Jiti:
Promény strany moci I1I, s. 34.

Meékyna pozdéji dalkové vystudoval Vysokou $kolu baiiskou. ABS, f. I. sprava SNB, sign. MTH ¢&. 21129, Dotaznik, 8. 2. 1966.

Cervenka, Nedbal, Slama a Slezar se hlasili k fimskokatolickému vyznani, Kral, Mékyna a Wimmer k Jednot# ¢eskobratrské. NA, f. KSC
- tlenska evidence.

SOA Praha, f. SKV KSC Praha, k. 160, Z4pis ze schtize byra KV KSC dne 10. 4. 1953; ZAOPO, f. KV KSC Olomouc, k. 44, Kddrovy navrh,
30. 4. 1953; tamtéZ, Schvaleni vedoucich tajemnikt OV KSC zvolenych ustavujicimi schtizemi OV KSC po okresnich konferencich 1953,
14. 5.1953; SOA Plzer, f. KSC - ZKV Plzeti, k. 112, Navrh na vedouci tajemniky a tajemniky OV KSC k okresnim konferencim 1954 v kraji
Plzen, 12. 2. 1954.
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hlasil pouze Pavel Hron, zato v§ak
jesté v roce 1952, kdy se stal poslan-
cem Narodniho shromazdéni.s?

V analyzovaném vzorku okresnich
vedoucich tajemnikt se nenachézi
jediny ptedvale¢ny komunista. Pted
druhou svétovou valkou se v politice
vyraznéji angazoval pouze Augustin
Slezér, ktery byl v letech 1934-1938
radovym ¢lenem socidlni demokra-
cie.s3 Drtiva vétS$ina zkoumanych
osob vstoupila do KSC v roce 1945,
ptipadné o rok pozdéji. VSichni tedy
ziskali stranickou legitimaci jesté
pfed inorem 1948. AZ na jedinou
vyjimku se zadny ze sledovanych
nezadcal profesionalné vénovat poli-
tice pted uchopenim moci komunis-
tickou stranou. Mirné vétsina z nich
zactala plisobit ve stranickém aparatu
pted rokem 1950; do ¢ela okresnich
organizaci tedy ptichéazeli s jistymi
zkusenostmi v politické praci. To
ov§em neznamenalo, Ze méli vzdy
dostate¢né schopnosti a autoritu
nezbytnou k fizeni okresu. Ukazuje
to naptiklad situace na Olomouc-
ku, v okresech Prostéjov a Jesenik.
Frantisek Nedbal, pracovnik aparatu
KV KSC v Olomouci, ktery v roce 1953
ptevzal prostéjovskou okresni orga-
nizaci, projevoval zpoc¢atku ve funkci
nejistotu a nedokéazal efektivné ridit
préaci ¢lent tamniho aparatu.

Brzy se v$ak zorientoval a po
nékolika mésicich se mu podatilo
problematicky prostéjovsky okres
stabilizovat do té miry, Ze byl ve funk-
ci ponechén i dalsi rok.s4 Podobné
problémy provazely ve stejném roce
indastup dalsiho pracovnika aparatu
olomouckého KV KSC, Stépana Mu-
chy, do pozice vedouciho tajemnika
OV KSC v Jeseniku. Situaci v tomto
pripadé zkomplikovala skute¢nost, ze
Mucha byl do Jeseniku prosazen ve-
denim olomouckého kraje, byt tamni
byro OV KSC preferovalo dosavadniho

KRAJSKA RONFERENCE

~ HOMUNISTICHE STRANY EESKOSLOVENSHA U 0LOMOUC)
. 0LOMOUC Z-3-BHEHA 1955

“h

T

tajemnika Josefa Havlika. Muchovi po
nastupu do funkce jisty ¢as pomahal
jeho ptedchidce, okresni garniturou
uznavany Alois Michna, ktery vSak
posléze nastoupil na stranickou $ko-
lu v Moskvé.s5s Neobratnost, s niz si
Mucha nésledné ve funkci poéinal,

Foto: NA

v kombinaci se §patnym stavem je-
senického okresu vedla - jak jesté
ukdazeme - ke vzniku dvou znepia-
telenych mocenskych skupin ve ve-
deni organizace. S&m Mucha pozdéiji
béhem stranického Setfeni ptiznal,
Ze do pozice vedouciho tajemnika na-

52 APS, f. Poslanci a senatoti Narodniho a Federalniho shromazdéni, inv. ¢. 862, sv. Hron Pavel.

53 NA,f.KSC - ¢lenska evidence. K socidlni demokracii se v mezivale&ném obdobi hlésil i Alois Kral, ktery ptisobil jako divérnik a okres-

ni jednatel jeji mladeze v Petivalde. NA, f. 1261/2/33, a. j. 2878, Zprava z méstské konference v Ostravé dne 19.-20. bfezna 1955.

54 SOkA Prostéjov, f. OV KSC Prosté&jov, k. 19, Zapis &is. 20 ze zasedani okresniho vyboru KSC dne 13. inora 1954; tamtéz, k. 20, Zapis

z ustavujiciho zasedani OV KSC dne 14. bfezna 1954.
55 SOKA Jesenik, f.KSC - OV Jesenik, k. 13, Zapis ze schtize byra OV KSC v Jeseniku konané 1. dubna 1953.
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stupoval s prakticky nulovou zku$e-
nosti se stranickou volenou funkci.s8
Autorita se ptitom nemusela nutné
zakladdat na rdzném vystupovani ¢i
vefejné znamych konexich na nadti-
zené organy. Mohla odrazet skutec-
nost, ze dany funkcionat byl schopny
a respektovany, nikoliv jen ob&vany.

Vedouci tajemnici okresnich vybo-
rit KSC v poloviné 5o. let reprezento-
vali pfedevs$im mladou potinorovou
politickou garnituru. Svou legitimitu
nemohli odvozovat od mimotadnych
zkus$enosti ¢&i statutu ,starych komu-
nist, v drtivé vétsiné se nejednalo
ani o osoby ¢inné v protinacistickém
odboji. V tomto sméru situace znaéné
kontrastovala s vale¢nymi zadsluhami
vedoucich tajemnikd zkoumanych
krajt. Casto chybéla i konkrétnéj-
§1 vazba na mistni prostiedi, byt
minimalné v Prostéjove, Jeseniku
a Tachové byli do pozice vedoucich
tajemnikt dosazovani komunisté
pochéazejici z prislusného kraje.
Obecné v8ak muzeme konstatovat,
Ze autorita okresnich stranickych elit
byla v letech 1953-1956 vyrazné nizsi
nez v ptipadé elit krajskych a okresni
vedouci tajemnici svou pozici museli
se mimo jiné odrazilo ve vét$im poc¢tu
konfliktti na okresni drovni. Vedou-
ci tajemnik v nich mohl byt vniman
jako cizi element dosazeny krajem.
Na druhou stranu okresni vedouci
tajemnici dokézali ze svych dobrych
konexi na krajskych vyborech KSC
tézit. Byl to ostatné praveé krajsky
vybor, kdo v praxi rozhodoval o pti-
padném odvolani vedouci garnitury
jemu podrizenych okresnich, resp.
méstskych vybort.

»Jestli jsi to myslel upfimné, pajdes délat, co strana potrebuje”

Stranické usttedi nejpozdéji od
konce roku 1953 apelovalo na krajské
organizace, aby ve vedeni okresnich
vybort provadély co mozné nejméné
persondlnich zmén. To se odraziloive
skutecénosti, ze kazdoro¢ni hodnoceni
okresnich vedoucich tajemnik bylo
velmi shovivavé a v zdsadé tucelové
ignorovalo neplnéni ukoll z jejich
strany.5” Mnohdy slaba uroveni okres-
nich vedoucich tajemnik ptitom byla
ustiedi zndma. Organizacéni sekreta-
riat UV KSC naptiklad potatkem roku
1954 zkritizoval jejich nedostatecné
»ideologické povédomi*“. To se proje-
vovalo mj. na spoleé¢nych celostatnich
poradéach krajskych a okresnich ve-
doucich tajemniki, kde predstavitelé
okresti vystupovali ve srovnani se
svymi krajskymi protéjsky vyrazné
pasivnéji. Realizace vytycenych tkolt
tak v okresech ¢asto probihala me-
chanicky, bez ohledu na konkrétni
situaci a lokalni specifika. UV KSC
v unoru 1954 konstatoval, Ze kraje
k vybéru potencidlnich okresnich
vedoucich tajemnikt neztidka pti-
stupuji ledabyle. Dozorem nad poli-
tickym ristem okresnich vedoucich
tajemnikt proto byli povéteni krajsti
vedouci tajemnici. Celkové mélo dojit
k posileni kontrolni a poradni funk-
ce krajskych organizaci ve vztahu
k okrestim;® byra KV KSC méla nové
poskytovat hodnoceni jednotlivych
okresnich vedoucich tajemnikt také
krajskym pléntim.5° I toto opatfeni je
treba chépat jako snahu stranického
usttedi stabilizovat kazdodenni vy-
kon moci na lokalni drovni. Namis-
to neustdlého odvolavani a sttidani
funkcionai, kteti se z néjakého di-
vodu neosvéd¢ili, mélo nové dochazet

k systematic¢téjsi vychové a podnéco-
vani politického rtistu stranickych
kadrt. Ten vyrazné souvisel s ustu-
pem od chaotické a revoluéni faze bu-
dovani statné socialistické diktatury
k jeji systematizaci a byrokratizaci.
Oproti pfedchozimu obdobi tak nebyli
okresni vedouci tajemnici odstavo-
vani a stranicky degradovani kvali
dil¢im nedostatktim. Naopak, exis-
tovala tendence vy$sich organt KSC
presouvat problematické funkcionaie
do pozic, které jim potencidlné umoz-
fovaly dalsi politicky rozvoj. Slo o od-
raz skutec¢nosti, Ze komunistickd moc
ke svému dlouhodobému fungovani
pottebovala systematicky vychovavat
vlastni elity.

Jako ptiklad lze uvést situaci
v okresech Pfibram a Tachov. Pti-
bramsky OV KSC vedl od roku 1951
Josef Kolka. Prazskému stranickému
krajskému vyboru se jevil jako schop-
ny funkcionaf,® ktery si dokazal zis-
kat i jisty respekt nejen u stranikd,
ale zfejmé i u bezpartijni verejnosti.
Kolka se rdzné zasazoval - alesponl
verbdlné - o realizaci ukolti zadanych
okresu vy$8imi instancemi KSC.® Dle
jeho pojeti mély niz$i patra strany,
tedy i okresni vybory, v zdsadé pouze
plnit usneseni strany a vlady, jednat
dle smérnic UV KSC, nikoliv probirat
na schtizich vlastni agendu.® V praxi
v$ak Kolka na praci okresniho stra-
nického aparatu dohlizel pomérné
laxné, nedostateéné komunikoval
se zdkladnimi organizacemi KSC
a nekontroloval realizaci stranickych
usneseni na ptibramském venkové.
Tato nedtislednost vedla prazsky KV
KSC v roce 1955 k rozhodnuti preta-
dit ho do okresu Hotovice, ktery byl

56 ZAOPO, f. KV KSC Olomouc, k. 67, Zapis &. 53 ze schiize byra KV KSC v Olomouci konané dne 12. b¥ezna 1956.
57 ZAO,f.KSC - SKV Ostrava, k. 150, Usneseni byra krajského vyboru KSC konané dne 28. ledna 1954.
58 Byra krajskych vybort tak méla vzdy dusledné projednat program nadchdazejici porady okresnich vedoucich tajemnikt a zaslat piislus-

nou zpravu UV KSC, stejné jako termin a obsah dalsi porady. Krajské vedeni mélo rovnéZ ziskat vétsi prehled o programu schtizek byr

okresnich vyboru ¢astéji je obesilat zastupci kraje.

59 ZAOPO, f.KV KSC Olomouc, k. 50, Péée o vedouci tajemniky OV a MV KSC - rozpracovani ukold z dopisu UV, 11. 2. 1954.
60 SOA Praha, f. SKV KSC Praha, k. 160, Z4pis ze schtize byra KV KSC dne 10. 4. 1953.
61 SOKkA Pribram, f. KSC - OV P¥ibram, k. 1, Okresni konference KSC P¥ibram 20.- 21. bfezna 1954.

62 Tamtéz, k. 3, Zapis ze schiize okresniho vyboru KSC P¥ibram konané dne 22. éervna 1953.

63 SOA Praha, f. SKV KSC Praha, k. 170, Navrh na obsazeni vedoucich tajemnikt a tajemniki okresnich a obvodnich vyborti KSC, v obdobich

T.1954-1955, 28. 1. 1954.
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povaZzovan za méné problematicky,
a tudiz ptihodnéjsi pro rozvoj jeho
kariéry. Kolka si tak vymeénil pisobi-
§té s Frantiskem Cervenkou, jen# byl

KSC V TACHOVI

18.-19. DUBNA 185

Foto: NA

v pozici vedouciho tajemnika OV KSC
v Hotovicich od roku 1g50 a okres
dokéazal konsolidovat. Jako zkuseny
funkcionat disponujici vétsi autori-

tou meél dat do poradku i P¥ibramsko
a tamni stranickou organizaci.t*
Podobnym zptisobem byla fesena
situace v dal$im silné problematic-
kém okrese, v Tachové, konkrétné
v ptipadé vedouciho tajemnika Josefa
Wimmera. Ten se do funkce dostal
v roce 1953 a navzdory nadstan-
dardnimu vzdélani a zkuSenostem -
absolvoval UPS a prosel ¢etnymi
funkcemi ve stranickém aparatu
na okresni i krajské urovni - vyka-
zoval z pohledu KV KSC v Plzni jen
pozvolny politicky rtst. Ac¢koliv jeho
prehled o nékterych otdzkach, pte-
dev$im o primyslu, ztstaval velmi
slaby, vyznacoval se Wimmer znac-
nym sebevédomim a sebestiednosti.
Autoritu si vynucoval enormni tvr-
dosti dle svérazného hesla ,sundej
si backory, obuj si boty*“.%5s V okresni
organizaci si rychle vybudoval do-
minantni postaveni, i s ohledem na
nevalné kompetence a schopnosti
funkcionatského sboru OV KSC
i vedeni ONV v Tachové.® Ackoliv
plzenisky KV KSC stiznosti na Wim-
merovo ,diktatorstvi®, absolutni
absenci sebekriti¢nosti a malou
oblibenost mezi lidmi zaznamenal
jiz v roce 1954, doporucil ponechat
ho ve funkci s odkazem na ochotu
tyto nedostatky eliminovat prokla-
movanou vedoucim tajemnikem.5”
Situaci se nésledné rozhodl tesit
rovnéz jeho pfesunem do jiného
okresu, konkrétné do Prestic, odkud
krétce pted okresni konferenci v roce
1955 z rodinnych ddvodta neéekané
odesel dosavadni vedouci tajemnik
Véaclav Matou$ek.®® Vedeni kraje
az do XX. sjezdu KSSS Wimmerovu

64 Tamtéz, k. 182, Navrh na vedouci tajemniky obvodnich a okresnich vybora KSC, 27. 1. 1955.

65 SOkA Tachov, f.KSC - OV 1945-1988, k. 121, Informaéni zprava o priibéhu ¢lenskych schtizi v mésici dubnu k zavérim XX. sjezdu KSSS,

nedatovano.

66 TamtéZ, k. 31, Provérka soudruha Vimera Josefa, ved. tajemnika OV KSC Tachov konané dne 15. ¢ervna 1953; NA, f. 1261/2/33, a. j. 2739,

Zpréva z okresni konference v Tachové konané ve dnech 5.-6. 3. 1955; SOA Plzeri, f. KSC - ZKV Plzet, k. 112, Navrh na vedouci tajemniky

a tajemniky OV KSC k okresnim konferencim 1954 v kraji Plzefi, 12. 2. 1954; tamtéZ, k. 124, Hodnoceni vedoucich tajemnikt a tajemnikt

OV KSC a navrhy do jednoro&niho kurzu VSS v roce 1956, 19. 11. 1955.

67 SOA Plzen, f. KSC - ZKV Plzef, k. 112, Navrh na vedouci tajemniky a tajemniky OV KSC k okresnim konferencim 1954 v kraji Plzeti,

12. 2.1954; NA, f. 1261/2/33, a. j. 2739, Zprava z okresni konference v Tachové konané ve dnech 5.-6. 3. 1955.

68 SOA Plzeft, f. KSC - ZKV Plzeti, k. 119, P¥iprava okresnich konferenci. Doporu¢eni do funkci vedoucich tajemnikt a tajemnikt okresnich

vyborti KSC a MV KSC v Plzni, 14. 2. 1955.
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Jtvrdost nevnimalo jako zasadni
problém; jeho metody byly ¢astec-
né povazovany za zadouci. Wimmer
v8ak své jednani ptili§ nezménil ani
v novém puisobisti, byt musel brat
vétsi ohledy na zkuSenéjsi presticky
funkcionatsky sbor, jehoZ ¢lenové
oproti Tachovu dokazali lépe h4jit
sva stanoviska. Teprve koncem roku
1955, tedy po dvou a ptil letech, zac¢al
KV KSC v Plzni pozvolna uvaZovat
o ptrevedeni Wimmera do jiné pozi-
ce.% Plzenské krajské vedeni nicmé-
né primélo ke skute¢nému zdsahu
az tazeni proti ,kultu osobnosti“ po
XX. sjezdu KSSS, které ptrineslo
i ohromné mnoZstvi stiZnosti fado-
vych straniki na Wimmerovo jedna-
ni. V srpnu 1956 tak bylo rozhodnuto,
7e na dalsf okresni konferenci jiz zvo-
len nebude, ale dojde k jeho ptesunu
na post ptedsedy JZD.7°

Retroaktivni boj
proti ,diktatoram"

Plzertiska revolta proti ménové refor-
mé a nasledné provérky funkcionait
krajskych a okresnich vyborii KSC
nemeély vyraznéjsi dopad na perso-
nalni slozeni regionélnich a lokalnich
stranickych organizaci. Vyjimku
v tomto sméru ptedstavovaly zming-
né zmény v samotné Plzni, které vSak
do zna¢né miry stimulovalo stranické
usttedi. Provérky okresnich vybort
KSC, a tudi? i jejich vedoucich tajem-
nik1l, organizovaly krajské vybory
strany. Ty vesmés konstatovaly, ze
vedouci tajemnici béhem ménové
reformy ,obstali* a jejich aktivita

»Jestli jsi to myslel upfimné, pajdes délat, co strana potrebuje”

byla zpravidla hodnocena nanejvys$
pozitivné.” Vyraznéjs$i ohrozeni
nékterych okresnich vedoucich ta-
jemnikt ve zkoumaném obdobi tak
prinesl az XX. sjezd KSSS a nasledny
boj proti ,kultu osobnosti*.

Debata o XX. sjezdu KSSS na jistou,
byt omezenou dobu rozproudila kriti-
ku nékterych jev, na néz se ¢lenska
zékladna KSC i bezpartijni obyvatelé
dtive neodvazovali poukézat. Teréem
stiznosti se mnohdy stavaly i lokalni
stranické elity. Obvinovani z prak-
tikovani ,kultu osobnosti se v ne-
posledni fadé brzy stalo vhodnym
nastrojem pro vytizovani starych
osobnich uétt. Na druhou stranu,
deklarace boje proti kultu osobnos-
ti a prosazovani kolektivniho vedeni
na okresni - a mnohdy i na krajské
urovni - se ¢asto ménila v opakova-
nou rétorickou floskuli, kterou se
vladnouci lokalni garnitura snazila
posilit svou legitimitu a upevnit vlast-
ni postaveni.”

Ne vzdy se takovy postup setkal
s tispéchem. Typickym ptikladem je
ptipad vedouciho tajemnika OV KSC
v Tachové Josefa Slamy. Ten prevzal
Fizeni této $patné fungujici stranické
organizace na jare 1955 od zminéné-
ho Josefa Wimmera. Béhem nékoli-
ka mésicti dokéazal situaci v okrese
zlep$it, pfedevsim reorganizaci
stranického aparatu. Byro KV KSC
v Plzni ho tak v listopadu 1955 dopo-
rucilo ponechat ve funkcii v dal$im
roce, byt zaznamenalo, Ze absolvent
UPS Slama ma tendence uchylovat
se k teoretizovdni odtrzenému od
praktického vykonu moci a je laxni

pri plnéni uloZenych ukolt.7s Vétsi
kritika Sldmovy osoby a potazmo
celého tachovského vedeni se obje-
vila pravé v souvislosti s odhalenimi
XX. sjezdu KSSS na okresni stranické
konferenci v bfeznu 1956. Sldma ji
mirnil tvrzenim, Ze obvinéni jsou
mnohdy zavadéjici nebo Ze jiz doslo
k napraveé. Zaroven vyzdvihl kolek-
tivnost vedeni, kterou oznacil za roz-
hodujici faktor budoucich uspéchi,
a doboveé poplatnym jazykem ptipus-
til, e ve vétsiné organizaci KSC je
poru$ovdana vnitrostranicka demo-
kracie. Uvédomoval si destabiliza¢ni
potencidl, ktery v sobé obvitiovani
z ,kultu osobnosti“ neslo. Formalné
se tedy prihlasil k jeho potla¢ova-
ni. Na druhou stranu konstatoval,
Ze proti tomuto jevu nelze bojovat
ptehnanou kritikou, ktera podle jeho
nazoru mnohdy odraZzela pouze osob-
ni frustraci a zavist. Neni ptekvapivé,
Ze v rozbouiené atmosféte byl brzy
z praktikovani kultu osobnosti obvi-
nén sdm Sldma. Reagoval pokusem
zlehéovat své postaveni. Kritizoval
naptiklad, Ze se v tachovském listu
Jiskra ¢asto objevovalo jeho jméno;
tvrdil, Ze pokud by Jiskru ¢etl ¢astéji,
proti adoraci své osoby na ukor ko-
lektivu by vystoupil. Za funkcionate,
kteti na Tachovsku péstovali kult
osobnosti, oznacil své predchtidce,
predev8im Josefa Wimmera, ale
i Franti$ka Mathu, ktery v okrese
pusobil jen epizodné na pielomu let
1949/1950. Slama se pasoval do role
bojovnika proti kultu osobnosti také
tvrzenim, Ze ackoliv tento jev bude
v mens$i ¢i véts$i mite existovat vzdy,

69 Tamté%, k. 124, Hodnoceni vedoucich tajemnikii a tajemniktt OV KSC a navrhy do jednoroéniho kurzu VSC v roce 1956, 19. 11. 1955.
70 TamtéZ, k. 448, Dopis vedouciho tajemnika KV KSC Plzeti ]. Hliny OV KSC Tachov, 13. 8. 1956.
71 ZAO,f.KSC - SKV Ostrava, k. 38, Zdznam mimotadné schiize pléna krajského vyboru KSC v Ostravé konané dne 4. ¢ervna 1953; SOkA

Tachov, KSC - OV Tachov 1945-1988, k. 31, Provérka soudruha Vimera Josefa, ved. tajemnika OV KSC Tachov konana dne 15. ¢ervna
1953; SOA Praha, f. KSC - SKV Praha, k. 34, Referat soudruha Kozelky, vedouciho tajemnika KV KSC, na zasedani pléna krajského
vyboru KSC v Praze dne 25. Servence 1953; NA, f. 1261/2/33, a. j. 2537, Zprava z méstské konference KSC v Ostravé, nedatovano, 1954;

tamtéz, Zprava okresniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska v Prostéjové pro delegaty VIIL okresni konference strany

konané dne 13.-14. 3. 1954; SOkA Prostéjov, f. OV KSC Prostgjov, k. 19, Zapis ¢&is. 20 ze zasedani okresniho vyboru KSC dne 13. inora

1954.

72 BILY, Mat&j: Reakce jiZ bourd pomniky a my... teprve projedndvdme!, s. 74-76.
73 SOA Plzen, . KSC - ZKV Plzeti, k. 124, Hodnoceni vedoucich tajemnikt a tajemnika OV KSC a navrhy do jednoro¢niho kurzu VSC

vroce 1956, 19. 11. 1955.
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je nutné odstranit kazdého, kdo se
dopusti chyb. StiZznostem tachov-
skych stranikii na jeho ¢innost se
snazil ¢elit kritikou vys$$ich stra-
nickych predstavitelti. Tim se vSak
dostal pod drobnohled plzetiského
KV KSC. Na podzim 1956 tak situaci
v Tachoveé proveétila zvlastni krajska
komise, ktera dospéla k zavéru, ze
Slamu lze v pozici vedouciho tajem-
nika ponechat pouze do nadchéazejici
okresnf konference. Sdm Slama od-
mital, Ze by se dopustil jakychkoliv
pochybeni, a pozadal o to, aby smél
odejit pracovat jako funkcionat do
ostravskych dolta.7

Slamovo postaveni vyrazné pod-
kopéavaly dva faktory: silné rozha-
dana okresni organizace a mala
podpora z kraje, resp. absence hlub-
$ich kontaktti na vedeni plzeniského
KV KSC. Po nastupu do funkce zagal
likvidovat klientelistické sité svého
ptedchiidce Wimmera. Mimo jiné
se zasadil o odsouzeni z rozsdhlé
hospodaiské kriminality obvinéné-
ho treditele tachovské lesni spravy
Novotného, jehoz ptatelsky vztah
s Wimmerem byl vefejnym tajem-
stvim. Arogantni Wimmer nesl
uvéznéni svého pritele velmi tézce;
neni prekvapenim, ze vyuzival roz-
sdhlych konexi na Tachovsku a proti
Slamovi $tval ¢leny tamni stranické
garnitury. Mezi Sldmou a Wimmerem
tak jiz v roce 1956 panovala oteviend
nenavist’s Druhy jmenovany nicméné
s ohledem na své ptedchozi ptisobeni

v krajském stranickém aparatu dis-
ponoval uzsimi vazbami na vedeni
plzetiského KV KSC, coZ pravdépo-
dobné ovlivnilo vysledky krajského
Setfeni Slamova ptisobeni na Ta-
chovsku. Urazeny Sldma dokonce
sepsal dopis pro UV KSC, ve kterém
vyjadtil nedtivéru vedeni KV KSC
v Plzni, vedouciho tajemnika Hlinu
nevyjimaje. Zaroven pozadal o zpros-
téni funkce tachovského vedouciho
tajemnika a deklaroval, Ze pokud méa
nadéle pracovat v aparatu KSC, tak
v jiném kraji. Stranické centrum se
v8ak nehodlalo ptipadem okresniho
formatu zabyvat a feSeni ponechalo
na vedeni Plzeniského kraje. Sldma
tedy v Tachové skon¢il.”® P#ipad
demonstroval neutéSenou situaci
v okrese; plzeiisky KV KSC se ji
rozhodl resit dosazenim zkuSeného
Jaroslava Fryberta, byvalého ¢lena
KV KSC v Plzni bez hlubsi vazby na
tachovské struktury. Ten z pozice
vedouciho tajemnika po roce 1957
tachovskou organizaci vyrazné
stabilizoval.””

Slamuv ptipad 1ze dobte srovnat
s kritikou, ktera se béhem diskuse
0 XX. sjezdu KSSS navalila na Jose-
fa Machotu, vedouciho tajemnika
OV KSC v Koling&. Podobné jako
Sldma, i Machota se béhem jara
1956 piihlésil k obligatnim frazim
o kolektivnim vedeni. Snazil se téz
vyuzit tazen{ proti ,kultu osobnosti*
k mobilizaci straniki, kdyz prohlasil,
Ze odpovédnost nyni lezi na vSech

74 BILY, Matéj: Reakce jiZ bourd pomniky a my... teprve projedndvdme!, s. 75-76.
75 SOA Plzeri, f. KSC - ZKV Plzet, k. 129, Zapis 8o. schiize byra krajského vyboru KSC v Plzni ze dne 15. 12. 1956.
76 Tamtéz, Stav stranické prace na okrese Tachov a formy Fizeni prace soudruha Slamy v aparatu, s aktivem a celkové fizeni stranickych

organizaci, 15. 12 1956.

¢lenech a funkcionéaiich, kteii musi
pomahat odstratiovat potize.”® SAm
Machota byl nicméné v debaté o pro-
blematické minulosti tvrdé napadén,
naptiklad zaméstnanci kolinské Tes-
ly: Machotovym zavértim se udajné
kazdy bal oponovat a vzdy se ¢eka-
lo na jeho rozhodnuti. Jako hlavni
arbitr mél mimo jiné vystupovat
v boji proti ,kulaktim®, kdy se jeho
verdiktem v ptipadé jednotlivych
perzekvovanych zemédélctu tidily
mistni ndrodni vybory i soudni orga-
ny.t° Kritika Machoty v$ak vyraznéji
nerezonovala v prazském KV KSC.
Machota totiz od roku 1951 ptisobil
jako ¢len tohoto vyboru, ve kterém
si po¢inal velmi aktivné, a zfejme si
dokazal vybudovat dobré vazby na
jeho vedeni. Jejich existenci odrazela
i skuteénost, ze byl v roce 1953 vy-
bran do pozice kolinského vedouciho
tajemnika kratce poté, co mu byro
KV KSC v Praze udélilo stranickou
ditku za zanedbdni povinnosti ulo-
Zenych stranou.® Ptiznaéné, jen o rok
pozdéiji jiz krajsky aparat vyzdviho-
val, ze Machota k ukoltim vzdy pti-
stupuje ,s bol§evickym eldnem®“.?2 Ten
nakonec funkci vedouciho tajemnika
v roce 1956 pfece jen opustil. Nesta-
lo se tak v8ak na zdkladé zminéné
kritiky; UV KSC ho vyslal na pres-
tizni studium na Vysokou stranickou
$kolu v Moskvé. Neochotu krajské
garnitury k hlub$im zméndm v ko-
linském okrese ilustruje skute¢nost,
Ze na Machotovo misto nastoupil do-

77 VETRAK, Miroslav: KSC - okresni vybor Tachov 1945-1988. Inventd®. SOkA Tachov, Tachov 200s5, s. 6.
78 SOkA Kolin, . KSC - OV Kolin, inv. &. 8, Zavér okresni konference KSC, nedatovéno, ztejmé 18. 3. 1956.

79 Kolektivizace na Kolinsku probihala velmi divoce - mnoho JZD bylo zaloZeno bez védomi stranickych organt. Machota po svém nastu-

pu do funkce okresniho vedouciho tajemnika v roce 1953 navic kritizoval pfehnané tvrdy postup viéi ,kulakim®. Konstatoval, Ze teze

o jejich zatladovani vede mnohdy k tomu, Ze agilni pracovnici statni spravy a represivnich organt nedavaji témto zemédélctim jakou-

koliv moZnost splnit pozadované dodavky, byt stat tyto produkty nezbytné poti‘ebuje. I to ukazuje na uréitou racionalizaci piistupu

jisté ¢4sti funkcionarského shoru KSC po roce 1953. SOA Praha, f. KSC - SKV Praha, k. 34, Zapis ze schiize roz§iteného krajského vybo-

ruKSC Praha, 8. 9. 1953.

8o Tamtéz, k. 193, Stranicka informace ¢&islo 35, 13. 4. 1956; Stranicka informace ¢islo 36, 14. 4. 1956.

81 Tamtéz, k. 160, Z4pis ze schiize byra KV KSC dne 10. 4. 1953.
82 SOkA Kolin, . KSC - OV Kolin, inv. &. 6, Okresni konference KSC Kolin 20. a 21. bfezna 1954.
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savadni tajemnik okresniho vyboru
Josef Husa, ktery mél garantovat
patti¢nou persondlni kontinuitu.%s
Odstranéni problematického
okresniho vedouciho tajemnika
mohlo po XX. sjezdu KSSS krajskym
vybortim KSC umo#nit navenek de-
monstrovat, Ze boj proti ,diktatoram*
a ,kultu osobnosti“ mysli vazné. Ve
skute¢nosti $lo spiSe o feseni prak-
tickych problémt okresu. Typickym
ptikladem je situace okolo vedouciho
tajemnika OV KSC v Jeseniku Sté&-
pana Muchy. Vy$e naznacené spory
v uvedené organizaci kulminovaly
koncem roku 1955. Mezi ¢leny stra-
nického okresniho vyboru vladl silny
osobni antagonismus. Jednu skupinu
predstavovala tzv. silna étytka tvo-
fend Muchou, dvéma ptrislusniky
Verejné bezpecénosti - okresnim na-
¢elnikem Svanigou a dfistojnikem Na-
vratilem - a poslancem Frantiskem
Rygarem. Proti Muchovi vystupovali
predevsim ambiciézni ptedseda jese-
nického ONV Josef Skopal a okresni
prokurator Jaroslav Bajer.?+ Mucha,
mlady, nepiili§ zkuSeny funkcio-
nat, si po nastupu do funkce v roce
1953 velmi obtizné ziskaval respekt
mistni garnitury. Snad i proto hodlal
nefunkéni okres ridit autoritativné,
tvrdym vyzadovanim plnéni ukold,
které prezentoval jako ,boj proti
formalismu“.®s Své kritiky se snazil
vyluc¢ovat ze strany.?® S ohledem na
dobré vztahy se Svanigou navic kryl
problematické aktivity Bezpe¢nosti
v okrese, véetné Svanigova alkoho-
lismu. Toho vyuzili jeho odptirci,
pricemz KV KSC v Olomouci upo-
zornili i na tidajny milostny pomér
vedouciho tajemnika s Bozenou Daii-

»Jestli jsi to myslel upfimné, pajdes délat, co strana potrebuje”

kovou, vdanou &lenkou byra OV KSC
v Jeseniku.®”

Byro KV KSC v Olomouci se v led-
nu 1956 pokusilo o elegantni FeSeni:
Muchu hodlalo odstavit z okresu pod
zdminkou, Ze se zhors$ila jeho tuber-
kuléza, kterd si zdda lécébu v sana-
toriu. Jesenicky vedouci tajemnik si
dobte uvédomoval, Ze obava o jeho
zdravi je zdstupna.® Ptikaz krajského
vedeni, aby nastoupil na lé¢eni, od-
mitl splnit a radéji pozadal byro OV
KSC v Jeseniku o udéleni stranického
trestu za ignorovani rozhodnuti vys-
§i stranické instance. Byro KV KSC
v Olomouci v reakci ziidilo komisi,
ktera méla situaci v Jeseniku prose-
trit. Ta mimo jiné zjistila, Ze Mucha
mél vyhrady k nékterym doporuce-
nim krajského sekretariatu, a proto
o nich jesenické vedeni informoval
selektivné. Navic oteviené kritizoval
praci nékterych pracovnikit KV KSC,
predevsim vedouciho I. oddéleni Vac-
lava Brejly a tajemnika Aloise Davida,
k némuZ choval silnou osobni nevra-
zivost. V tomto smyslu je pfiznaéné,
Ze Mucha odmitl kritizovat krajsky
vybor jako celek, jelikoz si dobte
uvédomoval, Ze nelze pranytovat
nadrazenou instituci, zatimco pou-
kazovat na selhani jednotlivci bylo
do jisté miry pripustné.t® Mucha se
h4jil tvrzenim, Ze jiz pted jeho nastu-
pem do Jeseniku byla situace v okrese
$patnd, existovaly tam mocenské
frakce, které se v8ak s pomoci KV
KSC v Olomouci sna#il rozbijet. Otaz-
ky alkoholismu a milostnych pletek
oznacil za snahu ¢4sti jesenickych
funkcionait odvadét pozornost od
neplnéni zadanych tkola. Mucha na
setrvani ve své funkci oficialné netr-

83 Tamtéz, inv. &. 34, Zapis ze zasedani OV KSC v Koling dne 18. kvétna 1956.
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Foto: NA

val, nechtél v§ak byt sesazen danym
zptisobem a rdzné odmital natc¢enti,
ze je ,diktator*.s°

Na zakladé Setteni krajské komise
mél byt Mucha prefazen do aparatu
olomouckého KV KSC, mimo expo-
novanou vedouci pozici. Zména pt-
sobeni méla vést k odstranéni jeho
»domyslivosti a osobni povy$enosti“.
Odmitl se v8ak podvolit. Na jednani
byra olomouckého krajského vyboru
prohlésil, Ze o praci v aparatu nemé
zajem, a trval na odchodu do ostrav-
skych dold, ptipadné do zemédélské-
ho sektoru. Muchovo stanovisko
tvrdé napadli funkcionati v Olomou-
ciiv]Jeseniku s odkazem, Ze pouze
strana rozhoduje, kam komunistu
zatadi. Lapidarné to shrnul élen olo-
mouckého krajského byra Stanislav
Chalanek: Rekl jsi, e mds stranu rdd.

84 Konlflikt mezi Muchou a Bajerem vypukl v roce 1954 kvili boji proti zemédélctim v Krasi, ktei'f neplnili davky. Mucha prosazoval repre-

sivni z4sahy, okresni prokuréator s tim nesouhlasil, pfitemz tyto rozpory se nasledné otevrené projevily na plénu OV KSC.

85 V Jeseniku nefungovalo predevsim pienaseni rozhodnuti OV KSC do praxe pomoci ONV. Nepochybné k tomu ptispivala animozita mezi

Muchou a Skopalem. ZAOPO, f. KV KSC Olomouc, k. 67, Zapis &. 53 ze schiize byra KV KSC v Olomouci konané dne 12. bfezna 1956.

86 Zdokumentovan byl v tomto sméru ptipad ptisluinika Vetejné bezpe&nosti, ¢lena KSC Cablika.
87 ZAOPO, f. KV KSC Olomouc, k. 66, Zapis &. 45 ze schiize byra KV KSC v Olomouci konané dne 16. ledna 1956.
88 Odkazoval ptitom na vy$eti‘eni v Dobti8i, které shledalo jeho zdravotni stav dobrym.

89 David proti takové interpretaci razné vystoupil s tim, Ze kritika jednotlivych ¢lent fakticky znamena kritiku celého organu.
go ZAOPO, f. KV KSC Olomouc, k. 66, Zapis &. 45 ze schiize byra KV KSC v Olomouci konané dne 16. ledna 1956.
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ZPRAVA

k VIIL fddndé okresnl kanfarenci

Komunistické strany Ceskoslovensha
viJaseniku

va dnoch 11, a 12 dubna 1953

Foto: NA

Jestli jsi to myslel upiimné, tak ptijdes
délat to, co strana potiebuje.**
Ackoli v soukromém rozhovoru
s krajskym vedoucim tajemnikem
Pavlem Hronem, ktery usiloval
o raciondlni feSeni celé kauzy, Mu-
cha varoval, Ze bude zadat revizi
svého pripadu, nakonec se podridil
a pristoupil na zarazeni do aparatu
a nazor krajského byra, ze mu ,prace

okresni konferenci v bteznu 1956 ve
funkci nahradil Rudolf O$anec, in-
struktor KV KSC v Olomouci. Svou
ptedchozi praci si v Jeseniku vydobyl
jisté renomé a krajskému vedeni se
jevil jako dobry kompromis.s3 Dodej-
me, Ze Muchovo odstranéni z funkce
probihalo zcela v rezii kraje a nep#ilis
transparentné.’ V Jeseniku se tak
o jeho odchodu sitily divoké speku-
lace. C4st tamnich komunist se za
néj dokonce postavila na nasledné
okresni konferenci.® P¥itomny Pavel
Hron se tyto namitky snazil rozpty-
lit ujisténim, ze Mucha ptechézi do
krajského aparatu a od podzimu by
meél nastoupit do politické $koly.s6
V poloviné bfezna 1956 se byro KV
KSC v Olomouci v reakci na XX. sjezd
KSSS rozhodlo z Muchovy kauzy udé-
lat exemplarni ptipad a demonstrovat
na ném ,$kodlivost” nadiazovani
jednotlivce nad statni a stranické
organy. Zvetejnénd zprava jiz hovotila
jazykem XX. sjezdu KSSS, obsahovala
aktudlni fraze o ,umrtvovani kritiky*
ze strany Muchy a absenci ,kolektiv-
nfho vedeni* v okrese.?” Nepochybné
byla vyuzita skuteénost, Ze v debaté
o problematické minulosti bylo nékte-
rymi straniky na Muchovo po¢inani
ve funkci vedouciho tajemnika od-
kazovano.®® Jde o dalsi diikaz toho,

tovala vzdjemna interakce a organy
KSC dokazaly v uréitych ptipadech
brat v potaz vetejné nalady. Castou
ucelovost takového jednani dobte
ilustruje fakt, Ze Mucha ziejmé nebyl
dodateéné potrestan.

keksk

Analyza krajskych a okresnich elit
KSC v letech 1953-1956 ukazuje, e
v daném obdobi dochdzelo ptedevsim
k ptekondni jisté krize, do niz se stat-
né-socialisticka diktatura v Ceskoslo-
vensku dostala ke konci své revoluéni
faze. Projevila se snaha o nastoleni
klidnéjsiho, stabilnéjsiho prostiedi,
v némz jiz v poptedi nestaly radikalni,
turbulentni spole¢ensko-ekonomic-
ké ptemény a masova represe (byt
ta nad ve$kerou pochybnost zcela
nevymizela), ale spi$e zabezpetovani
kazdodennich potieb obyvatelstva.
Odrazela celkovou proménu komu-
nistické diktatury, kterd noveé kladla
dtraz na plynuly vykon moci. Tomu
odpovidala tendence doptat vyraznéj-
§i persondlni stabilitu a kontinuitu
krajskym a okresnim vybortim KSC,
ktera mohla realizaci tohoto nového
pristupu nejen vyrazné napomoci,
ale pro dlouhodobéjsi, koncepénéjsi
budovani funkéniho mocenského

v kolektivu prospéje“.s> Muchu tak po
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Ze mezi moci a obyvatelstvem exis- zfizeni byla de facto nezbytna. @

Tamté?, k. 67, Zapis ¢. 55 ze schiize byra KV KSC v Olomouci konané dne 26. brezna 1956.

Tamté%, Z4pis ¢. 53 ze schiize byra KV KSC v Olomouci konané dne 12. bfezna 1956.

Tamté?, k. 66, Z&pis &. 49 ze schiize byra KV KSC v Olomouci konané dne 13. inora 1956.

Volebni komise na okresni konferenci KSC v Jeseniku viibec nezdtvodnila, pro¢ neni Mucha navrzen do nového OV KSC. Tamtéz, k. 67,
Z4pis &. 54 ze schtize byra KV KSC v Olomouci konané dne 19. b¥ezna 1956.

Vysettovaci zprava konstatovala, Ze ¢lenové vedeni OV KSC v Jeseniku byli Muchou ovlivnéni a prevzali jeho tvrzeni, Ze ho chce
KV KSC v Olomouci neodtivodnéné odstranit z funkce. Existenci tzv. silné étyrky vsak nepotvrdila, byt jeji idajni élenové spolu ¢asto
popijeli. Muchovi bylo nicméné vytykano, Ze timto jedndnim ptiZivoval Svanigtiv alkoholismus, misto toho, aby ho od piti odvadél.
Stejné tak nebyl potvrzen ani vyvracen pomér mezi Muchou a Daitkovou. Tamtéz, Zprava ze Setieni na okrese Jesenik, provedeného na
zékladé usneseni byra KV KSC ze dne 16. ledna 1956, btezen 1956.

NA, f.1261/2/33, a. j. 3182, Zpréva z okresni konference KSC v Jeseniku konané 17. a 18. 3. 1956, nedatovéno, 1956.

ZAOPO, f. KV KSC Olomouc, k. 67, Zpréva ze $etteni na okrese Jesenik, provedeného na zéklad& usneseni byra KV KSC ze dne 16. ledna
1956, bitezen 1956.

SOkA Jesenik, f. KSC - OV Jesenik, k. 19, Zapis ze schiize Okresniho vyboru KSC v Jeseniku konané 7. 4. 1956; tamtéZ, Zapis ze schiize
Okresniho vyboru KSC v Jeseniku dne 4. kvétna 1956.

54 2017/oy pamét a d&jiny



