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Jifi Drahos nar. 20. 2. 1949 — sdéleni informaci

ViaZzeny pane Kolafi,
k Vasim dotaziim ze dne 26. ¢ervence 2017 a 28. ¢ervence 2017 sdéluji nésledujici:

V evidencich spravovanych Archivem bezpecnostnich sloZzek nebyl k osobé Jifi
Drahos§, nar. 20. 2. 1949, k rozhodnému obdobi do 15. 2. 1990 dohledan archivni material.
Jméno pana DrahoSe bylo provéfeno ve vSech dostupnych evidencich véetné kartotéky byvalé
Spravy pastu a viz SNB, ale zZadny zdznam, odkazujici na existenci archivalii ve spravé
Archivu bezpecnostnich slozek s pfimym vztahem k panu profesoru DrahoSovi, nebyl
nalezen.

V souvislosti s vyjezdem ¢s. obCand na stipendium a stdz byla ¢s. bezpecnostnimi
organy (zejména II. spradvou SNB) provadéna fada tikont (shromaZdéni veskerych dostupnych
materidli, provedeni obranného pohovoru apod.), a to na zdklad¢ tehdy platnych pravnich
norem. Nicmén¢ dle evidenci spravovanych Archivem bezpecnostnich slozek nebyly Zadné
pisemnosti tohoto typu, vztahujici se k prof. DrahoSovi, dohleddny ani v objektovych
svazcich, vedenych ke stdZistim a stipendistim, ani v objektovych svazcich vedenych
k CSAV.

Pokud jde o ¢lanek, publikovany na portdlu AE News, obsahuje fadu zavadéjicich
(velmi mirn¢ feceno) informaci:

Kdyby byl prof. Draho§ veden jako spolupracovnik II. spravy s krycim jménem ,,Bas®,
popt. ,,Akademik®, tuto skuteCnost bychom v evidencich spravovanych Archivem
bezpecnostnich sloZek zjistili (ostatné odkaz uvadény v ¢lanku ,,viz USTR: Drahos byl v roce
1985 ziskdn Stétni bezpe¢nosti pro spolupraci® je nesmysl — kolegové z Ustavu pro studium
totalitnich reZimd, pokud je mi zndmo, nikdy nic takového nepublikovali). Svazky davérnik
byly pochopitelné fadné€ evidovany v registranich protokolech, takze by v nich jméno Jitiho
Draho$e nar. 20. 2. 1949 muselo figurovat, ale v protokolech nebyl dohledin ZADNY
zaznam, vztahujici se k prof. DrahoSovi. Pokud neexistoval zadny svazek vedeny StB (a nic



nenasveédCuje tomu, Ze je tomu jinak), pak nemohl byt ani skartovan a nikdo nemuiZze mit jeho
kopii.

Jan Sanda, zmifiovany v ¢lanku, byl ke dni 1. 5. 1985 pieloZzen od O-StB Pisek k X.
spravé SNB, a to na 2. odd. 2. odboru (ptislusnikem II. spravy se stal patrné az v souvislosti
sreorganizaci v r. 1988). Toto odd¢leni (dle toho, co vime) provadélo v dané dobé
kontrarozvédné rozpracovani védy (vybranych ustavi Ceskoslovenské akademie véd),
zdravotnictvi (ministerstva zdravotnictvi a jim fizenych organizaci) a nepfatelskych
ideodiverznich center po linii védy. Mame k dispozici komplexni sluzebni hodnoceni Jana
Sandy z r. 1987, v némZ se uvadi, Ze zpracovava problematiku historickych véd CSAV,
nicméné zkusime jeSté¢ provéfit, ¢im konkrétn€ se tento piisluSnik zabyval v letech 1985 —
1986. Ze ,,zaznamu o sezndmeni s povinnostmi a omezenimi podle zdk. ¢. 102/1971 Sb.* ze
dne 24. ¢ervna 1985 vyplyvd, 7e Janu Sandovi bylo v souvislosti s funkénim zafazenim
udéleno oprdvnéni piichdzet do styku se stitnim tajemstvim na useku biologickych véd
CSAV.

Pasaz , Velkd cdst zaméstnancii CSAV byla vedena ve svazku SU jako tzv. kddry
rezidentniho urceni (KRU). Ukolem byla jejich piiprava pro uplatiiovdni poznatkii ziskanych
ze zahranicnich staZi* neodpovidd praxi bezpecnostnich sloZek, kterd se odrdzi
v dochovanych archivaliich. Jasné z nich vyplyvd, Ze zaméstnanci védeckych ustavi, ktefi
byli z n¢jakého dlivodu zdjmovymi osobami StB, byli vedeni zcela v souladu s platnymi
smernicemi v bézném systému svazkid. Termin “svazky specidlniho urceni®, neni zndm ani
mn¢, ani mym koleglim — spradvciim svazkovych fondd. Stejné€ je tomu u ,.kadri rezidentniho
uréeni. Zadna takova ,kategorie* dle ndm zndmych rozkazli a smérnic neexistovala. Ano,
bezpecnostni sloZky pochopitelné provadély ,,typovani a ziskdvani vhodnych a perspektivnich
stazisth a stipendistl pro spolupraci s organy ¢s. kontrarozvédky*, nicméné vyuzivaly k tomu
kategorii ,,kandidat tajné spoluprace”, popf. u rozvédky ,agenturni typ“. Seznam druht
svazki, vedenych byvalou StB, i slovnik rozvédné terminologie je dostupny na naSich
webovych strankéch.

Zcela nesmyslné je pak tvrzeni, Ze ,,VeSkeré tzv. lustrace po roce 1989 byly
vyhotovovany kontrolou zbylych svazkt, které po skartaci nafizené gen. Alojzem Lorencem
zustaly bez zdjmu ,,spalovact‘ leZet v archivech FMV*. Pro vyjadfeni, zda nékdo byl ¢i nebyl
evidovén jako osoba uvadénd v § 2 zdk. ¢. 451/1991 Sb., (pticemzZ spoluprice s StB se tyka
odst. 1 pism. b)) neni viibec dulezité, zda se jeho svazek dochoval, ¢i nikoliv, ale pouze
skutecnost, zda figuruje v evidencich StB (a zejména registracnich, popft. archivnich
protokolech) jako rezident, agent, drzitel propljceného bytu, drzitel konspira¢niho bytu,
informdtor nebo ideovy spolupracovnik Statni bezpec¢nosti. Nedochovany svazek (popf.
v origindle nedochovany vézaci akt) pouze zvySuje nadéji dotyéného na dspéch v piipadném
soudnim sporu o ochranu osobnosti.

StB pochopitelné¢ mohla ¢as od Casu ziskdvat informace i od osob, které nebyly
evidovany jako jeji spolupracovnici, ale nic nenasvédCuje tomu, Ze by prof. DrahoS byl
takovou osobou.

S pozdravem

Mgr. Svétlana Pta¢nikova

feditelka Archivu bezpec¢nostnich slozek
podepsano elektronicky



		2017-08-09T12:17:10+0000
	Not specified




