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Uvod

Rok 1953 bezesporu patti mezi dilezité, prelomové roky prvniho obdobi existence
komunistického systému nejen v tehdejsim Ceskoslovensku, ale i v ostatnich zemich
byvalého sovétského bloku, predevsim pak v nékdejsi NDR. A neslo jen o zmény
politické, které u nds symbolizovalo dmrti Josifa V. Stalina a Klementa Gottwalda
v unoru a bfeznu 1953. Udalosti toho roku se dotkly i dalsich oblasti zivota ¢esko-
slovenské spole¢nosti. Alespon ¢aste¢né zmapovat déje roku 1953 a jejich dopad na
obyvatele tehdejitho Ceskoslovenska se pokusili autofi této kolektivni monografie.
Vznikla na zdkladé prispévki prednesenych na mezinarodni védecké konferenci or-
ganizované trojici pofddajicich instituci, Jiho¢eskym muzeem v Ceskych Budgjovi-
cich, Ustavem pro studium totalitnich rezimt v Praze a Statnim okresnim archivem
v Ceskych Budéjovicich, jez se konala ve dnech 18. a 19. kvétna 2013 v sidle Statniho
okresniho archivu v Ceskych Budé&jovicich.

Tato publikace je dokladem toho, Ze v soucasné dobé je doslova ,,hlad” po pozna-
ni nas$i moderni historie. Historie nezkreslované, nezjednodusované, ktera se nevy-
klada z jediného ,,spravného” thlu. Lidsky Zivot totiz nelze ,,sesnérovat® do obecné
platnych pravidel a vzorci. Je pestry, plny zakrut, kladné stranky se st¥idaji s témi
temnymi.

Editofi spolu s autory si vytkli za cil vykreslit obraz statu a jeho obcanti v jediném
roce. Tomu odpovidaji i jednotlivé studie, které popisuji stav tehdejsi ¢eskoslovenské
spole¢nosti z nejriiznéjsich stranek. ,Velké® déjiny se zde stretdvaji s individualnimi
osudy i dé¢jinami regiont.

Vérime, ze ¢tendf nalezne v knize mnoho novych a zajimavych informaci, byt jsou
si védomi, Ze na tomto poli zlistava jesté mnoho volného prostoru pro objevovani.

Jifi Petras, Libor Svoboda



Kamil Nedvédicky

Tridni justice a ,, délnicka trida”

Uvod

Za jeden ze zakladi komunistického uceni Ize oznacit vylu¢nou roli délnikd. Tzv. dél-
nicka trida byla povazovéna za vyvolenou st spole¢nosti, kterda ma byt osvoboze-
na od nadvlady ,vykotistovatelskych tfid“ a pomoci nasilné revoluce instalovana do
pozice neomezeného drzZitele moci (,,diktatura proletariatu®). Ze samotnych kofent
marxismu-leninismu, aplikovaného v sovétském bloku, vyplyva kardinalni fakt ne-
pochopeni charakteru délnické ttidy, v dusledku toho se objevovaly vyrazné ideo-
logické problémy, které musely vladnouci struktury resit. Jiz Karl Marx a Friedrich
Engels, jako teoretikové sledujici délniky zvnéjsku, vytvorili mytickou délnickou tfi-
du, tvotenou proletéfi dle jejich mystickych predstav. Cést délnikd ptijala viru & se
nechala nachytat ldkavym tvrzenim, Ze je vyvolena k vladnuti, pocetna skupina ale
odmitla pochybné teze komunistické vérouky a dalsi délnici prokoukli libiva hesla
a odhalili skute¢ny charakter systému vlady sovétského typu, kde délnici slouzi jen
jako mlcenlivi a vzdy loajalni podporovatelé svého samozvaného predvoje — komu-
nistické strany. Rovnéz dogma o tfidnim boji zavadélo své vyznavace do slepé ulicky,
a to z toho dtivodu, ze tfidni boj ve smyslu marxistického uceni vychazel z mylného
predpokladu jednoty ttid. Existoval sice ,,boj“ mezi ptislusniky rtiznych ttid, ale stej-
né intenzivni byl i mezi pfislu§niky stejné tfidy - tsili o konkuren¢ni vyhody, snaha
o zlep$eni podminek na tkor lidi ze stejné vrstvy ¢i nasledovani jinych ideovych
smért, nesouladnych s komunistickymi predstavami (kromé demokratickych a na-
cionalistickych lze zminit priklad kiestansko-socidlnich ideji).

Pokud tedy komunisté hovorili o délnicich, méli na mysli jasné definovanou so-
cialni skupinu odpovidajici jejich vizim. Marx a Engels, zakladni teoretici komuni-
stické nauky, jasné deklarovali pozici délnictva jako panujici tfidy.' Stejné tak viidce
bol$evika Lenin opakované zdtraznoval ,,déjinnou” ulohu proletdi na cesté k vy-
snéné bezttidni spole¢nosti a tvrdil, Ze jim vedeny rezim v Rusku bude budovan jako
délnicky stat.? Stalin vyloZil pojem vlady délnika v SSSR z hlediska komunistické
doktriny ve svém dile K otdzkdm leninismu.’ Neptekvapi, ze ceskoslovensti komu-
nisté se od pocatku své ,,samostatné“ politické existence v roce 1921 deklarovali jako
ryze délnickd strana.* Mélo to samoziejmou logiku, nebot se zamérovali pravé na
tuto socidlni skupinu, jiz navic presvédcovali o jejim déjinném preduréeni. Po Gnoru



1948 se sice slozeni KSC ponékud proménilo,® ale zdkladnim dogmatem z@istavalo
tvrzeni o komunistické strané fungujici jako predvoj délnické tridy.®

Jiz od dob bolsevického prevratu v Rusku narazelo mesianistické pojeti délnictva,
artikulované komunisty, na skute¢nost, Ze $iroka skala manudlné pracujicich zamést-
nanct odmitala komunistické uceni ¢i se k nému chovala nete¢né, pripadné se dél-
nici dokonce stavéli na odpor vlddnoucimu ,,délnickému” rezimu. Tento stret teorie
s realitou vyvolaval velké aplikacni problémy a bylo nutno ho resit nejen v praxi, ale
taktéz v ramci ideologie. Legitimizaénim znakem rezimu totiz bylo to, ze jej pod-
poruji délnici, jejichz jménem vladne komunisticka strana, a neprételsky vystupuji
zbytky porazenych tfid, tedy predevsim deklasovani ptislu$nici burzoazie. Do takto
vymezenych predpokladii ale odpor délniki nezapadal. Doktrinalné se k nému vy-
jadril Stalin, kdyz konstatoval: Strana, drive, nez ptikroci k rozhodujicim politickym
akcim, musi si dlouhou revolucni Cinnosti zajistit podporu vétsiny délnickych mas,
alespoti blahovolnou neutralitu vétsiny tiidy. Jinak by leninskd poucka, ze ziskdni
vétsiny délnické tidy pro politiku strany je nezbytnym predpokladem vitézné revoluce,
nemeéla vitbec smysl. Nu, a co délat s mensinou, nesouhlasi-li, nechce-li se dobrovolné
podridit viili vétsiny? Miize strana, md strana, tési-li se diivére vétsiny, prinutit mensi-
nu, aby se podridila vili vétsiny? Ano, miiZe a musi (zvyraznéno autorem).’”

Jak to vypadalo s nasilnym postihem nesouhlasicich délnikdi v Sovétském svazu,
dokladaji konkrétni ptipady, z nichz vybiram hromadné zatykani délnika v Petro-
hradé v1été roku 1918, tvrdy teror proti protestujicim délnikiim v letech 1919-1920°
a kone¢né potlaceni vzpoury v Kronstadtu, kterd méla vyrazné délnicky charakter.'
Brutalni likvidace jakéhokoli nesouhlasu délniku s ,,diktaturou délnické tidy“ byla
stabilnim chovanim komunistického systému v SSSR." Je tedy zfejmé, ze bez ohledu
na teoretické floskule a propagandu lze komunisticky rezim oznacit nikoli za vladu
délnické tridy, ale za diktaturu komunistické strany opirajici se pouze o ¢ast délnic-
tva loajalni k vladé. Za hodné pozornosti povazuji to, ze jiz v ranych dvacatych letech
vnimali néktefi demokraticti politici, reprezentujici délnické volice, existujici represi
délnikd v Rusku a verfejné zpochybnovali délnicky charakter bolsevické diktatury.'?
Az do unora 1948 ale nebyli ¢eskoslovensti délnici konfrontovéni s totdlni vladou
strany, jez svou legitimitu odvozuje pravé od nich. V letech 1945-1948 se cesko-
slovensti komunisté snazili o ovladnuti délnickych vrstev obyvatelstva, a to nejen
mocenskymi nastroji," ale i libivymi sliby a G¢innymi propagandistickymi prostred-
ky."* Po noru 1948 pak zacali budovat systém zaloZeny na proklamované zasadé
neomezené moci délnické tridy,”* fakticky ale $§lo o nadvladu komunistické strany
jako tdajné reprezentantky vile délnikd, kterd byla vykondvana nejen ve jménu dél-
nictva, ale i viici nému.

Ttidni justice

Hned po tinorovém uchvaceni moci se komunistické vedeni statu zacalo vénovat
vytvareni soudni sféry, ktera by plné odpovidala pozadavkim zostfeného tfidniho
boje, tedy odstranéni tiid urputnym ttidnim bojem proletaridtu.'® Pricemz jakousi
ptipravou pred rokem 1948 bylo retribu¢ni soudnictvi, kde se ale dalo na zdsadni



problémy upozornovat a pokouset se je fesit.”” Zakladnim principialnim vychodis-
kem se dle sovétského prikladu stalo tfidni pojeti, kdy posuzovani ptivodu hrélo
dominantni roli pii stanoveni viny a trestu. Formalné se ale zdtiraznovala zasada
rovnosti mezi ob&any. Ustanoveni § 1 tstavniho zakona ¢&. 150/1948 Sb., Ustava Ces-
koslovenské republiky, zakotvilo, Ze vsichni obéané jsou si pred zdkonem rovni. Tvor-
ba novych zakont, vytvarejicich pravni podklad pro represi vici vsem skuteénym ¢i
domnélym nepratelim komunistické vlady, byla ale programové vedena cilem zis-
kat normativni produkty tfidniho prava, popirajicitho ustavné zaruc¢enou rovnost.
Zakon ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky, poskytl rezimu
néstroj k justi¢ni likvidaci odptircii totalitni vlady KSC, ptislusniki k zaniku odsou-
zenych socialnich vrstev a rovnéz k postihu osob, jez se staly produktem zvyseného
usili bezpecnostnich slozek o dokladovéani zostreného tfidniho boje na cesté k socia-
lismu, tedy obéti provokaci ¢i ze strany statnich represivnich slozek zcela vykonstru-
ovanych kauz. Zakon ¢. 232/1948 Sb., o Statnim soudu, vytvoril novy zvlastni typ
mimorddného politického organu soudni povahy, jehoz smyslem a tc¢elem se stalo
dodat totalitnim statem fizenému teroru navenek pravni formu. Cilem bylo rovnéz
vybudovat soud, ktery ma komunisticka strana zcela pod kontrolou, plni bez odporu
vSechny stranické prikazy a ridi se zdsadou ,kabinetni justice. Existuje fada dikazt
o tom, Ze se predpoklady funkcionéit KSC naplnily a soudci Stétniho soudu pokla-
dali vtli vedeni strany za nadfazenou pravu.'®

K proletarizaci justice a snaze vtisknout ji ,,délnicky raz“ mély prispét dva zakladni
prostfedky. Kromé ¢istky mezi soudci, zfizeni loajalnimi komunisty obsazené pro-
kuratury a donuceni soudct, soudcovskych éekatelti a pravnich praktikanta piisa-
hat vérnost lidovédemokratickému ztizeni a fidit se jeho zasadami (§ 1 a 2 zdkona
¢. 270/1948 Sb., o prisaze soudct) doslo k prijeti zakona ¢. 319/1948 Sb., o zlidové-
ni soudnictvi. Zminéna norma zajistila v soudnich senatech prevahu komunisticky
smyslejicich laikl nad soudci, u nichz by pripadné pravni vzdélani mohlo byt na
prekazku provedeni nespravedlivého pokynu vlddni moci. Kontrolu statu zdtraznil
§ 10 cit. zakona, zakotvujici pravomoc rezimu oddané slouzicich spravnich organt
povolavat soudce z lidu a ustanoveni § 11 cit. zdkona uréujici, ze za soudce z lidu
miize byt povolan ceskoslovensky obcan, ktery je stdtné spolehlivy a odddn myslence
lidové demokratického zfizeni. Majorita soudcti z lidu méla mit za vysledek pronikavé
zlidovéni soudnictvi.’® Vysledkem peclivého stranického vybéru bylo to, ze vétsina
soudct z lidu patfila k socidlni skupiné délnik.

Druhym zptisobem, jak vytvotit délnickou justici a prokuraturu, se stalo zfizeni
tzv. Pravnické skoly pracujicich. Jeji absolventi, provéfeni komunisté, prevazné rov-
néz ,,délnického ptivodu®* nastoupili na véechny soudy a do prokuratury, prevazné
na vysoké posty, a usilovali o budovani totalitnimu systému slouziciho justi¢niho
aparatu, bez ohledu na absenci adekvatniho pravniho vzdélani.?? Samostatnou ka-
pitolou je otazka ,tridnosti“ Tfidni pojeti prava se stalo neskryvanou a verejné de-
klarovanou skute¢nosti. Pfi prijimani trestnich kodext na pudé zglajchsaltovaného
parlamentu® se navrhovatelé otevrené hlasili k ndzoru, Ze je nutno opustit princip
rovnosti a pravo vnimat prizmatem tfidni nadvlady diktatury ,délnické t¥idy*: Nas
novy trestni zdkon jiz se nehali v habit nadstranickosti a nadtfidnosti, ale je zdkonem,
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v némz vsechna ustanoveni prostupuje tridni zaméreni.** Obdobné: Délnickd trida
v boji za dobyti moci, stejné jako kdyz se stane viddnouci t¥idou, neskryva nikdy své zd-
méry a cile. Proto také tiidni charakter nového zdkona se vyrazné projevuje v obecnych
ustanovenich o trestech a ve vysSich trestnich sazbdch na pfestupky pdchané neptdteli
pracujiciho lidu.” V zdkonech komunistického rezimu se tak nachazi zajimavy vniti-
ni rozpor, kdyZ na jednu stranu se deklaruje, Zze vSichni obc¢ané jsou si pfed soudem
rovni (§ 6 odst. 1 zdkona ¢. 66/1952 Sb., o organisaci soudt1), na druhou stranu zavaz-
né pokyny ministerstva spravedlnosti uklddaji soudtim zjistit socialni (tfidni) ptivod
obvinéného® a soudy podle ttidniho pivodu mezi obzalovanymi striktné rozliguji.”

Z konkrétnich pripadu aplikaéni praxe vyjimam rozsudek Krajského soudu v Pra-
ze €. j. To 1397/49 ze dne 22. 12. 1949, v némz doty¢ny soud jako odvolaci instance
vyhovél odvolani vefejného Zalobce, zvysil obZalovanym trest a podminény odklad
jeho vykonu nepovolil. Krajsky soud v Praze zkritizoval soud I. stupné za to, Ze ne-
respektoval nutnost uvdzit tiidni postaveni obou obzalovanych, kteri svou ¢innosti
projevili hlubokou nendvist viici dnesni republice vedené délnickou tfidou (jednalo se
o neuspésny (!) pokus zaslat jinym soukromym osobam dopis s kritikou rezimu - na-
plnéni prava zaruceného § 6 ustavy, kde okresni soud pristoupil k podminénému
odkladu vykonu trestu s tim, ze obzalovany - tfednik s akademickym vzdélanim
- a jeho manzelka v podstaté nemaji piijmi z vykotistovatelskych prament, pozn.
autora). Aplikace tfidnosti byla dobové oznacovana za vynikajici objev pravni védy,”
ve svém vysledku ale vedla k jednozna¢nému a védomému poruseni klicové zasady
rovnosti vSech ob¢ant pred zdkonem a k zavedeni ,,testu pivodu® jako dominantni-
ho principu rozhodovani ¢eskoslovenské justice.

Délnicka tiida

Uplné ovlddnuti stdtu komunistickou stranou v roce 1948 se v propagandé rezimu
oznacovalo jako nastoleni diktatury délnictva.”? Tedy vldda délniku, ve jménu dél-
nikd a pro délniky. Vyraznym omezenim této teoretické premisy ale bylo naplnéni
jednoho z kdnon® marxismu-leninismu, a to ,,vedouci lohy komunistické strany“*
Jestlize se konstatovalo, ze stdtni orgdny, které jsou diileZitym ndstrojem délnické tiidy
pri budovdni socialismu, rozvijely svou cinnost pod vedenim strany, provdadély politi-
ku odpovidajici objektivnim zdjmiim pracujicich,” jednalo se o jasné vyjadreni faktu,
ze zajmy délnik urcuje vile strany, nikoliv oni sami. Stejné tak pfesun délnikt do
vysokych funkei ve statni spravé, zestatnéném hospodarstvi, justici, prokuratute ¢i
bezpecénostnich slozkdch nebyl automatickym procesem, ale otazkou intenzivniho
provétovani, kdy za zédkladni predpoklad se povazovalo vyznavani komunistického
svétondazoru, coz vedlo k tomu, Ze ne kazdy délnik, ale pouze délnik-komunista mél
$anci dostat se do pozice v mocenské struktute.’> Pokud tedy radové 200-250 tisic
komunistt z fad délnikd pfislo nové na mista, uvolnéna Cistkami v aparatu statu,”
nemohlo to mit vliv na charakter rezimu, nebot bezpodmine¢na poslusnost viici
strané a loajalita k systému byly esencidlni podminkou kariérniho vzestupu.

Presné v intencich sovétského vzoru, ale doktrinalné dosti pochybny, je pak druhy
smér, kdy ptislusnici ,,porazenych t¥id®, ¢istkami postizeni zaméstnanci statni spra-
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vy, odpiirci rezimu a dalsi jedinci z riiznorodych socidlnich skupin obyvatel Ces-
koslovenska, byli ,,za trest zafazovani do délnickych profesi, stavali se tudiz ¢leny
teoreticky vladnouci tfidy, coz zpochybnovalo zakladni propagovana dogmata rezi-
mu.** Efekt pfipadné prevychovy v délnickém prostredi neodpovidal realité, nebot
vychazel ze sporného predpokladu naprosto jednozna¢né a automatické podpory
vlady KSC ze strany délnikd. Ti sice vnimali propagandu o svém socidlnim vzestu-
pu, odstranéni nezaméstnanosti, zvrat platové politiky v jejich prospéch, podporu
udernictvi, na druhé strané na vlastni kdzi pocitovali neexistenci prava na stavku,
pfeménu nezavislych a za délniky bojujicich odbort v prevodni paku rezimu, pro-
sazujici a vymahajici ptikazy komunistické strany. Stejné tak nahrazeni nezamést-
nanosti pracovni povinnosti a trestnim postihem ,,0sob vyhybajicich se praci® nelze
pokladat za jednozna¢nou zménu k lepsimu. Rezimem zdiraznované vyrazné po-
vzneseni socialniho statusu délnikd nardzelo na skute¢nost, ze délnici nebyli slepi
a vidéli rozpor mezi propagandou a realitou. Proklamované drzeni moci délnickou
ttidou: Vykon stdtni moci uskuteciiuje délnickd trida pomoci statniho apardtu, ktery
je nejdiilezitéjsi éasti mechanismu diktatury proletaridtu,® nardzelo na fakticitu toho,
ze rezim byl zalozen na mocenském monopolu jediné politické strany a na jednotném
systému stdtnich a nestdtnich organizaci, zajistujicich tento reZim. Jsou potlacovina
vSechna politickd, kulturni a socidlni sdruzeni a shromdzdéni cinnd nezavisle na stdtu
a vlddnouci strané a nahrazena organizacemi a projevy kontrolovanymi touto stranou.
Pouze ideologii této strany je dovoleno $ifit a jejimu prosazovdni slouzi organizace stra-
ny, statni i vSechny legdlni nestdtni organizace.*®

Lze proto uzaviit, Ze komunisticky rezim nevyjadroval vili socialni skupiny dél-
nikd, ale opiral se pouze o ty délniky, kteti vyznavali u¢eni komunistické strany a ve
viem se ji podtizovali. Idedlem KSC byl délnik, ktery je ptesvédéenym komunistou,
vzdy loajalnim ddernikem, sledujicim ménici se linii strany a hajici ji proti vSéem
kritikéiim. Alegorickym obrazem takového typu c¢lovéka je kian Boxer z Orwellovy
Farmy zvitfat”” V pravni teorii se, méné alegoricky, hovotilo o ,povinnosti tfidni
discipliny“.*® Pohledem reflektujicim zdsadni rozpor mezi teorii a praxi je nutno vni-
mat represi délniki ze strany systému vladni moci, ktery se prezentoval jako jejich
diktatura.

Délnici pfed soudy

Pravni teorie komunistického rezimu, ve shodé s idejemi marxismu-leninismu, od-
mitala nezavislost soudct a nestrannost a apoliti¢nost soudnich rozhodnuti: Kaz-
dé rozhodnuti lidové demokratického soudu je rozhodnutim politickym. Soudce se ve
svém rozhodovdni 7idi zdkony a ostatnimi predpisy vydanymi statem, ktery ma urci-
tou tfidni povahu a ktery usiluje o uskutecnéni urcitych vikolii. Zdakony lidové demo-
kratického statu vyjadiuji politiku tohoto stdtu, politiku vystavby socialismu. Soudce
nemiiZe byt politicky nestranny.® Na soudce tak byly kladeny naroky, aby ve vSech
oblastech jejich rozhodovani hrala rozhodujici ulohu tridni aplikace prava.* Ob-
zvlasté pri postihu délnika se soudy dostavaly do situaci, jez vyzadovaly vysokou
miru kreativity pti vymysleni divodd, pro¢ se ptislusnici vlddnouci tfidy stavi na
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odpor svému rezimu, a taktéz odiivodnéni trestu muselo obsahovat vysvétleni re-
prese ¢lenil socidlni vrstvy, o niz rezim opira svou legitimitu. KdyZ nahlédneme
v Néarodnim archivu do fondu ,,Statni soud, kde jsou uchovany spisy tohoto soud-
niho organu politického teroru, na prvni pohled zarazi skute¢nost vyplyvajici z nut-
nosti tfidniho pohledu na jednotlivé pripady. Statni prokuratura zkoumala u vSech
obzalovanych pred Statnim soudem jejich tfidni ptivod. AZ neuvétitelny pocet dél-
nikd mezi osobami stithanymi za politické trestné ¢iny je v diametralnim rozporu
s proklamovanou tezi, Ze soudy jsou diilezitym ndstrojem délnické tiidy v boji pro-
ti tridnimu neptiteli.*' V jednotlivych pripadech se soudci Statniho soudu museli
uchylovat k osvétleni udéleného pfisného trestu délnikovi za spachany ,,protistatni®
trestny ¢in. Argumentace odtivodnéni rozsudku u odsouzeného pak znéla i takto:
Sice pochazi z délnické rodiny, sém je délnikem, ale vlivem prostiedi spolecnosti své
tridé se odcizil.** Nejvyssi soud, fungujici jako odvolaci instance Statniho soudu, se
v jiném pripadé vyporadal s namitkou odsouzeného, ze je prislusnikem délnické
ttidy nasledovné: obzalovany se nemiize dovolavati své prislusnosti k délnické tridé,
kterou svym trestnym cinem zradil.*® Piestoze v citovanych kauzach nezabranil re-
presivnimu soudnimu postihu ani délnicky ,charakter odsouzenych osob, v radé
jinych, nikoliv primarné politickych, se zrcadlil rozdilny pfistup k pachatelim to-
toznych trestnych ¢ind, kteti méli rizny tfidni ptivod. Délnik mél sanci, Ze mu jeho
puvod zaruc¢i mirnéjsi sankci, pfislusnik ,,byvalych tfid“ ale naopak trpél ,,predurce-
nim*“ k exemplarnimu potrestani.** Statistické udaje ale, z hlediska komunistického
rezimu paradoxné, jasné dokladaji, ze prevazujici socidlni skupinou odsuzovanou
za ,protistatni® trestné ¢iny byli délnici.*

Rok 1953

Kromé trestani délnikt za aktivni dcast na protirezimnich aktivitdch a postihova-
ni jednotlivct z fad délnictva za projevy odporu, kritiky ¢i nespokojenosti nebyla
az do roku 1953 vladnouci statostrana konfrontovana s hromadnymi protesty této
socialni skupiny. Nékteré délniky uspokojovala mzdova preference a tfidni zasobo-
vani, které je zvyhodnovaly pred ostatnimi vrstvami spole¢nosti, dalsi pak podléhali
uéinné propagandé komunisti, tvrdici, ze pravé oni drzi v rukou vladni moc, ostatni
zastrasily represe a soudni postih nespokojenct. Likvidace svobodného vyjadfovani,
nezavislych odborovych aktivit a nahrazeni , kapitalistickych® majitel tovaren ve vy-
sledku totoznym tlakem planovact vsak zpisobovaly viditelnou délnickou frustra-
ci. Jeji kolektivni projevy ale mély az do roku 1953 charakter predevsim socidlnich
pozadavki a snahy o zlep$eni pracovnich podminek. Sem patti napt. demonstrace
délnikt v Brné v roce 1951.4

Penézni (ménova) reforma ale pfinesla zajimavy predél, kdy ptivodné ekonomicka
a socidlni motivace délnickych protestll byla posléze doplnéna kritikou nespravedl-
nosti rezimu a 1zi, pouzivanych vedenim strany a statu, a nasledovaly ryze politické
proklamace a aktivni vystoupeni proti komunistické vladé. Rok 1953 a nasledky mé-
nové reformy vystavily rezim velké zkou$ce — masivni stavky a demonstrace délnikii ve
Strakonicich, Vimperku, Novém Ji¢iné, Bohuminé, Praze, hornikd v Ostravé ¢i Orlové
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a faktické povstani v Plzni, kde délnici ovladli mésto a vystoupili zcela v protikomu-
nistickém duchu,? potvrdily, Ze se rezim nelibi ani ,vlddnouci ttidé“ KSC reagovala
stylem zndmym ze SSSR a vlastnim komunistickému systému, tedy terorem. Nasazeni
bezpecnostnich, armadnich a ozbrojenych stranickych slozek (Lidové milice)* vedlo
sice k potlaceni délnické vzpoury, ale t¥idni justice posléze byla postavena pred tikol,
ktery se vzpiral ideologickému schematismu. Tzv. politika silné ruky se projevila v po-
trestani podnécovateltl a ic¢astniki stavek a demonstraci.* Vedeni strany a statu, v cele
s Antoninem Zapotockym, se tvrdé vymezilo vii¢i délnikéim a provedlo kritiku ,,kul-
tu délnika® Jednozna¢ného vyjadreni se tak dostalo tezi, ze rezim reprezentuje nikoli
délnickou tfidu, ale pouze jeji komunistickou &ast: Zde je boj a my se musime vsichni
sousttedit na to, abychom ten boj vyhrdli. A jaké budou obéti, to nesmime pfipustit. A Ze
ten na druhé strané, ktery je také délnik, ze bude zabit a podobné, no tak to, soudruzi,
bychom Zddnou bitvu nevyhrdli.®

Legislativni vyjadfeni represi po penézni reformé reprezentuje pozdéji retroak-
tivné zru$ené vladni natizeni ¢. 52/1953 Sb., o opatfenich proti fluktuaci a absenci.
Konkrétni trestni postih protestujicich délnika prostfednictvim soudni soustavy
ale nardzel na nutnost vysvétlit fakt, pro¢ se proti svému rezimu délnici vlastné
bouti. V ideologické roviné to vyresilo vedeni strany tvrzenim, Ze se vladnouci
skupiné na odpor nepostavili opravdovi délnici, ale ze Zapadu fizeni prislusnici
burzoazie, skryvajici se mezi nimi. Ustfedni tiskovy organ KSC, prezentujici nazor
strany, tedy denik Rudé pravo, uvadél takovouto argumentaci: Imperialistické kru-
hy se v boji proti ndm pokouseji maskovat svoji agenturu rovnéz délnickou halenou.
Mezi poctivymi délniky v zdvodech a jinde jsou i byvali fabrikanti, velkoobchodnici,
kulaci, $melindfi, byvali Cetnici a diistojnici, zbytky ,,zlaté® burZoasni mlddeze, by-
vali fasisté, zaZrani pravicovi socidlni demokraté, trockisté. O tyto a podobné dekla-
sované zbytky burzoasie a jejich protidlou Celed se snazi optit zkrachovald reakce...
organisovat ojedinélé protistdtni akce, zpocatku s ,,délnickymi pozadavky* a nakonec
s velezrddnymi politickymi hesly, které ovsem okamZité prozrazuji, kdo jsou jeji pii-
vodci a o¢ jim vlastné $lo.”' Soudni organy tfidni justice se fidily stranickymi po-
kyny a ,zradce délnické ttidy“ potrestaly jako tfidni neptatele.” Vétsina odsouze-
nych tcastnika plzenského povstani tak byla umisténa v zostrené izolaci v karném
tabore Barbora na Jachymovsku.>

Utastnici protestl proti rezimu neunikli kromé soudnich postihd jesté i mimo-
pravni Sikané v zaméstnani, socidlni a ekonomické oblasti.”* Obecné tedy doslo
k jasné deklaraci dosud nepiili§ akcentované, nebot teoretickym zakladtim rezimu
odporujici, skute¢nosti o moznosti pfisného trestani délniki, odmitajicich komu-
nisticky rezim, a to pomoci popsani jejich jednani jako zrady vlastni t¢idy ¢i na-
plnéni predchozi tfidni ptislu$nosti k nepratelskym vrstvam spole¢nosti. Stejny
pristup zaujala stranickd propaganda rovnéz pti hodnoceni délnického povstani
v NDR, kdy hovotila o zneuziti ¢asti délnikd zdpadnimi imperialisty a roli vy-
slanych agentti zapadnich mocnosti mezi nimi.* Protesty délnického stavu v roce
1953 tak znamenaly otfes rezimu a zfetelné potvrzeni toho, ze délnici nejsou vlad-
nouci ttidou, ale pouze zastérkou skute¢nosti, Ze realnou moc drzi v rukou skupin-
ka prednich funkcionartt KSC.
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Vyvoj po roce 1953

,Novy kurz, zavedeny na piikaz z Moskvy v sovétském bloku, vedl v Ceskosloven-
sku ke zru$eni vladniho natizeni ¢. 52/1953 Sb. a ke snaze o zlep$eni zivotni Grovné
»pracujicich vrstev®, coz mélo byt jednoduché vzhledem k obrovskym zdrojéim, které
mél rezim ,,diky“ krddezim soukromého majetku a odéerpani dspor obyvatelstva
k dispozici. Ve vysledku tomu tak ale nebylo a zoufala neefektivita rezimu se proje-
vila opakovanymi hlubokymi ekonomickymi krizemi, jez byly trvalého charakteru.®
Na druhou stranu ale statni aparat zdanlivé paradoxné vyvijel intenzivni tsili smétu-
jici k prohloubeni tfidniho vnimani ¢innosti soudni sféry. Postupem casu se oficidl-
né jesté naléhavéji zdiraznovala nutnost aplikace tfidnosti ve véech oblastech prava,
i kdyz se dle oficialni propagandy rezim stale vice blizil socialismu, a tfidni pojeti by
tedy mélo byt prekonanym. Ttidnost ale byla vykladana tak, Ze se nejednalo o zajem
délnické tridy jako celku, jak by vyplyvalo z marxistické teorie prava. Byla daleko vice
vyrazem zdjmu mocenského centra a osob, o néz se opiralo.””

Jak se uvedené dogma projevovalo v praxi, je mozné nejlépe demonstrovat na kon-
krétni rozhodovaci ¢innosti soudt. V rozhodnuti pléna Nejvyssiho soudu ¢. j. Pls 1/56
ze dne 12. 3. 1956 (,,K vykladu zdkazu pobytu podle § 23 trestniho zédkona spravni-
ho®) se nachazi zavazny vyklad aplikace trestu zakazu pobytu, ktery mél byt ukladan
primarné nepratelim lidovédemokratického radu, ¢imz byli minéni pfislusnici byvalé
vladnouci tfidy (tj. burzoazie). V ptipadech, kdy neslo o tfidniho neptitele, to mélo
byt opatfeni vyjime¢né. V rozhodnuti ¢. j. 1 Tz 36/56 ze dne 2. 3. 1956 Nejvyssi soud
vylozil trest propadnuti jméni dle ustanoveni § 47 odst. 1 trestniho zédkona jako pro-
stfedek boje proti zloc¢innosti burzoazie. S ohledem na délnicky ptivod obvinéného lze
pomoci jeho tfidniho profilu, ktery je zdsadné ovlivnén ttidni prislusnosti, vyloucit
jeho nepratelsky postoj k lidovédemokratickému fadu. Dne 11. 4. 1959 vydal Nejvys-
§i soud ,,Smérnici pléna Nejvyssiho soudu o ukladani trestt® (¢. j. Pls 2/59). V ni je
stanoveno, ze pachatele z fad tfidnich neptdtel, u nichZ motivem trestné ¢innosti je tid-
ni nepftitelstvi, je nutné postihovat prisnymi tresty odnéti svobody a vedlejsimi tresty.
U délnika a ostatnich pracujicich ale dle Nejvyssiho soudu dosud v rozporu s tfidnim
obsahem nasich zdkonii nepouzivaji soudy v dostatecné mite podminéné tresty odnéti
svobody nebo trest ndpravného opatteni. Soudim proto bylo uloZeno, aby plnily své
ukoly v useku trestniho soudnictvi tak, Ze budou ze spravnych tiidnich hledisek posuzo-
vat jak trestny Cin, tak i osobu pachatele a moznost jeho néapravy.

V rozsudcich soudt nizsich stupnt se uvedené pokyny dockaly své realizace. Na-
ptiklad Lidovy soud Teplice v rozhodnuti ¢. j. 1 T 84/59 ze dne 7. 4. 1959 pii posu-
zovani drobného rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi konstatoval, Ze pfi
vymeére trestu je nutné uvazit, Ze se jedna o osobu délnického piivodu. U zptsobeni
tézké ujmy na zdravi rozhodl u obzalovaného jeho délnicky ptvod, takze mu byl
trest podminéné odlozen (rozsudek Vojenského obvodového soudu ¢.j. 3 T 71/62 ze
dne 2. 6. 1961). Tridni hledisko se projevovalo i ve zdanlivé apolitickych rozsudcich,
tykajicich se vychovy déti. Rozhodnutim Nejvyssiho soudu ¢. j. Cz 658/58 ze dne
28. 1. 1959 byla zrusena rozhodnuti podtizenych soudnich instanci ve véci rozhodo-
vani o vychové déti, z divodu neuplatnéni ttidniho hlediska, nebot jimi schvalené
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svéfeni vychovy nezletilych osob prislusnikéim nepratelskych ttid je vylouc¢eno. Kraj-
sky soud v Praze v rozhodnuti ¢. j. 21 Co 292/59 ze dne 15. 5. 1959 judikoval zdsadu
posuzovani véci primarné z hlediska tfidniho a pfipomnél nutnost zkoumat, zda je
rozhodnuti v souladu se zdjmy délnické tfidy. Pfisuzovani relevantnosti vypovédi
prislusnika byvalé burzoazie je dle citovaného rozsudku soudu v rozporu se zdsadou
spravné chdpané tiidni spravedinosti.®®

U délnikd, kteti byli odsouzeni za politické trestné ¢iny, se v nékterych pripadech
pracovnici justi¢niho aparatu pokusili aplikovat tfidni pohled v jejich prospéch. Za
ptiklad poslouzi aktivita krajského prokuratora, navrhujiciho milost prezidenta re-
publiky pro osoby délnického ptiivodu, z délnickych rodin, které jiz vykonaly sedm
let v taborech nucenych praci. Kromé zohlednéni délnického ptivodu zminoval pro-
kurdtor jako cil svého usili snahu ziskat tyto lidi pro budovini socialistického statu.”

Posileni ,,délnického® charakteru justice slouzily zdkonné tipravy typu ustanoveni
§ 1 zakona ¢. 36/1957 Sb., o volbach soudcti a soudcti z lidu lidovych a krajskych sou-
di a o upravé nékterych jejich poméri, v némz se u soudcti z povolani nevyzadovalo
pravnické vzdélani, ale ,,potfebné odborné znalosti®, coz umoznilo snadné zarazo-
vani ,délnickych kadra“ z pravnickych skol pracujicich do soudni sféry. Dale zdkon
¢. 38/1961 Sb., o mistnich lidovych soudech, presunul vykon ¢asti soudni agendy
do rukou politicky provérenych a stranickymi organy a jejich prevodnimi pakami
vybranych laikt z fad délnické t¥idy.** Stéle platnou ale zistavala zdsada, Ze pokud se
délnici postavili na odpor rezimu, vyslovili sviij nesouhlas s politikou KSC ¢i se stali
jinak nepohodlnymi, trestni represe je neminula a délnicky ptivod je pted justi¢ni
zvili, podepfenou pravnim fadem totalitniho statu, neochranil.®!

Zaver

Komunisticky rezim budoval svou justici jako poslusny nastroj, jehoz tcelem byla
likvidace odpuirct a prislusnika nepohodlnych socidlnich skupin. Zdkladnim sta-
vebnim kamenem tfidni justice se stala nerovnost mezi jednotlivymi obzalovanymi
a preference délnického stavu, odporujici platné ustavé i mezinarodnimu pravu.*
To vsak platilo jen v pripadé, ze zvyhodnovani délnici nebyli ,neprateli lidovéde-
mokratického fadu“. Pokud se dostali do pozice bojovnikii proti totalitni vladé KSC
¢i kritikd nespravedlnosti systému, byli soudni cestou nemilosrdné likvidovani s vy-
svétlenim, Ze svou ,,vyvolenou“ a idajné vladnouci tfidu zradili, pfipadné Ze jsou by-
valymi ¢leny porazenych tfid v ,,délnickém havu® Pseudodélnicky charakter cesko-
slovenské justice v letech nadvlady komunistické strany odhaluje mohutnost represe
délnikd, ktefi byli nejcastéjsi socidlni vrstvou odsuzovanou za protistatni ¢innost.
S ohledem na proklamovanou rovnost mezi lidmi, jez byla porusovana zdtrazno-
vanou privilegovanosti délnikd (ale jen loajalnich ke komunistickému ztizeni), 1ze
tedy uzavrit, Ze tfidni justice byla typickym prikladem zneuziti soudniho aparatu
k udrzeni a upevnéni moci vladnouci mocenské skupiny. Délnici, kteti se dostali do
soukoli tfidni justice jako ,protistatni delikventi, méli jen jedinou zdruku rovnos-
ti — rovnosti v bezpravi.®
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Jan Kalous

Rok 1953 v zivoté ministerstva narodni
bezpecnosti a ministerstva vnitra

Jeden ze zfetelnych meznikd v déjindch studené valky mezi Vychodem a Zapadem
predstavuji udélosti roku 1953. Pravé rok 1953 lze povazovat za nesmirné dynamic-
ky, ovliviiujici a urcujici déni v jednotlivych statech i na poli mezinarodnich vztaht
na nékolik dalsich let ¢i desetileti.

Ve Spojenych statech americkych byl v lednu 1953 inaugurovan novy prezident
Dwight Eisenhower. V ¢ervenci byla po dlouhém jednani ukoncena valka na Korej-
ském poloostrove. Jesté predtim, v cervnu, byl v Egypté svrzen kral Faruk, ve Velké
Britanii korunovéna krdlovna Alzbéta I1. (taktéz v ¢ervnu) a v srpnu v [ranu odstra-
nén predseda vlady Mohammad Mosaddek.

Pro Ceskoslovensko a sovétskou zénu ve stiedni a jihovychodni Evropé predsta-
voval rok 1953 vyznamny predél. V breznu zemfel Josif Vissarionovi¢ Stalin a krat-
ce po ném Ceskoslovensky prezident Klement Gottwald, kterého ve funkci nahradil
Antonin Zapotocky. Sovétsky blok vsak prozil i dal$i otfesy v roviné politické a mo-
censké. V kvétnu a ¢ervnu zasihly CSR a NDR délnické nepokoje; prvni, éeskoslo-
venské, byly potlac¢eny ,,vnitfnimi zdroji®, druhé, vychodonémecké, s aktivni pomoci
SSSR. ,,Boj o naslednictvi“ po Stalinovi skon¢il porazkou Lavrentije Pavlovice Beriji;
ten byl z politiky nejen odstranén, ale soucasné i jako ,,uznany pachatel véeho zla“
éry stalinismu fyzicky zlikvidovan. O liberalizaci nebo uvolnéni pomérti uvnitf ko-
munistickych rezim@ si mohlo obyvatelstvo ,,jiné Evropy“? nechat pouze zddt. Cas
opatrné destalinizace prisel pozdéji (Chruscovuv referat na XX. sjezdu KSSS v unoru
1956) a mél sva vlastni specifika.

Politické procesy rozpoutané po unorovém puci 1948 v Ceskoslovensku bézely
i v roce 1953 dal svym vlastnim tempem.’ V listopadu a prosinci 1952 vyvrcholilo
hledani nepratel uvnitf aparatu komunistické strany procesem s byvalym generdlnim
tajemnikem KSC Rudolfem Slanskym a jeho skupinou.* Tyto jiz difve proponované
a zcela vykonstruované kauzy neslo z hlediska fungovani rezimu zastavit. Zpochyb-
nila by se tak totiz opravnénost dosavadni linie politiky KSC, o coz nikdo z tehdej-
$iho stranického a statniho vedeni samoziejmé nemél zdjem. V pribéhu roku 1953
a 1954 tedy ,,doznivaly® procesy navazujici na pripad Slansky a spol.

Hledéni, nalézani a odsouzeni ,zradci“ se nevyhnulo ani bezpe¢nostnim sloz-
kam. Byvali vysoci predstavitelé ministerstev vnitra a ndrodni bezpe¢nosti, povere-
nictva vnutra a Statni bezpec¢nosti (zde 1ze snad bez nadsazky hovofit o ,,otcich za-
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kladatelich® StB) byli uvéznéni a odsouzeni k dlouholetym trestiim odnéti svobody.
Byvaly velitel StB Osvald Zavodsky byl v bfeznu 1954 popraven. Provedené Cistky se
nicméné projevily na vykonnosti a kvalité ¢innosti v nékterych oblastech statnébez-
pecnostni prace, naptiklad v rozvédce.

Ministerstvo narodni bezpec¢nosti 1950-1953

Dne 23. kvétna 1950 bylo na zdkladé vladniho natizeni ¢. 48 zfizeno samostatné mi-
nisterstvo narodni bezpe¢nosti (MNB). Do jeho kompetence ze struktury dosavad-
niho ministerstva vnitra ptesla Skupina I. — Bezpe¢nost. Text vladniho nafizeni mél
pouze tfi paragrafy: V prvnim se oznamovalo ztizeni MNB. Druhy paragraf znél: 1)
Ministerstvo ndrodni bezpecnosti plni iikoly ndrodni bezpecnosti, které dosud pfislusely
ministerstvu vnitra a které na Slovensku byly vykondviny prostfednictvim povérenec-
tva vnitra. 2) Podrobné vymezeni, které z téchto tikolii plni ministerstvo ndrodni bez-
pecnosti a které naddle prislusi ministerstvu vnitra, provedou ministii vnitra a ndrodni
bezpeclnosti. Tieti paragraf konstatoval, Ze uvedené natizeni vstupuje v platnost dnem
vyhlageni a provedou ho vSichni ¢lenové vlady.®

Ztizenim MNB doslo k posileni mocenskopolitickych zajmu Statni bezpecnosti.
Je evidentni, Ze za touto zdsadni systémovou a organiza¢ni zménou byl sovétsky vzor
a vliv. Jiz tak dost silna pozice sovétskych poradcti tim byla jesté posilena, coz se mj.
odrazilo v konstruovani dalsich politickych procesti poc¢atkem 50. let.

V Cervenci 1950 nasledovala vyhlaska, ktera presnéji vymezovala ptisobnost mi-
nisterstva vnitra a ministerstva narodni bezpec¢nosti. Vyhlaska, datovana 7. ¢ervence
1950 a signovana ministry Ladislavem Kopfivou za MNB a Vaclavem Noskem za
MYV, nabyla t¢innosti dnem vyhlaseni. Prvni paragraf vymezoval pisobnost MNB
a druhy ptisobnost MV.

Ministerstvo vnitra v ¢ele s Vaclavem Noskem se nyni soustfedilo témét vyhradné
na oblast vefejné spravy, spravnich organd a komundlniho hospodatstvi. Z byvalého
ministerstva vnitra ztstaly v jeho ramci hasi¢stvo, zajisténi pomoci pti Zivelnich po-
hromach, civilni protileteckd ochrana, ochrana ptirody, potirani alkoholismu, péce
o véle¢né hroby apod. Provazanost narodnich vybort jako organt statni moci s praci
bezpeénostniho apardtu byla postupné minimalizovana a poté zcela odstranéna.

Ministerstvu narodni bezpec¢nosti (v jeho cele byl nejdrive Ladislav Kopiiva a od
ledna 1952 Karol Bacilek) prislusela celd agenda Sboru narodni bezpec¢nosti, véet-
né kompetenci, tikoli a ¢innosti Statni bezpe¢nosti. MNB bylo dale zodpovédné za
ochranu statnich hranic, udrzovani verejného poradku, zajistovani bezpecnosti osob
a majetku apod. Ministerstvo spravovalo také agendu evidence obyvatelstva (véetné
obcanskych prikazii), agendu zbrani, past a viz, evidenci cizinct, spravu Tabora
nucenych praci (TNP), dopravni bezpec¢nosti atd. Podle organiza¢niho fadu MNB
z tijna 1950 byly bezpecnostni zalezitosti v rukou ministra Ladislava Koptivy, na-
méstka Karla Svdba a ndméstka pro véci kddrové a skolské Josefa Nuna.®

Pozice ministerstva narodni bezpe¢nosti ve spole¢nosti v prabéhu let 1951-1952
dale silila. Koncentrovaly se v ném totiz represivni nastroje tehdejstho komunistické-
ho rezimu. Z ministerstva se stal obdvany bezpe¢nostni monolit s rozsdhlymi a zcela
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nekontrolovanymi kompetencemi s vyraznymi presahy do politiky. Po padu namést-
ka ministra narodni obrany gen. Bedficha Reicina ziskalo MNB v dubnu 1951 do
své gesce od ministerstva narodni obrany vojenskou kontrarozvédku.® Jiz predtim
si podfidilo v roce 1949 vytvofenou Pohrani¢ni straz.'® Od kvétnu 1952 se podilelo
na rozvoji nové ziizené Vnitini straze MNB' a o dva mésice pozdéji od ministerstva
spravedlnosti prevzalo Spravu napravnych zatizeni.

Podle organiza¢ni struktury MNB ze zafi 1951 si ministr pfimo ponechal v fizeni
sekretariat, ochranu vedoucich stranickych a statnich ¢initeld, kontrolni oddéleni
a velitelstvi Lidovych milici. Naméstku Stanislavu Baudy$ovi podléhalo velitelstvi
Statni bezpecnosti, zahrani¢ni zpravodajskd sluzba, vojenskd zpravodajska sluzba,
eviden¢ni a registracni odbor a archivni a studijni tistav. Naméstku Jindfichu Ko-
talovi prisluselo fizeni velitelstvi Vefejné bezpecénosti, velitelstvi Pohrani¢ni straze,
velitelstvi oblasti Jizera, vézensky odbor a spojovaci odbor. Naméstku Antoninu Bi-
novi byly podtizeny administrativné-hospodatsky odbor a odbor pro véci kadrové
a $kolské. Predpokladalo se navic vytvoreni postu ndméstka pro politické véci.'?

Dne 23. ledna 1952 vysttidal Karol Bacilek ve funkci ministra narodni bezpe¢nos-
ti Ladislava Koptivu. Pti pferozdéleni kompetenci naméstkd ministra vnitra v inoru
1952 si ministr Bacilek ponechal v pfimém fizeni sekretariat, velitelstvi Lidovych
milici a ochranu vedoucich ¢initeld. Bacilek, vyuéeny zameénik, ministerstvo v pod-
staté ani nefidil. Dokonce funkci ptivodné ani nechtél pfijmout a nastoupil do ni
az na Gottwaldovo naléhani. Agendé vsak viibec nerozumél. Podléhal zcela vlivu
sovétskych poradct; bez jejich stanoviska nebyl ochoten rozhodnout o ni¢em. Jeho
prdce na ministerstvu méla velmi daleko k systematickému tizeni tak dilleZitého re-
sortu. 'V podstaté pouze prendsel zaddni stranického vedeni a nechdval volnou ruku
podrizenym a predevsim sovétskym poradciim. NesnaZil se prdci ministerstva a jeho
slozek skutecné ¥idit. Bacilkovo piisobeni ve funkci ministra ndrodni bezpecnosti roz-
hodné nevyftesilo neklidné a mnohdy chaotické poméry na ministerstvu a v StB, naopak
je spise jesté prohloubilo.

Nameéstek Jaroslav Jerman (vyuceny zahradnik) ridil politickou praci na minister-
stvu. Podle svédectvi jeho dcery mu ale tato prace viibec nevyhovovala. V prosinci
1952 z ni proto odesel a ptisobil posléze ve stranickém aparatu (politicka $kola, Ko-
mise stranické kontroly).'

Nameéstku Antoninu Prchalovi (netspésny student obchodni akademie v Pel-
hfimové; jako ptivodni profesi uvddél pomocny délnik) byly podtizeny velitelstvi
Statni bezpec¢nosti, zahrani¢ni zpravodajstvi, eviden¢ni a registra¢ni odbor, archivni
a studijni ustav a technicky ustav MNB. V roce 1962 byl Prchal odsouzen na $est let
odnéti svobody nepodminéné za tzv. porusovani socialistické zakonnosti (konkrétné
vsak za trestné ¢iny obecného ohroZeni a porusovani povinnosti verejného Cinitele).
V letech normalizace byl pod literarnim pseudonymem Ivan Gari$ autorem televiz-
nich inscenaci a filmi."

Naméstku Stanislavu Baudysovi (piivodnim zaméstndnim vyucenému zamecni-
kovi) podléhaly kadrovy a $kolsky odbor MNB a odbor organiza¢ni a mobilizac¢ni.
Baudys se osobné angazoval v pripravé politickych procest, konkrétné v pripadé Jo-
sefa Pavla a slovenské skupiny Oskara Valaska a spol. Pozdéji nechtél o vykonstruo-
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vanych politickych procesech hovotit a uz viibec ne kritizovat za né KSC. K jeho oso-
bé se v ¢eskych archivech dochovaly pouze dil¢i zdznamy. Proslul vSak zastavovanim
aut a udélovanim pokut na misté za prestupky, ¢imz ale poutal zbyte¢nou pozornost
a udajné tim snizoval vaznost svého tradu.'

Nameéstku Jindfichu Kotalovi (ptivodné vyuc¢enému kozes$nikovi) ztstaly podtize-
ny velitelstvi Vefejné bezpeénosti, vézensky odbor, spojovaci odbor a administrativ-
né-hospodarsky odbor. Kotal byl nejdéle slouzicim naméstkem na vnitru — ptisobil
zde od zati 1951 do Cervna 1968. Béhem pozdéjsiho Setfeni inspekce MV vyslo naje-
vo, ze vyuzival vézné pro stavbu své chalupy. Po odvolani z funkce pracoval jako ar-
chivar v tehdej$im Statnim dstfednim archivu (dnes Narodni archiv) a pozdéji jako
referent na hospodarské spravé MV (staral se o rekreace a zdravotni rehabilitace).
V letech 1970-1976 byl ptedsedou Ceskoslovenského svazu cyklistiky."”

Nameéstek Oskar Jelen (ptivodni profesi ucitel) byl zodpovédny za velitelstvi Po-
hrani¢ni straze, velitelstvi vojenské zpravodajské sluzby a velitelstvi NB Jachymov.'®
Jelen se aktivné podilel na pripravé procesu se slovenskymi burzoaznimi nacio-
nalisty. Po odchodu z MV na konci roku 1954 se vratil na Slovensko, kde se stal
mistopfedsedou Zboru poverenikov pro oblast $kolstvi, védy a kultury. V 60. letech
pusobil v diplomatickych sluzbach; v letech 1960-1967 byl ¢eskoslovenskym velvy-
slancem ve Var§avé."

V Cervenci 1952 se zménila organiza¢ni podoba Statni bezpec¢nosti. Misto velitel-
stvi Statni bezpe¢nosti vznikla Hlavni spréava Statni bezpec¢nosti, roz¢lenéna na osm
odbord® a jedno samostatné oddéleni. Cilem zmén bylo nahradit vojenskou ter-
minologii v dosavadni systemizaci ministerstva (napf. velitelstvi) sovétskou bezpec-
nostni terminologii (sprava) a ddle pak kompatibilita systemizace s bezpe¢nostnimi
strukturami na drovni kraji a okrestl.

Dne 11. zafi 1953 bylo ministerstvo ndrodni bezpe¢nosti opét podle sovétského
vzoru zruseno a vse se znovu sloucilo do jednoho celku — ministerstva vnitra v cele
s novym ministrem Rudolfem Bardkem. Nejednalo se v§ak o navrat do doby pred
ztizenim MNB. Spise naopak, stard firma dostala novou fasadu. Jiz predtim, ke konci
brezna 1953, zanikly vySetfovaci sektory VI. A a VLB, které nahradila sprava stato-
bezpecnostniho vysetiovani.”! Ztizeni jednotného ministerstva vnitra souviselo také
s personalnimi pfesuny v mocenskych strukturach. Nadédle v ném dominovala dosa-
vadni agenda zduraznujici roli bezpe¢nostnich slozek.? Mocenské postaveni Hlavni
spravy Statni bezpe¢nosti skonéilo v fijnu 1953 rozdélenim na nékolik samostatnych
sprav i odborti a podfizenim ministrovi a jeho tfem naméstkam.

Nové (Barakovo) ministerstvo vnitra mélo v poloviné listopadu 1953 celkem 99 793
zaméstnanct, z toho: 13 000 prislusnika StB, 26 000 prislusnikii Verejné bezpecnosti,
8000 prislusnikd Spravy napravnych zafizeni, 44 451 vojakd Pohrani¢ni a Vnitfni stra-
ze, 2491 vojaka Civilni obrany a 5133 obcanskych zaméstnanci.”

Ministr Rudolf Bardk fidil osobné sekretariat, inspekéni oddéleni, vniténi spravu
MYV, spravu kadri, 3. oddéleni MV (Sifranti), VIII. spravu MV (ochrana stranickych
a vladnich predstavitell) a Rudou hvézdu.

Prvnimu naméstku ministra Antoninu Prchalovi podléhaly I. sprava MV (roz-
védka)*, II. sprava MV (kontrarozvédka), ITI. sprava MV (politicka kontrarozvédka,
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vnitfni zpravodajstvi), IV. sprava MV (ekonomicka kontrarozvédka), V. sprava MV
(kontrarozvédka dopravy a spojit) a V. zvlastni obor MV (vychodni emigrace).

Naméstku Karlu Kostalovi (pivodni profesi vyucenému modelati) byly podiizeny
VIL sprava MV (sledovani), IX. sprava MV (operativni technika), sprava vy$etfovani
MV, L. zvlastni odbor MV (operativni evidence), II. zvlastni odbor MV (kontrola
korespondence) a III. zvlastni odbor MV (pasy a viza). Jeden z hlavnich vysetfovate-
1t v ptipadu Slansky a spol. se v poloviné 50. let ocitl jako zastupce MV v Barakové
komisi, kterd se méla zabyvat ,,pfehodnocenim® pfipadi odsouzenych komunista
(byl z ni brzy pro evidentni podjatost odvolan). V roce 1963 byl spolu s Antoninem
Prchalem odsouzen na 7 let (trestné ¢iny obecného ohrozeni a poruseni povinnosti
vetejného Cinitele). Po propusténi na svobodu pracoval od ffjna 1964 v CKD.?

Nameéstkovi Oskaru Jelenovi podléhaly VI. sprava MV (vojenskd kontrarozvéd-
ka), Hlavni sprava Pohrani¢ni a Vnitfni straze, sprava Civilni obrany, sprava Pozarni
ochrany a I'V. zvlastni odbor MV (mobiliza¢ni).

Nameéstku Jindfichu Kotalovi byly podtizeny Hlavni sprava VB, sprava naprav-
nych zafizeni, sprava tiskového dohledu a letecky oddil MV. Predpokladalo se vytvo-
feni funkce naméstka zodpovédného za hospodarsky chod MV (nez se tak stalo, ¥idil
tento usek nameéstek Kotal), kterému by podléhaly hospodarskd sprava, zdravotni
sprava, archivni sprava, hlavni Gcetni, odbor spojovaci, Usttedni dam MV, odbor
narodnich vybort a finan¢ni odbor.*

Pro¢ pravé Rudolf Barak?

V souvislosti s vytvorenim jednotného ministesrtva vnitra v zafi 1953 se nabizi otdz-
ka, kdo byl a kde se v mocenském centru déni vzal Rudolf Barak. Pro¢ pravé on byl
vybran na tento post? Nebyla jiz v dobé jeho ndstupu na MV a v jeho nasledném
mocenském vzestupu pritomna predzvést jeho padu?”

Rudolf Barak se narodil 11. kvétna 1915 v Blansku (zemfel 12. srpna 1995 v Pra-
ze). V Blansku také absolvoval obecnou a méstanskou $kolu a v letech 1930-1934 se
ve zdej$i obchodni tiskarné vyucil typografem. Poté pracoval v tiskarné, pri verejné
prospésnych pracich; v letech 1937-1939 vykonal zakladni vojenskou sluzbu. Béhem
valky pracoval v délnickych profesich ve Skodé Adamov. V kvétnu 1945 se stal funk-
cionéfem revolu¢niho nérodniho vyboru v Blansku. To jiz byl aktivnim ¢lenem KSC.
V komunistické strané dale postupoval - nejdrive v letech 1946-1948 na Okresnim
narodnim vyboru v Boskovicich. V roce 1949 se stal predsedou Okresniho narodni-
ho vyboru v Blansku.

Jeho vzestup tim ale nekoncil. Z okresni tirovné se posunul na tdroven krajskou. Na
konci roku 1950 byl jiz predsedou Krajského narodniho vyboru v Brné a ¢lenem pred-
sednictva Krajského vyboru KSC v Brné. V nésledujicich dvou letech se mu otevtela
cesta do tstfedniho vyboru, kam byl v prosinci 1952 zvolen za kandidata. V breznu
1953 usedl do funkce naméstka predsedy vlady. Dne 14. zaii 1953 byl jmenovan mini-
strem znovu sjednoceného ministertrva vnitra (byl jim az do 20. ¢ervna 1961).

Rudolf Bardk rozhodné nepattil k reformnim politikiim nebo predstaviteltim stra-
nického aparatu, kteti by chtéli oslabovat pozici StB ve spole¢nosti. Naopak, velmi
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brzy pochopil podstatu a vyhody pozice, v niz se ocitl. Nechtél (a ani nemohl) StB
limitovat néjakymi nevhodnymi persondlnimi zasahy nebo kritikou jejich postupt
v predchazejicim obdobi. Byl to pravé on, kdo StB schvaloval rozsahlé operace na-
mifené proti vii¢i opozici af uz v CSR nebo v zahrani¢i. Za ministra vnitra Barédka
byly také dokonceny proponované politické procesy. Moc, kterou ve svych rukou
soustredil, se posléze snazil vyuzit pro svij dalsi mocensky vzestup. Zde vsak narazil
na prvniho tajemnika UV KSC Antonina Novotného a na limity svych predchozich
krokd (vysetfované finan¢ni nesrovnalosti uvnitt rezortu MV).

Velmi presné vystihl povahu Barakova ptsobeni na postu ministra vnitra Prokop
Tomek: Slouceni funkci ministra a ¢lena politbyra bylo neobvyklé a ptindselo Bardkovi
velmi pevnou politickou pozici a faktickou nekontrolovatelnost. StB pod jeho vedenim
naddle velmi ptisné kontrolovala spolecnost, potlacovala politickd a obéanskd prdava
a veskeré pokusy o nezdvislé politické, nabozenské ci ekonomické aktivity. K tomu byly
pouziviny nelegdlni prostiedky: odposlechy, kontrola korespondence a totdlni cenzura
médii. Podepisoval rovnéz ndvrhy teroristickych akci rozvédky v zahranici, jako napt.
unosit a pumovych itokii.?®

Proc¢ se tedy Rudolf Barak stal ministrem vnitra? Myslim si, Ze $lo o kombinaci
nékolika faktort, které jsou precizovany v jiz publikovanych Gvahdch a zamyslenich
na toto téma.

Prokop Tomek spravné upozornuje na snahu komunistického vedeni a ptitom-
nych sovétskych poradct odstavit malo tvrdého ministra vnitra Vaclava Noska a to-
talné neschopného ministra narodni bezpec¢nosti Karola Bacilka. Sou¢asné musel byt
zachovan dosavadni sovétsky vliv na chod ministertva a StB.*

Karel Kaplan upozornil na dalsi velmi dulezité aspekty dosazeni Bardka na sjedno-
cené ministerstvo vnitra. Bardk byl totiz zapojen do tazeni proti byvalému brnénské-
mu krajskému tajemnikovi Slingovi. Projevil se rovnéz jako schopny administrator
a hlavné se té&sil davéfe v CSR pritomnych sovétskych poradcti a vrcholnych politikt
KSC (napt. Antonina Zapotockého). Svou roli snad hréla i ivaha, Ze Barék je pied-
stavitelem generace, ktera by jednou méla prevzit nejvyssi pozice ve strané a ve staté
od starsi generace komunisti. Ukdzalo se, Ze sepéti Bardka s StB bylo velmi tésné
a funkéni. Rozhodné mél tento ambiciézni ministr pro tkoly a poslani StB pocho-
peni. Navic nebyl zadny liberal, naopak, patfil k predstaviteliim prosazujicim tvrdd
opatfeni a feseni.*

Podle Jitiho Kociana bylo pfi Barakové mocenském vzestupu dilezité jeho angaz-
mad v roce 1950, kdy se aktivné zapojil do tzv. $lingovstiny, coz ho vyneslo do funkce
krajského tajemnika KSC v Brné. Bardk byl velmi aktivni, vymluvny, rozhodny ve
svych ¢inech a zdalo se, Ze mél prehled o véech oblastech politiky a Ze do nich taky
zasahoval. Vzdy hajil komunistickou Bezpe¢nost. Podryvani jeji pozice ve verejnosti
by podle néj vedlo k oslabeni KSC ve spole¢nosti.*!

Zavér
Otfesy, které Ceskoslovensko v roce 1953 zaséhly, byly prekondny také diky bezpec-

nostnim slozkdm, podléhajicim ministerstvu narodni bezpe¢nosti (od zafi minis-

24



terstvu vnitra). Statni bezpecnost predstavovala samostatnou mocenskopolitickou
silu, ktera za dozoru sovétskych poradct dokédzala v pfedchozim obdobi spole¢nost
ovladnout, kontrolovat a zastragovat. Vyvoj v letech 1951-1952 ukazal, ze ani komu-
nisticti predstavitelé nebyli usetfeni represe a ponizeni.

Vytvoreni jednotného ministerstva vnitra pod Barakovym vedenim tvorii sice
predél, ale nikoliv co do vyznamu zmény povahy reZzimu a jeho nastroja k ovladani
spolecnosti. Je ziejmé, Ze sovétské vzory fungovaly jak pfi vytvoreni samostatného
MNB, tak pfi jeho zruseni. Sovétsky vliv na chod a kontrolu bezpeénostnich struktur
komunistického Ceskoslovenska ziistal zachovén a nic na tom nezménila ani perso-
nalni vyména na postu ministra.

1 Ve svém prispévku se vénuji analyze stavu ministerstva narodni bezpecnosti a ministerstva vnit-
ra v roce 1953, od zafi 1953 znovu spojeného pod hlavickou MV. Nejde o podrobny popis zmén
v Bezpecnosti v roce 1953, témi se konkrétnéji zabyva text Jerguse Sivose. K bezpe¢nostnim slozkam
v roce 1953 viz také FROLIK, Jan: Nistin organiza¢niho vyvoje stitné bezpe¢nostnich slozek Sboru
néarodni bezpecnosti v letech 1948-1989. In: Sbornik archivnich praci, 1991, ro¢. XLI, ¢. 2, s. 447-510;
FROLIK, Jan: Je$té k nastinu organiza¢niho vyvoje statobezpec¢nostnich slozek Sboru nirodni bez-
pecnosti v letech 1948-1989. In: Sbornik archivnich pract, 2002, ro¢. LI, ¢. 2, s. 371-519; KOUDEL-
KA, Frantidek: Stdtni bezpecnost 1954-1968 (zdkladni tidaje). Sesity USD, sv. 13. USD AV CR, Praha
1993; KAPLAN, Karel: Nebezpecnd bezpecnost. Doplnék, Brno 1999; DVORAKOVA, Jitina: Stdtni
bezpecnost v letech 1945-1953. Organizacni vyvoj zpravodajskych a stitné bezpecnostnich slozek. Se-
$ity UDV ¢&. 16. UDV, Praha 2007; KALOUS, Jan a kol.: Biograficky slovnik predstavitelii ministerstva
vnitra v letech 1948-1989. Ministfi a jejich ndméstci. USTR, Praha 2009; PESEK, Jan: Stdtna bezpecnost
na Slovensku 1948-1953. Veda, Bratislava 1999; PESEK, Jan — LETZ, Rébert: Struktiiry moci na Sloven-
sku 1948-1989. Vydavatelstvo Michala Vaska, Presov 2004, s. 121-253; MEDVECKY, Matej - SIVOS,
Jergus - JASEK, Peter: V stopdch Zelezného Felixa. Stdtna bezpecnost na Slovensku v rokoch 1945-1989.
UPN, Bratislava 2012; ZACEK, Pavel: Ndstroj triedneho stdtu. Organizdcia ministerstiev vniitra a bez-
pecnostnych zborov 1953-1990. UPN, Bratislava 2005.

2 RUPNIK, Jacques: Jind Evropa. Prostor, Praha 1992.

3 Kproblematice politickych procesii v CSR na konci 40. let a pocatku 50. let 20. stoleti viz napt. KAPLAN,
Karel - PALECEK, Pavel: Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku. Barrister & Principal,
Brno 2001; PERNES, Jiti - FOITZIK, Jan (eds.): Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,pti-
pad Slansky“. USD AV CR - Nakladatelstvi Prius, Brno 2005; PERNES, Jiti: Krize komunistického reZimu
v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti. CDK, Brno 2008; KALOUS, Jan: KSC jako inicidtor a vykonava-
tel politickych ¢&istek a procest. In: KALOUS, Jan -~ KOCIAN, Jiti (eds.): Cesky a slovensky komunismus
(1921-2011). USTR - USD AV CR, Praha 2012, s. 87-93; Zlociny komunizmu na Slovensku 1948-1989 1.
Vydavatelstvo Michala Vaska, Presov 2001.

4  KAPLAN, Karel: Zprdva o zavrazdéni generdlniho tajemnika. Mlada fronta, Praha 1992; KAPLAN, Ka-
rel - KOSATIK, Pavel: Gottwaldovi muzi. Paseka, Praha — Litomysl 2004; KAPLAN, Karel: Kronika
komunistického Ceskoslovenska. Klement Gottwald a Rudolf Slansky. Barrister & Principal, Brno 2009;
PERNES, Jiti - FOITZIK, Jan (eds.): Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,,pfipad Sldnsky*;
KALOUS, Jan: Komunisté pred soudem. K nékterym aspekttim politickych procest v Ceskoslovensku
na pocatku 50. let. Pamét a déjiny, 2012, ro¢. V1, ¢. 4, s. 3-8.

5 O procesech s prislusniky StB viz KALOUS, Jan: ,,Nepratelé“ ve Statni bezpecnosti. Procesy s prislusni-
ky StB. In: PERNES, Jiti - FOITZIK, Jan (eds.): Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,,ptipad
Slansky*, s. 282-290; KALOUS, Jan: Krize uvniti bezpe¢nostniho aparatu na pocatku 50. let. Kdo byl
»zrddcem” podle Stépana Placka? Pamdt ndroda, 2008, &. 2, s. 50-60; TYZ: Stépdn Plaéek. Zivot zpravo-
dajského fanatika ve sluzbdch KSC. USTR, Praha 2010.

6  ABS, f, Velitelstvi Statni bezpec¢nosti (dale jen 310), sign. 310-5-8.

7 ABS, fond Sbirka riiznych pisemnosti (dale jen S), sign. S-557-7. Viz téz ABS, fond Sekretariat ministra
vnitra . dil, 1948-1959 (dale jen A 2/1), inv. j. 16.

8 ABS, f. 310, sign. 310-23-4.
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Jergus Sivos

Reorganizacia bezpecnosti v roku 1953’

Nase novd lidovd moc je tu proto, aby tvrdé postihovala vyloZené neptitelské Zivly
a aby chrénila bezpecnost a svobodu pracujicich a kazdého, kdo cti nase zdkony.? Aj
s tymito slovami predstupil 15. decembra 1953 minister vndtra CSR Rudolf Bardk
pred nécelnikov, politickych pracovnikov a stranickych funkcionarov rezortu vnutra.
Jeho vystupenie po troch mesiacoch vo funkcii ministra zaroven symbolicky ukonc¢i-
lo rozsiahlu reorganizaciu bezpe¢nostného aparatu.

Komplexné zmeny v bezpecnostnych zlozkach predznamenala smrt Josifa V. Sta-
lina a Klementa Gottwalda. Prvymi ndznakmi prichadzajicich zmien sa stali zasahy
ministra ndrodnej bezpecnosti Karola Bacilka. V aprili 1953 najskor zrusil obavané
odbory vysetrovania (VI/A a VI/B) a zriadil spravu $tatnobezpecnostného vysetro-
vania, ktort vy¢lenil z Hlavnej spravy Stitnej bezpe¢nosti (StB).> V polovici méaja
1953 nasledne tvrdo zasiahol proti prislugnikom StB v Bratislave, Ziline a Gottwal-
dove (dnes Zlin), ktori neoddvodnene zatykali, pouzivali fyzické a psychické nasilie,
ale aj metddu provokacie.*

Rezim navonok proklamoval boj proti nezékonnostiam prislusnikov StB, najma
jej niz$im funkcionarom, v skuto¢nosti vSak takéto metddy aj nadalej toleroval. Ich
uplné potretie by znamenalo destabilizciu totalitného systému. Kroky ministra
Bacilka, plne ovlddaného sovietskymi poradcami, suviseli s rieSenim vztahu Komu-
nistickej strany Ceskoslovenska (KSC) a StB, ked tajn4 sluzba zac¢inala v predcha-
dzajucom obdobi svojho zakladatela mocensky prerastat. Stranicke vedenie zacalo
s pozehnanim Moskvy v rezorte ministerstva narodnej bezpe¢nosti pripravovat za-
sadné zmeny. Smerovali nielen k zruseniu samotného ministerstva, ale aj k zruseniu
Velitelstva StB a rozdeleniu StB do viacerych organiza¢nych celkov, ktoré by sa lahsie
ovladali a kontrolovali. Néslednu reorganizaciu sprevadzalo posilnenie stranicke;
kontroly v bezpe¢nostnych zlozkach a napokon aj obmedzenie pouzivania pojmu
Stdtna bezpecnost.

Zmeny vo vedeni ministerstva vnutra
Zatiatkom septembra 1953 schvililo Predsednictvo ustredného vyboru KSC reorga-

nizdciu najvysieho organu vykonnej moci. Vlada CSR nasledne 11. septembra 1953
rozhodla o ,,zlG¢eni® ministerstva narodnej bezpe¢nosti s ministerstvom vnutra. Za-
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roven vsak vzniklo ministerstvo miestneho hospodarstva, ktoré prevzalo ulohy mini-
sterstva vnutra v oblasti miestneho hospodarstva a vystavby obci, a agenda riadenia
nérodnych vyborov presla z pdsobnosti ministerstva vntitra pod vlddu CSR. Do takto
vyprazdneného ministerstva vnutra sa nasledne ,,prestahovalo“ ministerstvo narod-
nej bezpecnosti. Archivar Jan Frolik aj tymito faktami argumentuje, Ze neslo o zluce-
nie a zanik, ale o dalsie pokrac¢ovanie ministerstva narodnej bezpec¢nosti pod inym
nazvom. Zamyslanu kontinuitu dokladuje aj naslednostou ciselného radu tajnych
rozkazov, ked po tajnom rozkaze ministra narodnej bezpe¢nosti ¢. 138 z 12. septem-
bra 1953 nasleduje tajny rozkaz ministra vnutra ¢. 139 z 22. septembra 1953.°

Zru$enie ministerstva narodnej bezpe¢nosti a presun bezpe¢nostnych zloziek pod
ministerstvo vnutra mozno povazovat za snahu o vyhranenie sa voc¢i predchadzaju-
cemu obdobiu. Podobné kroky sa realizovali aj v inych krajinach vychodného bloku,
dokonca priamo v Sovietskom zvize, kde ministerstvo statnej bezpe¢nosti (Minis-
terstvo gosudarstvennoj bezopasnosti, MGB) splynulo s ministerstvom vndtra (Mi-
nisterstvo vnutrennich dél, MVD) uz v marci 1953. Ministerstvo $tatnej bezpe¢nosti
(Ministerium fir Staatssicherheit, MfS) docasne zaniklo po jinovom povstani aj
v Nemeckej demokratickej republike.

O zmendch v organizacii bezpe¢nostného rezortu a zloziek StB ako aj o posilneni
stranickej kontroly sa podla vzoru inych krajin pravdepodobne uvazovalo uz v prie-
behu roku 1953. Tym by bolo mozné vysvetlit rychlost, akou boli prislusné navrhy
predlozené, ich premyslent koncepénost a tempo, akym sa prerokovali v poradnom
zbore ministra.”

Vedtce funkcie nového ministerstva vnutra boli bez vicsej diskusie obsadené
kratko po jeho vzniku. Uz 14. septembra 1953 prezident Antonin Zapotocky od-
volal ministra narodnej bezpe¢nosti Karola Bacilka a do funkcie ministra vnutra
vymenoval ambiciézneho Rudolfa Bardka.®! V rovnaky den prevzali svoje funkcie
aj novovymenovani namestnici. Z vedenia starého ministerstva vnutra nezostal vo
funkcii nikto, naopak svoje namestnicke funkcie si udrzali traja zo Styroch ndmest-
nikov ministra narodnej bezpec¢nosti — Oskar (i Oskar) Jelen, Jindfich Kotal, ale aj
Antonin Prchal, ktory vo veku 30 rokov navyse postupil na novozriadeny post 1. na-
mestnika. Z veducej funkcie v rezorte odisiel namestnik Stanislav Baudys, ktorého
vo vedeni ministerstva vnutra nahradil pracovnik spravy $tdtno-bezpec¢nostného
vy$etrovania, v tom Case frekventant rocnej operativnej Skoly MVD v Moskve, Karel
Kostal.?

V druhej polovici septembra 1953 prebiehala za ucasti sovietskych poradcov dis-
kusia o budtcej podobe ministerstva vnutra a persondlnom obsadeni jeho organi-
zaénych sucasti. Uz o dva tyzdne, 30. septembra 1953, sa konala 1. schddza kolégia
ministerstva vnutra. Okrem ministra vnatra R. Bardka sa na nej zudastnil hlavny
sovietsky poradca na ministerstve Alexej Bes¢asnov (vo funkcii od oktébra 1951 do
roku 1954) a jeho dvaja zastupcovia (Fotij a Alexander),"® traja ndmestnici ministra
vnutra (A. Prchal, O. Jelen, J. Kotal), nacelnik rozviedky a byvaly nacelnik Hlav-
nej spravy StB Jaroslav Miller'' a ncelnik spravy kadrov MV Stanislav Zadrobilek.'?
Na rokovani sa z dovodu $tidia na moskovskej operativnej $kole MVD neztcastnili
len ndmestnik ministra Karel Kos$tal a nacelnik IL. spravy MV Vladimir Matousek.
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Postavenie sovietskych poradcov, ale aj ich tlohu pri reorganizacii bezpe¢nostnych
zloZiek dokumentuje nielen ich polet na uvodnom stretnuti kolégia, ale aj skuto¢-
nost, ze sa v zapise zo schddze nachddzaju hned za ministrom vnatra, pred jeho
namestnikmi.

Na 1. schodzi poradného zboru ministra sa hlavna pozornost, okrem kratkej tst-
nej informacie R. Bardka o prebiehajucej reorganizicii, venovala navrhom rozka-
zov suvisiacich s novou organizaciou - o zliceni ministerstva narodnej bezpecnosti
a ministerstva vnutra, o organizacii ministerstva vnutra, o menovani do funkcii na-
¢elnikov a o ndvrhu rozmiestnenia Gtvarov ministerstva vnutra.'

Nasledujuci den vydal minister vndtra R. Bardk tri zo Styroch spominanych rozkazov
(rozkaz o umiestneni sucasti ministerstva vnutra vydal o tyZden neskor)'* a o 14. hodine
privital vo svojej pracovni, za tcasti tajomnikov hlavnych vyborov KSC a nacelnikov
politickych oddeleni, novych nacelnikov ttvarov ministerstva vnutra.'

V priebehu oktobra 1953 sa s kratkym ¢asovym odstupom konalo $est schodzi
kolégia ministerstva vnutra (8., 13., 15., 20., 23., 29.), kde sa za ucasti nacelnikov
prerokovévali a schvalovali ndvrhy na organizaciu a personalne obsadenie, ako aj
kratkodobé plany jednotlivych organiza¢nych sucasti ministerstva. Do polovice de-
cembra 1953 sa kolégium zislo este devitkrat a okrem schvalovania systemizacie sa
venovalo aj organizdcii bezpe¢nostnych zloziek v krajoch a okresoch.

Nova organizacia zloziek StB

Organiza¢nu Strukturu centralneho aparatu ministerstva vnutra schvalil politicky
sekretariat UV KSC 29. septembra 1953. Do platnosti vsttpila zaciatkom oktdbra
1953. Jej vnutorné ¢lenenie odzrkadlovalo sovietsky model organiza¢ného rozdele-
nia bezpe¢nostnych dtvarov. Tvorilo ju 42 samostatnych organizaénych sucasti, vra-
tane utvarov prevzatych zo starého ministerstva vndtra (astredna sprava poziarneho
dozoru, hlavna sprava tlacového dohladu, sprava civilnej obrany, archivna spréva)
a rezortnych $kol (u¢iliste F. E. Dzerzinského v Prahe, $kola MV Veltrusy, skola MV
Krométiz, $kola spravy napravnych zariadeni Repy, autoskola Brno).

Podstatnou reorganizaciou presli utvary StB. Hlavn4 spréva StB, ktora s podria-
denymi odbormi vytvérala jeden uzavrety celok, riadeny poverenym namestnikom
ministra narodnej bezpec¢nosti, zanikla a jej jednotlivé sucasti sa reorganizovali do
samostatnych tvarov. Z I. odboru vznikla kontrarozviedka - II. sprava MV, z II. od-
boru politické spravodajstvo (IIL. sprava MV), z III. odboru hospodarske spravodaj-
stvo (IV. sprava MV), z ani nie rok starého odboru III/A sa vytvorila kontrarozviedka
dopravy a spojov (V. sprdva MV) a IV. odbor HS StB vytvoril spolu s technickym
ustavom MNB spravu spravodajskej techniky (IX. sprava MV). Z V. odboru, ktory
sa zaoberal sledovanim, ustanovkami a agentirno-operativnou pracou v hoteloch
vznikla VII. sprava MV. Previerku kore$pondencie, ktort spolu s ochranou $tatneho
tajomstva organizoval VII. odbor HS StB, prevzal v novej organizacii II. zvldstny
odbor MV. Odbor navyse zo sekretaridtu Hlavnej spravy StB prevzal niektoré tilohy
prekladatelského oddelenia a agendu vytazovania odpocuvania zahrani¢ného ne-
priatelského rozhlasu (tzv. MONITOR).
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Rozdelenie itvarov $tB do samostatnych organizaénych celkov
v rdmci reorganizacie na jesen 1953

Ministerstvo narodnej bezpecnosti Ministerstvo vnutra
! !

Hlavna sprava StB samostatné centrélne Utvary
! !

. odbor (kontrarozviedny) Il. spréva MV

I1. odbor (politické spravodajstvo) III. sprdva MV

I1I. odbor (hospodarske spravodajstvo) IV. sprava MV

1. A odbor (doprava a spoje) V. sprava MV

IV. odbor (spravodajska technika) IX. spréva MV

V. odbor (sledovanie a ustanovky) VII. sprava MV

VI. (A/B) odbor sprava vysetrovania MV

(april 1953)
VII. odbor (Statne tajomstvo a cenzra posty) I1. zvlastny odbor

Ciselny rad sprav a zvlastnych odborov doplnili tvary StB, ktoré uz pred reor-
ganizdciou stali mimo $truktar Hlavnej spravy StB. Sprava zahrani¢no-politickej
rozviedky sa podla sovietskeho vzoru stala I. spravou MV. Velitelstvo vojenskej spra-
vodajskej sluzby sa zlucilo s oddelenim VKR vojenského technického ustavu a vy-
tvorilo vojensku kontrarozviedku — VI. spravu MV. Ochrana stranickych a vladnych
Cinitelov, ktord zabezpecovala aj ochranu prezidenta republiky a Mauzdlea Klementa
Gottwalda, sa reorganizovala do VIII. spravy MV a pasovy odbor MNB do podo-
by III zvlastneho odboru MV. Odbor operativnej evidencie sa spojil s archivnym
a studijnym odborom do I. zvlastneho odboru. Zaujimavostou je, Ze mimo ¢iselného
radu tutvarov StB zostala len Spréva vysetrovania MV, ktord reorganiziciou presla
uz v aprili 1953. Sifrovu sluzbu s nepretrzitym radiovym a dalekopisnym spojenim
s jednotlivymi spravami, ale aj so spriatelenymi krajinami v ruskom jazyku zabez-
pecovalo 3. oddelenie MV, ktoré sa osamostatnilo zo sekretariatu Hlavnej spravy
S$tB. Organiza¢né $truktiry jednotlivych ttvarov StB z jesene 1953 sa nachadzajt
v prilohe ¢. 1.

Rozkaz o podriadenosti jednotlivych utvarov rezortu vnutra ministrovi a jeho na-
mestnikom vstapil do platnosti uz za¢iatkom oktobra 1953. Z pohladu riadenia zlo-
ziek StB je evidentnd najma snaha roz¢lenit zlozky StB na viac tGtvarov a kontrolovat
ich ¢innost prostrednictvom viacerych funkcionarov ministerstva vnutra. Zatial ¢o
do oktébra 1953 bola védsina zloziek ststredena v Hlavnej sprave StB, ktoréd spadala
pod ndmestnika ministra narodnej bezpec¢nosti, po reorganizacii zodpovedal za ria-
denie pitnastich utvarov StB minister a traja jeho ndmestnici. Vynimku predstavoval
len namestnik Jindfich Kotal, ktory docasne, okrem vlastnych utvarov, zodpovedal
aj za ¢innost hospodarskych stcasti ministerstva vnutra namiesto nevymenované-
ho namestnika.'® Spisovy plan ministerstva vnutra vydal R. Bardak vo forme tajné-
ho rozkazu 20. oktdbra 1953."7 Reorganizaciu ministerstva vnutra formalne zavrsil

30



jeho tajny rozkaz z 31. decembra 1953, v ktorom uviedol: Novd organisacni struktura
usttedniho apardtu ministerstva vnitra a skol byla postupné jiz provedena a stanovim
jeji i¢innost dnem 8. fijna 1953. K rovnakému dnu zrusil platnost vSetkych rozkazov
a vynosov, ktoré doposial upravovali $truktiru MNB.'8

Riadenie utvarov $tB pred a po reorganizacii v roku 1953

Do oktdbra 1953:
1/ minister narodnej bezpecnosti K. Bacilek
—» sprava ochrany prezidenta,
— sprava ochrany stranickych a vladnych ciniteloy,
2/ namestnik ministra ndrodnej bezpecnosti A. Prchal
— hlavna sprava StB,
—» sprava zahrani¢no-politickej rozviedky,
— samostatny odbor evidencie,
— samostatny odbor pasovy,
3/ ndmestnik ministra narodnej bezpecnosti 0. Jelen
— hlavna sprava vojenskej kontrarozviedky.

Po reorganizacii:
1/ minister vnutra R. Barak — 3. oddelenie MV a VIII. sprdva MV,

2/ 1. némestnik ministra vndtra A. Prchal
— . az V. sprava MV, V. zvlastny odbor MV,
3/ namestnik ministra vnatra K. Kostal
—»VIL, IX. sprava MV, 1. az lll. zvlastny odbor MV,
sprava vysetrovania MV,
4/ ndamestnik ministra vnutra 0. Jelen
— V. spradva MV

Personalne obsadenie a ¢iselné stavy

Zanik ministerstva narodnej bezpe¢nosti a reorganizaciu bezpe¢nostnych zloziek ne-
sprevadzala obmena velitelskych kadrov. Persondlne obsadenie nédcelnickych funkcii
schvililo kolégium ministerstva vnutra bez vicsej diskusie uz na svojej 1. schodzi
30. septembra 1953. Veduce funkcie na operativnych spravach prevzali vysoki funk-
cionéri zrudenej Hlavnej spravy StB. Nacelnik prazskej centraly Jaroslav Miller sa
stal nd¢elnikom rozviedky. Jeho traja zastupcovia Vladimir Matousek, Frantisek Svo-
boda’ a Jiti Rybin® sa postavili do ¢ela kontrarozviedky, politického spravodajstva
a hospodarskeho spravodajstva — teda II., III. a IV. spravy MV. Vo funkcii nacelnikov
sledovania, spravodajskej techniky a vojenskej kontrarozviedky pokracovali Antonin
Kavan, ktory funkciu prevzal az po navrate z ro¢nej operativnej $koly MVD v Mosk-
ve,?! Karel SmiSek* a Josef Stavinoha* (vo funkcii od konca janudra 1953 do konca
roku 1971). Spravu ochrany stranickych a vladnych ¢initelov prevzal dovtedajsi za-
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stupca nacelnika spravy Karel Klima,* ktory sa v§ak uz zac¢iatkom maja 1954 stal
jednym z piatich namestnikov ministra vnutra CSR.

Zo sluzieb ministerstva vnitra neodisiel ani ndcelnik odboru $tatnobezpe¢nostné-
ho vy$etrovania Bohumil Doubek, ktory zodpovedal za brutdlne vysetrovacie metody
a tyranie skuto¢nych aj domnelych nepriatelov komunistického rezimu. V pévodnom
navrhu nacelnickych funkcii sa jeho meno uvadzalo pri hospodarskej sprave MV, kolé-
gium v8ak uz na 1. sch6dzi 30. septembra 1953 tento navrh odmietlo.” Napokon sa stal
zastupcom nacelnika spravy ndpravnych zariadeni. Prakticky do roka vsak z dévodu
finan¢nych nezrovnalosti a nadmerného pozivania alkoholu z ministerstva odisiel.®

Prehlad menovanych naéelnikov jednotlivych utvarov StB z jesene 1953

|. sprava MV pplk. Jaroslav Miller

Il. sprava MV mjr. Vladimir Matousek (v Moskve)*”
III. sprava MV mjr. Frantisek Svoboda

IV. sprava MV mijr. Jifi Rybin

V. sprdva MV npor. Ludvik Fiala

VI. sprdva MV pplk. Ing. Josef Stavinoha

VII. sprava MV mjr. Antonin Kavan (v Moskve)®®
VIII. sprdva MV plk. Karel Klima

IX. sprdva MV pplk. Karel Smisek

sprava vysetrovania MV pplk. Milan Moucka

I. zvlastny odbor MV mjr. Véaclav Jiras

II. zvlastny odbor MV kpt. JUDr. Milan Dolezal

1. zvlastny odbor MV mijr. Josef Linart

V. zvlastny odbor MV npor. Jan Vi¢ek®

3. oddelenie MV npor. Rudolf Vana

V priebehu oktdbra az decembra 1953 rokovalo kolégium aj o planovanej systemi-
zécii. Navrh na limitované ¢iselné stavy vypracovala sprava kidrov MV. Vychadzala
pri tom z ¢iselnych stavov schvélenych politickym sekretaridtom UV KSC, zo sku-
to¢ného ¢iselného stavu jednotlivych utvarov a z poziadaviek ich nacelnikov.

Systemiza¢né tabulky jednotlivych utvarov ministerstva vnutra schvalil tstredny
vybor KSC koncom roku 1953. Celkovy systemizovany stav centralnych ttvarov StB
klesol 0913 miest, atoajnapriek tomu, Ze vi¢sine itvarov StB pocet tabulkovych miest
vzrastol. Tento $tatisticky idaj, ktory saim o sebe pdsobi skreslujuco, totiz ovplyvni-
lo podstatné znizenie systemizovanych miest organiza¢nych stcasti spravy ochrany
stranickych a vlddnych ¢initelov 0 56 % - z 2511 na 1100 (t. j. o 1401). Podstatny
pocetny narast, a vonkoncom nie posledny, naopak zaznamenali operativne stcasti
StB. Stav rozviedky vzrastol z 360 na 477 miest (+ 117), kontrarozviedky z 210 na 324
(+ 114), politického spravodajstva zo 168 na 210 (+ 42), hospodarskeho spravo-
dajstva zo 151 na 283 (+ 132), kontrarozviedky dopravy a spojov 34 na 82 (+ 48),
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sledovania a ustanovky zo 651 na 755 (+ 104). Vojenska kontrarozviedka prisla o 66
miest (z 365 na 299) a sprava vySetrovania o 36 miest (zo 152 na 116). Zvy$né Gtvary
v porovnani s ich pocetnym stavom prakticky zmeny nepocitili. Vynimku tvori uz
len sovietskymi poradcami preferovany V. zvlastny odbor MV, ktory spracovaval
agendu vychodnej emigracie. Pocet tabulkovych miest Gtvaru vzrastol z 26 na 44,
o 18 miest.

Celkovy systemizovany stav ministerstva vnutra sa mierne zvysil z 10 352 na
10 385 miest. Skuto¢ne obsadené miesta sa zvysili o takmer 200, zo 7821 na 8014.
Uz v januari 1954 v$ak boli opat prehodnotené pocetné stavy a vedenie ministerstva
rozhodlo o 15 % znizeni ¢iselného stavu. Z 8469 obsadenych miest navrhovala spréa-
va kadrov MV znizit pocet miest na 7217, nacelnici atvarov na 7716.*° Pocetné stavy
centralnych ttvarov StB a systemizaéné zmeny schvalené UV KSC ku koncu roku
1953 sa nachadzaju v tabulke.**

Pocetné stavy centralnych dtvarov StB a systemizaéné zmeny schvalené UV KSC
ku koncu roku 1953:

Utvar S5tB Ciselny stav Systemizaéné zmeny Rozdiel
|. sprava MV 382 z 360 na 477 + 117
Il. sprava MV 202 z210na 324 +114
IIl. sprava MV 166 20 168 na 210 +42
IV. sprava MV 160 z0 151 na 283 +132
V. sprava MV 47 z34na 82 +48
VI. sprava MV 273 2365 na 299 - 66
VII. sprava MV 468 2651 na 755 + 104
VIIl. sprava MV 1301 202511 na 1110 - 1401
IX. sprava MV 494 20 678 na 690 +12
sprava vysetrovania MV 109 z0152na 116 -36
I. zvlastny odbor MV 180 2212 na 208 -4
I1. zvlastny odbor MV 192 z 268 na 280 +12
[I. zvlastny odbor MV 84 z0 100 na 90 -10
V. zvlastny odbor MV 28 2026 na 44 +18
3. oddelenie MV 10 z07na12 +5
Celkove 4096 z 5893 na 4980 -913

Zmena na krajskej arovni

Na jesent 1953 sa uskuto¢nili organiza¢né zmeny aj na urovni teritoridlnych ttvarov
StB. Ministerstvo vnutra CSR pod vedenim Rudolfa Baréka predlozilo politickému
byru navrh na zlac¢enie dovtedajiej krajskej spravy StB, krajskej spravy VB a krajského
oddelenia napravnych zariadeni do jednej bezpecnostnej zlozky — krajskej spravy mi-
nisterstva vnuatra (KS MV).
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Prvy konkrétny navrh pdsobnosti a organizacnej Struktury krajskych sprav mi-
nisterstva vnudtra prerokovalo kolégium ministerstva vnutra na svojej 6. schodzi
23. oktobra 1953. Navrh vzorovej schémy organisace krajské spravy ministerstva vni-
tra, ktory predkladal nacelnik spravy kaidrov MV mjr. Stanislav Zadrobilek, zaradili
do programu schodze na poslednd chvilu. Snahu o urychlend reorganizaciu bez-
pec¢nostnych zloziek (nielen na krajskej drovni) dokumentuje aj skuto¢nost, ze este
den pred zasadnutim kolégia nemali jeho ¢lenovia podklady k tomuto bodu v ru-
kéch a pravdepodobne sa s nimi zoznémili aZ priamo na rokovani.*> Dal$ie pomerne
rychle rieSenie otdzok stvisiacich s novou organizaciou, ako aj schvalovanie v orga-
noch komunistickej strany, zaroven dokumentuje snahu ministra vnuatra pripravit
celt reorganizaciu tak, aby jednotlivé utvary mohli prechadzat do novej organizacnej
$truktary od zaciatku roku 1954.%

Rezortné dokumenty definovali krajskt spravu MV a jej hlavné alohy nasledov-
ne: Krajskd sprava ministerstva vnitra vede agenturné-operativni boj proti agentiim
imperialistickych vyzvédnych sluzeb a proti neptdtelim z fad vnitini reakce. Chrdni
vefejny poradek a bezpecnost obéanii v kraji, dbd na dodrZovani zdsad socialistické-
ho souziti oblanii, chrdni vilastnictvi druZstevni a stdtni, osobni vlastnictvi obcantl,
fidi méstskou a silnicni dopravu v kraji. Vede boj s krimindlnimi zlocinci, zejména
s hospoddtskymi sabotéry, skiidci a rusiteli vefejného potddku. Ridi a provddi vykon
vazby potrestanych, zajiStuje jejich ddné stfezeni, uicelné pracovni vyuZiti a pecuje
o jejich prevychovu.** Definicia posobnosti krajskej spravy MV vyjadrovala zluce-
nie troch dovtedy samostatnych bezpe¢nostnych zloziek a zaroven naznacovala
dominantné postavenie Statnej bezpe¢nosti, ktorej Gtvary zostali ukryté v $truk-
tare krajskej spravy MV ako jej odbory a oddelenia. Nova organizaciu krajskych
bezpec¢nostnych $truktur schvalil politicky sekretaridt UV KSC 9. novembra 1953.
Krajské spravy MV nasledne zriadil tajnym rozkazom minister R. Bardk k 1. janu-
aru 1954.%

Organizdcia krajskej spravy MV bola takmer identickd s organizaciou cen-
tralnych ttvarov $tB zakonspirovanych v tajnej a pomerne zlozitej $truktire MV.
Jednotlivé organizacné celky krajskych sprav mali rovnaké zameranie ako spravy
a odbory na prazskom ministerstve, ktoré metodicky riadili ich pracu (v praxi
napriklad IIL. sprava MV zodpovedala za ¢innost III. odborov KS MV). Vynim-
ku predstavovala vojenska kontrarozviedka, ktorej teritoridlne utvary, dislokova-
né pri krajskych vojenskych spravach, patrili organiza¢ne priamo pod centralu
a sprava ochrany stranickych a vladnych ¢initelov, ktorej detasované pracovisko
v podobe VIII. odboru pracovalo len na KS MV v Bratislave. Prave krajska sprava
MYV v Bratislave do istej miery suplovala absenciu slovenskej bezpe¢nostnej cen-
traly. Jej $pecifické postavenie bolo dané postavenim Bratislavy ako politického
a kulturneho centra Slovenska. Struktura krajskej sprdvy MV Bratislava je uvede-
na v prilohe ¢. 2.

Najniz$ou organiza¢nou zlozkou StB sa po reorganizécii z jesene roku 1953 stali
okresné oddelenia MV, na ktorych posobili operativne skupiny. Takdto organiza¢nd
Struktira regionalnych ttvarov StB vydrzala s mensimi zmenami, podobne ako na
centralnej urovni, az do polovice 60. rokov.
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Zaverom

Reorganizacia ministerstva vnutra a jemu podriadenych bezpeénostnych zloziek sa
zaliatkom jesene 1953 uskutocnila pod taktovkou sovietskych poradcov. Aj preto
ich vnutorné clenenie odzrkadlovalo sovietsky model organiza¢ného rozdelenia
bezpecnostnych ttvarov. Vedenie Komunistickej strany Ceskoslovenska sa snazilo
o posilnenie stranickej kontroly. Sprevadzalo ju rozdelenie StB do viacerych samo-
statnych stcasti a jej podriadenie $tyrom vedtcim funkciondrom ministerstva. Zme-
nami sa formalne snazila di$tancovat od predchddzajiceho obdobia — ministerstvo
narodnej bezpeénosti sa v podstate len presunulo do ministerstva vnutra, navyse
organizacné zmeny nesli ruka v ruke s obmenou velitelskych kadrov.

Zmeny v systemizacii vak ukazujd, ze zodpovedni stranicki funkcionari prehod-
nocovali metddy boja proti nepriatelom rezimu. Potvrdzuje to aj dalsi, nemenej dole-
zity aspekt. V septembri 1952 vznikla na ministerstve narodnej bezpe¢nosti sprava
népravnych zariadeni, ktord prevzala z pdsobnosti ministerstva spravodlivosti spra-
vu vizenskych dstavov, vratane prislusnikov Zboru vézenskej straze. Tato zmena,
ktora sa oddvodnovala potrebou zjednotenia vykonu vézby a trestu odnatia slobody,
umoznovala ministerstvu narodnej bezpec¢nosti rozhodovat o osobnej slobode obca-
nov. Zaciatkom roku 1953 sa v 355 vazniciach a tdboroch nachadzalo 46 tisic vaznov,
¢o predstavovalo najviac v histdrii ¢eskoslovenského vazenstva.*® Nové stranicke ve-
denie, na &ele s prezidentom Antoninom Zépotockym a 1. tajomnikom UV KSC An-
toninom Novotnym, premietalo do Stdtnej bezpe¢nosti predstavy Sovietskeho zvi-
zu o pdsobeni tajnej sluzby, ktoré presli, po zatknuti a poprave Lavrentija P. Beriju,
zru$eni Ministerstva $tatnej bezpec¢nosti a vytvoreni Vyboru pre $tatnu bezpeénost,
zna¢nymi zmenami. Reorganizacia politickej policie a ¢iastocné prehodnotenie jej
posobnosti uz nemali smerovat ku konstruovaniu velkych procesov, $ireniu strachu
a zatvaraniu odporcov do vaznic a taborov. Do popredia sa dostala kontrola opozicie,
najma prostrednictvom siete tajnych spolupracovnikov. Prikladom je nielen tajny
rozkaz o uzatvoreni malych viznic MV zo zaciatku roku 1954, ale predovsetkym
vznik oddelenia na sprave a skupin na krajskych odboroch sledovania a ustanovky,
ktoré mali za ulohu vybudovdni Siroké agenturné informdtorské sité spolupracovni-
kit ve vefejnych objektech, tj. v hotelich, restauracich, kavdrndch, zabavnich a nocnich
podnicich, a to jak z fad zaméstnancii, tak i navstevnikii téchto podnikii.”

Snahu nového stranickeho vedenia o vyhranenie sa vo¢i predchadzajicemu obdo-
biu, ktoré sa stalo najkrvavej$im obdobim v mierovych podmienkach novodobych
dejin Cechov a Slovakov a ktoré po rokoch historici oznacili ako zakladatelské obdo-
bie komunistického rezimu v Ceskoslovensku, dokumentuje aj vytratenie sa termi-
nu Statna bezpe¢nost. Na centralnej urovni Hlavnu spravu StB nahradila rozviedna
a kontrarozviedne spravy, na regionalnej irovni sa krajskd sprava StB zmenila na
krajsku spravu MV a na najnizsej Grovni okresné oddelenia StB nahradili okresné
oddelenia MV. Termin Stitna bezpecnost sa do oficidlnej bezpe¢nostnej terminolé-
gie vratil az v roku 1966.

Organizacia ministerstva vnutra prechadzala v nasledujicom obdobi mensimi
upravami. Komplexné zmeny sa uskutocnili az v polovici 60. rokov. Podobné zmeny
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sa diali aj na veducich miestach ministerstva a jeho utvarov. Opitovné posilnenie
stranickej kontroly si vynutilo odvolanie namestnikov A. Prchala a K. Kostala v aprili
1956, ako aj dalsich veducich funkcionarov operativnych sprav ministerstva vnut-
ra zatiatkom 60. rokov, ktori zodpovedali za nezdkonné postupy prislusnikov StB
v rokoch 1948-1953. Od polovice 50. rokov preberali nacelnicke funkcie absolventi
ro¢nej operativnej $koly MVD a neskér KGB v Moskve.

Priloha ¢. 1
Organiza¢né $truktury jednotlivych utvarov StB z jesene 1953

I. sprava MV

Vedenie
nécelnik
zastupcovia ndcelnika

I. az I11. odbor - politicka rozviedka - ziskavanie informacii o planoch vlad, preni-
kanie do cudzich spravodajskych sluzieb

IV.a V. odbor - emigrécia
V1. odbor - zahrani¢na kontrarozviedka

VII. odbor - ilegalne vysielanie spolupracovnikov do zahrani¢ia a udrziavanie
kontaktu s nimi

VIII. odbor - spracovanie a hodnotenie ziskanych agenturnych sprav, navrhovanie
dalsich uloh, sustredovanie poznatkov z celej Bezpec¢nosti o zapadnych spravodaj-
skych sluzbach

kadrovy odbor

odbor Z pri KS S$tB Bratislava - rozviedna ¢innost z izemia Slovenska

$kolsky odbor
gkola I. spravy MV

II. sprava MV
vedenie spravy

néacelnik spravy
1. zastupca nacelnika spravy
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2. zastupca nacelnika spravy
sekretariat

samostatné oddelenie ,,preverbovka“ — vypoctvanie agentov kapitalistickych
rozviedok zadrzanych v CSR

autocCata

I. odbor - USA
1. oddelenie — americké velvyslanectvo, Military Permit Office, Informacna kan-
celaria Spojenych narodov
2. oddelenie - agenti vysielani do CSR zo Zapadného Berlina a Zépadného Ne-
mecka
3. oddelenie - agenti vysielani do CSR z Rakska
4. oddelenie - zdkladne americkej $pionaze v CSR - styky

II. odbor - Anglicko, Kanada, India
1. oddelenie - anglické, kanadské a indické velvyslanectva v Prahe
2. oddelenie - agenti vysielani do CSR anglickou rozviedkou z Nemecka
a Rakuska
3. oddelenie - zakladne anglickej $pionaze - styky, londynska emigracia

II1. odbor - Francuzsko
1. oddelenie - franctzske velvyslanectvo v Prahe
2. oddelenie - agenti vysielani do CSR francuzskou rozviedkou z Nemecka,
Rakuska a Franctzska
3. oddelenie - zakladne franctzskej $piondze — styky

IV. odbor - Zapadné Nemecko a Rakisko
1. oddelenie — Rakuske velvyslanectvo v Prahe, Rakuisky konzulat v Bratislave —
iné zakladne a styky
2. oddelenie - agenti vysielani do CSR zépadonemeckou rozviedkou
3. oddelenie - Nemci zijtici v CSR - staré nacistické siete

V. odbor - Juhoslavia, Grécko, Taliansko, Izrael, zahrani¢né vysielanie Cs. rozhlasu
1. oddelenie - juhoslovanské velvyslanectvo v Prahe, juhoslovanska politicka
emigracia v CSR
2. oddelenie - agenti vysielani do CSR juhoslovanskou rozviedkou z Rakuska
a Juhoslavie
3. oddelenie - talianske a grécke velvyslanectvo v Prahe, talianska, grécka
a $panielska emigracia v CSR, zamestnanci zahrani¢ného vysielania ¢&s. rozhlasu
4. oddelenie - izraelské velvyslanectvo v Prahe
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VI. odbor - ostatné kapitalistické $taty, ministerstvo zahrani¢nych veci,

Cs. tstav zahrani¢ny a hotely pre cudzincov
1. oddelenie - $védske, norske, danske a finske velvyslanectvo v Prahe, islandsky
konzulat v Prahe
2. oddelenie - velvyslanectva Argentiny, Mexika, Brazilie, Uruguaja, Afganista-
nu, Egypta, Turecka, Irdnu, konzulaty Haiti, Guatemala a El Salvador
3. oddelenie — holandské, belgické a Svajciarske velvyslanectvo v Prahe
4. oddelenie - ministerstvo zahrani¢nych veci, Sprava sluzieb diplomatickému
zboru, Cs. tstav zahrani¢ny, hotely pre cudzincov

VII. odbor - cezhrani¢né spoje
1. oddelenie - labsko-oderska a dunajskd plavba
2. oddelenie - CSD, referaty pasovej kontroly, zahrani¢né automobilové doprava
3. oddelenie - zahrani¢ny personal ¢s. aerolinii, dalekopisy, telefony a telegrafy

VIII. odbor - riadenie a kontrola krajskych sprav MV
1. oddelenie - kontrola a instruktaz, navrhy na opatrenia
2. oddelenie - eviden¢né a $tatistické udaje

II1. sprava MV

vedenie
néacelnik spravy
zastupcovia nacelnika spravy (2)

sekretariat

I. odbor
nacelnik a jeho zastupca
sekretaridt
1. oddelenie - trockisti
2. oddelenie - sionisti
3. oddelenie - burzoazni nacionalisti

I1. odbor
nécelnik a jeho zastupca
sekretariat
1. oddelenie - socidlni demokrati
2. oddelenie — narodni socialisti a ludovci
3. oddelenie — agrarnici, byvali Iudia, slobodomurari

II1. odbor

nécelnik a jeho zastupca
sekretariat
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1. oddelenie - rimsko-katolicka cirkev
2. oddelenie - nekatolicke cirkvi a sekty

IV. odbor
nacelnik a dvaja zastupcovia
sekretariat
1. oddelenie - mladez, telovychova, $tudenti, ministerstvo skolstva
2. oddelenie - kultura
3. oddelenie - zdravotnictvo, odbory, Zviz protifasistickych bojovnikov
4. oddelenie - stdnictvo, ludovd sprava, civilna obrana, poziarna ochrana
5. oddelenie - nearmadne ozbrojené zlozky
V. odbor
nécelnik a jeho zastupca
sekretariat

1. oddelenie - teror
2. oddelenie - letaky

VI. odbor - kontrolny, eviden¢ny, informacny

IV. sprava MV

vedenie
nacelnik
zastupcovia nacelnika spravy (2)

sekretariat

I. odbor - klu¢ovy priemysel
nécelnik a jeho zastupca
1. oddelenie - bane, uhlie, nafta, energetika
2. oddelenie - huty a rudné bane
3. oddelenie - stavebnictvo, vojenské stavby, stavby civilnej ochrany
4. oddelenie - geologicky prieskum

II. odbor - strojarensky priemysel
nacelnik a jeho zastupca
1. oddelenie - strojarenstvo
2. oddelenie - zbrojna vyroba
3. oddelenie - chemicky priemysel

III. odbor - Statna sprava
nacelnik a jeho zastupca
1. oddelenie - Statny trad Statisticky, Statny urad planovaci
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2. oddelenie - ministerstvo financif, Statna banka, ministerstvo pracovnych sil,
ministerstvo kontroly

3. oddelenie - zahrani¢ny obchod

4. oddelenie - Iahky a drevarsky priemysel

5. oddelenie - vnutorny obchod a potraviny

IV. odbor - polnohospodarstvo
nécelnik a jeho zastupca
1. oddelenie - jednotné rolnicke druzstva, strojno-traktorové stanice, sukromny
sektor
2. oddelenie - ministerstvo polnohospodarstva, ministerstvo vykupu, $tatne
statky

V. odbor - uran
nacelnik a jeho zastupca
1. oddelenie - Hlavna sprava vyskumu pri predsednictve vlady
2. oddelenie - Jachymov
3. oddelenie - prieskumné vrty a naleziska (Ceské Budéjovice, Praha, Kosice,
Hradec Kralové, Plzen)

VI. odbor - kontrola a in§truktaz krajskych sprav MV
nécelnik a jeho zastupca
1. oddelenie - ins$truktaz a kontrola
2. oddelenie - $tatistika a evidencia

V. sprava MV

vedenie
néacelnik spravy
1. zastupca nacelnika spravy
2. zastupca nacelnika spravy

sekretariat

I. odbor - Zelezni¢na a vodna doprava
1. oddelenie - zelezni¢nd prevadzka
2. oddelenie - Zelezni¢na vystavba
3. oddelenie — vodné doprava

II. odbor - automobilova doprava

1. oddelenie - automobilové doprava a autoopravovne
2. oddelenie - cestovny ruch a sprava ciest

40



III. odbor - letecka doprava
1. oddelenie - ¢s. aerolinie
2. oddelenie - spoje a centralne trady

IV. odbor - riadenie krajskych sprav MV

1. oddelenie - $tatistické a evidencné
2. oddelenie - riadiace, koordina¢né a inStruktdzne

VI. sprava MV

vedenie
néacelnik spravy
zastupca nacelnika spravy
sekretariat
ins$pekcia nacelnika
kadrovy odbor
organizacné a mobiliza¢né oddelenie
oddelenie operativnej evidencie
materialne oddelenie
oddelenie operativnej techniky
nacelnik a jeho zastupca
operativny referat
technicky referat
foto referat
I. odbor - kontrarozviedny

1. oddelenie — americka agentura
2. oddelenie - anglicka a franctzska agentdra

3. oddelenie — nemecka, juhoslovanskd agentira a agentura ostatnych krajin
4. oddelenie - pre pracu so zahrani¢nou agenturou so sidlom v Brne

II. odbor - centralne urady
1. oddelenie — ministerstvo ndrodnej obrany
2. oddelenie - generalny stab
3. oddelenie - ndm. min. narodnej obrany
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III. odbor - tankovych, delostreleckych a ostatnych druhov vojsk
1. oddelenie - tankové a mechanizované vojska
2. oddelenie - delostrelecké vojska
3. oddelenie — ostatné druhy vojsk

IV. odbor - vSevojskovy
1. oddelenie - 1. (zapadny) vojensky okruh
2. oddelenie - 2. (vychodny) vojensky okruh

V. odbor - letectvo a protilietadlova ochrana $tatneho uzemia
1. oddelenie - bojové letecké jednotky
2. oddelenie - technické a tylové jednotky
3. oddelenie - protilietadlova ochrana $tatneho tizemia

VI. odbor - utvary pohrani¢nej a vnitornej straze
1. oddelenie - pohrani¢na straz
2. oddelenie - vnatorna straz

VII. odbor - krajské vojenské velitelstva, $koly a tylové sucasti
1. oddelenie - skoly
2. oddelenie - krajské vojenské velitelstva
3. oddelenie — pracovné jednotky

VIII. odbor - vySetrovaci
1. oddelenie - instruktazne
2. oddelenie - vykonné
3. oddelenie - vykonné
zatykaci referat

VII. sprava MV

vedenie
néacelnik spravy
zéastupcovia nacelnika sprava (2)
sekretariat
samostatné zatykacie oddelenie
instruktazne a Skolské oddelenie (oddelenie vychovy a pripravy kadrov)

I. odbor - sledovanie
nécelnik a jeho zastupca
1. - 5. oddelenie
technické oddelenie - vyvoj maskovacich fotografickych pristrojov a vysielaciek,
oprava vsetkych technickych prostriedkov, aj pre krajské spravy MV
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I1. odbor - ustanovka
nécelnik a jeho zastupca
1. - 5. oddelenie

III. odbor - sledovanie imperialistickych ambasad
nécelnik a jeho zastupca
1. - 3. oddelenie

IV. odbor - hospodarsky
nécelnik a jeho zastupca
1. a 2. oddelenie
autorota

VIII. sprava MV

vedenie
néacelnik spravy
zéastupcovia nacelnika spravy (2)

sekretariat

samostatny zahrani¢ny referat
kadrové oddelenie

$kolské oddelenie

I. odbor - ochrana Mauzoélea K. Gottwalda
1. oddelenie - vnutorna ochrana
2. oddelenie - technické sluzby
3. oddelenie - pomocné sluzby
vodici

II. odbor - ochrana sidla prezidenta republiky
oddelenie osobnej ochrany
referat priepustiek
referat ochrany
I. autocata

III. odbor - osobna ochrana a trasy
1. oddelenie - osobna ochrana
2. oddelenie - epizodickd ochrana
3. oddelenie - trasy
II. autocata
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IV. odbor - ochrana objektov
rota UV KSC
rota Urad predsednictva vlady
rota ministerstvo vnutra
rota vil

V. odbor - §tatno-bezpecnostny odbor
1. oddelenie - spravodajska ochrana prezidenta republiky a jeho sidiel
2. oddelenie - spravodajska ochrana ¢lenov politického sekretaridtu UV KSC,
trasy Praha — Lany, okolie UV KSC a $tatneho sanatéria
3. oddelenie - spravodajska ochrana ¢lenov vlady a uradu predsednictva vlady,
vyc¢lenenych os6b a objektov

VI. odbor - hospodarsko-financny

. oddelenie - finan¢né

. oddelenie — ubytovacie a spravy budov
. oddelenie — materialne

. oddelenie — dopravnych prostriedkov

. oddelenie — uctaren

. oddelenie — spojovacie

. oddelenie - zdravotné

NN U s W~

IX. sprava MV

vedenie
nécelnik spravy
zastupcovia nacelnika spravy (3)
sekretariat
kadrové oddelenie
samostatné Sifrovacie, konstrukéné a lustitelské oddelenie
samostatné oddelenie archivne, vyhodnocovacie, eviden¢né a tudijné
samostatné oddelenie planovacie
samostatné oddelenie financ¢né
sekretariat U0 KSC
I. odbor - vykonna operativna technika

nécelnik a jeho zastupca
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. oddelenie - operativne

. oddelenie — montaz vyvodov

. oddelenie — nahravanie

. oddelenie - fotografovanie, vyjem, otvdranie zimkov
. oddelenie - technické

. oddelenie - telefonické odpocuvanie

AN U1 v W N~

II. odbor - $pecialna technika
nacelnik a jeho zastupca
1. oddelenie - operativno-technické
2. oddelenie - chemické (rozbory, uspavacie prostriedky, vyroba latok na tajné
pismo)
3. oddelenie - falzifikaty

III. odbor - radiokontrarozviedka - odpocuivanie a zameriavanie vysielacich stanic
nécelnik a jeho zastupca
1. oddelenie - radioodpoctvanie
2. oddelenie - patracie
3. oddelenie - vyhodnocovacie

IV. odbor - radioobrana
nécelnik a jeho zastupca
1. oddelenie - prevadzkové
2. oddelenie - technické
3. oddelenie - vyhodnocovacie

V. odbor - technické ustav
nécelnik a jeho zastupca
samostatna skupina skusobne a kontroly
1. oddelenie - vyvoj a vyskum
2. oddelenie - vyroba
3. oddelenie - zvlastne tlohy

VI. odbor - hospodarsky
nacelnik a jeho zastupca
1. oddelenie — nakupné
2. oddelenie - hospodarske
3. oddelenie - dopravné

Sprava vySetrovania MV

vedenie
nacelnik spravy
1. zastupca nacelnika spravy (sucasne nacelnik I. odboru)
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2. zastupca nacelnika spravy (stcasne nacelnik II. odboru)
3. zastupca nacelnika spravy (sucasne nacelnik instruktazneho oddelenia)

sekretariat
instruktazne oddelenie

I. odbor - nepriatelia v Strane a v hospodarstve
1. - 4. oddelenie

II. odbor - $pionaz a cirkevna reakcia
1.- 4. oddelenie

referent pre agentirne rozpracovanie

1. zvlastny odbor MV

vedenie
1. oddelenie - evidencia agentov
2. oddelenie - evidencia 0sdb rozpracovanych v operativnych zvazkoch
. oddelenie — vazby
. oddelenie - evidencia zavadovych 0sob statno-bezpecnostného zaujmu
. oddelenie — archiv
. oddelenie - $tudijné
. oddelenie - triediace a vytaZovacie
. oddelenie - eviden¢né a dokumentaéné
kniznica - zdvadova literatdra

0N N U W

I1. zvlastny odbor MV
vedenie
néacelnik odboru
1. zastupca nécelnika odboru
2. zastupca nacelnika odboru
3. zastupca nacelnika odboru
sekretariat

autodruzstvo

1. oddelenie — ochrana $tatneho tajomstva v ustrednych tradoch a organoch zbroj-
nej a klucovej vyroby, ostatnej vyroby a na useku distribucie

2. oddelenie - ochrana $tatneho tajomstva v tstrednych aradoch a organoch hos-
podarskych, zahrani¢ného obchodu, sluzieb a vojensky dolezitych
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3. oddelenie - ochrana $tatneho tajomstva v nadrezortnych tradoch a organoch
$tatnej administrativy, v istrednych politickych a justi¢nych organoch a vyznam-
nych organoch vyskumu a badania

4. oddelenie - legislativna ¢innost na tseku ochrany statneho tajomstva, kontrola
domacej tlace, ochrana $tdtneho tajomstva v rezorte vnuitra

5. oddelenie - vytriedovanie listovych zasielok z vnutorného postového styku

6. oddelenie — ndmatkova kontrola a vyhodnocovanie listovych zasielok vo vnttor-
nom styku

7. oddelenie - rozlepovanie a zalepovanie listovych zasielok
8. oddelenie - prevoz materialu na konspira¢né pracovisko IL. spravy MV

9. oddelenie - vytriedovanie listovych zasielok z obojstranného styku s kapitalistic-
kou cudzinou

10. oddelenie - kontrola a vyhodnocovanie listovych zasielok z obojstranného
styku s kapitalistickou cudzinou

11. oddelenie - vytaZovanie zahrani¢ne;j tlace

12. oddelenie - evidencia Ziadosti jednotlivych sprav, ich distribdcia na sledovacie
skupiny 5. a 9. oddelenia, odovzdavanie zachytov spit na jednotlivé spravy

Samostatna skupina telegramy — kontrola a vytazovanie telegramov o styku s ka-
pitalistickou cudzinou

Samostatna skupina ochrany budovy - ochrana konspirativnej budovy

I11. zvlastny odbor MV

vedenie
nacelnik odboru
zastupca nacelnika odboru

sekretariat
1. oddelenie - preverovanie Ziadosti o cesty do zahranicia

1. skupina - sluzobné cesty
2. skupina - sukromné cesty
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2. oddelenie - preverovanie ziadosti o cesty do CSR
1. skupina — udelovanie ¢s. viz
2. skupina - pobyty cudzincov

3. oddelenie - evidencia a registracia spisov odboru
1. skupina - evidencia spisov
2. skupina - ukladanie a zlu¢ovanie spisov
3. skupina - kontrola prejazdov hranic

4. oddelenie - styk s verejnostou (MZV)
1. skupina - prijem ziadosti
2. skupina - evidencia a vydaj cestovnych dokladov
3. skupina - technicka

V. zvlastny odbor MV

vedenie

nécelnik odboru
1. oddelenie - ukrajinska emigracia
2. oddelenie - ruska emigracia

3. zvlastne oddelenie
vedenie
néacelnik oddelenia

zéastupca nécelnika oddelenia
Sifranti

Priloha ¢. 2

Organizacné sucasti, spisové znacky, Ciselné stavy a nacelnici utvarov krajskej
spravy MV Bratislava k 1. 4. 1954 (bez hospodarskych a podriadenych sucasti

a Spravy VB)*¥

Organizacny utvar Systemizovany Spisova znacka*”
KS MV Bratislava stav

vedenie krajskej spravy 4 A
vnutorné oddelenie 14 Sv
inSpekcia nacelnika 3 In

odbor kadrov 12 K
sekretariat U0 KSS 2

I11. zvl&stna skupina 3 Sa
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Nacelnik

Josef Houska

MatUs Predajniansky
Ivan GaSpar



sekretariat Cervend Hviezda 3 RH

I1. odbor 32 A2 Eduard Paf¢o
1. odbor 45 A3 Michal Kasan
IV. odbor 40 Ald Jozef Hrndiar
V. odbor 14 A/5 Ladislav Plachy
5. oddelenie VM 8 A2 Jozef Frajkor
VII. odbor 80 Ale Jozef Belko
VIII. odbor 97 0

IX. odbor m A7 Jozef Klembara
odbor vySetrovania 37 A8 Jozef Bubernik
. zvlastne oddelenie 18 A9 Jozef Randik
II. zvlastne oddelenie 32 A0

archivne oddelenie 5 Ar

oddelenie napravnych zariadeni 6 NZ

Spolu 566

1 Stadiu podobného charakteru — o zaniku ministerstva nirodnej bezpe¢nosti a podriadeni bezpe¢nost-
nych zloziek ministerstvu vnttra v roku 1953 - pozri: SIVOS, Jergus: Pevné stat na strdzi miru a bezpec-
nosti. Vznik ministerstva vnutra a reorganizacia Bezpe¢nosti v roku 1953. Pamét a déjiny, ro¢. 7, 2013,
¢.3,5.73-84.

2 Zprejavu ministra vntitra CSR Rudolfa Baraka na celotatnom aktive nacelnikov, politickych pracovni-
kov a funkciondrov KSC ministerstva vnttra 15. decembra 1953. Pozri ABS, f. Sprava kontrarozvédky
(IL. sprava) L. dil (1947) 1954-1990 (A 34), inv. j. 1991.

3 ABS, f. Organiza¢ni a vnitini sprava FMV III. dil 1951-1956 (dalej len A 6/3), inv. j. 384, Tajny rozkaz
ministra ndrodni bezpeénosti CSR (dalej len TRMNB) & 100/1953 z 24. 6. 1953 ,,Spréva statné-bezpec-
nostniho vysetfovani - zfizeni®

4 Tamtiez, inv. j. 363, TRMNB ¢. 79 z 14. 5. 1953 ,,Nedostatky ve vySetfovaci praci organt Statni bezpec-
nosti a VKR

5  FROLIK, Jan: Jesté k ndstinu organizaéniho vyvoje statobezpecnostnich slozek Sboru narodni bezpe¢nosti
vletech 1948-1989. In: Shornik archivnich pract, 2002, ro¢. 52, &. 2. OASS MV CR, Praha 2002, s. 390.

6  Junové povstanie v NDR vyvolala snaha vlady zvysit pracovné normy vo fabrikach. Protesty robotni-
kov prerastli 17. juna 1953 do masového povstania, ktoré rozohnali az vychodonemecké bezpe¢nostné
zlozky a sovietske okupacné vojskd. Viac pozri KOOP, Volker: Der Aufstand vom 17. juni 1953. Lande-
szentrale fir politische Bildungsarbeit Berlin, Berlin 2003.

7 FROLIK, Jan: Jesté k ndstinu organizaéniho vyvoje stdtobezpecnostnich slozek Sboru ndrodni bezpecnosti
v letech 1948-1989, s. 387-388.

8  Rudolf Barak riadil ministerstvo vntitra od 14. 9. 1953 do 20. 6. 1961. Viac pozri TOMEK, Prokop: Zivot
a doba ministra Rudolfa Bardka. Vy$ehrad, Praha 2009.

9 K vyssie uvedenym vedicim funkcionarom ministerstva vnuatra pozri KALOUS, Jan a kol.: Biograficky
slovnik predstavitelis ministerstva vnitra v letech 1948-1989. Ministfi a jejich ndméstci. USTR, Praha
2009. K osobe 1. namestnika MV A. Prchala pozri tiez FROLIK, Jan: Plukovnik Antonin Prchal a jeho
doba. In: Minulost{ Zdpadoceského kraje, 1996, sv. 31. Archiv mésta Plzné — Albis International, Usti nad
Labem 1996, s. 129-185.

10 Ide o krstné mend sovietskych poradcov, ktoré sa pouzivali v internej koreSpondencii ministerstva.
Priezviska sa nepodarilo dohladat.

11 Jaroslav Miller (1914-1979) nastupil do sluzieb MV v decembri 1948. Po vzniku MNB v polovici roku
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1950 viedol 5. oddelenie II. sektoru (byvali fudia), po zatknuti veddcich funkcionarov StB zaciatkom fe-
brudra 1951 sa stal velitelom II. sektoru (politické spravodajstvo). Od aprila 1952 posobil ako zastupca
velitela a od jula 1952 ako velitel StB. Po reorganizacii bezpe¢nostnych zloziek v roku 1953 sa stal nacel-
nikom rozviedky. Vo funkcii zotrval az do 22. 11. 1961, ked ho pre jej ,,nedostato¢né riadenie” odvolali.
Nasledne sa stal zastupcom néacelnika Hlavnej spravy tlacového dohladu MV. Zaciatkom decembra 1962
ho z dévodu pouzivania nezdkonnych a nespravnych metdd v prdci v rokoch 1949-1953 zbavili funkcie
a odnali mu hodnost. Zdévodnenie neskor pozmenili v tom zmysle, ze ako ndcelnik niesol zodpovedno-
st za pouzivanie nespravnych metéd v operativnej praci. DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech
1945-1953. Organizacni vyvoj zpravodajskych a stdtné bezpecnostnich slozek. UDV, Praha 2007, s. 197.
Stanislav Zadrobilek (1918), ¢len KSC od 1. 6. 1945, nastipil do ZNB zaciatkom jina 1945. Pracoval
na Zemskom velitelstve ZNB v Prahe, neskor na oddeleni ,,F* pri oblastnej tradovni StB v Prahe, ktoré
vykondvalo spravodajsku ¢innost proti nekomunistickym strandm a preverovalo osoby s podozrivou
minulostou v KSC a jej aparate. Od jina 1948 pracoval na oddeleni I11/10 (osobné zélezitosti Zboru),
po reorganizacii nasttipil na Velitelstvo StB v Prahe. Od janudra 1953 pdsobil na kidrovej sprave MNB
ako nacelnik odboru, v aprili sa stal zastupcom a v auguste 1. zastupcom néacelnika spravy. Vo funkcii
nacelnika spravy kadrov MV zotrval od 1. 10. 1953 do 15. 8. 1956. Nasledujtce tri roky posobil opét
ako zastupca nacelnika spravy. V polovici novembra 1959 sa stal zastupcom tstrednej $koly MV, no uz
v polovici méja 1960 ho premiestnili na oddelenie pre medzinarodné styky (neskor zahrani¢né oddele-
nie) vnutornej spravy MV (neskor aj sekretariatu MV), kde vo funkcii nacelnika pdsobil do 15. 4. 1970.
Styri roky nasledne posobil ako nacelnik sekretariétu Telovychovnej jednoty Cervena hviezda a dalsie
dva vo veducich funkcidch na Sprave telovychovy a vrcholového $portu FMV. Vo februdri 1976 odisiel
do dochodku. ABS, f. Osobni evide¢ni karty prislusnikit MV, eviden¢ni karta Stanislava Zadrobilka;
DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 44.

ABS, f. Sekretariat ministra vnitra I. dil 1948-1959 (dalej len A 2/1), inv. j. 128, Zapis z 1. schiize kolegia
ministerstva vnitra dne 30. zafi 1953.

Pozri ABS, f. A 6/3, inv. j. 427, Tajny rozkaz ministra vnutra CSR (dalej len TRMV) & 143/1953 z 1. 10.
1953 ,,Slouceni ministerstva vnitra s ministerstvem narodni bezpe¢nosti v ministerstvo vnitra republiky
Ceskoslovenské; tamtie?, inv. j. 428, TRMV CSR & 144/1953 z 1. 10. 1953 ,Organisace ministerstva vnit-
ra“; tamtiez, inv. j. 429, TRMV CSR ¢&. 145/1953 z 1. 10. 1953 , Ustanoveni nacelnikt v souvislosti s novou
organisaci ministerstva vnitra“ a tamtieZ, inv. j. 433, TRMV CSR ¢. 149/1953 zo 7. 10. 1953 ,,Rozmisténi
soucasti ministerstva vnitra‘.

ABS, f. A 2/1, inv. j. 128, Zapis z 1. schiize kolegia ministerstva vnitra dne 30. zari 1953.

Funkciu piateho ndmestnika prevzal 1. 5. 1954 nacelnik VIIL spravy MV Karel Klima. Pozri KALOUS,
Jan a kol.: Biograficky slovnik ptedstavitelii ministerstva vnitra v letech 1948-1989, s. 90-91.

ABS, f. A 6/3, inv. j. 436, TRMV CSR & 152/1953 7 20. 10. 1953 ,,Spisovy pldn ministerstva vnitra“
Tamtiez, inv. j. 480, TRMV CSR & 196/1953 z 31. 12. 1953 ,Organisace ministerstva vnitra CSR*.
Frantiek Svoboda (1909), ¢len KSC od 9. 6. 1945, nastipil na ministerstvo vnitra kritko po navrate
z trojro¢ného vézenia (Pankréc, Terezin, Osvienc¢im, Buchenwald) v juni 1945. Neskor pracoval na
oddeleni ,,F“ pri oblastnej uradovni StB v Prahe, koncom roku 1948 viedol 2. oddelenie (retribtcia,
dohlad nad vykonom VI. oddeleni krajskych velitelstiev StB) sektoru BAc (tzv. mala $titna bezpe¢nost).
Po reorganizacii v oktobri 1949 sa stal zastupom prednostu sektoru BAa-VI (spravne zélezitosti, byva-
ly samostatny sektor BAc). Zaciatkom 50. rokov posobil ako velitel Krajského velitelstva StB v Prahe.
V polovici februdra 1953 sa stal 1. zdstupcom nacelnika Hlavnej spréavy StB. Politické spravodajstvo
riadil od oktébra 1953 do novembra 1955, ked nastupil na II. zvldstny odbor MV. Zo ZNB ho prepustili
v janudri 1964. Pozri ABS, f. Osobni evide¢ni karty prfislusnikia MV, eviden¢ni karta Frantiska Svobody;
DVORAKOVA, Jifina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, 5. 44, 118, 138 a 145.

Jifi Rybin (1922-1986) posobil od decembra 1945 vo veducich funkciach na utvaroch hospodarskeho
spravodajstva. Vo februari 1952 sa stal 3. zdstupcom velitela StB, zaciatkom oktdbra 1953 nacelnikom
IV. spravy MV. Zo ZNB ho prepustili koncom roku 1962 z dévodu pouzivania nezdkonnych a nesprav-
nych metéd v prdci v rokoch 1949-1953. ABS, f. Persondlni spisy ptislusnikit MV, personalni spis Jiftho
Rybina, eviden¢ni ¢islo 6028/22.

Antonin Kavan (1921) zotrval vo funkcii nédc¢elnika sledovania od 1. 2. 1951 do 31. 1. 1982, s prestavkou
vobdobi 0od 15.7.1968 do 15. 3. 1971. Pozri KRETSCHMER, Adam: Antonin Kavan - pilif socialistické
zékonnosti. Securitas Imperii, 1994, & 2, s. 291-298; URBANEK, Miroslav: Sprava sledovani Minister-
stva vnitra v letech 1948-89. Stru¢ny nastin organiza¢niho vyvoje. In: Sbornik Archivu Ministerstva
vnitra, 2005, & 3. OASS MV CR, Praha 2005, s. 222.

Karel Smisek (1893), predvojnovy ¢len KSC, pracoval v rokoch 1933 az 1941 na technickom tseku
sovietskej tajnej policie NKVD. V médji 1945 nastupil na $ifrové oddelenie odboru Z. Od jula 1945 do
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maja 1948 zabezpecoval radiotelegrafické spojenie medzi Moskvou a Prahou, az do roku 1950 spra-
vy sdm Sifroval a desifroval. Koncom roku 1945 sa stal prvym predsedom tajnej organizacie KSC na
MV. Po vzniku III. odboru ,,Bezpe¢nost“ MV koncom roku 1947 viedol oddelenie operativnej techniky
(I11/At). DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpenost v letech 1945-1953,s. 97 a 99.

Ing. Josef Stavinoha (1918), absolvent Vysokej $koly politickej a socidlnej v Prahe, prisiel na ministerstvo
vnitra z ministerstva ndrodnej obrany v polovici februdra 1952, ked sa stal zdstupcom velitela vojenskej
spravodajskej sluzby pre veci politické. Ako velitel vojenskej spravodajskej sluzby a neskor vojenskej kon-
trarozviedky posobil od 11. 1. 1953 do 31. 12. 1971, ked sa v hodnosti generalmajora vratil na minister-
stvo nérodnej obrany. ABS, f. Osobni eviden¢ni karty pfislusniktt MV, evidenéni karta Josefa Stavinohy.
Karel Klima (1908-1982) p6sobil od roku 1950 ako prislusnik vojenskej kontrarozviedky. Po vzniku
Hlavnej spravy ochrany MNB v auguste 1952 sa stal zdstupcom nécelnika spravy, nd¢elnikom oddielu
osobnej ochrany Hrad a osobnym ochrancom prezidenta. Od oktobra 1953 viedol VIIL spravu MV.
Od juna 1954 do novembra 1961 posobil ako namestnik ministra vnitra. KALOUS, Jan a kol.: Biogra-
ficky slovnik predstavitelit ministerstva vnitra v letech 1948-1989, s. 90-91.

ABS, f. A 2/1, inv. j. 128, Kolegium ministerstva vnitra. Kddrovy rozkaz ministra vnitra ¢. 1256 — navrh.
Pozri KAPLAN, Karel: Nebezpecnd bezpecnost. Stitni bezpecnost 1948-1956. Doplnék, Brno 1999.

Do navratu Vladimira Matouska z Moskvy riadil II. spravu MV jeho zastupca mjr. Josef Beran.

Do navratu Antonina Kavana z moskovskej $koly MVD viedol VII. spravu MV jeho zastupca mjr. Vac-
lav Urban.

Jan Vi¢ek povodne pracoval na krajskom velitelstve StB v Olomouci. Do Prahy ho priviedol sovietsky
poradca Kosjanov v roku 1951. Hovoril vyborne po rusky, navyse jeho matka, Ruska, pochadzala z rov-
nakého regionu ako Kosjanov. Z funkcie ndc¢elnika odboru vychodnej emigricie ho odvolali za¢iatkom
roku 1954. J. Frolik spaja jeho odchod s netispesnou akciou , SKORPIONI v ktorej sa prislusnici MVD
snazili vybudovat kontrolovany kandl medzi Ukrajinou a ukrajinskou emigraciou v zdpadnej Eurdpe
a Severnej Amerike. Pozri FROLIK, Jan: Jesté k ndstinu organizacniho vyvoje stdtobezpecnostnich slozek
Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1948-1989, s. 404.

ABS, f. A 2/1, inv. j. 146, Zapis z 2. schiize kolegia ministerstva vnitra dne 12. ledna 1954.

Tabulka vznikla na zéklade podkladov z 5., 12. a 14. schodze kolégia ministerstva vnutra. Pozri tamtieZ,
inv.j. 132, 137 a 138.

ABS, f. A 2/1, inv. j. 133, Program 6. schiize kolegia ministerstva vnitra z 22. fijna 1953.

SIVOS, Jergus - KINCOK, Branislav: Organiza¢na $truktiira a personalne obsadenie Krajskej spravy
Ministerstva vnutra Bratislava v rokoch 1954-1966. Pamdit ndroda, 2010, ro¢. VL, ¢&. 3, s. 39.

ABS, f. A 2/1, inv. j. 133, Struktura krajské spravy ministerstva vnitra.

Tamtiez, f. A 6/3, inv. j. 481, TRMV CSR & 197/1953 z 31. 12. 1953 »Organisace krajskych sprav minis-
terstva vnitra®

DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 231.

ABS, f. A 6/3, inv. j. 463, TRMV CSR ¢ 179/1953 z 17. 12. 1953 ,, Ztizeni 5. odd. pti 2. odboru VIL
spravy MV a skupin pfi 2. odd. 7. odbort KS-MV a jejich tukoly*®

Prehlad vznikol na zaklade podkladov z kolégia ministerstva vnutra a $tudie J. Frolika. Pozri ABS,
f. A2/1,inv. j. 129, 131, 132 a 134; FROLIK, Jan: Jesté k ndstinu organizacniho vyvoje stdtobezpecnostnich
slozek Sboru ndrodni bezpecnosti v letech 1948-1989. Netiplna truktira I. spravy MV z jesene 1953 je
uvedend podla ZACEK, Pavel: Mensi sestra I. Vznik a vyvoj Prvni sprdvy ministerstva vnitra 1953-1959
(Edice dokumentit). Prameny a studie k déjindm ceskoslovenského exilu 1948-1989, sv. 7. USD AV CR -
Nakladatelstvi Prius, Praha — Brno, 2004, s. 19.

SIVOS, Jergus - KINCOK, Branislav: Organizacnd $truktira a persondlne obsadenie Krajskej spravy
Ministerstva vniitra Bratislava v rokoch 1954-1966, s. 43.

Pismeno ,,A“ oznacovalo Stitnu bezpe¢nost. Z prehladu spisovych znaciek st tak zrejmé ttvary StB za-
kongpirované v struktire krajskej spravy MV. ABS, £. 6/3, inv. j. 485, TRMV ¢. 1/1954 z 1. 1. 1954 ,,Plan
spisovych znacek krajskych sprav ministerstva vnitra“
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Libor Svoboda

Statni bezpecnost
v Ceskobudéjovickém kraji v roce 1953

Vyzkum ¢innosti Statni bezpecnosti (StB) se doposud soustredil predev$im na histo-
rii jejich centralnich a fidicich organt, personalie vrcholnych a vys$$ich predstaviteld,
roli, kterou sehrala pii pfipravach politickych procest, a na jeji spravni a organizacéni
vyvoj v celostatnim méfitku.! Niz§im slozkam tehdejsiho bezpe¢nostniho apardtu
na krajské a okresni drovni se prozatim nevénovala takova pozornost, jakou by si
tato problematika dle mého soudu zasluhovala (stranou badatelského zdjmu vsak
pro tuto chvili zistavaji i néktera ¢asova obdobi, napt. druhd polovina padesatych
a prvni polovina $edesatych let). Z dne$niho pohledu je tento stav o to paradoxnéj-
81, ze samotné vedeni Statni bezpecnosti (hovofime o padesatych letech minulého
stoleti) povazovalo krajska velitelstvi, respektive krajské spravy StB za nejdulezitéjsi
¢lanky statobezpecnostni sluzby.? Podle Jana Frolika byly krajské atvary StB v té dobé
dokonce povazovany za jakési frontové titvary tiidniho boje a z toho diivodu jim také
byla vénovdna patfi¢nd pozornost.®

Proto jsem se ve své studii pokusil nastinit, jakou podobu méla StB v jednom z pri-
hrani¢nich regionti v pfelomovém roce 1953, konkrétné jsem se zamétil na Krajskou
spravu StB (KS StB) Ceské Budéjovice. Chtél jsem alespon ¢asteéné nahlédnout do
nitra této instituce, zjistit, jaci lidé na krajské trovni byli jejimi zaméstnanci, kolik
jich bylo a ¢im a proc¢ se zabyvali. Jsem si pfirozené védom toho, Ze na omezené
plose, kterou jsem mél k dispozici, nelze podat vycerpavajici obraz takto rozsahlé
problematiky.

StB byla v letech 1948-1989 jednou z nejvyznamnéjsich opor komunistického
rezimu a hlavnim ndastrojem politické perzekuce a politickych represi a jeji vyvoj
a promény kopirovaly vyvoj, vzestupy i pady komunistického rezimu v Ceskosloven-
sku. Vznikla v roce 1945 jako neuniformovana slozka Sboru narodni bezpe¢nosti
(SNB) a oproti obecné rozsifenému ndzoru nebyla v pocatcich plné pod kontrolou
KSC. Jejim hlavnim tikolem v prvnich povale¢nych letech bylo vysetfovéni a stthani
trestnych ¢int spachanych v dobé okupace (véle¢ni zloc¢inci, kolaboranti apod.) a do
jejich rad byli v té dobé povolavani zkuseni kriminalisté, byvali ¢etnici apod. Jako
ostatni bezpe¢nostni slozky se i StB postupné dostévala pod kontrolu KSC, zejména
poté, co byla k 1. 1. 1948 sloucdena s byvalym Zemskym odborem bezpec¢nosti II.
(ZOB 1I), ktery byl od svého vzniku v roce 1945 pod silnym vlivem komunistic-
ké strany.* V dobé unorového prevratu se jiz plné postavila za komunistické vedeni
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a podilela se na upeviiovani nového politického rezimu. Po tinorovych ¢istkach pro-
$el pocet a socidlni struktura prislusnika StB radikdlnimi zménami. Nucené od ni
odeslo mnoho osob shledanych jako ,,nevyhovujici“ a na jejich misto prichazeli novi,
mladi ptislugnici a zapaleni ¢lenové KSC, ktei véak casto neméli dostate¢né odborné
vzdélani pro praci v bezpecnostni sluzbé. Pocet prislusniki StB se stale zvySoval.
V roce 1949 k ni nastoupilo bezmala 3000 novych zaméstnanci, v roce 1950 dosahl
pocet prislusnikii 5708. K 1. 1. 1952 slouzilo u StB celkem 8621 lidi, z ¢ehoZ na veli-
telstvi StB (V StB) pripadalo 1357, na krajska velitelstvi StB (KV StB) pak 7264 osob.’

V roce 1949 bylo zruseno zemské zfizeni a na zakladé zakona o krajském zfizeni
ze dne 21. 12. 1948 (zékon ¢. 280/1948 Sb.) vzniklo nové krajské usporadani. Vzniku
zakona bezprostedné predchazely plany na vytvoreni kraji stfedni velikosti, kdy kazdy
z nich mél mit rozlohu cca 5000 kilometra ¢tvere¢nich, pocet obyvatel kolem pal milio-
nu avkazdém z nové ziizenych kraji mélo byt 13 az 14 spravnich okrest. Po 1. 1. 1949,
kdy vstoupilo nové uzemni ¢lenéni statu v platnost, vzniklo 19 novych kraji (v ¢eskych
zemich 13, na Slovensku 6) fizenych krajskymi narodnimi vybory (KNV), které se délily
na 364 okrest, jez byly tfizeny okresnimi ndrodnimi vybory (ONV).®

Nové strukture statniho usporadani se na nejvyssi i nejnizéi urovni prizptsobil
i bezpecnostni aparat.” Na zakladé Vynosu MV ¢. 22 dav./48-BP/6 z 20. 12. 1948
vznikla ke dni 1. 1. 1949 v sidlech novych krajskych narodnich vybort (KNV) kraj-
ska velitelstvi StB (KV StB),® zakladem pro jejich vznik se staly oblastni ifadovny
StB (OU StB) a v ramci bezpe¢nostnich referdtdh KNV vznikla krajskd velitelstvi
Nérodni bezpe¢nosti (KV NB), od roku 1949 stéle ¢astéji oznacovana jako Verej-
na bezpec¢nost (VB), pod jejichz spravu patfila poradkovd, dopravni a kriminalni
sluzba.’

Zmény neprobihaly nijak prekotné a také ne vSude stejné rychle. Pocitalo se s tim,
ze se vnitfni struktura jednotlivych KV StB bude ménit postupné béhem ndsleduji-
cich mésicti roku 1949. Vynos ze dne 30. 12. 1948 ¢. 45 dtiv./49-BP/6 rusil véechny
stavajici utvary SNB, které se nestaly soucdsti nové organizace bezpe¢nostniho apa-
ratu, a na nizsich trovnich stanovoval pfechodné formy."” Podle nové organiza¢ni
struktury tak od ledna 1949 zacala dle planu fungovat jen dvé nové utvorend KV StB,
a to v Brné a v Karlovych Varech, zatimco struktura ostatnich KV StB ztstala proza-
tim nezménéna, i po lednu 1949 tak u nich napiiklad zistéval referat Z."
organiza¢ni slozky StB, a to velitelstvi oddilti StB (VO StB) a jesté nize postavené od-
dily StB (O StB).!? V prvni fézi byly na VO StB zménény byvalé OU StB umisténé ve
meéstech, kterd se po uzemnéspravni reformé nestala mésty krajskymi (napt. Tabor,
Pisek, Mlad4 Boleslav, Znojmo aj.) a byvalé pobocky OU StB (Po StB), které byly
kompletné zruseny az k 31. 3. 1949. Po tomto datu vznikaly VO StB a O StB i v dal-
$ich okresech jednotlivych kraji v sidlech ONV, pfipadné pokud to vyzadovala situ-
ace, i mimo né."* Nové Gzemnéspravni strukture se prizptisobila i NB, v jednotlivych
okresech zacaly od 1. 1. 1949, respektive od konce brezna 1949, kdy vysly prozatimni
smérnice (22. 3. 1949) o jejich ztizeni a organizaci (tykaly se i VO StB a O StB),
fungovat okresni velitelstvi NB (OV NB) a stanice SNB.' Soucasti KV StB se od jara
1949 staly i oddily pasové kontroly (OPK)."
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V kvétnu 1950 bylo podle sovétského vzoru ztizeno ministerstvo narodni bezpec-
nosti (MNB), které se stalo hlavnim fidicim organem StB i NB,'¢ a dalsi, byt spiSe jen
kosmeticka reforma MNB, probéhla v cervnu 1952. Jejim vysledkem bylo piejmeno-
vani V StB na Hlavni spravu StB (HS StB), KV StB se prejmenovala na krajské spravy
StB (KS StB) a VO StB na okresni oddéleni StB (OO StB)."

Zmény, jez nastaly po lednu 1949 a zejména po kvétnu 1950, se samoziejmé ne-
omezily pouze na vznik krajskych velitelstvi, ale zasahly celou StB a ur¢ily novou
podobu jejimu velitelstvi, potazmo hlavni spravé. Organizaéni struktura V StB se
pak stala vzorem, ne vzdy naplnénym a témér vzdy s jistymi regionalnimi modi-
fikacemi, pro podobu a organizaci KV StB a KS StB, kdy jednotlivd KV a KS StB
svou strukturou kopirovala V StB, respektive HS StB. Jedinym rozdilem bylo to, Ze
namisto sektort v centrale byla na krajich oddéleni, népln jejich ¢innosti v$ak byla
stejna. Z ledna 1951 pochazi vzor idedlni organizac¢ni struktury V StB a KV StB roz-
délenych na tfi typy: A, B a C."® Rozdéleni V StB ponechdame stranou a nastinime
si jen, jaka byla idealni podoba KV StB, protoze priblizné tak vypadala v roce 1953
i KS StB Ceské Budé&jovice: krajsky velitel, sekretariat krajského velitele a jeho zastup-
ci pro operativni a politickou praci, oddéleni administrativné-hospodarské a tech-
roli hralo v celé krajské organizaci $est oddéleni: 1. kontrarozvédné, 2. vnitfntho
zpravodajstvi, 3. hospodarskd kontrarozvédka, 4. ¢ast vojenské kontrarozvédky (VB,
Ozbrojena straz zeleznic, Svaz vézenské straze, Lidové milice, hasi¢i), 5. sledovani
a zatykani, 6. vySetfovani. Oddéleni se pak dale délila na referaty.’” V roce 1951 byl
ze struktury V StB a tim vlastné i KV StB vyclenén ve stavajici podobé IV. sektor, jenz
byl sloucen s vojenskou kontrarozvédkou, a novy IV. sektor se proménil na sektor
operativni techniky. Po zméné nazvu na HS StB se sektory zménily na odbory. Tésné
pred koncem roku 1952, dne 1. 12. 1952, vznikl novy, VII. odbor HS StB, ktery mél
na starosti operativni ¢innost na zeleznicich a cenzuru. Zmény v nejvyssich patrech
bezpeénostniho aparatu se odrazily i na urovni krajské, kde se nové zorganizovalo
IV. a vzniklo zcela nové VII. oddéleni KS StB.*° K zdsadnim zménam podoby bezpec-
nostniho aparatu doslo v roce 1953. Po zaniku MNB byla veskera statobezpec¢nostni
i vefejnobezpecnostni agenda prevedena pod pravomoc ministerstva vnitra (MV),
obé agendy se sloucily v jeden celek, coZ v praxi znamenalo, Ze doslo ke sjednoceni
StB a NB v jeden celek, ovSem za jasné dominance statobezpecnostni ¢asti MV, ktera
cely systém od nejvyssiho vedeni az po okresni Grovné fidila. Tyto zmény se opét
dotkly i krajii a okrest. Zanikem a slouc¢enim KS StB a KS NB vznikly k 1. 1. 1954
krajské spravy ministerstva vnitra (KS MV), jejichz nacelniky se zpravidla stali byvali
nacelnici KS StB. V okresech pak misto OO StB a OO VB vznikly okresni spravy
ministerstva vnitra (OO MV).%!

Na jihu Cech se do po¢atku minulého stoleti zformovala tti silnd lokalni centra.
Vedle Ceskych Budéjovic to byly jesté Pisek a Tabor, v nichz sidlily krajské ttady.
Pirozenym centrem jiznich Cech se vak na ukor Pisku a Tébora postupné stavaly
Ceské Budéjovice. I kdyz mél predeviim Tébor jesté v roce 1948 silné ambice stat se
po lednu 1949 sidlem kraje, centrem nové zfizeného uzemnéspravniho celku se staly
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Ceské Budéjovice.?? Jesté na sklonku roku 1952 viak dajné napéti a rivalita mezi
byvalymi krajskymi mésty Piskem, Taborem a Ceskymi Budéjovicemi pretrvavala
a neblaze ovliviiovala politickou situaci v kraji.?®

Soucasti nové ztizeného Ceskobudéjovického kraje se staly celé byvalé okresy Ces-
ké Budgjovice, Cesky Krumlov, Milevsko, Pisek, Prachatice, Tfebon, Tyn nad Vlta-
vou, vétsina uzemi byvalych okrest Jindtichtiv Hradec, Tabor, Strakonice, mensi ¢ast
okresu Susice a mal4 ¢ast okresu Dacice. Ceskobudéjovicky kraj se svou rozlohou
8967,78 km?, jez o polovinu piesahovala primérnou rozlohu kraje, zatadil na druhé
misto mezi kraji v ¢eskych zemich a na misto tieti v celostatnim méritku.** Velikosti
sice nadpriamérny, potem obyvatel v§ak lehce podpriimérny kraj (493 730 obyvatel,
9.v Ceskych zemich, 11. celostétné) byl administrativné rozdélen na 15 okresti: Ceské
Budgjovice, Cesky Krumlov, Jindtichtv Hradec, Kaplice, Milevsko, Pisek, Prachati-
ce, Sobéslav, Strakonice, Tabor, Trhové Sviny, Trebon, Tyn nad Vltavou, Vimperk,
Vodnany. Nové ziizeny kraj nalezel k chudsim, prevazné zemédélskym a primyslové
zaostalym oblastem a po této strance byl jednim z nejslabsich tzemnéspravnich cel-
ki v zapadni ¢asti statu. Byl to kraj, ze kterého se vzdy tradi¢né za praci odchazelo.
Vice nez polovina pracujicich osob (52,7 %) byla jesté v roce 1950 zaméstnana v les-
nictvi, zemédélstvi a rybarstvi.”

Nejvyznamnéjsi priamyslové podniky byly v nejvétsi mife soustfedény v centru
kraje, v Ceskych Budéjovicich (pivovary, Koh-i-noor, strojirenstvi), mimo krajské
mésto mél jisty vyznam priimysl skléisky (Sumava, Novohradské hory), papirensky
(jih kraje), potravinarsky v Tabote (Madeta), pivovarnicky, textilni (Jindfichtiv Hra-
dec a okoli, Pisek), strojirensky (Taborsko, Strakonice). Komunisticky rezim se od
pocitku padesatych let pokousel tento neblahy vyvoj zménit a zacal jizni Cechy in-
dustrializovat, k nepochybnym symbolim této epochy patti na jihu Cech piedeviim
velka vodni dila (Lipno, Orlik), ktera se budovala v tomto desetileti.

Kraj Ceské Budgjovice byl krajem pohrani¢nim, velkd ¢4st jeho hranic tvotila za-
roven statni hranice mezi Ceskoslovenskem a Rakouskem (185 km) a SRN (50 km),
v dusledku toho se po roce 1948 stal hrani¢nim pomezim mezi dvéma znepritele-
nymi mocenskymi bloky. Po druhé svétové valce doglo i na jihu Cech k velkym de-
mografickym zménam. Po nasilném odsunu némeckého obyvatelstva, ktery postihl
taktka celé okresy ¢i ¢4st okresti Prachatice, Cesky Krumlov, Kaplice, Trhové Sviny,
Ceské Budéjovice, Trebon a Jindfichiiv Hradec, se do uvolnéného ptihranici zacalo
stéhovat obyvatelstvo z vnitrozemi kraje, ale také Slovaci, Madari, rumunsti Slovaci,
volynti Cesi. V roce 1953 il v piihranié¢i i zna¢ny pocet Némcii a Rakusant. Casto
se jednalo o silné religiézni skupiny obyvatelstva — v ptipadé némecky mluvicich
obcant navic o obyvatelstvo vnimané jako narodnostné nespolehlivé, které bylo po
unoru 1948 ter¢em komunistické represe. Mnozi z nové prichozich a prislusnika
zbytku némecké mensiny se také aktivné zabyvali pfevadécstvim, spolupracovali
s kuryry a zapojovali se do jimi vytvarenych zpravodajskych siti.

Na tizemi budouciho kraje Ceské Budé&jovice se v letech 1945-1948 nachazely tii
oblastni uradovny (ptivodné odbocky) StB (Ceské Budéjovice, Pisek a Tébor) a dvé
pobocky oblastnich uradoven (Po StB) v Ceském Krumlové a v Prachaticich, pi-
¢emz Cesky Krumlov byl pobockou ¢eskobudéjovické a Prachatice pisecké utadovny
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StB. Rozsah tizemni ptisobnosti jednotlivych ufadoven pred 31. 12. 1948 nebyl totoz-
ny s pozdéj$im izemnim rozsahem KV StB Ceské Budé&jovice. Tykalo se to piede-
v$im uradovny taborské, pod niz ptivodné spadaly i okresy Benesov u Prahy, Vlasim,
Votice, Pelhfimov a Kamenice nad Lipou, které se pozdéji staly soudasti Jihlavského
a Prazského kraje a z hlediska statnébezpec¢nostniho spadaly pod KV StB Praha a KV
StB Jihlava.” Na jihu Cech vzniklo KV StB k 1. 1. 1949 a sidlilo v Ceskych Budéjovi-
cich. Prvnim krajskym velitelem byl jmenovan mjr. Jiti Polacek,” jehoz o rok pozdéji
vysttidal major Antonin Novy,?® ktery byl z funkce odvoldn koncem kvétna 1951,
a na jeho misto nastoupil 1. 6. 1951 porucik Vladimir Bouzek.?

Oblastni tiadovny v Pisku a Taboie a pobocky v Ceském Krumlové a Prachaticich
byly podiizeny KV StB Ceské Budéjovice a zménény na velitelstvi oddilu StB. Dalsi
VO StB a v krajské hierarchii nejnize postavené oddily StB vznikaly postupné v na-
sledujicich letech i ostatnich okresech kraje Ceské Budéjovice.*® Presna data jejich
zalozeni bohuzel zndme doposud jen v nékterych ptipadech, mizeme vychazet jen
z ramcovych udaju a zfizeni novych statnébezpecnostnich utvart zaradit pouze do
urcitého ¢asového udobi. Zalozeni O StB nebo VO StB sice muselo na zadost odboru
BA a velitelstvi StB (V StB) povolit ministerstvo vnitra, personalni a materialni za-
bezpedeni nové jednotky vsak mélo za ukol prislusné KV, coz se evidentné neobeslo
bez vétsich ¢i mensich pritahti. Néktera O StB a VO StB tak zacala fungovat s néko-
likamési¢nim, i del$im zpozdénim oproti pivodnimu natizeni. Kuptikladu prikaz
k okamzitému ztizeni VO StB v Kaplici, Jindfichové Hradci, Vimperku a Tfeboni
padl jiz poc¢atkem cervence 1949. V pripadé Jindfichova Hradce se v8ak realizace
natizeni opozdila o pul roku, v pripadé Treboné dokonce o vice nez rok...*!

Podle dochovanych ddaji vznikla od ledna 1949 do konce roku 1951 nova VO
StB nejprve ve Strakonicich (1. srpna 1949), Jindfichové Hradci (15. listopadu 1949),
Vimperku a Kaplicich (jaro 1950),* Tteboni (zati 1950), Trhovych Svinech (podzim
1950) a O StB ve Vodnanech (zati 1950), Sobéslavi a Milevsku (8. prosinec 1950).%
Jako posledni v kraji bylo v roce 1952 zfizeno VO StB v Tyné nad Vltavou.** V le-
tech 1949-1950 méla VO StB relativné velké pravomoci, nejenze sama vyhledavala
ptipady protistatnich a protikomunistickych aktivit, ale velice ¢asto v rdmci okresu
provadéla zatykani a vySetfovani osob stihanych za statnébezpecnostni trestné ¢iny.
Na jihu Cech byla v tomto ohledu velmi aktivni VO StB Pisek a Prachatice.

Od ¢ervna 1952 se véechny VO StB a O StB v kraji Ceské Budé&jovice piejmenovaly
na OO StB, kterych bylo v roce 1953 v kraji celkem 14 (jediny okres, ktery nemél
vlastni OO StB, byly Ceské Budé&jovice). V roce 1953 byla kromé okresnich oddéleni
dalsi soucasti KS StB oddéleni pasové kontroly (OPK) v Ceskych Velenicich a Dol-
nim Dvofisti a také trestn{ véznice v Ceskych Budé&jovicich, Pisku a v Tébote.

V roce 1953 stal v ele KS StB Ceské Budéjovice jiz vice nez dva roky major Vladi-
mir Bouzek. Byl v pofadi tfetim krajskym velitelem, respektive nacelnikem KS v této
pozici. Do funkce byl jmenovan pocatkem cervna 1951 a v ¢ele ¢eskobudéjovické StB
a KS MV pisobil az do roku 1956, kdy byl, jiz v hodnosti podplukovnika, v souvis-
losti s kritikou obdobi kultu osobnosti odvolan.* Ve funkci se tedy udrzel celych pét
let, podstatné déle nez oba jeho predchuidci, a s neprili$ velkou mirou nadsazky se tak
dé hovotit o éfe Vladimira Bouzka v Ceskych Budéjovicich. Byl to on, kdo StB v kraji
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Ceské Budéjovice vtiskl jasnou podobu a nastavil zde pravidla, ktera platila i po jeho
odchodu z jiznich Cech v roce 1956. Po svém ptichodu do Ceskych Budéjovic se od
pocatku snazil rozbit stavajici personalni strukturu na KV a zbavit se vSech osob,*
které podle jeho slov byly néjakym zptisobem zavazany byvalému veliteli Novému
a jeho zastupci poruciku Theodoru Slavikovi.”” Bouzek vénoval velké mnozstvi ener-
gie snaham vyhodit tyto lidi od StB nebo je alespon premistit na jind KV, coz se mu
¢astecné i povedlo.*® Tak rozsahlé kadrové zmény vsak nemohl prirozené provést bez
toho, ze by mu je schvalily nadfizené organy. Ty sice urcité zmény odsouhlasily, byly
vSak podstatné mensi, nez ptivodné navrhoval.* Bouzek se vsak nevzdaval a jeho
utoky na vSechny skute¢né ¢i tfeba jen domnélé spolupracovniky a spojence majora
Nového nabyvaly stale vice osobniho razu a snahy vyfidit si s nimi i své ,,0osobni*
ucty trvaly az do roku 1953, pricemz k likvidaci svych ,,protivnikd“ nevéhal pouzivat
ty nej$pinavéjsi metody.*

Odhlédneme-li od instituce jako takové, zda se, Ze Cisté z technického hlediska
znamenal Bouzkiiv ptichod do Ceskych Budéjovic nepochybné zlepseni ve fungova-
ni tamniho bezpe¢nostniho apardtu. On sam také v zddném ptipadé neopomenul ve
svych hlasenich zasilanych po zbytek roku 1951 a jesté po cely rok 1952 nadfizenym
organtim zminit $patny stav, ktery zdédil po svém predchudci, a neustale zdtrazno-
val své uspéchy pri jeho napravach. Bouzek nebyl pfirozené Zadnym reformatorem
a lidumilem, jehoz cilem by bylo zleps$eni a zlid$téni prace ceskobudéjovické Statni
bezpecnosti. PfiSel tam proto, aby prosazoval novu stranickou linii. Byl presvédce-
ny az fanaticky komunista stalinista, autoritaf, ve sluzbé zcela nesmititelny jak viici
»protistatnim elementtim®, tak viic¢i veskerym pokleskiim svych podtizenych, ktery
proslul tvrdym a arogantnim chovanim, nékdy je také napadal a oznacoval vulgar-
nimi vyrazy. Sam v8ak k dosazeni svych cilii nevahal hrubé porusovat ¢i zneuzivat
zakony a sluzebni predpisy.*!

Presvédc¢enymi komunisty byli jisté i jeho vzdélanéjsi pfedchidci Novy a Polacek.
Avsak na rozdil od pozivaéného, bohémského, ale i mocichtivého Nového, ktery byl
pivodnim povolanim tfednik, a Polacka, absolventa realného gymnazia pochazeji-
ciho z bohaté zidovské rodiny tvrdé postizené nacistickou rasovou perzekuci, ticast-
nika zapadniho odboje a hrdiny od Dunkerque, kde byl tézce zranén, byl Bouzek
ukdzkovym prikladem nového strané oddaného prislusnika. Vyuceny strojni zamec-
nik a automechanik bez jakéhokoliv formalniho vyssiho vzdélani za¢inal na ZOB II
v Jihlavé a v Brné, posléze slouzil na KV StB Jihlava a pfed odchodem do Ceskych
Budgjovic ptisobil na V StB v Praze.** Patfil ke skupiné mladych ,,nadéjnych® prislus-
nika, ktefi kariéru u Bezpe¢nosti zac¢inali na ZOB II, po roce 1948 svou pozici upev-
novali na odboru BA a V StB, pfipadné si ,brousili ostruhy® v nizsich fidicich funk-
cich v krajich, aby po roce 1951 vystfidali prvni garnituru krajskych velitelt a dal$ich
vysokych funkcionatt StB. Abychom zGstali na jihu Cech, Ize naméatkou uvést tii
dalsi prislusniky, kteti pattili do stejné skupiny: Miroslava Maska,* Antonina Kra-
tinu* a Bohumila Rihu.** Prvni jmenovany byl kratky ¢as Bouzkovym zéstupcem
a poté krajskym velitelem v Hradci Kralové, dalsi dva se po Bouzkové odchodu v roce
1956 postupné vystiidali ve funkci nécelnika KS MV Ceské Budgjovice. Jejich soci-
alni ptivod, zdzemi a vzdélani byly takika identické se socidlnim piivodem ndcelnika
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KS StB Ceské Budéjovice. Ten viak Vladimira Bouzka nespojoval jen s jeho nebliz-
$imi kolegy, ale i s valnou vétsinou jeho podfizenych. Ze 135 vybranych ptislusnika,
kteti pod nim v letech 1951-1953 slouzili na nékterém z ttvartt KS StB Ceské Bu-
déjovice ¢i na nékterém z okresnich oddéleni, pochdzela drtivé vétsina z pocetnych
a chudych délnickych rodin ¢i z rodin malych zemédélct, vyjimkou vSak nebyl ani
nemanzelsky ptivod, a od raného mladi pracovali v délnickych profesich nebo jako
Celedini u sedlakd. Jen ¢tyfi z nich pochazeli z rodin zZivnostnika (Josef Taus,* Ru-
dolf Ortman,* Miloslav Nezval, pivodnim jménem Neuhort* a Zdena Plivova-Ma-
reckova®), dva z rodin afednickych a jeden byl pred nastupem k StB Zivnostnikem
(holi¢). Pouze o ¢tyfech muzich a dvou zendch by se dalo fici, Ze méli vys$si odbor-
né vzdélani: vyuceny nastrojat Jan Kneisl vystudoval v letech 1945-1947 dvouletou
strojni pramyslovou $kolu v Ceskych Budéjovicich,* Josef Smrz byl elektrotechnik
s dvouletou pramyslovou $kolou,” Josef Kostecka absolvoval dvouletou mistrov-
skou $kolu strojnickou®® a Franti$ek Vyhlidka nav$tévoval dvouletou rolnickou skolu
v Ceskych Budéjovicich.* Marta Kudla¢kova-Kubova™ a Zdena Plivova-Mareckové
byly absolventkami dvouleté obchodni $koly. Nejvyssim vzdélanim u drtivé vétsiny
prislusnikd bylo vyuceni, nejvice jich bylo od tzv. ¢erného femesla (slévaci, auto-
mechanici, strojni a stavebni zdmec¢nici, soustruznici, nastrojafi, kovari, podkovafi,
klempifi, karosafi), pocetnou skupinou byli byvali zednici, holici, truhlafi, maliti po-
koju, Feznici a obchodni prirudi. Je véak mezi nimi mozné nalézt i brusice skla, typo-
grafy, ¢iSniky, kameniky, mlynare, tiskare, knihkupce, modelafe, obuvniky, damské
krej¢ové.” Jen Ctyfi osoby pracovaly pred ndstupem k MV jako ufednici a opravdu
pouze vyjimec¢né se mezi nimi vyskytli lidé s maturitou, ve zkoumaném souboru to
byli ze 135 osob pouze tfi, z toho jedna Zena, Marie Soukupova,*® dal$imi byli na-
¢elnik OO StB Kaplice Frantisek Pucalka® a nacéelnik eviden¢niho oddéleni KS StB
Miloslav Nezval.*® To, zZe se nékdo vyudil urc¢itému femeslu, vSak neznamenalo, Ze je
pred svym prichodem k StB skute¢né vykonaval. Je to dobre vidét i na hodnoceném
vzorku prislusnikd - valna ¢ast z nich totiz nakonec stejné pracovala jako stavebni
nebo zemédélsti délnici ¢i v nékteré z mistnich tovaren. Vétsinou se jednalo o mista
$patné placena, fyzicky naro¢nd, s velmi nizkou spolecenskou prestizi a s minimalni
nadéji na sebemensi finanéni nebo spolecenské povzneseni. Nastup k StB tak byl pro
mnohé z nich nejsnazsi cestou k jistému socialnimu vzestupu.

Pocet piislusnikd, ktefi slouzili v kraji Ceské Budgjovice od vzniku KV StB az do
konce roku 1953, stale, a to dosti vyrazné stoupal. Jestlize k 1. 6. 1950 slouzilo na KV
StB Ceské Budgjovice 259 piislusnikd, o 19 mésici pozdéji, k 1. 1. 1952, jich bylo
343, z toho 17 dustojniki.>® Poclty rostly i v letech 1952 a 1953. Jesté rychleji vsak
narustal pocet systemizovanych mist, a tak se z KS StB ozyvaly neustale narky nad
neplnénim smérnych ¢isel. V srpnu 1952 tvotil na KS StB Ceské Budéjovice roz-
dil mezi planovanym stavem (680 tabulkovych mist) a stavem skute¢nym (355 plus
19 ptislusnik z kadrovych zdloh) 306 neobsazenych mist. Béhem podzimu 1952
se tento rozdil postupné snizoval a na prahu roku 1953 klesl také pocet systemizo-
vanych mist ze 680 na 672. V lednu 1953 bylo v kraji obsazeno 362 mist a i se za-
poctenim kadrovych zaloh chybélo celkem 272 ptislusnikd, pricemz nejvyssi pocet
neobsazenych mist byl na OO StB. V priabéhu roku 1953 se pocet systemizovanych

58



mist zacal znovu postupné navySovat. V lednu 1953 byl 644 (skute¢ny 365 plus 45,
rozdil 235), v Gnoru 1953 665 (361 plus 45, 260), v bfeznu 1953 665 (374 plus 35,
257) a v dubnu 1953 665 (387 plus 33, 246).©

K poslednimu prosinci roku 1953 slouzilo na KS StB Ceské Budéjovice celkem 448
ptislusnikd, 140 jich pracovalo v operativé, 65 na kraji, 75 na jednotlivych okresnich
oddélenich StB.*' Soudime-li véak podle smérnych ¢isel, celkovy pocet nebyl ani v té
dobé zdaleka naplnén.®

Pro léta 1949-1952 byla v ramci KV StB Ceské Budé&jovice typicka relativné velka
fluktuace ptislusnikd. Pomineme-li divody marginalni (rodinné, zdravotni apod.),
muzeme hovotit o dvou hlavnich divodech, které vedly k odchodim ze sboru. Prv-
nim byly odborné a lidské kvality novych prislu$nikii. Zahy se totiz ukdzalo, ze mno-
zi z nich nebyli schopni dostat pozadavkim kladenym na né v souvislosti s vykonem
nového povolani. Vyskytla se i fada pripadt, kdy se novi prislusnici nedokazali vy-
rovnat s nabytou moci a zachazeli s ni, mirné feceno, velmi svéraznym zptisobem
(alkoholismus, sexudlni obtézovani, a dokonce i znasilnéni mladé divky vySetiova-
telem,® neplnéni sluzebnich povinnosti, zneuzivani pravomoci apod.). Ne vzdy tyto
excesy vedly pfimo k propusténi, to uz musel byt mimoradné velky prohresek, ale
k pfesuntm prislusnik v rdmci kraje. Podotykam, ze zde nemluvim o pouzivani
nasili pii vySetfovani a dal$ich nezakonnostech, které se sice také oficialné délat ne-
smély, av$ak nad jejich provadénim se zpravidla ptiviraly o¢i.

Dtivodem druhym, a to podstatné castéjsim, bylo to, Ze se jednalo o byvalé
ptislusniky starych bezpecnostnich sbort (Cetniky, policisty, pfislusniky financ-
ni straze). Prvni ¢istky v ¢eskobudéjovické StB zacaly hned po tnoru 1948 a po-
kracovaly i v nasledujicich letech. StB i VB se chtély zbavit zejména lidi, jimz se
podatilo preckat velké personalni otfesy, které nastaly po roce 1948. Nutno dodat,
ze v prvnich letech po tinoru 1948 ztistaval pocet téchto osob ve sluzbach ¢eskobu-
déjovického KV StB relativné dosti vysoky. V poloviné roku 1950 pripadalo na 259
ptislusnikd 29 muzd, ktefi slouzili u nékterého ze starsich bezpe¢nostnich sbort
Cetnictva, policie nebo finan¢ni straze, a jesté po vice nez roce a ptl, poc¢atkem
roku 1952, jich bylo 15.% Z pohledu vlddnouci komunistické moci byla v tomto
sméru jesté horsi situace u VB. Pod KS VB Ceské Budéjovice v roce 1953 slouzilo
970 prislusnikd, z nichz 47 % byly osoby, které slouZily u nékterého ze starych bez-
pecnostnich sbort.% Je v§ak pravdou, Ze mnozi z byvalych ptislusnikd predvalec-
nych bezpec¢nostnich sbort slouzicich v roce 1953 u VB pusobili v prvnich letech
po unoru 1948 u StB, a to casto, alespon z pohledu krajské a okresni trovné, i na
velmi exponovanych pozicich. Na drovni Ceskobudéjovického kraje byl takovou
osobou byvaly ¢etnik Franti$ek Polansky, ktery u ¢etnictva slouzil bezmala celou
prvni republiku. Vrchol jeho sluzby v bezpe¢nostnim aparatu ptisel az v pounoro-
vé dobé, kdy se stal v roce 1949 na pul roku krajskym velitelem StB v nové vznik-
1ém Pardubickém kraji.®® Nékteri byvali policisté a Cetnici se také v prvnich po-
unorovych letech velice aktivné podileli na pouzivani nezakonnych vysetfovacich
metod (fyzické a psychické tyrani vysetfovancy, provokace apod.). Tito prislusnici
pak byli od pocatku padesatych let od StB postupné prefazovani pravé k VB, kde
v mnoha pripadech slouzili az do odchodu do diichodu.®”
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S velkou mirou zjednoduseni bychom mohli ¢innost a aktivity StB v regionech
rozdélit na dvé hlavni ¢asti. Tou prvni byla ¢innost preventivni a kontrolni, kam
patfila cenzura, kontrola riznych oblasti vefejného zivota, praimyslu, Zeleznice, do-
pravy, $kolstvi, kultury a sportu, tou druhou bylo vyhledavani a vy$etfovani trestné
¢innosti statnébezpednostniho charakteru spachané v obvodu prislusné KS StB. Pre-
ventivni a kontrolni ¢ast by bylo jesté mozné rozdélit na dva zdkladni okruhy. Prvni
byl obecnéjsi a tykal se venkova, velkych organizaci a instituci, primyslu a $piondze.
Druhy byl zaméfen na konkrétni skupiny osob a jednotlivce (tzv. byvali lidé, pfislus-
nici nekomunistickych politickych stran, sionisté, tzv. bild emigrace, sit¢ byvalého
Gestapa a SD).

Poméry na jednotlivych krajskych spravach se v tomto sméru prirozené lisily po-
dle raznych okolnosti. Jind byla situace a tim i jiné priority a ukoly StB na vychod-
nim Slovensku, na Ostravsku, v Praze, v Hradci Kralové, Usti nad Labem, Jihlavé
nebo Ceskych Budéjovicich. Byl rozdil mezi kraji préimyslovymi (Ostrava, Praha,
Pardubice) a kraji prevazné zemédélskymi (Kosice), kraji, které byly silné religiézni
(Uherské Hradisté, Olomouc, Hradec Kralové), a kraji, které byly z velké ¢asti po
vélce nové osidleny (Usti nad Labem, Liberec, Karlovy Vary).

Poméry v kazdém kraji tedy byly jiné a jednotlivé KS si na zékladé jejich vyhod-
noceni urcovaly smér vlastnich aktivit a tikoli v daném obdobi. V jihoc¢eském kraji
vznikala od pocatku padesatych let — at uz pro potteby krajskych veliteli, pozdéji na-
Celnikd krajskych sprav StB, ¢i pro jejich nadfizené na V StB a HS StB - na podkladé
statistickych dat od podfizenych okresnich utvart souhrnna vyhodnoceni a zpravy
o statnébezpecnostni situaci v kraji. Zprvu za jeden kalendarni rok, o néco pozdé-
ji pak za jedno pololeti nebo Ctvrtleti. Zpravy obsahovaly pocty zadrzenych osob,
rozsah, charakter a vyhodnoceni tzv. protistatni ¢innosti (agenti-chodci, protistatni
ozbrojené skupiny, letdky, sabotdze v pramyslu i v zemédélstvi, odpor proti kolekti-
vizaci). Ve zpravach vsak nalezneme i informace o agenturni ¢innosti, o sledovani
a chovani skupin obyvatelstva a instituci ozna¢ovanych jako nepratelské. V prvé radé
8lo o cirkve, hlavné o cirkev katolickou, slechtu (Schwarzenbergové, Wratislavové),
o piislusniky zakdzanych politickych stran, v jiznich Cechach hlavné o byvalé ¢leny
socialni demokracie, narodné socialistické a predev§im agrarni strany. Z pohledu
badatele jsou tyto zpravy, pokud se dochovaly, cennym svédectvim o fungovani pre-
devs$im StB, ale i VB, v regionech v padesatych letech minulého stoleti. Obsahuji vse,
co bezpec¢nostni aparat povazoval v daném kraji za dulezité, v ¢em vidél nedostatky,
na co zaméroval nebo naopak planoval vice zaméfit pozornost. Na jejich podkladé
pak Krajské sprava StB Ceské Budéjovice ptipravovala plény na dalii ¢asové tidobi.
Soucasné jsou také tyto zpravy svédectvim o mife perzekuce a represe na urovni
okrest a krajii v prvnich letech po nastupu komunisti k moci.®®

Na zakladé situa¢ni zpravy z prosince 1952 uréené HS StB, ve které byla statnébez-
pecnostni situace v kraji Ceské Budéjovice oznacena jako velmi $patn4, si Ize udélat
piedstavu, co KS StB Ceské Budéjovice trapilo a co povazovala za své neddlezitéjsi
problémy a ukoly, kterym se v roce 1953 rozhodla pfednostné vénovat. Shrneme-
-li obsah zpravy, je evidentni, Ze dle minéni vedeni této spravy mohlo za veskeré
statnébezpecnostni potize v kraji nékolik faktort.. Na jedno z prvnich mist kladlo,

60



mozna i ponékud prekvapive, fakt, Ze velkou &4st jiznich Cech osvobodila v roce
1945 americka armada, coZ udajné v regionu vyvolalo a upevnilo mimorddné silné
proamerické sympatie a nalady. Dal$imi faktory bylo, ze v pfihranici ztstaval jesté
porad relativné velky pocet ptivodniho némeckého obyvatelstva, které v predstavach
a planech StB nadale ztstavalo jakousi pomyslnou patou kolonou zahrani¢nich im-
perialistickych rozvédek. S némeckou otazkou pak tizce souvisely i snahy ceskobu-
déjovické StB o podchyceni a rozkryti starych bazi SD a Gestapa v regionu. Velky
diraz byl kladen na sledovani a kontrolu ¢lent pfedinorovych nekomunistickych
stran, cirkvi, tzv. byvalych lidi a na patrani po $pionech zapadnich, zejména ame-
rickych zpravodajskych sluzeb a jejich spolupracovniki.® Na tomto misté je tieba
také poznamenat, Ze se na podzim roku 1952 zacala definitivné rozjizdét tzv. akce
»K“ neboli akce ,,Kulak®, tedy vystéhovavani tzv. kulackych rodin z mista jejich by-
dliste, ktera vrcholila praveé v roce 1953. KS StB byly dilezitym clankem k zajisténi
»zdarného prubéhu této akce. Prostfednictvim OO StB byly zjistovany informace
o rodinach uréenych k vystéhovani, o jejich majetku apod. KS StB rozhodovaly, kam
budou rodiny vystéhovany.”

Z toho vyplyvaly celkem tii hlavni okruhy zdjmu, které byly KS StB Ceské Budé-
jovice povazovany za zcela zdsadni a jimz se méla v roce 1953 vénovat pozornost.
Prvni okruh se tykal venkova a vlivu fimskokatolické cirkve na venkovské obyva-
telstvo,”" druhy kuryrd, terminologii StB agentti-chodct, tfeti pak ochrany dopravy
a pramyslu.”

Mit vSechny vyse uvedené okruhy a skupiny osob pod kontrolou bylo mozné jen
za predpokladu dostate¢ného poctu spolupracovniki nasazenych mezi obyvatel-
stvem. Jednim ze zdkladnich kament pusobeni politické policie bylo vytvéreni agen-
turni sité a prace se spolupracovniky, jejichz prostfednictvim se StB snazila nejen
vyhledavat protistatni trestné ¢iny, ale i kontrolovat a ovliviiovat veskeré spole¢enské
déni, zjistovat politické nalady obyvatelstva a jeho nazory na rtizné politické i nepo-
litické udalosti. Nejstarsi udaje o poctu agenti a informatort v Ceskobudéjovickém
kraji mdme z pocatku padesatych let.”? V poloviné roku 1950 tvotilo agenturni sit
Ceskobudéjovické StB idajné 78 spolupracovnikd, z ¢ehoz bylo 31 agentt a 47 in-
formatort. Na prelomu let 1951 a 1952 jich bylo jiz bezmala jednou tolik, celkem
164. Béhem roku a pul vzrostl pocet agentt oproti roku 1950 o 74 a o vice nez Ctyfi
desitky se zvysil i pocet informétora.”

Prace s agenturou byla u ¢eskobudéjovické KS StB dlouhodobé pocitovana jako
nedostate¢na. Podle Vladimira Bouzka se v prvnich letech existence KS StB, respek-
tive KV StB s agenty, az na nékolik vyjimek, takika viibec nepracovalo, coz ovSem
miize byt do jisté miry zavadéjici tvrzeni, kterym chtél Bouzek jen po$pinit své pred-
chtdce a ukazat vedeni, jak byli neschopni. Nejvétsim problémem pfi vytvareni
agenturnich siti byl v prvnich letech nizky pocet kvalitnich spolupracovnikii. Opét
zde musime vychazet z Bouzka, jenz ve stejné zpravé pise, ze pouha tfetina odpovi-
dala naroktim na dobrého spolupracovnika.”

Bouzek mél pfi hodnoceni prace svych predchtidci na vytvéfeni sité spolupra-
covniki do urcité miry pravdu. Je viak tfeba vzit v Gvahu, Ze v letech 1948-1951 se
zdkladni byrokraticka struktura a charakter StB na krajské a okresni urovni teprve
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utvarely. Tato neustélenost, absence jasnych pravidel a nedostate¢na nebo viibec zad-
nd evidence a nizka kontrola prace podfizenych poskytovaly mnohem vétsi prostor
pro rizné improvizace a zneuzivani pravomoci, nez to bylo mozné v pozdéjsich le-
tech, a metody prdace s agenturni siti a spolupracovniky v prvnich letech po néstupu
komunistického rezimu to jen potvrzovaly. Je také dulezité si uvédomit, ze podmin-
ky pro vytvoreni pocetné a efektivni agenturni sité, ktera by pokryvala vSechny ¢asti
spole¢nosti, v letech 1948-1951 jesté nebyly z pohledu StB zcela idealni. Nejprve
bylo nutné si celou spole¢nost podrobit, zbavit se vSech skute¢nych ¢i tfeba jen po-
tencialnich nepritel a vyvolat atmosféru strachu, k ¢emuz oba Bouzkovi predchudci,
Polacek i Novy, bezesporu duleZitym dilem ,,pfispéli“ a pfipravili mu tak ve vSech
smérech cestu.

Nejkvalitnéjsi, z pohledu KS StB, byla agenturni sit zamérena na kuryry, zatimco
venkov a cirkve byly pokryty nedostatecné. V roce 1953 se seznam ,,nedostatecného
pokryti“ rozsifil jesté o pramyslové zavody, byvalé socidlni demokraty a lidovou stra-
nu. Za vazny nedostatek bylo povazovano, ze se do problematiky socidlni demokra-
cie a cirkvi podatilo v roce 1953 ziskat ,,jen Ctyfi, respektive pét spolupracovnika.”
Nacelnik KS StB Bouzek vyvijel na své podrizené kvili agenturné-operativni ¢innos-
ti neustaly tlak. Tykal se nejen poctu spolupracovniky, ale i dalsich zélezitosti, které
s témito aktivitami souvisely. Jestlize v roce 1952 neméla KS StB Ceské Budéjovice
k dispozici zddné konspira¢ni byty, v roce 1953 jich ziskala 24, dva byty byly oznace-
ny jako nevhodné. Pocet 22 v8ak byl i tak vniman jako nedostate¢ny.”

Budovéni a rozvijeni stavajici agenturni sité v roce 1953 vychazelo z tukoli sta-
novenych v jiz zminované a citované ,,Situacni zpravé o praci KS StB z prosince
1952. Slo o vybudovani a rozsifeni agenturniho pokryti cirkvi, venkova, pramyslu,
dopravy a byvalych ¢lenti agrarni, socidlné demokratické a lidové strany. V roce
1953 bylo zavazano ke spolupraci celkem 203 spolupracovnikd, z ¢ehoz bylo 141
agentil a 62 informatord, mezi nimiz byl i jeden cizinec a jeden agent byl nasa-
zen pfimo na praci v zahraniéi. Podle udaje z unora 1954 méla KS StB spole¢né
s okresnimi oddélenimi StB v roce 1953 v evidenci 474 spolupracovniki, z nichz
153 ptipadalo na kraj, 321 na okresy — na jednoho pracovnika tak byl na kraji pra-
mér tfi, v okresech pét —, ktef na 907 schtizkach podali 834 zprav. Nejpocetné;jsi
socialni skupinou, ze které byli naverbovani novi spolupracovnici, byli délnici a in-
teligence, z jejichz fad pochazelo 68 a 63 ,,novacka®, nasledovali zemédélci v poctu
35 a zivnostnici v poctu 33, na poslednim misté byli spolupracovnici z fad kulak,
kteti byli jen 4. Nejvice novych spolupracovniki (71) bylo bezpartijnich, 51 bylo
&eny KSC, narodnich socialistii 35, socialnich demokratd 15, lidovcd 14, ¢lent
CSS 12, agrérnici 4. Nejvétsi pocet byl zavézén k problematice narodni socialisté
(35), vesnice (35), primysl (22), USA (25), byvali lidé (12), Némci (10), Rakusané
(9), Francie (6), lidovci (7).78

V roce 1953 ukoncila StB spolupraci s 39 osobami. Duvody byly razné, 11 jich
bylo zatéeno, coz bylo interpretovano jako selhani ptislusnych utvara StB, 7 spolu-
praci odmitlo a samo ukoncilo, nékolik jich onemocnélo, zemrelo ¢i se prestéhovalo.
Deset spolupracovniki bylo vytazeno pfi kontrole staré evidence. Jednalo se o osoby
nalezejici do staré agenturni sité, které byly vétsinou vazany v letech 1949-1951.
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V roce 1953 se na KS StB Ceské Budéjovice pracovalo na 163 osobnich a 96 sku-
pinovych svazcich, ve kterych bylo evidovano 631 osob. Na rozpracovavani svaz-
kit bylo nasazeno 113 spolupracovnikd.”” V daném roce bylo zalozeno 34 osobnich
a 19 skupinovych svazki, ve kterych bylo dohromady evidovano 99 osob. Mimoto
ptibylo do starych svazkii 104 osob. V roce 1953 se tak pocet registrovanych osob
zvys$il 0 237. Na spolupracovniky bylo vyplaceno celkem 42 037,12 korun nové mény;,
z toho celé tfi ¢tvrtiny $ly na zahrani¢ni agenturu.®

Prestoze pocet spolupracovnikil (agentt a informatortt) vletech 1952-1953 vyraz-
né rostl, byl stale shledavan jako nedostacujici, stejné jako jejich spolehlivost. I kdyz
se mély styky s agenty odehravat v nejvy$sim mozném utajeni a identitu jednotlivych
spolupracovnikit méli znat pouze ptislusnici, ktefi je ridili, a jejich pfimi nadfizeni,
nebylo vyjimkou, Ze o jejich spolupraci s StB védéli i ostatni zaméstnanci odboru,
véetné ridi¢t krajské spravy, coz bylo jasné poruseni zakladnich pravidel konspirace.
Jako urcity problém se podle v$eho jevila i prace s agenty donucenymi ke spolupra-
ci na zakladé kompromitujicich materiald, napt. k majetkové trestné ¢innosti, kteti
ztejmé nebyli prili§ spolehlivi. V planech na rok 1954 jiz proto pfimo stélo, aby se
k podpisu spoluprace nepouzivalo donucovani a spolupracovnici se ziskavali hlavné
presvédéovanim.® Cinnost StB v kraji narusovala i fevnivost mezi vy$etfovacim od-
borem StB a operativnimi odbory, coz byl problém, ktery se v Ceskych Budgjovicich
objevil jiz v letech 1951-1952 a ktery byl jednim z divodd konfliktu mezi tehdej-
$im velitelem VI. oddéleni (vysetrovaci) KV StB poru¢ikem Jaroslavem Hromadkou
a novym krajskym velitelem Bouzkem (viz vyse). Stesky na slabou spolupraci mezi
»vysetfovackou® a operativou se v§ak priibézné objevovaly i v letech nasledujicich. *

Bez ohledu na politické usporadani je primarnim tdajem o ¢innosti kazdého po-
licejniho utvaru za urcité casové obdobi prehled o poltu spachanych trestnych ¢ind,
jejich charakteru, typu, poctu zadrzenych osob, recidivé, zvyseni nebo snizeni trestné
¢innosti, prevenci a nasledné vyhodnoceni téchto tdaji. Ty se samoziejmé lisi podle
druhu policejni jednotky, podle toho, zda se jedna o utvar regionalni nebo o utvar
s celorepublikovou ptisobnosti ¢i takovy, ktery ma na starosti jen striktné vymezeny
typ trestné ¢innosti, zakladni predpoklady vsak zlistavaji stéle stejné.

Vratime-li se na jih Cech, pocet osob, které byly v pribéhu roku 1953 kviili své
skute¢né ¢i jen tdajné protistatni ¢innosti zadrzeny, pfipadné vysetfovany nékterou
ze slozek KS StB Ceské Budéjovice, se podle dochovanych udaji ¢astecné lisi. Je viak
tfeba predeslat, Ze dtivodem, pro¢ jsou zavére¢na ¢isla rozdilng, nent to, ze by KS StB
Ceské Budéjovice néco zatajovala nebo prezentovala svou &innost v lepsim svétle.
Kazdy ze zdroji totiz vychazi z odlisné metodiky a z odlisného ptistupu k eviden-
ci. Pravdépodobné na 6. vySetfovacim oddéleni KV StB, pozdéji KS StB, postupné
vznikala kartotéka obsahujici zaznamy o jménech, zédkladnich osobnich udajich,
struéném popisu trestné ¢innosti apod. osob, které byly, byt jen tfeba par hodin, v le-
tech 1951 az 1953 vysetfovany prislusniky tohoto oddéleni. A to i na svobodé. Podle
kartotéky bylo vysetfovacim odborem KS StB v roce 1953 vySetfovano 266 osob,
vcetné téch, které byly, jak je uvedeno vyse, vySetfovany na svobodé nebo byly kratce
po zdrzeni a prvotnim vyslechu postoupeny jinému utvaru StB nebo predéany VB.
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Zakladnim eviden¢nim tdajem je datum zadrzeni, coz byla vétsina pripadi, nebo
datum zahdjeni vysetfovani v rozmezi od 1. 1. do 31. 12. 1953. Pro rok 1953 tak
kartotéka eviduje i osoby, u kterych vysetfovani v hlavni mife probéhlo az v nasle-
dujicim roce (1954), naopak vSak neeviduje ty, ktefi byli zatCeni a pfevedeni z roku
1952.%

V konfrontaci s dal$imi prameny, vySetfovacimi spisy a zejména pak s ,,Pfehledem
o0 osobach, zpracovavanych od roku 1950-1955 vcetné®, ktery dne 30. 11. 1956 pred-
lozil nacelnik vysetiovaciho oddéleni KS MV Ceské Budéjovice npor. Rudolf Klima
nacelniku krajské spravy, ® je vSak ziejmé, Ze vy$e zminovana kartotéka neobsahuje
viechny osoby, které byly v Ceskych Budéjovicich v roce 1953 vysetfovany. Podle
»Prehledu, ktery je presné strukturovan a pro kazdy rok rozdélen na ¢tyfi kategorie
(Skupiny, Protistatni ¢innost jednotlivci, Jednotlivci-ilegalnici, Cizinci), bylo roce
1953 ¢eskobudéjovickym prislusniky StB zatéeno a vySetfovano 310 osob. Porovna-
nim zaznamu obsaZenych ve star$i kartotéce, jez se vsi pravdépodobnosti vznikala
soubézné s vySetfovanim jednotlivych pripadu, nejpozdéji pak tésné po jejich soud-
nim ukonceni, s udaji v ,,Prehledu’, ktery byl na zdkladé dnes jiz nedochovanych
prament kompletné sestaven s nékolikaletym casovym odstupem, se ukazuje, Ze
v kartotéce jsou sice v uplnosti uvedeni ¢lenové jednotlivych skupin, avak vétsinou
zde chybéji zaznamy o osobach dopadenych v souvislosti s pokusem o nedovoleny
odchod do zahrani¢i. Pro rok 1953 jsou v kartotéce uvadény pouze selektivné, coz se
tyka i kategorie pripadll oznacenych v ,,Prehledu® jako ,,Cizinci®,* obsahujici zazna-
my o cizich statnich ptislugnicich, kteii se dilem pokusili ptes jizni Cechy ptejit do
Rakouska a SRN, dilem pak o relativné pocetné skupiné cizinct, v prevazné vét$iné
Rakusant, Némcti a Jugoslavcd, ktefi presli z Rakouska a SRN do CSR a zadali zde
o povoleni k pobytu. Pro¢ jsou zaznamy z obou téchto kategorii v kartotéce netiplné
a podle jakého kli¢e bylo v tomto pfipadé postupovano, dnes jiz nelze zjistit. Zda se,
ze vétsinou nebyly pofizovany karty osob eskortovanych k jinym krajskym spravam,
odsouzenych okresnimi soudy, pfipadné vyhosténych do Rakouska a SRN. I v téchto
pfipadech se v$ak vyskytla fada vyjimek. Na druhé strané ani zdznamy v ,,Pfehledu®
vazané k roku 1953 striktné neobsahuji jen osoby zadrzené v tomto roce.®

Nejkomplexnéjsi zprava o veskerych aktivitich KS StB Ceské Budéjovice v roce
1953 pochazi z 26. 2. 1954 a byla potizena pro tehdejsitho ministra vnitra Rudolfa Ba-
raka. Podle ni KS StB Ceské Budéjovice béhem roku 1953 rozpracovévala celkem 404
osob. Z toho 294 osob bylo zadrzeno primo jejimi pfislusniky, 18 osob bylo vysetto-
vano na svobod¢, 10 bylo prevzato od jinych ttvari a velky pocet zadrzenych osob,
82, bylo vysetfovano jiz z predchoziho roku 1952, naopak vysettovani 47 pokracova-
loivroce 1954. V priibéhu roku bylo soudiim odevzdano 258 osob, 46 bylo predano
jinym slozkdm (nejéastéji VB), 41 osob bylo vyhosténo do zahranici, propusténo na
svobodu bylo 11 osob a jeden vysetfovanec spachal sebevrazdu. Na jednoho vysetio-
vatele pfipadalo pramérné 27 vySetfovanych.” Zakladnim nedostatkem této zpravy
je, ze nejsou uvedena jména zadrzenych. Jinak vak v zdsadé doplnuje udaje z obou
predchozich zdroju.

Samotn4 KS StB Ceské Budéjovice brala jako zaklad pro vyhodnoceni za rok 1953
pocet vlastnich zadrzenych, tedy 294, ktery vsak jesté snizila o 82 osob, mezi néz
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zatadila cizince, pokoutniky a ilegdlnniky z jinych krajii, tedy osob, které sice zadrzel
zatykaci utvar KS StB, ale ucinil tak na zadost jinych KS, pripadné HS StB nebo pii-
mo samotného MNB. Tito lidé byli zadrzeni a v kratké dobé eskortovani. Jako diivod
bylo uvedeno, Ze na jejich t¥idni postihovdini nemd zdejsi KS-MV vliv. %

Celkovy pocet zadrzenych, které KS StB Ceské Budéjovice brala ve zpravé o své
¢innosti za rok 1953 jako zdkladni, byl 212 osob, rozdélenych do 31 skupin. Sama
vyhotovila vlastni tfidni a politicky rozpis zadrzenych, v némz stalo, ze bylo zadrze-
no 33 kulakd, 55 zivnostnika a byvalych lidi, 3 byvali velkostatkari, 57 ptislusnika
inteligence, 6 duchovnich, 4 ptislu$nici ozbrojenych slozek, 23 sttednich zemédélci,
7 malych zemédélcti a 24 délnika. Politicky se jednalo o 23 byvalych ¢lent agrarni
strany, 60 byvalych narodnich socialistd, 25 byvalych socialnich demokratd, 65 by-
valych lidovci a jednoho stévajiciho ¢lena lidové strany, ¢lentt KSC pred tnorem
1948 bylo 6, potinorovi 2. Bez politického zafazeni a mladistvych (¢lentt CSM) bylo
30. Z tfidniho hlediska tak podle zpravy nejvice protistatnich trestnych ¢ind spacha-
li prislusnici stfednich vrstev, pokus o prekroceni statnich hranic podniklo nejvice
mladeze a bezpartijnich (kvili nizkému véku), mnozi z nich byli z riznych uc¢nov-
skych stiedisek v Ostravé, Most¢, Jachymove.® Velka ¢ast z nich byla zadrzena v sou-
vislosti s udalostmi kolem ménové reformy.”

Podle trestné ¢innosti rozdélila KS StB zadrzené takto: za velezradu bylo zatéeno
66 lidi, za pomoc k velezradé 36 lidi a za $pionaz celkem 22 lidi. Za idajné sdruzo-
vani proti republice bylo zatéeno 32 osob, za pobufovani 35, opusténi republiky 9,
sabotaz 4 a za neoznameni statnébezpecnostniho trestného ¢inu 5 osob. Zvlastni ka-
tegorii tvorila rubrika oznacena jako ,,rtizné®, ve které jsou uvedeny 3 osoby. Byli
to se v§i pravdépodobnosti ndm jiz znami byvali pfislusnici StB Kraml, Nebaznivy
a Kovar.

Z 31 tzv. protistatnich skupin bylo 11, jez mély dohromady 81 osob, bez spojeni se
zahrani¢im, 16 skupin, 96 osob, bylo oznaceno jako ¢lenové $pionaznich rezidentur,
4 skupiny pak byly oznaceny jako teroristické a mély celkem 35 osob. Kdybychom
pouzili terminologii StB, pak v roce 1953 nebyla realizovana zadna sabotazni skupi-
na, coz bylo povazovano za zavazny nedostatek, k némuz se sebekriticky vyjadrilo
i samo vedeni KS StB, a fakt, Ze bylo jen malo zatéenych za poburovani a sabotaze,
doslova pricitalo vdznému nedostatku ¢innosti KS-MV na tomto viseku.”

Podle okresti bylo nejvice skupin (10) zlikvidovano v okrese Pisek, dale pak nasle-
dovaly Ceské Budéjovice (4), Strakonice, Tabor (3), Cesky Krumlov (2) a v ostatnich
okresech vyjma Milevsko a Sobéslav po jedné.”* Prvenstvi Pisku neni nijak prekvapi-
vé, nebot od Gnorového prevratu pattilo mésto Pisek i jeho $irsi okoli k tém ¢astem
jiznich Cech, kde se vyskytovaly nejsilnéjsi projevy odporu. Byl to kraj vyrazné reli-
giozni, mimoradné pevné pozice v ném pred valkou méla agrarni strana. Na Pisec-
ku mél své sité jeden z nejznaméjsich a také nejvykonnéjsich kuryri, Josef Hasil,”
oznacovany &asto také jako ,.kral Sumavy* a od prelomu étyficatych a padesatych
let zde bylo ,,jihoceské centrum® tzv. Kfestanskodemokratické strany (KDS). Pravé
v souvislosti s KDS byly na Pisecku odsouzeny desitky osob a rok 1953 byl jakymsi
pomyslnym vrcholem, protoZe vétsina z vyse uvedenych deseti ,,piseckych® skupin se
néjakym zptisobem KDS dotykala.
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Podle dochovanych tdajt bylo nejvice zadrzenych za velezradu, $piondz, napoma-
hani k prevodiim a prevadéni. Vyplyva to z faktu, ze Ceskobudéjovicky kraj byl kra-
jem pohrani¢nim, sousedicim s Némeckem a Rakouskem. Dlouha, kvtli pfirodnim
podminkam tézko hajitelnd hranice s Rakouskem a SRN, obrovska a fidce osidlend
Sumava a Novohradské hory a bazinaté Vitorazsko vytvétely pro prechazeni hra-
nic takika idedlni podminky. V letech 1952-1953 sice pokracovala vystavba plotu
z ostnatych dratd napusténého elektrickym proudem vysokého napéti, na radé mist
jesté zesileného minovymi poli, stle viak i v roce 1953 zfistavala na jihu Cech mista
umoznujici volny prechod pres statni hranice.’ Jen od tinora 1948 do prosince 1952
uprchlo z kraje Ceské Budéjovice 1126 osob (vratilo se jich 368) a 147 z nich po-
dle skromnych odhadii prokazatelné navazalo spolupraci s americkou zpravodajskou
sluzbou.”

V pribéhu roku 1953 a jesté i v nasledujicich letech 1954 a 1955 se v regionu
stale pohybovali kuryti, ktefi zde méli své zdkladny a spolupracovniky. D4 se fici,
ze vrcholna éra kuryrii v té dobé jiz pomalu odeznivala, stale v§ak bylo vysetfovano
a zatykdno mnoho osob kvuli stykiim s nimi, prestoze byly ¢asto starsiho data a ty-
kaly se hlavné let 1949-1952. Tak tomu bylo naptiklad v ptipadé skupiny osob po-
zatykanych na podzim roku 1953, které spolupracovaly s kuryry Jaroslavem Kaskou
a Janem Maskem (Otakar Coufalik), v té dobé jiz davno zatéenymi,” osob spolupra-
cujicich mimo jiné s kuryrem Josefem Hasilem a jeho bratry (skupiny kolem vikare
z Vlachova Brezi Dominika Nakladala, skupiny Josefa Mergla z Pisku),” aktivit tzv.
Kiestanskodemokratické strany (KDS) na jihu a jihozdpadé Cech (skupiny Jana To-
mana a Karla Fialy také z Pisku),”® kuryrti Vladimira Lutovského (Sobéslavsko, akce
,Cerna’, tj. Cesky Krumlov, Jindfichtiv Hradec, Ceské Budéjovice)® ¢i Josefa Lagro-
na z Vltavotynska.'%

K nejvyznamnéj$im pripadiim vztahujicim se k roku 1953, ve kterych figuro-
vali kuryti napojeni na zahrani¢ni zpravodajské sluzby, tady konkrétné na sluzbu
francouzskou, pattily dvé velké skupiny osob pochézejici v prevazné mite z Cesko-
krumlovska a Kaplicka. Prvni skupina, soustfedéna kolem kuryra a spolupracov-
nika francouzské zpravodajské sluzby Jana Kréle, byla ¢eskobudéjovickou KS StB
rozpracovdvéna pod ndzvem akce ,Ufednik“!®" Druhd skupina patii vedle osudt
,kréle Sumavy*“ Josefa Hasila a ptipadu Dagmar Simkové k medialné nejznaméjsim
jiho¢eskym pripadim té doby. StB ji evidovala jako akci ,,Doktor® a bylo pfi ni od
jara do podzimu 1953 pozatykéno 28 osob. Vétsina byla pfevezena na vysetfovani na
HS StB do Prahy-Ruzyné a zafazena do procesu ,Zenahlik a spol., zbytek byl v roce
1954 souzen Krajskym soudem v Ceskych Budéjovicich a Lidovymi soudy v Pisku
a Tyné nad Vltavou.'®

K mensim, podle poctu zadrzenych osob, aviak vyznamnym , kuryrskym® pfipa-
dm roku 1953 pattily tzv. akce ,Reditel, akce ,,Postdk akce ,Luznice®, ¢aste¢né
pak akce ,,Gregor®. U vsech ¢yt se jednalo o napojeni na americkou zpravodajskou
sluzbu. Akce ,,Reditel” je zajimava tim, Ze v ni ddlezitou roli sehrdl Jiti Jirkal, kry-
cim jménem Hotdrek, agent StB vysazeny v zahranici, ktery se na jih Cech vracel
jako agent-chodec a vytvérel zde falesné zpravodajské sité. Jirkal-Hotarek se pozdéji
podilel na tinosu dvou osob z Rakouska do Ceskoslovenska.'* Podstatné rozsahlejsi
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byl druhy pripad, kde se jednalo o skupinu kuryr Josefa Klecku, Josefa Lazanského,
Miroslava Kucerndka a Jana Zahradnika, ktefi v letech 1951 a 1952 pracovali pro
Ameri¢any a na nasem tizemi (Ttebon, Trhové Sviny, Ceské Budéjovice) se jim po-
dafilo vytvorit fungujici sit. '™

Az v samém zavéru roku 1953 probéhlo na Trebonsku rozsahlé zatykani, kterym
vyvrcholila operace nazvana podle vesnice lezici pod hrazi rybnika Rozmberk akce
»Luznice®. Celkem 12 lidi, mezi nimi i pfislusnici SNB, bylo souzeno az v roce na-
sledujicim."” Podobnym pripadem byla i akce ,,Gregor*, ve které StB sledovala pobyt
kuryra Vaclava Vejsady v okoli Trhovych Svintl. Ve podstatné se v tomto piipadé
udalo mezi fijnem a prosincem 1953. StB v$ak vSechny aktéry pozatykala az v dubnu
1954.% V ramci regionu byla velmi vyznamnd skupina prevadécskd, soustfedéna
okolo starokatolického farafe Frantiska Fanty ze Starého Sedla v okrese Pisek, jejiz
¢lenové byli pozatykani v roce 1953 v ramci akce ,,Orlik™ "

Nejvyznamnéj$im pripadem, ktery jednoznacéné presahoval hranice regionu a ve-
dle KS StB Ceské Budéjovice na ném za tizké soucinnosti sovétského poradce pra-
covaly i KS StB Jihlava, KS StB Brno a HS StB, byla akce ,, Krematorium® Na jejim
pocatku byl v fijnu 1952 tnos dvou kuryrd, Karla Bednare a Karla Grubera, Statni
bezpecnosti z Vidné a jejich ndsledné predani do Ceskych Budéjovic. Gruber s Bed-
narem prevadeéli od roku 1950 v prostoru Krabonos a Rapsach na Vitorazsku uprch-
liky do Rakouska a vybudovali zde kandl vedouci pres Trebon, Veseli nad LuZznici,
Jindfichtv Hradec, Studenou na Moravé az na Jihlavsko a Brnénsko, ktery slouzil
k prevadéni uprchlika a kuryri. Na zdkladé vypovédi se KS StB Ceské Budé&jovice jiz
na sklonku roku 1952 podaftilo zhruba odkryt podobu celé skupiny, vypatrat jména
velké ¢asti jejich spolupracovniki a kontakt na Trebonsku, zjistit kandl, ktery vedl
z Trebonska na Moravu, a identifikovat osobu, pres kterou toto spojeni prochazelo,
coz byl vedouci obchodu Pramen Jaroslav Fry¢ ze Studené. Bylo provedeno tajné za-
téeni dvou osob a jedna z nich byla vazana jako spolupracovnik. StB se rozhodla hrat
na druhou stranu zpravodajskou hru a podchytit celou sit, coz se ji v pribéhu prvni
poloviny roku 1953 v podstaté podatilo. Zatykani vétsiny ,jihoceskych® spolupra-
covniki Grubera a Bednare probéhlo v zafi 1953, odsouzeni pak v roce nasledujicim,
a to k trestim v rozmezi od jednoho roku do 14 let. Gruber byl odsouzen k trestu
smrti a popraven, Bednar dostal doZivoti.'®

Vedle prevadéct a agentii-chodct a jejich pomocniki z fad doméciho obyvatel-
stva tvorily dalsi velkou skupinu osoby zadrzené za trestné ¢iny sdruzovani proti
republice, nedovolené ozbrojovani, sabotaz, velezrada, teror aj. Byly rozdéleny do
skupin, jejichZ ¢lenové zpravidla neméli vazbu na zahrani¢ni centrély, a pokud ano,
spojeni se zahrani¢im netvotilo zédklad jejich protistatnich aktivit. Do této kategorie
lze zatadit procesy s predstaviteli cirkvi, kulaky a ¢leny byvalych politickych stran
(agrérnici, ndrodni socialisté). V obvodu KS StB Ceské Budé&jovice se v roce 1953
takovychto skupin objevilo 12. To, ze v regionu pusobil relativné velky pocet skupin
bez napojeni do zahranici, bylo podle vedeni KS StB zpisoben tim, Ze v kraji je dosud
plodnad piida mezi reakct, vyvijejici snahu skodit nasi republice.'”

K nejvyznamnéj$im skupinam vysetfovanym v roce 1953 pattily skupiny Vaclava
Zejdla a Jittho Maiika na Jindfichohradecku, akce ,,Rasy*, Sarek a spol., coz byla sku-
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pina zelezni¢art z Tébora a Pelhfimova, akce ,,Liberta“ a KtiZan a spol. z Bechynska
a Vltavotynska, akce ,Adam® Svym rozsahem vyjimec¢na (30 zadrZzenych a odsou-
zenych osob) byla akce ,,Satan®, v niz StB ,,rozpracovavala® duchovniho Stanislava
Sasinu obvinéného ze $pionaze pro vatikdnskou rozvédku a dalsi skupiny véficich.!"

Asi nejzndméj$im ptipadem tohoto typu v jiznich Cechdch v letech 1952-1953
byla skupina osob z Pisku a okoli. Jeji ¢lenové byli pfed iinorem 1948 v nekomunis-
tickych politickych strandch a povétsinou patfili mezi tzv. byvalé lidi. Skupina se
meéla podilet na ptipravach sabotazi, napomahdni k utéku do zahranici, rozsifovani
letaku, néktefi clenové udajné udrzovali kontakty se zahrani¢im a poskytovali cizim
mocnostem $piondzni informace. Kromé toho poskytli pomoc a ptisttesi dvéma vo-
jenskym zbéhtim, kterym se podatilo uprchnout z vazby vojenského prokuratora,
Jaroslavu Danhelovi a Ladislavu Fialovi, StB proto celou operaci pojmenovala akce
»Zbéhové® Jednalo se o ptipad velice komplikovany a propleteny, oba zbéhové spojili
dohromady lidi z nékolika rtiznych skupin, které se pokousely o rtizné formy pro-
tikomunistické rezistence, véetné nékolika stavajicich i byvalych prislusniktt SNB.
Nezatykalo se jen v Pisku a jeho okoli, ale zatykani zasdhlo i Tabor. Mezi zat¢enymi
a odsouzenymi, celkem $lo o 16 osob, byla i Dagmar Simkov4, kterd nim zanechala
vynikajici a literarné a informa¢né cenné svédectvi o svém vysetfovani a véznéni.'"!
Tim vsak jako by paradoxné na cely pfipad padl stin této bezesporu velké a vyjimec-
né osobnosti, kterd na sebe stahla veskerou pozornost, zatimco pozadi celé kauzy
a osudy jejich aktérii jsou malo znamé. Na Taborsku s akei ,,Zbéhové® ¢aste¢né sou-
visi pfipad péti prislusnika VB obvinénych z poslechu neprételskych rozhlasovych
stanic, varovani lidi, o kterych védéli, Ze se o né zajima StB, apod.'?

Po péti letech, jez ubéhly od inora 1948, se jiz komunisticky rezim v Ceskoslo-
vensku natolik etabloval, Ze dokazal prekonat i krizové okamziky prelomového roku
1953. Ten se nakonec stal, ov§em velmi pozvolna, jakymsi predélem mezi zakladatel-
skou érou a obdobim celkového zklidnéni a stability komunistického rezimu, které
nastalo az kolem roku 1955. Na prvni pohled se zdénlivé nic nezménilo, Sumava
a Novohradské hory patfily i v roce 1953 k mistim, kde se dalo relativné snadno
odejit za hranice a také tudy mohli prochazet kuryfi, ktefi na nasem tzemi ziskavali
své pomocniky a budovali zpravodajské sité, stale zufil tfidni boj, probihaly politické
procesy a jednim z temnych symbolt onoho roku se stala akce ,,K“ neboli akce ,,Ku-
lak®, tizena pravé StB. Doba velkych verejnych monstrprocest se vsak jiz definitivné
chylila ke konci. Co je, minimalné na trovni kraje Ceské Budgjovice, evidentni, je
postupné snizovani politicky motivované trestné ¢innosti. Presnéji, politicky mo-
tivované trestné ¢innosti urcitého typu. Jestlize v letech 1950-1955 bylo ¢eskobu-
déjovickou Statni bezpec¢nosti zadrzeno a vySetfovano celkem 1891 osob - nejvice
jich bylo v roce 1950 (473) - nasledujici trend je jiz sestupny. Roku 1955 $lo jiz ,,jen”
0 104 osoby.'"® Tato ¢isla je ptirozené nutné brat s jistym odstupem, viz vySe, jisté
voditko vSak poskytuji. Pfedevsim ukazuji, Ze se StB pomoci mimorddné brutalnich
a nezdkonnych metod podatilo v letech 1948-1953 doslova vybit jakékoli nazna-
ky skute¢ného nebo jen zdanlivého odporu. StB také zesilila prevenci a podstatné
zvysila pocet svych spolupracovniki a kontrolnich opatfeni. Netykalo se to jen StB
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samotné, ale i dalsich slozek bezpe¢nostniho aparétu, v jiznich Cechach konkrétné
Pohrani¢ni straze. Oproti letim 1949-1952 pusobila ceskobudéjovickd krajska StB
stabilizované, zdarné se ji podatilo prestat i krizi vzniklou v souvislosti s tzv. méno-
vou reformou. Narostla poéetné i vyznamové. Z ptivodné ponékud ,,anarchisticky®
fizeného télesa se stala klasickou, byrokraticky fizenou soucdsti bezpe¢nostniho apa-
ratu, aniz vSak cokoli ztratila ze své povésti obavané instituce.

'
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Organizacni vyvoj zpravodajskych a stdtné bezpecnostnich slozek. Sesity UDV ¢&. 16. UDV, Praha 2007;
FROLIK, Jan: Nastin organizaéniho vyvoje stitobezpecnostnich slozek SNB v letech 1948-1989. In: Sbor-
nik archivnich pract, 1991, ro¢. XLI, & 2, s. 447-510; TYZ: Je$té k néstinu organiza¢niho vyvoje stitobez-
pecnostnich slozek SNB v letech 1948-1989. In: Sbornik archivnich praci, 2002, roé. LIL ¢. 2, s. 371-520;
KALOUS, Jan: Instruktdzni skupina StB v lednu a v tnoru 1950. Zakulisi pripadu Cihost. Sesity UDV
¢ 4.UDV, Praha 2001; TYZ: Stépdn Placek - Zivot a smrt zpravodajského fanatika ve sluzbdch KSC. USTR,
Praha 2010; KAPLAN, Karel: Nebezpecnd bezpecnost. Doplnék, Brno 1999; TYZ: StB o sobé. Vypovéd vy-
Setfovatele Bohumila Doubka. UDV, Praha 2002; KOUDELKA, FrantiSek: Stdtni bezpecnost 1954-1968.
Zdkladni tidaje. Sesity USD AV CR, ¢. 13. USD AV CR, Praha 1993; URBANEK, Miroslav: Sprava sle-
dovani Ministerstva vnitra v letech 1948-89. Stru¢ny néstin organiza¢niho vyvoje. In: Sbornik Archivu
Ministerstva vnitra, 2005, &. 3, s. 173-232; ZACEK, Pavel: Nistroj triedneho $tdtu. Organizdcia ministierstev
vniltra a bezpecnostnych zborov 1953-1990. UPN, Bratislava 2005; TYZ: Odvrdcend tvéf prazského jara.
Stdtni bezpecnost v Praze a srpen 1968. Svét kiidel, Cheb 2010; TYZ: Prisné tajné. Stdtni bezpecnost za
normalizace. Vybrané smérnice a metodické pokyny politické policie z let 1978-1989. Votobia, Praha 2001.
Krajské velitelstvi Stéatni bezpecnosti jest zdkladni vykonnou jednotkou sluzby stdtné bezpecnostni, kterou
pracugjici lid sleduje timysly a odrdzi iitoky vnéjsiho a vnitiniho nepfitele, véetné iitokii a podvratnych ¢init
zrddctl a rozvratnikii, kterymi ma byt zasaZen nebo ohroZen politicky nebo hospoddisky zdklad stdtu. Viz
ABS, f. Velitelstvi statni bezpecnosti (1945) 1948-1953 (dale jen 310), sign. 310-10-1, KV-Stb obecné,
s. 2a. K tomu také FROLIK, Jan: Ndstin organizacniho vyvoje stdtobezpecnostnich slozek SNB v letech
1948-1989, s. 465.

Viz FROLIK, Jan: Ndstin organizacniho vyvoje stdtobezpecnostnich slozek SNB v letech 1948-1989, s. 465.
DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 35.

Tamtéz, s. 139, 196; FROLIK, Jan: Ndstin organizacniho vyvoje stdtobezpecnostnich slozek SNB v letech
1948-1989, s. 479-480.

HLEDIKOVA, Zdeiika - JANAK, Jan - DOBES, Jan: Déjiny spravy v ceskyich zemich. Od pocdtki stdtu
po soucasnost. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha 2007, s. 447; PESEK, Jan: Pferod jihoceské vesnice.
K historii zdruzsteviiovdni zemédélstvi Ceskobudéjovického kraje v letech 1949-1959. Jihoceské naklada-
telstvi, Ceské Budéjovice 1985, s. 8.

ABS, f. 310, sign., 310-10-1, KV-Stb obecné.

Mezi hlavni tkoly KV StB patfila mimo jiné ochrana stavajiciho ustavniho zfizeni a lidovédemo-
kratické formy statniho usporadani, boj proti hospodarskému zaskodnictvi a hospodarské $pionazi,
zjistovani statni spolehlivosti ur¢enych osob. Soucasné méla KV StB obstaravat véechny tkoly, které
v predchazejicich obdobich méla na starosti statni policie (pasy, viza, ob¢anské prikazy, pobyty cizinct,
kontrola tisku, rozhlasu apod.). KV StB sledovala bezpe¢nostni a stitnébezpec¢nostni situaci v kraji, zjis-
tovala, shromazdovala a evidovala veskeré informace o véech udalostech, faktech a osobach, které mély
nebo mohly mit jakoukoli souvislost se statnébezpe¢nostni situaci v kraji a vyhledavala a vySetfovala
viechny trestné ¢iny statnébezpecnostniho charakteru. Viz ABS, f. 310, sign. 310-10-1, KV-Stb obecné,
s.2-3, 14-15; DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 140.

ABS, f. 310, sign. 310-10-1, KV-Stb obecné, s. 6-23; tamtéz, sign. 310-19-13, Organizace KV NB,
s. 1-15, Pasobnost krajského velitelstvi statni bezpe¢nosti a piisobnost a organisace krajského velitelstvi
narodni bezpe¢nosti, s. 13-15a Organisace a ¢innost krajského velitelstvi ndrodni bezpe¢nosti — hlavni
zésady. Viz také KVAPILOVA, Iva: Piehled organiza¢niho vyvoje SNB v letech 1948-1950 se zamé-
fenim na vefejné bezpec¢nostni (resp. poradkovou a krimindlni) slozku. In: Sbornik AMYV, 2003, ¢. 1,
s. 68-90; DVORAKOVA, Jifina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 139-140.

10 ABS, f. 310, sign. 310-10-1, KV-Stb obecné, s. 14-15.
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Tamté?, s. 16, 18-23a, 25-28. Viz také DVORAKOVA, Jifina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953,
s. 140-146.

VO StB méla na starosti jak prevenci statnébezpec¢nostni trestné ¢innosti, tak i nékteré akony represiv-
ni, které ji byly uloZeny zvlastnim rozkazem velitele KV StB. O StB mély na starosti jen prevenci. Viz
ABS, f. 310, sign. 310-10-1, KV-Stb obecné, s. 16; sign. 310-19-13, Organizace KV NB. K tomu také viz
DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, 5. 194-195

ABS, f. 310, sign. 310-19-13, Organizace KV NB, Vynos MV ¢. B-88 duv./49-BP/ ze dne 22. 3. 1949.
Ptisobnost a organisace okresnich velitelstvi narodni bezpecnosti, organiza¢ni zésady pro stanice SNB
a pusobnost velitelstvi oddilt statni bezpe¢nosti a oddili statni bezpecnosti, s. 16-23, k VO StB a O StB
konkrétné s. 21-23.

ABS, £. 310, sign. 310-10-1, KV-Stb obecné, s. 6-23; tamtéz, sign. 310-19-13, Organizace KV NB, Vynos
MV ¢. B-88 duiv./49-BP/ ze dne 22. 3. 1949. Pusobnost a organisace okresnich velitelstvi narodni bez-
pecnosti, organizacni zasady pro stanice SNB a puisobnost velitelstvi oddila statni bezpe¢nosti a oddila
statni bezpe¢nosti. Konkrétné s. 16-21, 25-27a.

ABS, f. 310, sign. 310-19-9, Organizace OPK, s. 2-4.

FROLIK, Jan: Ndstin organizacniho vyvoje vyvoje stdtobezpecnostnich slozek SNB v letech 1948-1989,
s. 462-480; DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953,'s. 161-163

FROLIK, Jan: Ndstin organizacniho vyvoje stdtobezpecnostnich slozek SNB v letech 1948-1989, s. 464;
DVORAKOVA, Jifina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, 5. 197-204.

ABS, f. 310, sign. 310-10-7, Organizace VSTB a KVSTB a jejich pocetni stav r. 1951; k tomu také FRO-
LIK, Jan: Ndstin organizacniho vyvoje stdtobezpecnostnich slozek SNB v letech 1948-1989, s. 465-466.
Frolik uvadi jako datum vytvofeni vzorového organiza¢niho modelu rok 1950. Tamtéz, s. 465.

ABS, f. 310, sign. 310-10-7, Organizace VSTB a KVSTB a jejich pocetni stav r. 1951.

Viz FROLIK, Jan: Ndstin organizacniho vyvoje stdtobezpecnostnich slozek SNB v letech 1948-1989,
s. 469-470.

Zménam bezpec¢nostniho apardtu v roce 1953 se v této kolektivni monografii detailné vénuje Jergus
Sivos, proto se jimi blize nezabyvam. Je to i z toho duivodu, Ze na krajské a okresni trovni zacaly tyto
zmény platit a2 od ledna 1954, tedy ¢asové mimo rémec tohoto textu (viz SIVOS, Jergus: Reorganizdcia
Bezpecnosti v roku 1953).

Dominanci Ceskych Budé&jovic v ramci jihu Cech konstatovala i ,,Diivodov4 zpréva k zakonu o kraj-
skych ztizenich®, podle které jizni Cechy tvoii hospoddisky a socidlné vyhranény celek, jejZ nebylo mozno
délit, zejména prihlizime-li k planované vystavbé této oblasti. Viz SOA Trebori, f. Obchodni a zivnosten-
ska komora Ceské Budé&jovice 18501949 (1952). Registraturni obdobi 1936-1949. Zalezitosti soudni
a pravni (dale jen OZK), sign. 3E/44 — Krajské zfizeni 1949. K tomu srovnej také PESEK, Jan: Prerod
jihoceské vesnice, s. 8.

ABS, f. Krajska sprava Sboru narodni bezpe¢nosti — Sprava StB Ceské Budéjovice a utvary StB v jiho-
Ceském kraji (1946-1980), II. dil (déle jen B 2/II), k. 1, inv. j. 3, Situacni zprava o praci KS StB a navrh
na usneseni kolegia MNB k préci KS StB, s. 2.

SOA Treboit, f. OZK, sign. 3E/44 - Krajské ztizen{ 1949.

Viz PESEK, Jan: Pferod jihoceské vesnice, s. 11-13.

DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 38-50.

JUDr. Jiti Polacek (1914-?) pochazel z Benesova u Prahy ze zamozné obchodnické rodiny. Vystudoval
prava na PF UK v Praze. Za okupace se velka ¢ast jeho rodiny pro sviyj zidovsky ptivod stala teréem
nacistické rasové perzekuce, otec i matka zahynuli v Osvétimi. On sdm odjel v ffjnu 1939 zidovskym
transportem do Palestiny a po ptilro¢ni britské internaci vstoupil v roce 1940 do ¢eskoslovenské za-
hrani¢ni armady, nejdiive slouzil na Sttednim vychodé a od roku 1943 v Anglii u ¢eskoslovenské obr-
néné brigady. Byl téZce zranén u Dunkerque. Po navratu domi a demobilizaci ptisobil nékolik mésict
u Utedni komise pro osidlovani v Plzni a v poloviné listopadu 1945 nastoupil k Zemského odboru
bezpecnosti (ZOB II) v Plzni. Zde ptsobil mimo jiné jako prednosta Oblastni zpravodajské odbocky
(0Z0), coz byla organizacni slozka ZOB II na trovni kraje. Poté, co doslo v roce 1947 ke slouceni ZOB
IT a StB, slouzil jako vrchni policejni komisal na Oblastni Gifadovné Statni bezpecnosti v Plzni, kde
zastaval misto vedouciho referatu ,,Z“ a zastupce velitele. V roce 1949 byl preveden do osobniho stavu
dustojnikit SNB v hodnosti majora s uc¢innosti od 7. 9. 1947. K 1. 1. 1949 byl jmenovan krajskym veli-
telem KV StB v Ceskych Budéjovicich, odkud byl po necelém roce odvolan, a k 1. 12. 1949 byl nejprve
premistén ke $tabu SNB, ttvaru 9600, a 15. 2. 1950 k Odboru VB ministerstvo vnitra. Od SNB odesel
na vlastni Zadost 2. 5. 1951 k n. p. Gramofonové zavody v Praze. Viz ABS, f. Personalni spisy pfislusnika
MYV, personalni spis ev. ¢. 1151/14, Jiti Polacek.

Antonin Novy (1902-1968) se narodil ve Voticich, po osvobozeni byl bezpe¢nostnim referentem ONV
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v Ceskych Budéjovicich, v roce 1949 vedoucim krajské bezpe¢nostni pétky. V prosinci 1949 byl jme-
novén krajskym velitelem KV StB v Ceskych Budéjovicich. Z funkce byl odvolan koncem kvétna 1951.
Viz ABS, . Osobni eviden¢ni karty, osobni evidenéni karta Antonina Nového.

Viz DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 145.

Na navrh MV a KV StB Ceské Budéjovice bylo 7. 6. 1949 schvaleno ztizeni VO StB v Pisku, Tabote,
Prachaticich a Ceském Krumlové a zéroven s okamzitou platnosti naiidilo ziizeni O StB ve Strakoni-
cich. ABS, f. 310, sign. 310-12-5, Krajské velitelstvi statni bezpe¢nosti - ztizeni velitelstvi oddilu statni
bezpecnosti v Prachaticich, Ceském Krumlové, Pisku a Tabote - ziizeni oddilu stitni bezpecnosti ve
Strakonicich, s. 91

Tamtéz, Velitelstvi oddilu statni bezpe¢nosti ve Vimperku, Kaplici, Jindtichové Hradci a Tfeboni - zii-
zeni, ze dne 2. 7. 1949, s. 90.

K 1. 6. 1950 existovalo v jiznich Cechich prokazatelné sedm VO StB: Cesk}'f Krumlov, Prachatice, Stra-
konice, Tébor, Jindfichtv Hradec, Vimperk, Kaplice, Pisek. Viz ABS, f. 310, sign. 310-12-5, Situa¢ni
zpréva o pocetnim stavu ptislusnikt KV-StB Ceské Budéjovice z 11. 1. 1952, s. 48.

ABS, f. 310, sign. 310-12-5, Pfipominky k poradé velitelti — dodatek, 8. 12. 1950, s. 16; Velitelé VO-StB,
O-StB a OPK - hlaseni, 23. 2. 1951, s. 24-25; Pfikaz ke zfizeni O-StB Sobéslav a Milevsko z 8. 12. 1950,
s.92.

KV StB Ceské Budéjovice podalo navrh na ziizeni VO StB Tyn nad Vltavou 3. 4. 1952. O necely tyden
pozdéji, 8. 4., V StB tento navrh schvililo. K tomu srovnej ABS, f. 310, sign. 310-12-5, Ztizeni VO-StB
Tyn n. VIt. - névrh, s. 78; Ztizeni VO-StB Tyn n. VIt. - ndvrh, s. 79.

Viz DVORAKOVA, Jitina: Stdtni bezpecnost v letech 1945-1953, s. 145.

Jednalo se o rozséhlou skupinu 28 ptislugniki StB pochézejicich vesmés ze tif obci v okoli Ceskych
Budgjovic — Knézskych Dvorit, Ctyf Dvori a Mladého. Faktickym diivodem jejich propusténi nebo
premisténi na méné vyznamna mista byly jejich skutecné ¢i domnélé izké vazby na Antonina Nového
a podezieni (nikdy nepotvrzené, ale také ne zcela vyvracené) z kolaborace a udavani v dobé nacistické
okupace.

Theodor Slavik (1914-?), §panélsky legionar a prislu$nik zapadniho odboje, v StB od roku 1948, v letech
1949-1950 velitel VO StB Tabor, od ledna 1951 zastupce velitele KV StB Ceské Budéjovice, od StB odesel
po natlaku na vlastni zadost 16. 8. 1951, zatéen byl 12. 9. 1951. Dtivodem zadrZeni byly jeho tdajné sty-
ky se spolubojovnikem z ¢eskoslovenské vojenské jednotky na Zapadé a ucitelem z Jindtichova Hradce
Antoninem Klementem, ktery byl na podzim 1951 zatéen plzefiskou KV StB pro styky s americkou
CIC. Na zakladé¢ jednoho nahodného rozhovoru s nim byl Slavik zatéen a na KV StB Plzen vySetfovan
pro podezieni ze $pionaze. Kdyz se ani po psychickém a fyzickém muceni neptiznaval k tomu, z ¢eho
byl obvinovan, a plzenska StB jej chtél propustit, vlozil se do ptipadu V. Bouzek a pod rtiznymi zdmin-
kami jej nechal znovu vyetiovat na KV StB v Ceskych Budgjovicich, Plzni a v Jihlavé. Nakonec byl
29. 6. 1953 odsouzen Niz$im vojenskym soudem v Praze na 14 mésicti vézeni, protoze si udajné vy-
myslel, 7e ve Spanélsku dosahl hodnosti porué¢ika, kterou na zakladé toho dostal i u StB. Poc¢itkem
$edesatych let byl plné rehabilitovan. Viz ABS, f. Persondlni spisy piislusnikiit MV, persondlni spis
ev. ¢ 2989/14, Theodor Slavik, s. 22-25. Ke Slavikovu véznéni viz ABS, f. Inspekce ministra vnitra CSSR
(A 8), inv. j. 732, Theodor Slavik.

Soubézné s ,Nového klikou“ mél Vladimir Bouzek konflikty i s dal$imi podfizenymi. Na jate 1952 se
dostal do sporu s velitelem 6. oddéleni (vysetfovaciho), poruc¢ikem Jaroslavem Hromadkou, ktery si na
ného stézoval ptimo na HS StB. Spor skon¢il vyhozenim Hromadky z prace. ABS, f. 310, sign. 310-12-5,
Kadrové zmény na KS-Stb C. Budéjovice - navrh, s. 65-69.

ABS, f. 310, sign. 310-12-5, Navrh personalnich zmén na KV-StB Ceské Budéjovice, 21. tinora 1952,
s. 50-57, Prosetieni navrhu na persondlni opatieni zmén orgnd krajské spravy Stb Ceské Budéjovice,
5. ¢ervence 1952, s. 58-59, Navrh personalnich zmén na KS-Stb, Ceské Budéjovice, 3. 7. 1952, s. 60-64.
V roce 1953 byli zatéeni a vysetfovani ptislusnici KS StB Ceské Budéjovice Ladislav Kraml (ten jediny byl
zatéen jiz v prosinci 1952), Karel Nebaznivy a Frantisek Kovar. Vsichni tfi byli obvinéni ze zneuzivani pra-
vomoci ve sluzbé, vyzrazovani sluzebniho tajemstvi a napoméhani k umélému preruseni téhotenstvi pri-
slusnicim StB. ABS, f. Vysetfovaci spisy — Ceské Budéjovice (dale jen CB-V), vysetiovaci spis a. & V-803 CB,
Ladislav Kraml a spol. Vy$§im vojenskym soudem v Praze byl Ladislav Kraml 6. 1. 1954 odsouzen k odnéti
svobody na jeden rok. Kovar s Nebaznivym byli Niz§im vojenskym soudem v Praze 21. 8. 1953 odsouzeni
na 17 mésictl. Kramla, ktery zastaval na prelomu ctyficatych a padesatych let na KV StB vysoké postaveni
(byl hlavnim kéadrovym pracovnikem), evidentné tcelové obvinili ze spoluprace s Gestapem. Do jisté miry
uceloveé byli obvinéni i zbyli dva. Napriklad Kovérovi se kladlo za vinu, Ze v roce 1951 odcizil pfi domovni
prohlidce ve Vacové pansky ¢erny oblek. To samoziejmé nelze nijak zpochybnit, protoze k plenéni pri
domovni prohlidce ve Vacové skute¢né v té dobé doslo. Kovar viak nebyl jediny, kdo se toho ztcastnil,
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véci odsud ukradli i pfislu$nici zatykaciho a vySetfovaciho oddéleni a VB. Byli za to také vsichni kdzensky
potrestdni. V dobé, kdy za to byl Kovéf odsouzen, vétsina z nich slouzila v poklidu dél. Viz také ABS,
f. Krajskd sprava Sboru narodni bezpe¢nosti — Sprava StB Ceské Bud&jovice (1935-1968), 1. dil (dale jen
B 2/I), k. 6, inv. j. 28, Akce Vacov — soupis zabaveného majetku a zapisy o vyslesich ob¢ant z Vacova
a okoli.

ABS, f. Sekretariat ministra, I. dil, (dale jen A 2/1), inv. j. 987, Kadrové navrhy MV - odvolani s. pplk.
Vladimira BOUZKA z funkce nacelnika KS-MV Ceské Budéjovice.

Viz ABS, f. Personalni spisy pfislusnikit MV, personalni spis ev. ¢. 6105/22, Vladimir Bouzek. Po odvo-
lani z funkce nécelnika KS MV Ceské Budéjovice byl Bouzek jeden rok zastupcem nacelnika KS MV
Pardubice, rok studoval $kolu KGB v SSSR a v roce 1958 byl jmenovan nacelnikem KS MV Plzen. Od
poloviny $edesatych let, kdy ukon¢il studium prav na PF UK, az do odchodu do duchodu ptisobil ve
vysokych funkcich na MV. V osmdesatych letech vyucoval na VS SNB, Fakulté StB. Vice o kariéfe Vla-
dimira Bouzka v medailonu Martina Tichého v knize vénované protikomunistické odbojové skupiné na
Téborsku. Viz TICHY, Martin: Rikali mu dédek. Piibéh protikomunistické skupiny Bayer a spol. USTR,
Praha 2011, s. 189-193.

Miroslav Masek (1917-1969) pochazel ze Dvora Kralové, z délnické rodiny. Pivodné vyuceny obchod-
ni pifruef pozdgji pracoval jako délnik v textilni tovérné, od roku 1948 u OU StB v Hradci Krélové.
Zastupcem Bouzka byl od 23. 7. 1951 do konce roku 1952. Od roku 1954 byl nacelnikem KS MV
Hradec Kralové, od 1. 3. 1955 nécelnikem KS MV Praha. Viz ABS, f. Persondlni spisy prislusniktt MV,
personalni spis ev. ¢. 1765/17, Miroslav Masek.

Antonin Kratina (1923-1979) byl povéien vedenim KS MV Ceské Budéjovice pouze do¢asné poté, co
byl odvolan Vladimir Bouzek, od 1. 7. do 31. 8. 1956. V té dobé piisobil na IV. spravé MV a v jejim stavu
kmenové i zéistal. Pochézel z Reporyji v okrese Praha-zépad a oba jeho rodice pracovali jako délnici -
otec vlomu, matka v cihelné. Kratina se nejprve vyucil strojnim zdmeénikem u firmy Kamenicek v Pra-
ze-Hostivarti, kde také po celou dobu okupace, ale i néjaky ¢as po osvobozeni az do nastupu na zékladni
vojenskou sluzbu v fjnu 1945 pracoval. Do uvedené firmy se vratil i po vojné, to se jiz jmenovala TOS
Hostivai, a pracoval v ni az do nastupu k StB, kam byl navrzen dilenskym vyborem KSC. K StB v Praze
nastoupil 10. 1. 1949 a po ukonc¢eni zakladniho kurzu SNB v Jesenikach slouzil jako referent na 2. oddé-
leni KV StB Praha, od 1. 12. 1950 byl povéfenym velitelem nové ztizeného O StB Vlasim. V lednu 1951
se vratil do Prahy, kde postupné pusobil jako velitel eviden¢né-registra¢niho oddéleni (24. 1. 1951),
velitel 2. oddéleni (4. 6. 1951), druhy zéstupce nécelnika KS StB Praha (1. 2. 1953) a nacelnik KS StB
Praha (1. 7. 1953). Po navratu z ro¢ni $koly KGB v SSSR byl 15. 4. 1955 jmenovan prvnim zastupcem
nécelnika IV. spravy MV. V prosinci 1962 odesel na I. spravu MV jako néacelnik 6. (kontrarozvédného)
odboru, pozdéji byl nacelnikem odboru zvlastnich zaloh 1. spravy MV. V listopadu 1964 se stal porad-
cem na rezidentute v Nairobi v Keni. Zpét do CSSR se vratil v 1été 1966. Po navratu slouzil, mimo jiné,
na inspekci II. spravy FMV. Kviili nemoci, kterou se nakazil v dobé svého pobytu v Africe, odesel v roce
1974 ptedcasné do invalidniho diichodu. Viz ABS, f. Personélni spisy pfislusnika MV, personalni spis
ev. & 4421/23, Antonin Kratina. K jeho do¢asnému ptisobeni ve funkci na¢elnika KS MV Ceské Budéjo-
vice viz ABS, f. A 2/1, inv. j. 987, Kadrové navrhy MV - odvolani s. pplk. Vladimira BOUZKA z funkce
nécelnika KS-MV Ceské Budé&jovice, piiloha IIL, s. 2.

Bohumil Riha (1921-1979) pochazel z Kolinska, vyudil se soustruznikem, pracoval az do nastupu
k SNB jako tovarni délnik. Zac¢inal na Krélovéhradecku v rtiznych velitelskych funkcich, od roku 1954
byl né¢elnikem KS MV a KS SNB v Hradci Kralové, Ziling, Ceskych Budéjovicich, Praze, od 1. 2. 1969
nacelnikem HS StB CSR, pozdéji zdstupcem nécelnika II. a VI. spravy FMV. V &ele KS MV Ceské Bu-
déjovice stal od 1. 9. 1956 do 31. 8. 1962. Viz ABS, f. Personalni spisy prislusnikit MV, personélni spis
ev. & 5404/21, Bohumil Riha.

Synem Zivnostnika (krej¢i) byl Josef Taus (1921-?), ktery se u svého otce vyucil krejéovskému femeslu.
V roce 1953 byl referentem na OO StB Milevsko, v letech 1954-1962 postupné zastupcem nacelnika
a nacelnikem OO MV Milevsko a Jindfichtv Hradec a zastupcem OO MV Strakonice a Tabor. ABS,
f. Persondlni spisy ptislusniktt MV, personalni spis ev. ¢. 4297/21, Josef Taus.

Otec Rudolfa Ortmana byl truhléf a tomuto femeslu vyuéil i svého syna. Mlady Ortman (1915-?) vSak
u svého otce nepracoval, protoze ten svou Zivnost zrusil uz v roce 1934, a byl az do nastupu k StB za-
méstnan jako truhldf u Jihoceskych elektraren. V roce 1953 zastaval funkci nacelnika OO StB Tabor.
Od StB odesel na vlastni Zadost v roce 1954. ABS, f. Persondlni spisy pfislusnikit MV, persondlni spis
a. ¢. 1584/15, Rudolf Ortman.

Miloslav Nezval, ptivodnim jménem Neuhort (1922-?), byl synem feznika. ABS, f. Personalni spisy
ptislusniktt MV, persondlni spis ev. ¢. 3820/22, Miloslav Nezval.

Zdena Plivova-Mareckova (1926-?) byla dcerou majitele obchodu s hrackami a vyrobce hracek. Po
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ukonéeni dvouleté obchodni $koly pracovala v jeho firmé. Pfed néstupem k StB byla ufednici na JNV
Ceské Bud¢jovice. U StB pracovala na 5. oddéleni, od roku 1953 v sekretaridtu nacelnika 5. odboru.
ABS, f. Persondlni spisy prislusnikit MV, personalni spis ev. ¢. 727/26, Zdena Mareckova.

Jan Kneisl (1925-1980) pochazel, stejné jako vyznamna ¢ast prislusnika ceskobudéjovické StB v prvnich
pounorovych letech, z ¢esko-némecké obce Mladé u Ceskych Budéjovic. Rodina byla némeckého piéivo-
du. Jak sam uvedl ve svém Zzivotopise, néktefi blizci rodinni pfislunici (dédecek z otcovy strany a jeho
sestry, stryc a tety z matciny strany) se za okupace ,,pfihlasili k Némctim a byli po roce 1945 odsunuti do
Neémecka. V roce 1940 nastoupil do uéeni k firmé Antonin Ptenosil nastrojaistvi v Ceskych Budé&jovicich,
kde po vyuceni pracoval az do roku 1945. Po osvobozeni byl kratce zaméstnan ve svém rodisti na MNV
aod 1. 9. 1945 zacal studovat dvouletou stfedni $kolu strojni, po jejimz ukonéeni absolvoval prezenéni vo-
jenskou sluzbu. K SNB nastoupil 25. 8. 1949 a prvni dva roky sluzby vykondval prevazné stranické funkce.
V letech 1949-1951 piisobil krétce na KV StB Ceské Budgjovice, na MV, odkud byl vyslan na stranickou
praxi na OV KSC Praha-Libet, studoval na tfimési¢ni politické skole v Litométicich a nejdéle pak (du-
ben 1950 - srpen 1951) piisobil na politickém sekretariatu MNB jako instruktor pro stranické vedeni na
KV StB. V letech 1951-1954 slouzil v Ceskych Budgjovicich jako zéstupce velitele I11. oddéleni (1. 4. 1951),
velitel IT1. oddéleni (1. 8. 1951) KV StB, nécelnik TV. odboru KS MV Ceské Budé&jovice. Od 1. 9. 1954 byl
z osobnich divodi prefazen ke KS MV Hradec Kralové (manzelka pochazela z tohoto kraje a chtéla se
vrétit domil) jako nécelnik 4. odboru, pracovnik inspekce nacelnika KS MV, nacelnik I a III. odboru,
zastupce nacelnika kontrarozvédného odboru, zastupce nacelnika S StB Hradec Kralové. Vrcholem jeho
kariéry v bezpe¢nostnim aparéatu byla léta 1970-1972, kdy vykonaval funkci nacelnika S StB KS SNB
Hradec Kralové. Viz ABS, f. Persondlni spisy pfislusnikit MV, personalni spis ev. ¢. 4586/25, Jan Kneisl.
Josef Smrz (1920-2) pracoval po navratu z totalniho nasazeni jako technicky zaméstnanec u telegraf-
niho tfadu v Ceskych Budéjovicich. Po nastupu k StB v roce 1950 byl zafazen na 3. oddéleni KV StB
(pozdgjsi IV. odbor KS StB). V letech 1954-1959 byl nacelnikem OO MV Tébor, poté zastupcem nacel-
nika OO MYV Strakonice. ABS, f. Personalni spisy prislu$nikt MV, personalni spis ev. ¢. 3694/20, Josef
Smrz.

Josef Kostecka (1921-?) pracoval po absolvovani skoly v zavodé JIKOV ve Velesiné jako dilensky a poz-
déji vrchni kontrolor, od roku 1949 v témze zavodé jako bezpecnostni referent. Velmi schopny ope-
rativni pracovnik (pracoval na referatu agentt-chodc), ktery privedl béhem kratké doby své sluzby
u StB - slouzil vletech 1949-1953 — do nestésti celou fadu lidi. ABS, f. Personalni spisy pfislusnika MV,
persondlni spis ev. ¢. 1443/21, Josef Kostecka.

Franti$ek Vyhlidka (1911-?) vstoupil k StB az ve zralém véku 38 let. Pochézel z rodiny stfedniho ze-
meédélce z vesnice Dvory nedaleko Trhovych Svind. Po absolvovéni rolnické $koly byl zaméstnan jako
celedin a vedouci dribezarny a fidi¢ pfi stavbé pohrani¢nich opevnéni. V té dobe¢ se i politicky an-
gazoval, v letech 1936-1938 byl v rodné obci predsedou agrarniho dorostu. V letech 1939-1945 byl
zaméstnan jako $afai u Bohumila Fencla v Jaro$ové nad Nezarkou. Pfed nastupem k StB v roce 1949
pracoval v mlékarenském druzstvu v kancelafi sbérny vajec v Jarosové nad Nezarkou. V StB slouzil po-
stupné na VO StB Cesky Krumlov, pét let jako vy3etiovatel 6. oddéleni KV StB Ceské Budé&jovice, starsi
referent zvldstni inspekce odboru kadrit KS MV, starsi referent oboru kadri KS MV Ceské Budéjovice
a nakonec pted odchodem do diichodu v roce 1968 jako starsi referent OPK Horni Dvofisté. ABS,
f. Personalni spisy prislusniki MV, persondlni spis ev. ¢. 1358/11, Frantisek Vyhlidka.

Marta Kudlac¢kova (1931-?) slouzila u StB od roku 1950 a postupné zde pusobila na 5. oddéleni KV StB
a jako sekretarka krajského velitele Antonina Nového. Od 1. 6. 1951 az do odchodu do diichodu byla
zatazena v kidrovém odboru KS MV. Pfed néstupem k StB pracovala jako korespondentka v CZ Stra-
konice. V materialech z prvni poloviny padesatych let se jesté objevuje pod svym divéim jménem Ku-
bova. Viz ABS, f. Personalni spisy ptislusniktt MV, personalni spis ev. ¢. 3094/31, Marta Kudlackova.
Ve skupiné bylo celkem 10 byvalych zedniki, 20 strojnich zdme¢nikd, 3 soustruznici, 1 stavebni zame¢nik,
12 truhlard, 2 kovari, 2 klempifi, 6 malifti pokoju a lakyrnikt, 3 nastrojafi, 3 automechanici, 3 elektro-
technici, 2 karosafi, 5 holi¢t a kadefnik, 2 pekati, 3 obchodni ptiruci, 4 krejéi, 2 tesafi, 2 ¢i$nici, 2 Feznici,
2 bednafi, 2 instalatéfi, 1 kamenik, 1 vyu¢eny mlynaf, 1 zahradnik, 1 knihkupec, 1 knihtiskaf, 1 knihat,
1 podkovit, 1 sedléf, 1 kolat, 1 obuvnik, 1 brusi¢ skla, 1 hodinaf, 1 ¢alounik, 1 slévac, 1 typograf, 1 ddmska
krej¢ova. Zbytek byly osoby nevyucené, které pred ndstupem k Bezpecnosti pracovaly jako pomocni dél-
nici v tovarndch i v zemédélstvi, na drdze, jako hornici ¢i topici.

Marie Soukupova, rozend Zimovd (1923-2), absolventka klasického gymnazia v Pisku (1942), byla ptivodni
profesi ucitelka. ABS, f. Personalni spisy piislusniktt MV, personalni spis ev. ¢. 2606/23, Marie Soukupova.
Frantidek Pucdlka, (1918-?) byl absolventem obchodni akademie s maturitou a poté az do nastupu
k MV postovnim ufednikem. ABS, f. Personalni spisy prislusnikit MV, personalni spis ev. ¢. 1487/18,
FrantiSek Pucalka.
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Miloslav Nezval, ptivodnim jménem Neuhort (1922-?) byl absolventem realného gymnézia s maturi-
tou v Jindfichové Hradci, poté nastoupil do druzstevni mlékdrny v Jaro$ové nad Nezarkou jako labo-
rant, pozdéji zde pracoval do nastupu k MV jako technicky vedouci sbérny vajec. Viz pozn. 48.

ABS, f. 310, sign. 310-12-5, Situa¢ni zpréva o pocetnim stavu p¥islugnikt KV-StB Ceské Budéjovice
z 11. 1. 1952, 5. 47. Jan Frolik uvadi, e v fijnu 1950 mél KV StB Ceské Budéjovice 2218 zaméstnanci
piimo na KV, 120 na VO StB a O StB. Celkovy pocet tak ¢inil 341. Viz FROLIK, Jan: Ndstin organizac-
niho vyvoje stitobezpecnostnich slozek SNB v letech 1948-1989, s. 479.

ABS, f. Kadrové rozkazy (dale jen KR), rok 1953, Mési¢ni hlaSeni o pocetnich stavech ptislusniki SNB
u Krajské spravy Statni bezpecnosti Ceské Budéjovice 1952-1953.

ABS, f. B2/IL, k 1, inv. j. 7, Zprava o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954, s. 13.
Tamtéz, s. 13-14. K tomu srovnej také kidrovy rozkaz nacelnika KS MV Ceské Budéjovice z roku
1954, ktery jako prvni uvadi v§echna tabulkovd mista, véetné neobsazenych u stitnébezpecnostni ¢asti
KS MV Ceské Budéjovice, a to i se jmény a zakladnimi osobnimi daji ptisluinikii a obcanskych za-
méstnanci. Viz ABS, f. KR, 1954, Kadrovy rozkaz nacelnika KS MV v Ceskych Budéjovicich &. 14.
Jednalo se o piisluinika vysetfovaciho oddéleni KV StB Ceské Budéjovice, ktery na sklonku roku 1951
prinutil k soulozi mladou divku zatéenou a vysetfovanou kvili nelegalnimu prechodu do Rakouska.
Autor, ktery sam na tento pripad narazil nahodou pfi studiu personalnich spisti prislusnikit KV StB
Ceské Budéjovice, zna shodou okolnosti blizké piibuzné postizené pani, jez doposud Zije v jednom
prihrani¢nim mésté, a vi, Ze se o tomto svém zazitku nikdy nikomu ze svych blizkych nezminila. Jeji
rodiné je zndmo pouze to, Ze byla v padesatych letech véznéna. Z téchto divodu autor nezvetejni jméno
obéti a ani jméno pachatele, ne proto, Ze by ho chtél chranit, ale proto, Ze jméno doty¢né pani figuruje
v jeho personalnim spise. P¥islusnik nebyl postaven pred soud, na navrh velitele KV StB Bouzka mu
velitel StB mjr. Antonin Prchal udélil trest 20 dni vézeni a po jeho odpykani byl 31. 1. 1952 propustén ze
sluzeb MNB.

ABS, £. 310, sign. 310-12-5, Situaéni zprdva o pocetnim stavu ptislusnikti KV-StB Ceské Budéjovice
z11.1.1952,s.47-48.

ABS, f. B2/IL, k. 1, inv. j. 7, Zprava o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954, s. 13.
Franti$ek Polansky (1897-1982) byl jihocesky rodék, pochazel od Vodnan, piivodnim povolanim byl
zednik. V ¢ervnu 1921 nastoupil k ¢etnictvu jako ¢etnik na zkousku. Béhem predvale¢né sluzby u éet-
nictva absolvoval $kolu pro vycvik velitela stanic v Praze (1935-1936) a patraci kurz (1937). V listopadu
1945 byl povéfen vedenim ZOB v Pisku, od 1. 1. 1948 do 15. 9. 1948 byl pfednostou Oblastni ufadovny
StB v Pisku. Poté byl pfemistén na IIL. odbor MV, od 1. 1. do 6. 4. 1949 byl povéten velenim IV. oddé-
leni KV StB Praha, poté byl az do 15. 10. 1949 krajskym velitelem StB v Pardubicich. Od fijna 1949 do
31. 3. 1951 byl zastupcem krajského velitele KV StB Ceské Budéjovice. K poslednimu beznu 1951 byl
v hodnosti nadporucika SNB odeslan do trvalé vysluzby. Viz ABS, f. Osobni eviden¢ni karty, osobni
eviden¢ni karta Frantiska Polanského.

Typickym prikladem prislusnika, ktery dokazal ve sluzbé preckat valku i komunisticky pfevrat a v fa-
dach StB zastéval exponované misto, byl Josef Kubovec (1912-?), jenz od roku 1936 slouzil nepfetrzité
u statni police v Praze a v Plzni a po vélce u SNB v Prachaticich. Jako osvéd¢eny kadr byl v pocatcich
unorové krize 22. 2. 1948 prelozen na mistni PO StB! Zde pusobil od fijna 1948 nejprve jako zastupce
velitele, pozdéji od 1. 1. 1950 az do 1. 12. 1951 jako velitel VO StB. Velel tedy StB v Prachaticich v dobé,
kdy byli jeji pfislusnici neblaze prosluli brutdlnimi vySetfovacimi metodami. Poté byl pielozen k VB
Prachatice, kde slouzil az do roku 1967. Viz ABS, f. Personélni spisy prislusnikit MV, personalni spis
ev. ¢. 2628/12, Josef Kubovec.

Pro jizni Cechy viz ABS, f. B 2/, k. 1, inv. j. 1, Politickd a bezpe¢nostni situace v kraji 1950-1951; tam-
téz, inv. j. 2, Nepratelskd ¢innost v jihoceském kraji — situacni zprava. 1955; ABS, f. B 2/IL k. 1, inv. j. 3,
Situaéni sprava o praci KS StB a navrh na usneseni kolegia MNB k praci KS StB, 1952; tamtéz, inv. j. 4,
Zprava o ¢innosti KS MV za rok 1954; tamtéz, inv. j. 6, Agenturné-operativni prace a neptatelska ¢innost
na useku polnohospodafstvi — zpravy, rozpracovani nepratel v polnohospodatskych objektech, 1954;
tamté, inv. j. 7, Zprava o &¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954.

ABS, f. B 2/ 11, k. 1, inv. j. 3, Situa¢ni sprava o praci KS StB a navrh na usneseni kolegia MNB k praci
KS StB, 1952.

JECH, Karel: Kolektivizace a vyhdnéni sedldkii z piidy. Vysehrad, Praha 2008, s. 118-140; ROKOSOVA,
Sarka: Administrativni opatieni - jedna z forem perzekuce sedldkd komunistickym rezimem. Securitas
Imperii, 2003, ¢. 10, s. 147-195, konkrétné s. 163-169. Dale pak JECH, Karel (ed.): Vystéhovdni selskych
rodin v Akci K (,kulaci®) 1951-1953. Seznamy a vybrané dokumenty. Dokumenty o perzekuci a odporu,
sv. 3. USD CSAV, Praha 1992.

V letech 19521953 se po celé CSR masové rozkladala a zanikala jednotna zemédélska druzstva (JZD),
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a neni proto nikterak prekvapivé, Ze zcela v souladu s pohledem tehdejsich stranickych a statnich orga-
nii a vedeni bezpe¢nostniho aparatu byl podle KS StB na viné udajné mimotadné velky vliv byvalych
¢lent a funkciondtt agrarni strany v JZD, Ceskoslovenskych stétnich statcich (CSSS), strojnich a trak-
torovych stanicich (STS), krajskych a okresnich vykupnich druzstvech a dal$ich institucich. S byvalymi
agrarniky mély také souviset ,,potize” s byvalymi kulaky a jejich rodinnymi pfislusniky, ktefi idajné
takika ovladli celou fadu JZD v kraji. Poméry na jihoc¢eském venkové pry zasadnim zptsobem ovliv-
novala z pozadi fimskokatolickd cirkev, ktera $tvala lidi proti kolektivizaci a novému komunistickému
systému jako celku. Pfi¢ina toho stavu byla podle ,,Zpravy KS-StB* jednozna¢na, 90 % veskerého oby-
vatelstva jiznich Cech bylo v té dobé silné ndbozensky zalozeno a vliv katolické cirkve se nevyhnul ani
¢lenské zakladné KSC, protoze 83 % jejich ¢lent bylo v cirkvi. Tato ¢isla neni pfirozené mozné dokazat.
I kdy? o silné religiozité v tomto regionu nelze mit pochyb, autor je povazuje za velmi nadsazena. Clen-
stvi v cirkvi také nevypovidd nic o tom, nakolik byli doty¢ni ¢lenové aktivni nebo spiSe jen matrikovi,
to se tykd predevsim onéch 83 % komunisti registrovanych v cirkvi. Viz ABS, f. B 2/IL, k. 1, inv. j. 3,
Situaéni sprava o praci KS StB a navrh na usneseni kolegia MNB k praci KS StB, s. 6.

Nejvyssi pocet nepratel komunistického zfizeni byl idajné zaméstnan v dopravé, jednalo se hlavné
o byvalé socidlni demokraty a néarodni socialisty. Nejkriti¢téjsi situace méla byt na zeleznici, jejiz vy-
znam jesté zvysoval fakt, 7e na tizemi kraje lezely dva Zelezni¢ni hrani¢ni prechody, Ceské Velenice
a Horni Dvoristé. Objektem zajmu StB v roce 1953, ale vlastné i v letech piedchazejicich a nasledujicich,
byly velké priimyslové podniky a stavby. Zejména Kovosvit v Sezimové Usti, Papirny Rudé pravo —
Zéavod Vétini, CZ Strakonice, Motorlet Velesin, Motor Ceské Budéjovice, Vodni nadrz Lipno. Velkym
nebezpe¢im podle KS StB bylo, ze v téchto tovarnach byli zaméstnavani vyhozeni prislusnici armady,
SNB, byvali soudci, prokurétoti a dalsi tzv. byvali lidé, tj. vSechny osoby spojené s pfedunorovym po-
litickym rezimem. Vsichni tito lidé idajné narusovali komunisticky budovatelsky program, a to nejen
sabotazemi, ale i zesmés$novanim udernického a novatorského hnuti, napt. rozsifovanim zprav, jez za-
slechli v zahrani¢nim rozhlase, a kazili tak pracovni moralku i ostatnim. Viz ABS, f. B 2/IL, k. 1, inv. j. 3,
Situaéni sprava o praci KS StB a navrh na usneseni kolegia MNB k praci KS StB, s. 6.

K 1. 1. 1952 bylo na V StB na sektorech 1, 2 a 3 celkem 578 agentii. Viz FROLIK, Jan: Ndstin organizac-
niho vyvoje stitobezpecnostnich slozek SNB v letech 1948-1989, s. 482-483.

ABS, £. 310, sign. 310-12-5, Situaéni zprava o pocetnim stavu ptislusniki KV-StB Ceské Budéjovice
z 11. 1. 1952, s. 47. Ponékud odli$ny udaj o stavu agenturni sité z prosince 1952 uvadi, ze za uplynulé
obdobi (minén pravdépodobné rok 1952) se situace po strdnce agenturni zlepsila v poctu agentii z 20 na
170 spolupracovnikii vyssiho typu. Viz ABS, f. B 2/ I k. 1, inv. j. 3, Situa¢ni sprava o praci KS StB a ndvrh
na usneseni kolegia MNB k praci KS StB, s. 7.

ABS, £. B 2/IL, k. 1, inv. j. 7, Zprava o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954, s. 5-6.
ABS, f. B 2/1L, k. 1, inv. j. 3, Situa¢ni zprava o praci KS StB a navrh na usneseni kolegia MNB k praci
KS StB, s. 7; tamté%, inv. j. 7, Zprava o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954, s. 4, 7.
ABS, £. B2/IL, k. 1, inv. j. 7, Zprava o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954, s. 5-6.
Tamtéz, s. 4-5.

Jedno z dilezitych a vykazovanych kritérii pti ¢lenéni svazkt vychazelo z ttidniho pavodu osob, na
které byly zavedeny nebo které se v nich vyskytovaly. Tridni sloZeni svazka vedenych v roce 1953
KS StB Ceské Budéjovice bylo nasledujici: 9 byvalych tovarnikt, 8 byvalych velkostatkard, 69 kulakd,
150 zivnostniki a tzv. byvalych lidi, 197 pfislusniki inteligence, 8 svazki bylo vedeno na prislusniky
ozbrojenych slozek, 29 na duchovni, 66 na stfedni zemédélce, 9 na délniky a 86 na ostatni. Viz ABS,
£.B2/1L k. 1, inv. j. 7, Zprava o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954, s. 5.

Podle problematiky bylo zalozeno 10 osobnich a 11 skupinovych svazkl na $pionaz, na ilegalitu na-
rodnich socialistit 1 osobni a 1 skupinovy, ilegalitu lidovct 1 osobni a 1 skupinovy, ilegalitu social-
nich demokratt 1 skupinovy, ilegalitu agrarnika 1 skupinovy, sabotaz 7 osobnich a 1 skupinovy, letaky
1 osobni a 2 skupinové, uprchlici 2 osobni, nacionalisté (blize nespecifikovdno) 7 osobnich, ¢eskoslo-
venskd cirkev 1 osobni. Viz ABS, f. B 2/ I, k. 1, inv. j. 7, Zpréva o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy
KS MV na rok 1954, s. 5.

Tamtéz, s. 7, 8.

Tamtéz.

Viz ABS, Priristek ze S-StB Ceské Budé&jovice z 2. 2. 1994, Vysetfovani StB - akce, prechody hranice
1951-53, kartotéka.

Viz ABS, Prirtistek ze S-StB Ceské Budgjovice 30. 1. 2008, Piehled o osobach, zpracovavanych od roku
1950-1955 véetné.

Jedna se o desitky osob, namétkou lze uvést: Zdena Bilkova z Ceskych Budé&jovic, ktera se ve spole¢-
nosti Marie Hoffmanové a Dagmar Kropackové pokusila o tték do zahranici, v kartotéce uvedena neni,
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zatimco obé jeji spole¢nice ano; Josef Kettner, vy$etiovan na svobodé; Karel Capl, Milan Mécha, Vlas-
timil Schvarc, vichni tfi zatCeni 1. 5. 1953; Vojtéch Sova, zatéen 23. 5. 1953; Jaroslav Matuska, zatéen
23.12. 1953; Oldfich Hatina, zat¢en 12. 6. 1953; Gustav Kaspar, zatéen 24. 8. 1953; Erich a Gabriela
Biedermannovi. Vsichni byli zadrzeni v souvislosti s pokusem o prechod statnich hranic. K tomu srov-
nej také ABS, f. CB-V, vySetfovaci spis a. & V-400 CB, Gustav Kaspar, a vysetfovaci spis a. & V-745 CB,
Erich Biedermann; tamtéz, f. Vy$etfovaci spisy — Centrala (dale jen MV-V), vySetfovaci spis a. ¢. V-1317
MYV, Jaroslav Matuska a spol., vy$etfovaci spis a. ¢. V-1834 MV, Oldrich Hatina.

86 Jednalo se o Karla Glanze (akce ,,Zbéhové®), zatéen 31. 12. 1952, Karla Grubera a Karla Bednate (akce
»Krematorium®), oba zatceni 18. 10. 1952, Karla Fialu (akce ,,KDS®), zatéen 7. 11. 1952, Josef Lazanské-
ho a Josefa Klecku (Lazansky a spol.), oba zat¢eni 21. 12. 1952.

87 ABS,f. B2/IL k. 1,inv.j. 7, Zpréva o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954, s. 1-2.

88 Tamtéz,s. 1.

89 Tamtéz, s. 2.

90 Meénové reformé je v této v této kolektivni monografii vénovana dostate¢na pozornost na jinych mis-
tech. Proto jsem tuto kapitolu z historie ¢eskobudéjovické StB viceméné pominul.

91 ABS, f B2/IL k. 1, inv.j. 7, Zpréva o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954, s. 2.

92 Tamtéz,s. 3.

93 Josef Hasil (nar. 1924) je Sumavskym rodakem. Po druhé svétové valce slouzil u SNB a po tnoru 1948
vyuzil toho, Ze slouzil na hranicich ve Zvonkové na Sumavé, a stal se prevadécem. Po dopadeni v fijnu
1948 byl odsouzen na 9 let, v 1ét¢ 1949 vsak z vykonu trestu uprchl do zahrani¢i a vstoupil do americ-
kych sluzeb. Stal se mimotradné vykonnym kuryrem a prevadécem, kterému se podafilo vytvorit vel-
mi rozséhlou sit spolupracovniki v Ceskobudéjovickém (hlavné na Pisecku, Prachaticku, Vodiiansku
a Strakonicku) a Plzenském kraji (Blatnd, Horazdovice, Susice, Klatovy). Svou ¢innost ukon¢il v roce
1953 a od té doby zije v USA. Jiz za jeho Zivota se 0 ném a o nékterych dalsich kuryrech a prevadécich
zatalo hovotit jako o ,kralich Sumavy*

94 ABS, f. B 2/I1, k. 1, inv. j. 3, Situa¢ni sprava o praci KS StB a navrh na usneseni kolegia MNB k praci
KS StB, s. 4.

95 Tamtéz.

96 Kaska s Maskem byli zatéeni v Rakousku vojaky RA v srpnu 1951 a odvleceni do SSSR. Zpét do Ces-
koslovenska byli vraceni az v kvétnu 1952. Velka ¢ast jejich spolupracovniki byla zatéena a odsouze-
na je$té v dobé, kdy byli v SSSR. Po jejich ndvratu je StB zacala znovu vysetfovat a zatykat lidi, ktefi
s nimi spolupracovali v letech 19491951 v jiznich Cechéch a v Praze. Viz ABS, f. CB-V, vySetfovaci spis
a. & V-805 CB, Jaroslav Kaska, a vySetfovaci spis a. & V-884 CB, Jan Masek a spol. K tomu také ABS,
f. Historicky fond MV (déle jen MV-H), svazek a. ¢. H-374.

97 Viz ABS, f. CB-V, vysetfovaci spis a. & V-768 CB, Dominik Nakladal a spol., a vysetfovaci spis a. & V-824
CB, Josef Mergl a spol.; tamtéz, f. MV-H, svazek a. & H-365.

98 ABS, f. CB-V, vysetiovaci spis a. ¢. V-808 CB, Jan Toman a spol. a vysetfovaci spis a. & V-451 CB, Karel
Fiala; tamtéz, f. MV-H, svazek a. ¢. H-341. Nékteré skupiny, které byly soucasti KDS, spolupracovaly
s Josefem Hasilem a jeho bratry.

99 ABS, f. CB-V, vysetfovaci spis a. ¢. V-563 CB, Felix Petka a spol.; tamtéz, f. MV-H, svazek a. ¢. H-385.

100 ABS, f. CB-V, vysetiovaci spis a. ¢. V-772 CB, Josef Lagron a spol.; tamtéz, f. MV-H, svazek a. ¢&. H-325.

101 K akei ,,Urednik® srovnej REZNICEK, Ji#i: Konec kuryra francouzské zpravodajské sluzby Jana Krale.
Prispévek k ¢innosti kuryra zdpadnich zpravodajskych sluzeb v 50. letech 20. stoleti. Vybér, casopis
pro historii a viastivédu jiznich Cech, 2010, ro¢. 47, &. 1, s. 44-51; TYZ: Spojte se viichni utladovani
a svrhnéte tu bolsevickou sebranku! Pamét’ a déjiny, 2010, roé. 4, &. 3, s. 109-119; TYZ: Tajny dkryt
Franti$ka Ondraska ze samoty Benak na Velesinsku. Vyber, casopis pro historii a viastivédu jiznich
Cech, 2011, To¢. 48, &. 1, 5. 38-46.

102 ABS, f. CB-V,, vysetiovaci spis a. & V-831 CB, Frantisek Kes a spol.; tamtéz, f. MV-V, vysetfovaci spis
a. ¢&. V-2771 MV, Josef Zenahlik a spol. a tamtéz, f. MV-H, svazek a. ¢. H-384.

103 ABS, f. CB-V, vysetiovaci spis a. ¢. V-787 CB, Jan Svoboda a spol.; tamtéz, f. MV-H, svazek a. ¢. H-333.

104 ABS, f. CB-V, vysetiovaci spis a. &. V-771 CB, Jan Zahradnik a spol., tamtéz, f. MV-H, svazek a. ¢. H-378.

105 ABS, f. CB-V, vySetiovaci spis a. ¢. 444 CB, Viktor Smrz a spol., vySetfovaci spis a. ¢. 468 CB, Viéc-
lav Madéra a spol., vySetfovaci spis a. ¢. 810 CB, Miloslav Stéch a spol; tamtéz, f. MV-H, svazek
a. ¢. H-379.

106 ABS, f. CB-V, vyetfovaci spis a. & V-834 CB, Frantidek Fiala a spol.; tamtéz, f. MV-H, svazek a. & H-366.

107 ABS, f. CB-V, vySetfovaci spis a. ¢. V-821 CB, Frantisek Fanta a spol.; tamtéz, f. MV-H, svazek a. & H-309.

108 ABS, f. CB-V, vysetfovaci spis a. & V-836 CB, Frantisek Hajna a spol.; tamtéz, f. MV-V, vysetiovaci spis
a. ¢. V-2278 MV, Antonin Kandrac a spol., a tamtéz, f. MV-H, svazek a. ¢. H-383.
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109 Viz ABS, f. B 2/IL, k. 1, inv. j. 7, Zpréva o ¢innosti KS MV za rok 1953; Ulohy KS MV na rok 1954, s. 3.

110 ABS, f. CB-V, vysetfovaci spis a. ¢. V-685 CB, Stanislav Sasina a spol; tamtéz, f. MV-H, svazek a. ¢. H-337.

111 Viz SIMKOVA, Dagmar: Byly jsme tam taky. Monika Vadasové-El3ikovd, Praha 2011.

112 ABS, f. CB-V, vysetfovaci spis a. ¢. V-806 CB, Franti$ek Mécha a spol., a vySetfovaci spis a. ¢. V-815 CB,
Jaroslav Sip a spol;; tamtéz, f. MV-H, svazek a. ¢. H-328.

113 Viz ABS, Ptirtistek ze S-StB Ceské Budéjovice 30. 1. 2008. Piehled o osobach, zpracovavanych od roku
1950-1955 vcetné.
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Vladimir Varinsky

Rok 1953 - vyvrcholenie krizového
vyvoja v polnohospodarstve
na Slovensku

Rok 1953 vosiel do dejin ako medznik vo viacerych vyznamoch. Ak z hladiska vy-
voja medzinarodnych vztahov priniesol prvé povojnové uvolnenie studenovojnové-
ho napitia, tak z hladiska vnutropolitického vyvoja v Ceskoslovensku predstavoval
vyvrcholenie krizového vyvoja vo vSetkych oblastiach spolo¢enského pohybu. Po-
tebruarovy totalitny rezim vladnutia s charakteristickou snahou normativisticky!
riadit a planovat priviedol spolo¢nost na pokraj jej existencie. Pétro¢né usilie, ktoré
malo vyustit do vzniku novej blahobytnej socialistickej spolo¢nosti, naplno odhalilo
rozpor medzi pdvodnymi sfubmi a dosiahnutymi vysledkami. Tento rozpor sa v naj-
vacsej miere prejavil v polnohospodarstve, ¢o sa negativne podpisalo na dosiahnutej
urovni vyzivy obyvatelstva a tym, spétne, aj na postoji obyvatelstva k rezimu.

V pocetnej literattire venujucej sa problematike polnohospodarstva v tomto ob-
dobi sa najcastejsie za pri¢inu netspesného napltania vyrobnych tloh v polnohos-
podarstve povazuje uz spominané normativistické, t. j. bez ohladu na moznosti na-
stavené planovanie uloh a nekomplexne realizovand socializdcia polnohospodarstva,
¢o ju preduréilo zostat len malovyrobou vo velkom. Nesporne aj tieto skuto¢nosti
zohrali svoju negativnu tlohu, ale zdaleka neboli jedinymi a hlavnymi pri¢inami.
Pdsobil tu aj cely rad dal$ich faktorov, ktoré sa vzajomne ovplyvniovali a spolu vytva-
rali uzavrety kruh, z ktorého sa nedalo vyjst. Z nich najdélezitejsia bola ideologicky
motivovana predstava, ze nova socialistickd spolo¢nost bude tplne organizovana
a usmernovana spolo¢nost, zbavena akéhokolvek zivelného vyvoja, ¢o predurcovalo
sukromnd iniciativu ako zdroj Zivelnosti spolocenského pohybu na jej uplna elimi-
néaciu. Obmedzovanie sukromnej iniciativy v polnohospodarstve sa odévodnovalo aj
tym, ze tato vzhladom na svoje vyrobné moznosti uz bola za zenitom svojich moz-
nosti, a preto objektivne nemohla splnit planované zvysenie vyroby.> V skuto¢nosti
tento sektor na Slovensku napriek vSetkym obmedzeniam, ktoré boli vo¢i nemu vy-
konané (odobratie mechanizdcie, ruinovanie cenovou politikou v rdmci dodavkovej
povinnosti, znevyhodiovanie pri nakupe priemyselnych hnojiv a produktov a pod.),
pocas kolektivizacie prejavoval zna¢nu mieru Zivotaschopnosti. Ak porovname uda-
je ukryté v oficidlnych Statistikach, ukaze sa, ze relativne, t. j. v pomere k velkosti
pody, v tomto sektore jeho podiel na hrubej polnohospodarskej produkcii po celé
pétdesiate roky sustavne stupal a do roku 1956 aj v trinej produkcii, a to napriek
tomu, Ze v tomto smere sa sikromny sektor choval velmi rezervovane.?
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Jednostranné preferovanie zospolocensteného sektora, t. j. jednotnych rolnickych
druzstiev (JRD) a $tatnych majetkov (SM) sa odévodiovalo poukazovanim na ich
vy$siu trznost,* kedZe préve v tomto ukazovateli dosahovali JRD a SM vyssi podiel
ako sukromny sektor.” Sti¢astou tejto argumentacie bolo zdmerné obchddzanie uz
spominanej skuto¢nosti, Ze na Slovensku, a platilo to aj v celo§tatnom rozmere, JRD
ako aj SM mali v porovnani so sikromnym sektorom zanedbatelny podiel na hrubej
polnohospodarskej produkcii, pricom vyrovnany podiel v tomto smere sa dosiahol
az v roku 1959.° Podobné vysledky sa dosahovali v podiele jednotlivych sektorov na
trhovej produkeii, pricom vyrovnany podiel sa dosiahol az v roku 1958.” Tieto tdaje
sa zamerne ukryvali, a to aj v neskor zostavenych Statistikach. Ekonémovia tento kon-
flikt medzi ideologicky nastavenou teériou a praktickymi vysledkami odévodnovali
tym, ze v obdobi kolektivizécie novozalozené JRD nedosahuju ihned priaznivé ukazo-
vatele vyroby.? V skuto¢nosti tieto idaje ukazovali, Ze lepsie vysledky JRD a SM v trz-
nosti sa nedosahovali na zdklade lepsich hospodarskych vysledkov, ale vznikli ako
dosledok politického tlaku riadiacich Struktar uplatinovaného voci vSetkym subjek-
tom polnohospodaérskej vyroby. Zaroven vsak potvrdzovali vacsiu ,,ochotu® druzstiev
ustupovat tomuto tlaku a ponukat na vymenu (formou povinnych dodavok, $tatneho
nakupu a volného predaja) vac¢si objem produktov ako sikromny sektor, a to najma
na tkor vlastnej naturalnej spotreby. Je nutné vsak vziat do uvahy, Ze trhova produk-
cia polnohospodarskych vyrobcov sa realizovala takmer vylu¢ne formou povinné-
ho vykupu za neekvivalentné ceny, ktoré zamerne nezohladnovali vyrobné naklady,
¢o spolu s vysokymi dodavkami spdsobovalo, Ze polnohospodarski vyrobcovia, tak
stkromne hospodariaci rolnici, ako aj JRD ¢asto nedosahovali ani jednoducht repro-
dukciu. Potom vynttena ,,ochota® JRD ponukat do $tatnych fondov vacsi objem pro-
duktov posobila osobitne sebaznicujtico prave v tomto sektore. Paradoxne tak prave
narastajuci tlak riadiacich $truktur voci JRD, aby tieto zvySovali trznost bez ohladu na
dlhodobo stagnujicu hrubt polnohospodarsku vyrobu, posobil kontraproduktivne
v tsili o prednostny rozvoj druzstevnej velkovyroby, kedze zna¢ne limitoval moznosti
rozvoja polnohospodarskej vyroby v tomto sektore. Politicka prax, ktord pri rieSeni
vyrobnych tloh stavila vSetko na JRD, spétne negativne ovplyviiovala rozvoj vyroby
a v kone¢nom dosledku stala sa jednou z pricin stagnacie polnohospodarskej vyroby
na Slovensku v tomto obdobi a to aj v celo$tatnom rozmere.

Situacia, v akej sa JRD na Slovensku na prelome rokov 1952 - 1953 nachadzali,
bola katastrofalna. Byrokraticky systém riadenia a pldanovania polnohospodarstva
urobil z bezprostrednych vyrobcov len obycajnych vykonavatelov tloh stanovenych
riadiacim centrom (resp. po Ciasto¢nej decentralizacii niz§imi ¢lankami riadenia),
ktoré casto protirecili skisenostiam overenym ich Zivotnou praxou z polnohospo-
darskej vyroby. Prikazy a nariadenia publikované v dennej tla¢i prichadzali v podo-
be vojenskych rozkazov. Systém riadenia tak odsunul osobnu zainteresovanost na
vedlaj$iu kolaj. Pritom kazdé zvy$enie vyroby spojené so zvy$enim trhovej produkcie
viedlo spravidla aj k zvySeniu dodavok. Samozrejme takato prax objektivne znizovala
zaujem o zvySovanie polnohospodarskej vyroby’®a spolu s dlhodobym ignorovanim
hmotnej zainteresovanosti sa logicky zacala prejavovat v celkovom nezaujme o pra-
cu v druzstvach a v poklese pracovnej morélky. Zaujem druzstevnikov pracovat sa
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prestival na vlastné zahumienky.'® Problémy tohto druhu vznikali uz od roku 1951,
okrem iného ako ddsledok sprisnenia zdsad vyddvania potravinovych listkov a na
niektoré druhy priemyselného tovaru, ¢o postihlo 95 % JRD,! no najvyraznejsie sa
prejavili na jesen 1952 a zac¢iatkom roku 1953. Rozhodnutie politickych miest z jina
1952 o urychlenom zakladani predovsetkym vyssich typov druzstiev znasobilo viet-
ky dovtedajsie problémy druzZstiev.’> Tie sa najvypuklejsie prejavili v problémovom
Presovskom kraji, kde kolektiviza¢ny o$ial zrodil 297 novych druzstiev III. a IV.
typu. Vo vicsine novovzniknutych druzstiev sa ¢lenovia odmietali zapojit do pra-
ce, ¢o znemoznilo vykonat jesenné prace v agrotechnickych terminoch. V zivocisnej
vyrobe chybali kfmici a dojicky, a ak aj niektori v druzstvach zostali, do mastali pri-
chadzali nepravidelne, az po préaci na svojom zdhumienku. Nevyhovujtce ustajno-
vacie podmienky v mnohych druzstvach vyustili do masového thynu dobytka. No
nezaujem o pracu sa prenasal aj do skor zalozenych druzstiev, v désledku ¢oho trzby
klesali a pracovné jednotky sa prestali vyplacat aj tym, ktori sa do prace zapojili, hoci
praca v druzstve bola jedinym zdrojom ich prijmu.” V tejto situacii druzstva v mno-
hych obciach na Slovensku nemohli vykonat jesenné prace v roku 1952 a jarné préace
v roku 1953 bez masivneho nasadenia brigad, pricom dve tretiny ¢lenov druZstiev
sa na jarnych pracach vdbec neztcastnili.'* Sti¢asne, napr. v PreSovskom kraji, a to
uz v roku 1951, sa objavovali pripady, ked okresné ndrodné vybory (ONV) v snahe
zabezpecit plynulost prac v JRD ukladali rolnikom vymerom povinne vykonat prace
nici odpracovat.'

V tejto situdcii sa polnohospodarstvo dostalo na razcestie. Polnohospodarska vy-
roba namiesto o¢akdvaného zvy$enia uz nielen stagnovala, ale zacala rapidne klesat.
V roku 1952 celostatne hruba polnohospodarska vyroba klesla v porovnani s rokom
1951 takmer o 3 %, zo 47 412 000 K¢s na 46 145 000 Kés. Pokles vyroby oproti
roku 1951 nastal aj v poslednom roku pitro¢nice, v roku 1953, napriek tomu, Ze islo
o urodny rok, v dosledku ¢oho neboli splnené zvysené ulohy patro¢nice v roku 1951,
ale ani tlohy pévodného planu, a hruba polnohospodarska produkcia nedosiahla ani
uroven z roku 1936.' Rovnako aj na Slovensku doslo v roku 1952 k poklesu vyroby;,
ale tento pokles nebol taky vyrazny ako v ¢eskej casti republiky a v roku 1953 uz bol
zaznamenany mierny vzostup, ktory vsak stale bol len pretrvavajicou stagnaciou.
Tento relativne lepsi stav v ¢iselnych ukazovateloch v zZiadnom pripade nebol sp6-
sobeny vyrobnymi vysledkami JRD, kedZe tieto v roku 1952 nedosiahli planované
hektarové drody takmer pri Ziadnej plodine a zivo¢i$na vyroba vyrazne zaostava-
la.”” Konecne, ako sme uz vyssie naznacili, celkovy podiel tohto sektora na hrubej
polnohospodarskej vyrobe az do roku 1960 relativne, t. j. v pomere k velkosti ob-
hospodarovanej pody, ststavne klesal. Naopak podiel sukromného sektora, napriek
roznym obmedzeniam a stratam perspektivy z podnikania, sa sustavne zvysoval. Aj
ked tazko mozno predpokladat, ze tieto vysledky boli verejnosti zname, uz pohlad
na hospodarenie vo viditeInych druzstvach musel vykonného rolnika, uvazujiceho
v ekonomickych kategériach, presvedcit o tom, Ze JRD nepredstavuju jedinu cestu
k zvySeniu polnohospodarskej vyroby. Aj vysledky tych najlepsich, ktoré propaga-
tori zdruZsteviiovania ukazovali ako vzorové, len potvrdzovali, Ze aj v druzstvach
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to moze ist, ale nielen v druzstvach. Pochybovanie o nastipenej ceste sa postupne
zmocnovalo aj pdvodne ortodoxnych stupencov kolektivizacie, ¢o potvrdzuje vyvoj
¢lenskej zakladne KSS v tomto obdobi. Ak este v prvych dvoch mesiacoch v roku
1953 sa pocet rolnikov v strane absolutne zvysoval'® (pri su¢asnom relativnom po-
klese, t. j. v pomere k stavu ¢lenstva), tak v nasledujicom obdobi do 31. 1. 1954 sa ich
pocet v strane znizoval nielen relativne, ale aj absoliitne.”” Osobitne zdvazné bolo, Ze
zo strany vystupovali prevazne druzstevnici. Z celkového poctu 19 259 sa ich pocet
znizil na 13 748,% ¢o signalizovalo, Ze komunisti stracaji vplyv na dedine.

V tejto situacii dalsie zakladanie JRD neprichadzalo do tvahy. Naopak, proces sa
zastavil a v mnohych pripadoch sa nekontrolovane zacal vracat spat. Prvé signaly
o spatnom procese prichadzali z problematického Presovského kraja. Tu rolnici uz
na jesen 1952 brali z JRD kravy a tazny dobytok aby ich uchranili pred uhynutim.*
Masové podavanie odhld$ok z JRD sa vSak zac¢alo az pocas jarnych prac v roku 1953.
Po prijati menovej reformy 1. juna 1953 sa situdcia v JRD este zhorsila, kedZe tieto
po zrudeni viazaného trhu pridli o vyhody nizkych cien za tovar na poukazy a v ¢ase
pred Zatvou nemali vyrobky, ktoré by mohli predat na volnom trhu. Druzstva nemali
prostriedky na vyplatenie zaloh pre svojich ¢lenov, v désledku ¢oho sa proces roz-
padu JRD vo vicSej ¢i mensej miere zacal prejavovat vo vSetkych krajoch Slovenska
a do konca roka viedol k rozpadu priblizne 290 JRD II. az IV typu.?

Paradoxne, istu legitimitu rozkladnému procesu JRD dali vyhldsenia novozvole-
ného prezidenta republiky Antonina Zapotockého, ktory pri prilezitosti otvorenia
priehrady na Kli¢ave v auguste 1953 a 27. 9. 1953 v obci StéZery pripustil opodstat-
nenost odchodu rolnikov z JRD, pokial ich vstup do JRD bol vynuteny.”® Zdaleka
vSak neslo o ndhle prebudenie sa resp. vytriezvenie z linie budovania socialistickej
velkovyroby v polnohospodarstve. Bol to len prejav politicky neuvazeného kroku,
mozno motivovany aj snahou vylepsit si reputdciu po menovej reforme. Kazdopad-
ne signalizoval zmenu politického ovzdusia, v akom sa nachadzali $taty sovietskeho
bloku v savislosti s nastipenym kurzom nového vedenia Komunistickej strany So-
vietskeho zvizu (KSSZ) po Stalinovej smrti. Po septembrovom zasadnuti UV KSSZ
bola z prejavov samozvanych politikov Sovietskeho zvdzu badatelna snaha prejst vo
vzajomnych vztahoch so Zapadom od politiky konfrontacie k politike mierového
suzitia, pricom nevyhnutny triedny zapas mal prechadzat do sutaze o uspokojova-
nie potrieb obyvatelstva. Zasada hmotnej stimuldcie sa tak z vecera do rana stala
zékladnou zdsadou socialistického hospodarenia.”* Aj v Ceskoslovensku sa tak vy-
tvoril priestor na hladanie novych pristupov na rie$enie aktualnych problémov nie-
len v polnohospodarstve, a to, ako to povedal A. Zapotocky v Stézeroch, uz nielen
presvied¢anim, ale aj zainteresovanim druzstevnikov a sukromne hospodariacich
rolnikov na zvy$ovani vyroby poskytnutim hmotného prospechu.”

Na nutnost riesit vzniknuté problémy v intenciach naznac¢enych moznosti pouka-
zuje cely rad nésledne prijatych dokumentov. Uz v auguste 1953 vypracoval politicky
sekretariat UV KSC Tézy o sti¢asnej hospoddrskej a politickej situacii v CSR a tlo-
héch strany a vlddy v najblizSom obdobi, ktoré sa stali podkladom pre navrh opatre-
ni na dalsi rozvoj polnohospodarskej vyroby, prijatych na zasadani UV KSC v sep-
tembri 1953. Tieto opatrenia boli potom dalej konkretizované vo vladnom uzneseni
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2 15.9.1953. Z obsahu dokumentov je badatelna snaha uvolnit Stalinom nastavenou
optikou zvézovany priestor pre analyzu pri¢in krizového stavu v polnohospodarstve,
no na druhej strane prijaté opatrenia na zlep$enie situacie potvrdzovali stalu pritom-
nost ideologickych limitov selektujicich moZnosti rieSenia.

Tak septembrové, ako aj nasledné decembrové zasadnutie UV KSC v roku 1953
a rovnako X. zjazd KSC v jini 1954 opitovne potvrdili, ze zdkladnym predpokladom
mohutného rozvoja polnohospodarskej vyroby je socialistickd velkovyroba. To, ze
tato doposial nepreukazala svoje prednosti, vyhodnotila analyza pri¢in krizového
stavu na rozdiel od rokov 1951 - 1952 ako dosledok celkového nedocenenia vyzna-
mu polnohospodarskej vyroby, a to uz pri tvorbe prvého patro¢ného planu,” ¢o sa
v porovnani s priemyslom prejavilo v niekolkondsobne nizsej investi¢nej ¢innosti
v polnohospodarstve. Pritom ak investi¢na ¢innost v socialistickom sektore bola
neuspokojiva, tak v sikromnom sektore uplne prestala. Kone¢ne sa tymto uznala
existencia objektivnych pri¢in stagndcie polnohospodarskej vyroby spoéivajicich
v nizkej Grovni vyrobnych sil, najmé nedostato¢nej trovni mechanizacie polnohos-
podérskych prac.” Vyznamne posobila aj skuto¢nost, ze sa prehodnotili pévodné
predstavy o spdsoboch zvysovania vyroby v polnohospodarstve. Uz v predchadza-
jucich rokoch sa zakladanie druzstiev zddvodnovalo nielen socidlno-politickymi,
ale najmé socialno-ekonomickymi zamermi. Prevladal v§ak nazor, ze uz samotné
zavedenie novej organizdcie vyroby a zospolocenstenie vyrobnych prostriedkov
v polnohospodarstve povedie k mohutnému rozvoju vyroby. Rozvoj vyrobnych sil
v polnohospodarstve sa chapal len ako alternativna forma zvy$ovania vyroby. Nado-
budnuta skusenost viedla postupne k prehodnoteniu tejto predstavy. Druzstevnd
forma organizacie sa sice nadalej povazovala za hlavny predpoklad rozvoja vyroby,
ale za urcujuci sa pokladal rozvoj vyrobnych sil v polnohospodarstve.?®

Novym redlnej$im spésobom bol predstavovany aj podiel socialistického a si-
kromného sektora na plneni vyrobnych a vykupnych uloh. Vychadzajic z poznania
o prevazujicom podiele sukromnej malovyroby na plneni tychto uloh, bola v zasade
prehodnotend myslienka, ktora uz samu existenciu malovyroby stotoziovala s pri-
¢inou pomalého rozvoja polnohospoddrskej vyroby. Tvrdd realita, v akej sa spo-
lo¢nost nachadzala, printtila zodpovednych za situdciu priznat, Ze bez podpory aj
sukromného sektora nemozno v najbliz§ej dobe ocakavat zvysenie vyrobnych a vy-
kupnych tloh. Uznesenie vlady z 15. septembra 1953 uz obsahovalo aj opatrenia na
podporu vyrobného usilia malych a strednych rolnikov. Bolo im umoznené v $irsej
miere nakupovat umelé hnojiva, osivo, sadbu, mensie stroje a vyuzivat mechani-
zaéné prostriedky Strojno-traktorovych stanic (STS). Spolu s poskytnutim prevad-
zkového tveru sa tak mali aj v stkromnom sektore vytvorit materialne predpoklady
na zvySenie hektdrovych drod a wzitkovosti.”” Nasledne uz decembrové zasadnu-
tie UV KSC v roku 1953 zrusilo zostavovanie zoznamov tzv. dedinskych bohacov
a tym aj zvy$ovanie ich dodavok o 10 %.% Stcasne vo februari 1954 UV KSC zaslal
list stranickym organizaciam, ktorym zrusil smernice z 22. 10. 1951 o uprave po-
merov rodinnych prislu$nikov odstdenych dedinskych bohacov, ktoré po doplneni
23.9.1952 fakticky odstartovali ich likvidaciu. V linii tak povediac vyvézenej podpory
sukromného ako aj socialistického sektora pokracoval aj X. zjazd KSC, ked v prijatych
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smerniciach tlohu upevnovat existujice JRD a zakladanie novych druzstiev postavil
do jednej roviny s tlohou u¢inne zvy$ovat produkciu aj u jednotlivo hospodériacich
rolnikov.*! Takéto postavenie tloh pdsobilo velmi kontraproduktivne a vytvaralo fa-
lo$né zdanie, akoby sukromny sektor s podporou $tatu mohol koexistovat popri druz-
stevnej velkovyrobe.

Uvedené prehodnotenie postoja k sikromnej malovyrobe v$ak v Ziadnom pripade
nepocitalo s jej koexistenciou ako alternativy druzstevnej vyroby. Uz podla vyjadre-
nia Zapotockého v Stézeroch sa s podporou sukromnej malovyroby pocitalo len ako
s momentalnym konjunkturalnym opatrenim, t. j. len na obdobie, pokial socialis-
ticky sektor nebude schopny zabezpecit zvy$ovanie Zivotnej urovne pracujucich. Aj
z vysttpeni politickych $pi¢iek na septembrovom zasadnuti UV KSC jednoznacne
vyplyvalo, Ze s podporou sa pocita najma pre socialisticky sektor. Sticasne sa zdoraz-
novala potreba nezabudat, ze podpora malovyrobného sektora nie je samotcelna,
ale okrem ekonomickych dévodov sleduje aj politické dovody, ziskat rolnikov pre
druzstevna formu organizacie polnohospodarskej vyroby. Z dokumentov je teda
zrejmé, ze proklamovany obrat rezimu voci sutkromnému sektoru sledoval dva ciele
- ekonomicky a politicky, ktoré v konecnom doésledku predstavovali dvojjediny ciel.
S pomocou $tatom stimulovaného sikromného sektora mal tento pomoct vyriesit
zlozitu situdcii vo vyzive obyvatelstva, od ¢oho sa o¢akavali zmeny v postoji rolnikov
k rezimu, ¢o sa zacalo povazovat za nutny politicky predpoklad ich opatovného zis-
kavania pre druzstevnt myslienku. Pritom sa vytvaralo zdanie, akoby ekonomické
zamery boli prioritné, ktoré az nasledne, t. j. sekundarne, mali vyustit do o¢akava-
nych politickych zmien. V skuto¢nosti islo len o neohrabany propagandisticky tah,
ktory mal vytvorit zdanie navratu do pociatkov kolektivizacie, ked bolo rolnikom
slubované alternativne pdsobenie dvoch foriem organizacie vyroby. Nakoniec uz
prvé kroky na pomoc polnohospodarstvu ukazali, v akom rozsahu sa proklamovana
pomoc sukromnému sektoru mala realizovat.

Vyrazom usilia o hodnotové stimulovanie prace v polnohospodarstve bolo prijatie
opatreni, ktoré mali pdsobit na rozvoj polnohospodarskej vyroby spitne, t. j. opatre-
ni v oblasti vymeny. Este v roku 1953 sa zvysili ceny niektorych polnohospodarskych
vyrobkov o 24 az 46 %, ktoré sa uplatnili uz pri vykupe obilia z Grody v roku 1953.%
Nésledne decembrové zasadnutie UV KSC stanovilo veobecne znizit normy povin-
nych dodavok a plan kontraktacie technickych plodin a to diferencovane, osobitne
pre JRD a pre sikromne hospodariacich rolnikov tak, aby bola zabezpecena kfmna
bilancia v tychto polnohospodarskych zavodoch. Vladne nariadenie ¢. 114/1953 Zb.
potom diferencovane znizilo normy povinnych dodavok JRD v priemere o 26,7 %,
ale stkromnému sektoru len o 14,3 %.”* Od vyrazného zniZenia noriem pre JRD sa
ocakavalo, Ze tieto budu rychlejsie zvyS$ovat vyrobu a trhovi produkciu, aby mohli
vyuzit moznost predaja produktov formou vyhodnejsieho $tatneho nakupu, ¢im si
mali zabezpecit prijmy na akumuldciu a odmeny druzstevnikom. Predchadzajica
skusenost totiz ukazala, Ze vysoké normy povinnych dodavok a kontraktacie vacsi-
ne polnohospodarskych podnikov, a to najma JRD pre ich vi¢siu ,ochotu® napliiat
$tatne fondy, neumoznovali ziskat vyhody $tatneho nakupu a nadzmluvného vyku-
pu, a tym viedli k vzniku dodavkovych dlhov, nizkej zainteresovanosti na ich plneni
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a stali sa jednou z pricin narastajiceho socialneho napdtia na dedine. Znizenim do-
davkovych noriem za su¢asného zvy$ovania vykupnych a nakupnych cien a zniZova-
nia cien priemyselného tovaru, ktorych prva etapa sa uskutocnila este v roku 1953,
sa mal vytvorit systém, ktory bude regulovane, t. j. planovane zohladnovat posobenie
zékona hodnoty, ¢o sa malo premietnut do rychlejsieho rastu objemu trhovej pro-
dukcie. Ako v8ak ukazal dalsi vyvoj, tieto o¢akdvania nenasli svoje naplnenie.

Problém bol v tom, Ze v snahe eliminovat Zivelnost vo vyrobe, planovité vyuzi-
vanie zdkona hodnoty ignorovalo redlne naklady, ktoré vytvérali hodnotu tovaru,
ale pouzivali sa len $tatistické prepocty, ktoré sa odvodzovali od planovaného ras-
tu vyroby. Zakladom pre stanovenie cien polnohospodarskych vyrobkov sa tak stali
smerné ¢isla planu, z ktorych sa robili zavery na znizovanie nakladov aj na urcovanie
cien. A kedZe normativistické ponimanie planovania nadalej pretrvavalo, planované
ulohy boli aj v dalsom obdobi nastavované nerealne vysoko, od ¢oho sa odvodzovalo
znizovanie nakladov a urcovali sa ceny polnohospodarskych vyrobkov. V désledku
toho vyvoj priemernych realiza¢nych cien polnohospodarskych vyrobkov po me-
novej reforme a zvy$eni maloobchodnych cien v roku 1953 opét zaostaval za ras-
tom cien spotrebného tovaru a polnohospodarskych potrieb a za rastom nékladov
na polnohospodarsku vyrobu. Ceny polnohospodarskych produktov napriek ich
optimalizacii v tomto obdobi ¢asto nezabezpecovali ani jednoducht reprodukciu,
a preto sa nemohli stat ekonomickym nastrojom stimulujicim zvySovanie polno-
hospodarskej vyroby.**

Dalsi problém, ktory negativne ovplyviioval rozvoj polnohospodérskej vyroby,
bol direktivny a administrativny systém pldnovania a riadenia nielen polnohospo-
darstva. V podstate islo o, tak povediac, chrbtovu kost totalitného rezimu, kde sa
akceptovala len riadena aktivita. Jeho charakteristicka prikazovost sa premietala do
detailného rozpisovania ¢asto neredlnych uloh, ¢o spolu s nerentabilne nastavenymi
cenami pdsobilo na vyrobcov demobilizujico. Pasivna rezistencia, vyprovokovana
samotnym systémom, sa tak stala aj najslab$im ¢lankom direktivneho systému ria-
denia. Ak na zaciatku vystavby totalitného rezimu sa tato skuto¢nost vnimala po-
zitivne, tak v neskorSom obdobi sa stala jednou z hlavnych pri¢in problematického
prechodu ekonomiky od extenzivneho k intenzivnemu hospodareniu. Uz v ¢ase hla-
dania pri¢in zaostdvania polnohospodarstva bolo nutné vykonat aj v tomto smere
isté korektury, ktoré by podnecovali iniciativu ,,zdola“ Aj v tomto pripade vsak ideo-
logické mantinely branili vytvorit realny priestor stimulujtici osobnu zainteresova-
nost vyrobcov. Riesenie sa naslo len v ¢iasto¢nej decentralizacii systému riadenia
a planovania. Smernice X. zjazdu Ziadali podstatne obmedzit pocet centralne sta-
novenych ukazovatelov $tatneho pldnu rozvoja polnohospodarstva a v budicnosti
urcovat len zakladné ukazovatele.*® Vlastna konkretizacia uloh sa presunula na na-
rodné vybory, ktoré mali nastavit tlohy tak, aby JRD a sttkromni rolnici mohli vyuzit
vyrobné podmienky a svoje skusenosti na zvySovanie vyroby. Su¢asne bolo zrusené
planovanie tloh pre zahumienky a podniky s vymerou do 0,50 ha. Samozrejme, Ze
vykupu sa to netykalo.

Nesporne to bol prvy pokus o vytvorenie priestoru pre vznik osobnej zaintereso-
vanosti bezprostrednych vyrobcov, od ktorej v mnohom zévisel buduci rozvoj pol-
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nohospodarstva. Avsak riesenie, ktorym sa mal tento priestor vytvorit, potvrdzo-
valo, Ze tvorcovia si uvedomovali jeho kontraproduktivnost so systémom totalitne
organizovanej spolo¢nosti. Aj pre tieto ideologické dévody mal tento pokus len ne-
smelu a v dal$ej praxi neu¢innu podobu. Predov$etkym nezmeneny systém planova-
nia uloh podla potrieb aj nadalej nastavoval vyrobné tlohy neredlne vysoko. Strach
z neriadenej iniciativy sposobil, ze priestor na zohladiiovanie regionalnych $peci-
fik a skusenosti rolnikov sa vytvaral len v podobe ,,zhora® stanovenych limitov tzv.
krajskych strednych noriem, ktorych splnenie bolo nutné.*® To znamena, Ze ist pod
nastavené limity nebolo mozné. Naopak, prekrocenie stanovenych limitov sa oka-
mzite premietlo do zvy$enia vyrobnych a dodavkovych tloh na dal$i rok. Najvacsim
problémom ale bolo, Ze polnohospodarske vyrobky sa realizovali za byrokraticky
nastavené nerentabilné ceny, ktoré, ako sme uz vyssie ukdzali, napriek ich zvySeniu
nezodpovedali cenam, za ktoré by sa predavali na volnom trhu. Désledkom bolo, Ze
aj ked napr. v roku 1954 sa druzstvam na Slovensku napriek nesplneniu planovane;
hektarovej urody obilnin vynitenym vykupom podarilo stanovené dodavkové nor-
my splnit na 103,2 %, malo to negativny dopad na zabezpecenie odmien za pracu STS
(tzv. naturoplaty), osivovych fondov, na vysku naturalnych odmien druzstevnikov
ako aj na hodnotu pracovnej jednotky.*” V takomto hodnotovom prostredi mala ka-
zda snaha o zvysenie vyroby aj nadalej sebaznicujuci charakter. Prakticka neac¢innost
nového systému pldnovania a riadenia sa v$ak neodvodzovala z jeho imanentnych
nedostatkov, ale pripisovala sa na margo ,,oportunistického a pasivneho* zavadzania
do praxe. Napr. v Zilinskom, Presovskom a v niektorych okresoch Kosického kraja sa
nova metodika nevyuzila a rozpis tloh sa v roku 1955, ba aj v roku 1956 uskutoc¢nil
nediferencovane, bez ohladu na vyrobné moznosti.*®

Z naznacenych skuto¢nosti vyplyva, Ze opatrenia prijaté v rokoch 1953 -1954 zda-
leka nesli na uroven potrieb a boli len kozmetickou tpravou predseptembrovej linie.
Na jednej strane zniZenie noriem povinnych dodavok a zvys$enie cien pomohlo zlep-
$it finan¢nu situdciu polnohospodarskych vyrobcov, ale nie do takej miery, aby ich
tato stimulovala k zvySovaniu vyroby. Vacsina autorov zaoberajucich sa touto prob-
lematikou napr. zvysenie prijmov v JRD jednostranne vyzdvihovala a touto skuto¢-
nostou odévodnovala udajny obrat v postoji sitkromnych rolnikov voci JRD.* Tejto
interpretacii v§ak chyba $ir$i kontext a prinajmensom odpoved na otazku, prec¢o po-
tom druzstva nezvysili vyrobnd iniciativu. Odpoved mdze byt len jedna. Vetky opa-
trenia, ktoré sa vykonali v oblasti vymeny s cielom vytvorit priestor pre hodnotové
stimulovanie, namiesto stimulovania rozvoja vyroby a trhovej produkcie paradoxne
viedli len k zvy$eniu trzieb* polnohospodarskych vyrobcov, pricom tak hruba vyro-
ba ako aj trhova produkcia aj v dal$ich rokoch stagnovali. Dosledky zreformovaného
systému vymeny sa pritom prejavovali v druzstvach inak ako v sukromnom sektore.

V ekonomicky silnych druzstvach, a tych bolo na Slovensku poskromne, nega-
tivne posobilo prave zvysenie ich prijmov, v dosledku vytvoreného priestoru umoz-
nujticeho predavat vacsinu svojej produkceie formou $tatneho nakupu za vyssie ceny.
KedZe tieto ignorovali redlne naklady, nestimulovali druzstevnikov k ich zniZzovaniu
a k investovaniu do vlastnej reprodukcie najma preto, Ze v systéme pretrvavajiceho
centralizovaného riadenia sa zodpovednost za realizaciu vyrobnych tloh prestuvala
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na riadiace centrum.* Inak povedané systém nevytvaral podmienky na vytvorenie
rentabilnych hospodarstiev, ale len podnecoval k vyrobe za kazdu cenu, ako aj k sna-
he ziskat od riadiaceho centra aj bezpracne prijmy. V tejto situdcii si problém hospo-
darskej konsolidacie druzstiev potom sustavne vyzadoval zvySovat ceny, resp. znizo-
vat normy povinnych dodavok.*

Naopak v ekonomicky slabych druzstvach nemalo znizenie noriem povinnych
dodavok a zvysenie cien ziadny dopad na zlep$enie situacie, v akej sa nachadzali
pred prijatim opatreni. Aj nadalej predédvali takmer celd trhovu produkciu za nizsie
ceny formou povinnych dodavok, ktoré va¢sinou nepokryli ani stdpajice naklady na
vyrobu. Druzstevnici sa preto aj nadalej radsej venovali praci na svojich zdhumien-
koch, kde produkciu realizovali za vyssie ceny formou $tatneho nakupu. Nedostatok
financii druzstva potom riesili neimernym zvysovanim casti naturalnej odmeny za
odpracované pracovné jednotky, ¢o viedlo k znizeniu krmovinovych a osivovych
zasob. Vznikal tak klasicky uzavrety kruh, z ktorého sa druzstva sami nedokazali
dostat. Opatrenia prijaté v rokoch 1953 - 1954 viedli teda len k ¢iasto¢nému zlep-
$eniu financnej situdcie ekonomicky silnych druzstiev, ale nie k ich o¢akdvanému
zvy$enému zaujmu na zvyS$ovani hrubej a trhovej produkcie. Vo vacsine ekonomicky
slabych JRD neviedli ani k zlep$eniu finan¢nej situdcie a na svoje prezitie aj nadalej
potrebovali od $tatu priamu finan¢nt pomoc.* V dosledku tejto situacie pretrvéaval
u rolnikov na Slovensku nezdujem o druzstevnu formu vyroby, a ak koncom roku
1954 bolo 5 720 nevyries$enych odhlasok z JRD,* tak v prvej polovici roku 1955 po-
dalo odhlagky dalsich 12 000 druzstevnikov a rozpadlo sa dal$ich 12 druzZstiev.** Ani
pokles rolnikov, najma druzstevnikov v strane, sa nepodarilo zastavit.*

Odlisne sa v novej situdcii spraval sukromny sektor. Napriek svojej existen¢nej
neistote a viac-menej len proklamovanej podpore zo strany $tatu z prijatych opatreni
prednostne sledujucich rozvoj socialistického sektora v zna¢nej miere profitoval.¥
Svoj prevazujici podiel najma v Zivoc¢iSnej vyrobe vyuzil na zlepSenie financ¢nej si-
tudcie predajom znaénych prebytkov formou $tatneho ndkupu. Sucasne preukazal
zna¢nd prispdsobivost novym podmienkam. Rozpis povinnych dodavok formou
pevnych dodévkovych noriem podla velkosti polnohospodarskej alebo ornej pody
znevyhodnoval hospodarenie vo vd¢sich velkostnych skupindch. Preto v snahe zba-
vit sa §tatom znevyhodnovaného hospodarenia usiloval sa dostat do $tatom tolerova-
nej velkostnej skupiny. Ddsledkom bolo drobenie p6dy a zna¢ny narast malych hos-
podarstiev s vymerou pddy do 3,5 ha.*® Samozrejme, tento proces nebol v prospech
rozvoja polnohospodarskej vyroby, len umoznoval stkromnému sektoru prezivat
a svojim spdsobom, v porovnani s vyvojom v socialistickom sektore, aj profitovat.

Dosiahnuté vysledky boli preto vyrazne odli$né od pévodnych zamerov. Namiesto
konsolidacie druzstiev pokracoval proces ich rozpadu, a ¢o bolo najhorsie, financ-
né zvyhodnenie polnohospodarskych vyrobcov v zna¢nej miere znizilo podiel pol-
nohospodarstva na kryti celospolo¢enskych potrieb. Kontraproduktivne vo vztahu
k pévodnym zamerom boli najma vysledky, ktoré dosahoval stikromny sektor. Tento
aj vdaka relativnej nezavislosti na rigidnom systéme riadenia a planovania mohol
operativnejsie menit podmienky svojej vyroby a tak dosahovat situdcii primerané,
ale v porovnani s vysledkami JRD lepsie vysledky. Osobna zainteresovanost sukrom-
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ne hospodariacich rolnikov, rezimom vnimana ako pretrvévanie istej Zivelnosti vo
vyvoji spoloénosti aj tym, Ze ich zdujem o pracu nebol determinovany len vyskou
finan¢nej odmeny, ukazala svoje. Kontraproduktivne to potom posobilo najma
v stvislosti s silim o dosiahnutie politickych zamerov opatreni, t. j. opatovne ziskat
rolnikov pre druzstevna myslienku. Aj z tychto dovodov (okrem potreby zvysit po-
diel polnohospodarstva na kryti celospolo¢enskych potrieb) sa v roku 1957 znizili
nakupné ceny niektorych vyrobkov a zvysili dodavkové normy JRD a sukromnym
rolnikom s vymerou pddy do 3,5 ha. Opatovné znevyhodnenie tejto velkostnej sku-
piny sa sice odévodnovalo ekonomicky, ale s jasne politickym podtextom, t. j. tym,
ze hospodadrenie sa pre tuto velkostnd skupinu stalo mimoriadne vyhodnym.* Ne-
naplnenie oc¢akavanych vysledkov nitilo opdtovne hladat ,,i¢innejsie“ prostriedky
na realizaciu dloh dna, ¢im sa vSak vytvaral aj priestor pre recidivu chyb minulosti,
povodne odsidenych uz na septembrovom zasadani UV KSC v roku 1953.

Diskusia spojena s tsilim o hladanie u¢innejsich prostriedkov pri realizacii uloh
v polnohospodarstve, realizovana na strankach stranickych ¢asopisov, vyustila do
vzniku dvoch vyhranenych nazorovych skupin. Prva skupinu predstavovali hlasy,
ktoré sa dovolavali vyraznej$ej materidlnej a finan¢nej pomoci druzstvam a $irsie-
ho uplatniovania ekonomickych néstrojov.”® Na celkové docenenie vyznamu tohto
sposobu realizécie tloh v istom zmysle negativne vplyvala aj priprava druhého pit-
ro¢ného planu, ked planované vysoké tempo extenzivneho rozvoja priemyslu do
znac¢nej miery limitovalo moznosti zvy$enia investicii do polnohospodarstva. Roz-
hodne najvicsi podiel na odmietnuti tejto alternativy mali niektoré krajné nazory
v tejto skupine, ktoré upozornovali na net¢innost implantacie hodnotovych stimu-
lov v ramci administrativneho systému riadenia a pldnovania, a preto sa dovolava-
li zrusenia planovania v polnohospodarstve a ponechania jeho riadenia Zivelnému
posobeniu zdkona hodnoty.”!

Nositelmi druhej skupiny nazorov boli zvicsa ti pracovnici riadiacich $truktar,
ktori boli bezprostredne zodpovedni za realizdciu uloh na dedine. Reagujuc na
¢asté netspechy v presvedcovacej praci medzi rolnikmi, dovolavali sa, ale aj vyvi-
jali administrativno-ekonomicky natlak na rolnikov s ciefom urychlit ich vstup do
JRD.*? Stranicku liniu dosiahnut rozhodujuci obrat v hospodareni JRD a na tomto
zéklade ziskavat roInikov pre kolektivne formy hospodarenia — obracali hore no-
hami. Ked nebolo mozné v relativne kratkom case zlepsit hospodarske vysledky
JRD tak, aby sa stali pritazlivymi pre sukromne hospodariacich rolnikov, zdalo sa,
ze je mozné ten isty ciel dosiahnut ekonomickym znevyhodnenim individualne;
malovyroby. Takéto hladanie Gc¢innejsich prostriedkov realizacie tloh na dedine, aj
ked nebolo ,,zhora® posvitené, v dosledku odmietnutia prvej alternativy, zodpove-
dalo potrebe ,,praktického” rieSenia tloh. Tak sa opét beznym javom stavali pripa-
dy ako napr. v okrese Krupina, kde okresni funkcionari predpisovali sukromnym
rolnikom nesplnitelné dodavky, STS odmietali sikromnym rolnikom poskytnat
pracu, a to aj vtedy, ked tieto boli v STS zmluvne zabezpecené a stroje boli pracov-
ne nevyuzité.”

Analyza pri¢in pretrvavajicej stagndcie hrubej a trhovej polnohospodarske;j pro-
dukcie na Slovensku, najmi jej celkového poklesu v roku 1954** by bola neuplna,
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pokial by sme nepoukazali na nedostatky v realizacii investi¢nej politiky $tatu, rea-
lizovanej v rozpore so smernymi ¢islami $tatneho planu rozvoja narodného hospo-
darstva. Prvykrat bolo rozhodnuté zdvojnasobit investicie do polnohospodarstva
v roku 1951, a to v ramci zvy$enych uloh 1. patro¢ného planu. K zvy$eniu doslo ale
len v Ceskej casti republiky. Na Slovensku sa investicie zvys$ili len nepatrne, no v sku-
to¢nosti, v pomere k investicidm do ostatnych odvetvi narodného hospodarstva, za-
znamenali pokles. Aj Statny plan rozvoja narodného hospodarstva na rok 1954 ukla-
dal v porovnani s rokom 1953 zdvojnasobit investicie do polnohospodarstva. Vysoko
nastavené smerné ¢isla rozvoja polnohospodarskej vyroby na Slovensku sa mali do-
siahnut najmé roz$irenim mechanizacie, ktorej podiel na polnohospodarskych pra-
cach v JRD sa mal zvysit na 64 %.> V skuto¢nosti investicie do polnohospodarstva
v tomto roku oproti roku 1953 celostdtne poklesli a len na Slovensku doslo k ich
miernemu zvy$eniu. Dvojnasobné zvy$enie investicif sa uskuto¢nilo az v roku 1955,
ale len na Slovensku.>® Av$ak ani toto zvy$enie investicii nemohlo zasadne ovplyvnit
vyrobné vysledky v slovenskom polnohospodarstve, kedze ich podiel na rozsireni
strojového parku zostal na Grovni roku 1954. Celkom 76,7 % z investovanych pros-
triedkov bolo pouzitych na vystavbu budov a stavieb v socialistickom sektore.*

Uvedené skuto¢nosti potvrdzuju, Ze opatrenia prijaté v rokoch 1953 — 1954 ne-
predstavovali medznik z hladiska realizacie strategickych cielov pofebruarového
rezimu v polnohospodarstve. Nesporne v$ak predstavovali prvy pokus o hladanie
ucinnejsich prostriedkov ich naplnenia. Evidentny netspech tohto hladania a najma
ideologicky podmienend neochota vytvorit v§etky nevyhnutné podmienky pre vznik
osobnej zainteresovanosti na realizacii uloh natili k navratu k starym postupom
a tym aj k recidive chyb z minulosti. Tento navrat bol evidentny najmé v spdsobe
ziskavania rolnikov pre vstup do JRD.

1 Normativistickd koncepcia planovania v chépani planu jednostranne zdéraznovala prikazovu stranku
planu, prostrednictvom ktorého si spolo¢nost ukladd tlohy na zabezpecenie svojich potrieb. Plan sa tak
chapal ako uzakonenie vdle spolo¢nosti, preto urcujicim kritériom pri tvorbe uloh sa stali potreby spo-
lo¢nosti a nie moznosti. Tdto myslienku zostavovat plan podla potrieb spolo¢nosti presadzoval aj V. Siroky
na zasadnuti UV KSS v novembri 1949. Porovnaj SIROKY, Viliam: Pomocou JRD zvy$ime polnohospo-
darsku vyrobu. (Vynatky z referétu predsedu KSS Viliama Sirokého a generalneho tajomnika KSS Stefana
Bastovanského) Rolnicke druzstevné noviny, Ustredny organ poverenictva pddohodpodarstva, Bratislava
1. decembra 1949, s. 572. Opakom neskor presadzovaného planovania bolo pozitivistické chdpanie planu,
pri tvorbe ktorého mali byt rozhodujtice vyrobné moznosti.

2 Porovnaj VYDRA, Vladimir: Uloha vykupu v ekonomickém svazku délnické t¥idy a rolnictva. CSAV, Pra-
ha 1963, s. 167. V roku 1951 sa ulohy patro¢ného planu po prvykrat rozpisali aj v plane zvysenia vyroby
pre sukromne hospodariacich rolnikov. VOJACEK, Alois: Vyvoj socialistického polnohospoddrstva na
Slovensku. Priroda, Bratislava 1973, s. 554.

3 Porovnaj podla VOJACEK, Alois: Vyvoj socialistického polnohospoddrstva na Slovensku, Tab. P 186, P 187,
P 236, P 237, P 265, P 266, P 204, P 25.

4 Ide o kategoriu, ktora vyjadruje percentudlny podiel trhovej produkcie z celkového objemu hrubej pol-
nohospodarskej produkeie.

5  Vroku 1953 JRD dosahovali v trznosti podiel az 48,6 %, SM 78,4 % a sikromny sektor 36,5 %. Udaje st
vypocitané podla VOJACEK, Alois: Vyvoj socialistického polnohospoddrstva na Slovensku, Tab. P 186, P
187, P 236, P 237, P 265, P 266.

6  Napr. na Slovensku v roku 1953 podiel jednotlivych sektorov na hrubej polnohospodarskej produkecii
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bol nasledovny: JRD 25,8 %, stikromny sektor 65,7 %, SM 8,4 %. Udaje boli zostavené podla VOJACEK,
Alois: Vyvoj socialistického polnohospoddrstva na Slovensku, Tab. P 186, P 236, P 265. V celostatnom
rozmere bol v tomto roku podiel nasledovny: JRD 23,8 %, sukromny sektor 65,3 %, SM 10,9 %. VYD-
RA, Vladimir: Uloha vykupu v ekonomickém svazku délnické tfidy a rolnictva, Tab. TP 14, s. 197.

V roku 1953 na Slovensku podiel jednotlivych sektorov na trhovej polnohospodarskej produkcii bol
nasledovny: JRD 29,1 %, sikromny sektor 55,5 %, SM 15,5 %. Udaje boli zostavené podla VOJACEK,
Alois: Vyvoj socialistického polnohospoddrstva na Slovensku, Tab. P 187, P 237, P 266.

Porovnaj VYDRA, Vladimir: Uloha vykupu v ekonomickém svazku délnické t¥idy a rolnictva, s. 110.
VYDRA, Vladimir: Uloha vykupu..., s. 57.

Sprava pre Predsednictvo UV KSS uvédza, ze zahumienky a individualna zivoc¢i$na vyroba sa stali hlav-
nym zdrojom prijmov niektorych pracovnikov JRD III. a IV. typu, v ddsledku ¢oho zanedbévali pracu
v JRD. Slovensky ndrodny archiv (dalej len SNA) Bratislava, fond Predsednictvo UV KSS, archivna $ka-
tula (dalej len a. §.) 810, Zasadanie Predsednictva UV KSS diia 22. decembra 1951.

Clenovia JRD, ktorych druzstva nesplnili niektoré dod4vky na 100 %, napr. v mise alebo vajciach, aj ked
vysoko prekro¢ili dodévky obilnin, nedostavali listky na cukor a tzv. $atenky. SNA Bratislava, fond Pred-
sednictvo UV KSS, a. §. 815, Zasadanie Predsednictva UV KSS dnia 1. aprila 1952; SNA Bratislava, fond
Sekretariat UV KSS, a. §. 33, Zasadanie Sekretariatu UV KSS dila 16. médja 1952.

Tri mesiace po prijati uznesenia bolo na Slovensku zalozenych 403 JRD III. a IV. typu. Do konca roka sa
ich pocet zvysil na 872. SNA Bratislava, fond Predsednictvo UV KSS, a. §. 822, Zasadanie Predsednictva
UV KSS dna 30. augusta 1952; SNA Bratislava, fond Sekretaridgt UV KSS, Udaje o JRD k 1. 1. 1953.
Sekretariat UV KSS 21. 1. 1953. Citované podla CAMBEL, Samuel: Piitdesiate roky na slovenskej dedine.
Najtazsie roky kolektivizdcie. Universum, Presov 2005, s. 269.

CAMBEL, Samuel: Pitdesiate roky na Slovenskej dedine. s. 276.

Pozri CAMBEL, Samuel - SKRIP, Vasil - VANKO, Augustin: Rolnicka politika KSC v obdobi vystavby
socializmu na Slovensku. Pravda, Bratislava 1978, s. 65.

SNA Bratislava, fond Predsednictvo KV KSS, a. §. 806, Materiil o vysledkoch JRD v Presovskom kraji
predneseny na rokovani Predsednictva KV KSS v Presove dna 1. augusta 1951.

Pozri VOJACEK, Alois: Vyvoj socialistického polnohospoddrstva na Slovensku, Tab. P 184. V roku 1953
polnohospodarska vyroba v Ceskoslovensku dosiahla len 87,5 % predvojnovej irovne. VYDRA, Vladi-
mir: Uloha vykupu v ekonomickém svazku délnické t¥idy a rolnictva, s. 87.

Porovnaj VOJACEK, Alois: Vyvoj socialistického polnohospoddrstva na Slovensku, Tab. P 186, P 187.

K 12. 1. 1952 bolo v KSS organizovanych 23 304 rolnikov. K 30. 6. 1952 sa ich pocet zvysil na 25 510
ak 28.2.1953 na 30 009. SNA Bratislava, fond Predsednictvo UV KSS, a. §. 812, Zasadanie Predsednic-
tva UV KSS v diioch 12. 1. 1952, a. §. 822, Zasadanie Predsednictva UV KSS 6. 9. 1952.

Pocet rolnikov v strane sa znizil o 5 945 ¢lenov a kandidatov a dosiahol stav 24 064 rolnikov. Z nich iba
1245 bolo vylicenych, alebo zomrelo. SNA Bratislava, fond Predsednictvo UV KSS, a. §. 865, Zasadanie
Predsednictva UV KSS diia 10. 6. 1954.

SNA Bratislava, a. §. 865, Zasadnutie Predsednictva UV KSS dia 10. 6. 1954.

Porovnaj CAMBEL, Samuel: Pitdesiate roky na slovenskej dedine, s. 277.

Udaje o pocte rozpadnutych druZstiev sa v jednotlivych pramenioch rozchédzaji. N4§ idaj pochddza
z pramenov UV KSS. Citované podla CAMBEL, Samuel - SKRIP, Vasil - VANKO, Augustin: Rolnicka
politika KSC v obdobi vystavby socializmu na Slovensku, s. 124.

Prejav prezidenta republiky A. Zapotockého na klicavskejm priehrade. Rolnicke noviny, 4. 8. 1953, s. 1,
2; Prejav prezidenta republiky A. Zapotockého. Rolnicke noviny, 29.9.1953,s. 1, 2.

Pozri Vystupenie N. S. Chrus¢ova na zasadani UV KSSZ 3. IX. 1953. N. S. Chruscov o zemédélstvi. Dil 1,
zdfi 1953 - tinor 1958. Nakladatelstvi politické literatury, Praha 1963, s. 9 - 83.

Prejav prezidenta republiky A. Zapotockého. Rolnicke noviny, 29.9.1953,s. 1, 2.

Aj ked s takouto formuldciou otazky sa vysttpilo a7 na X. zjazde KSC v juni 1954 (Protokol X. fddného
sjezdu KSC. Praha 11. - 15. éervna 1954, s. 5), myslienka o nedostatocnej pomoci $tdtu polnohospo-
dérstvu sa objavuje uz vo vystipeniach A. Zdpotockého na septembrovom zasadani UV KSC, dalej
vo vladnom vyhlaseni z 15. 9. 1955. (Uznesenie vlady Ceskoslovenskej republiky o hlavnych tlohach
v odbore hospodarskej politiky v najblizsom obdobi. Rolnicke noviny, 19. 9. 1953, s. 5.) a vo vystupeni
J. Uhera na zasadani UV KSC v dioch 15. - 17. 12. 1953 (Za dalsi rozmach nasej polnohospodarskej
vyroby. Rolnicke noviny, 22.12.1953,s. 7 - 12).

Podla Zapotockého v roku 1951 dosiahla mechanizacia v JRD a v stikromnom sektore uroven 26 %
a v roku 1952 30 %. Orba bola mechanizovana len na 22 %, osev na 13 % a kultiva¢né prace pri okopani-
néch na 0,08 %. Politickd situdcia a tilohy strany. Referdt A. Zdpotockého na zasadani UV KSC 4. 9. 1953.
Ustredny vybor KSC, Bratislava 1953, s. 22.
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KRUTINA, Véclav: Rozvoj zemédélské vyroby — podminka ristu Zivotni Grovné pracujicich. Novd
mysl, 1953, ¢. 10, s. 747. Porovnaj tiez SIROKY, Viliam: Spravné chépat politické a ekonomické otazky
rozvoje zemédélstvi. Novd mysl, 1955, ¢. 5, s. 458.

Uznesenie strany a vlddy o niektorych otdzkach budovania socialistického hospoddrstva (november
1952 - september 1953), II. ¢ast. Bratislava 1953, 5. 196 — 207; dalej Uznesenie vlady Ceskoslovenskej
republiky o hlavnych tlohach v odbore hospodarskej politiky v najblizsom obdobi. Rolnicke noviny,
19.9.1953,5.3 - 6.

Plendrni zaseddni UV KSC v dnech 16.-17. prosince 1953. UV KSC, Praha 1953, s. 76.

Porovnaj Protokol X. fddneho sjezdu KSC, s. 532; tiez VOJACEK, Alois: Vyvoj socialistického polnohos-
poddrstva na Slovensku, s. 562.

Uz 1. 9. 1953 boli zvy$ené vykupné ceny niektorych najdolezitejsich polnohospodarskych vyrobkov.
VOJACEK, Alois: Vyvoj socialistického polnohospoddrstva na Slovensku, s. 561.

Zékladni predpisy o vykupu 1954. MV, Praha 1954, s. 9 - 10. Citované podla VOJACEK, Alois: Vyvoj
socialistického polnohospoddrstva na Slovensku, s. 560.

Porovnaj VOJACEK, Alois: Vyvoj socialistického polnohospoddrstva na Slovensku, s. 564; tiez V boji za
splnenie smernic X. zjazdu pozdvihnut pracu kadrov na vy$siu ideologicku troven. Zivot strany, 1955,
¢.6,s.17.

Porovnaj Protokol X. #ddného sjezdu KSC, s. 299, 533.

Zjednodu$ena metodika zostavovania planu bola prvykrat pouzita v roku 1955. V centralne stanovenom
plane chybala celd $tvrtina povodnych centralne nastavenych ukazovatelov. Centrélne boli stanovené len
zakladné vyrobné a dodavkové ulohy pre jednotlivé kraje, ktoré mali uskuto¢novat ich diferenciaciu pre
jednotlivé okresy. Podobne okresy mohli diferencovat tlohy pre jednotlivé obce, pricom normy obci sa
mohli odchylovat od okresnej + 30 %. Neskor, v roku 1957, bolo zrusené aj toto obmedzenie. Porovnaj
VYDRA, Vladimir: Uloha vykupu v ekonomickém svazku délnické tiidy a rolnictva, s. 72.

Namiesto planovanej hodnoty pracovnej jednotky 16 K¢és dosiahli druzstva na Slovensku v roku 1954
hodnotu pracovnej jednotky 8 Kés. SNA Bratislava, fond Byro UV KSS, a. §. 880, Zasadanie Byra UV
KSS dna 31. 12. 1954.

SNA Bratislava, fond UV KSS, a. §. 1832, Zasadanie UV KSS v diioch 18. - 19. 8. 1955.

Napr. Michal Barnovsky uvadza, Ze v roku 1955 bol priemerny ¢isty dochodok JRD takmer $estna-
sobne vys$$i a finanénd odmena za pracovnu jednotku dvojnasobne vyssia oproti roku 1952. Pritom
sa zvy$ovala kiipna sila petiaznych prijmov znizovanim maloobchodnych cien. BARNOVSKY, Mi-
chal: K niektorym otazkam vyvoja Zivotnej urovne v prvej polovici pétdesiatych rokov na Slovensku.
In: VARTIKOVA, Marta (ed.): Generdlna linia vystavby socializmu. Pravda, Bratislava 1975, s. 227, 237.
Podla Vydru sa celostitne trzby v roku 1956 oproti roku 1954 zvysili o 43,2 %. Porovnaj: VYDRA,
Vladimir: Uloha vykupu v ekonomickém svazku délnické t¥idy a rolnictva, s. 169; Naproti tomu objem
hrubej polnohospodarskej vyroby a trhovej produkcie stipol v rovnakom obdobi len o cca 12,5 %. Na
Slovensku boli tieto vysledky len nepatrne odli$né. Hrubd polnohospodarska vyroba sa zvysila len cca
0 10,7 %, avéak trhova produkcia az o 13,4 %. Udaje st vypocitané podla iidajov Statneho $tatistického
tiradu a Statistickej ro¢enky Ceskoslovenska. Citované podla: VOJACEK, Alois: Vyvoj socialistického
polnohospoddrstva na Slovensku, Tab. P 184.

Po roku 1953 druzstva, ktoré plnili dodévky a hospodarili podla tzv. vzorovych stanov dostévali od $tatu
priamu finanénd pomoc. Pozri referat Stefana Gazika na celoslovenskej konferencii pddohospodarskych
pracovnikov narodnych vyborov 6. 11. 1953. Rolnicke noviny, 18. 11. 1953, s. 5, 6. Tiez SNA Bratislava,
fond Predsednictvo UV KSS, a. §. 855, Zasadanie Predsednictva UV KSS dia 23. janudra 1954.
Dodavkové normy boli od roku 1953 kazdoroc¢ne znizované az do roku 1958. Porovnaj VYDRA, Vladi-
mir: Uloha vykupu v ekonomickém svazku délnické tiidy a rolnictva, s. 156.

Len na vyplatenie zéloh druzstevnikom koncom roku 1953 ziadalo 840 druzstiev od $tatu 100 milid-
nov K¢s. Porovnaj VANKO, Augustin: Priprava, priebeh a vysledky druhej etapy zdruzsteviiovania na
Slovensku. In: Slovensko v obdobi dobudovania zdkladov socializmu (1956 — 1960). Pravda, Bratislava
1978, s. 101. Samotny Zilinsky kraj Ziadal eite na jar 1954 niekolko miliénov kortin, aby mohol kon-
solidovat napitu situdciu v JRD. SNA Bratislava, fond UV KSS, a. §. 1831, Zasadanie UV KSS v diioch
24.-25.2.1955.

SNA Bratislava, fond Byro UV KSS, a. §. 880, Zasadanie Byra UV KSS dita 31. 12. 1954.

SNA Bratislava, fond Byro UV KSS, a. §. 900, Zasadnutie Byra UV KSS diia 17. 8. 1955.

Ak k 31. 1. 1954 bolo v KSS 24 064 rolnikov (z toho 13 748 druzstevnikov), tak k 1. 1. 1955 sa tento stav
znizil na 22 424 (z toho 12 609 druZzstevnikov). SNA Bratislava, fond Byro UV KSS, a. §. 896, Zasadanie
Byra UV KSS dnia 3. 6. 1955.

Stikromny sektor sa podielal na plneni dodavok va¢sou mierou ako JRD, hoci tieto uz obhospodarovali
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50 % ornej pody, a to na dodavkach misa o 76 %, vajec a mlieka o 75 % a obilia 0 62 % viac ako JRD.
VANKO, Augustin: Priprava, priebeh a vysledky druhej etapy zdruzsteviiovania na Slovensku, s. 107.
Celostatne sa v obdobi od 15. 2. 1954 do 15. 12. 1955 zvysil pocet hospodarstiev do 3,5 ha polnohospo-
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Lucia Sulejova

Rozpad jednotnych rolhickych
druzstiev v Presovskom kraji

v roku 1953 ako prejav odporu
rolnikov voci kolektivizacii

Proces kolektivizacie, dobovo oznacovany ako zdruzsteviiovanie', predstavoval
$trukturdlnu premenu? polnohospodarstva, ked sa likvidovalo stkromné hospoda-
renie a vytvarali sa polnohospodarske (vyrobné) podniky - jednotné rolnicke druz-
stvd (JRD). Postupne sa vyprofilovali §tyri typy JRD. JRD L. typu bolo pociato¢nou
formou polnohospodarskeho vyrobného druzstva, v ktorom rolnici pracovali spo-
lo¢ne predovsetkym v rastlinnej vyrobe, kde vsak este nedoslo k sceleniu p6dy. JRD
II. typu bolo charakteristické spolo¢nou rastlinnou vyrobou na scelenych pozem-
koch po predchadzajtcej hospodarsko-technickej uprave pddy. Vstupom rolnikov
do JRD I aII. typu nedoslo k zmene ich vlastnickych vztahov k pode a vysledky hos-
podérenia sa rozdelovali podla rozlohy vnesenej pody. V JRD IIL typu sa uskutoc-
nilo tplné zospolocenstenie rastlinnej aj zivoc¢isnej vyroby, pricom druzstevnikom
zostala ¢ast pody ako zdhumienkové hospodarstvo. Hlavna ¢ast odmenovania druz-
stevnikov zavisela od vysledkov spolo¢ného hospodarenia a len mensia cast bola
odvodena z rozlohy pddy vnesenej do druzstva. V JRD IV. typu uz odmena nebola
vobec viazand na vnesenu pddu.®* V praxi vznikali v prvych rokoch kolektivizacie
Casto druzstva uvedenych typov bud ako mensinové, alebo ako vic¢sinové. Mensino-
vé druzstva tvorila mensina rolnickeho obyvatelstva dediny alebo poda vnesena do
takéhoto druzstva predstavovala mensinu polnohospodarskej pody dediny.

Jednou z vyznamnych prekazok, braniacich rolnikom dobrovolne sa podielat na
kolektivizacii, bola hlboko zakorenena predstava o vlastnictve pody ako najvicsej
socialnej istote. Povazovali ju za zdkladnd podmienku svojej obzivy. Na Slovensku,
a obzvlast v Presovskom kraji, kde vadsinu obyvatelstva tvorili rolnici, resp. obyva-
telstvo ziviace sa pracou v polnohospodarstve, bolo vlastnictvo pody délezitym fak-
torom, ktory ovplyvioval konanie a rozhodovanie ludi.

Podstatou kolektivizacie bolo zaberanie pody v prospech vznikajucich JRD alebo
$tatnych majetkov (SM) a to aj nésilnou formou. KedZe kolektivizacia bola jedinou*
moznou cestou socializacie dediny a v sledovanom obdobi mat na prebiehajuce poli-
tické, hospodarske a spolocenské procesy iny ako oficidlne proklamovany nazor bolo
nepripustné, dokonca trestné, preto hodnotim aktivity rolnikov smerujtce proti ag-
rarnej politike KSC, resp. smerujtice k zotrvaniu na pozicii sukromne hospodériace-
ho rolnika ako prejav nestihlasu, odporu. Vyplyva to aj zo stereotypného® vnimania
rolnikov komunistickymi ideolégmi, ktoré ¢erpalo jednak z triednej diferencidcie
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rolnictva, jednak z triedneho boja. Rolnici tak nepredstavovali jednoliaty celok, ale
boli diferencovani od najbohatsich, cez strednych, malych rolnikov a kovorolnikov,
az po bezzemkov, ktori pracovali ako polnohospodarski robotnici na velkostatkoch.
Z takéhoto roz¢lenenia rolnikov sa odvijal charakter triedneho boja, ked bohati rol-
nici (kulaci) boli nepriatelom, proti ktorému bolo treba bojovat az po jeho likvidaciu
a ostatnych rolnikov zase ziskat pre myslienku spolo¢ného hospodarenia a vytvorit
s nimi robotnicko-rolnicky zvizok.

Socidlna diferenciacia rolnikov ovplyvniovala aj ich postoj ku kolektivizacii, ktory
osciloval od kladného u tych chudobnejsich k negativnemu u strednych a bohatych
rolnikov, samozrejme s vynimkami u jednotlivych skupin rolnictva. To isté plati aj
o motivoch konania rolnikov, ked sa ich vstapenie do JRD, zotrvanie v iom, resp. vy-
stipenie z JRD odvijalo v mnohych pripadoch od toho, ¢i to bolo pre nich vyhod-
né. Takéto konanie v sledovanom obdobi v$ak znamenalo riziko, Ze bude oznacené
za protikomunistické, vyjadrujuce odpor voci politike strany a pre jeho aktéra hrozbu
trestného postihu. Napriek tomu ¢ast rolnikov nevahala pod tlakom konkrétnych pod-
mienok roku 1953 takto konat a vyjadrit svoj postoj — odpor, nesuihlas so zlou financ-
nou situaciou v mnohych JRD, ktora nasledne existen¢ne postihovala rolnicke rodiny.

Polsky historik Lukasz Kaminski v jednej svojej $tudii zaviedol pojem spolocen-
sky odpor, ktory vymedzil ako rézne neinstitucionalizované a Zivelné cinnosti jednot-
livcov alebo spolocenskych skupin v politickej, spolocenskej alebo ekonomickej oblasti,
majtice objektivny alebo subjektivny charakter odporu proti vldde.® Obsahom pojmu
odpor je tiez opozicia. T4 mdze byt aktivna, pasivna, skryta, pripisovana a odvodena.
Najviditelnejsi druh odporu, aktivna opozicia, zahfna povstania, vzbury a nepokoje,
demonstracie a protestné mitingy, $trajky a prerusovanie préce, rozsirovanie letakov
vyzyvajucich k protestu, ale aj vyhrazné listy, peticie, podpalacstvo, urazky a vraz-
dy.” Pasivny odpor mozno charakterizovat ako endemické a hlboko zakorenené
spravanie sa podriadenych tried, ktoré sa moze stat az virtualnym sposobom zivota.
Pasivny odpor mozno tiez identifikovat ako preslapovanie na mieste, nedbanlivost,
sabotaze, kradeze a rozne formy uniku.® James C. Scott ho este rozsiruje o oznacenie
»zbrane slabych® alebo ,,kazdodenné formy odporu® Okrem uz spomenutych foriem
medzi ne zaraduje subjektivnejsiu oblast ludovej kultary, ritualov, fiktivnej ignoran-
cie, pretvéarky a falo$ného sthlasu, ¢o nazyva ludovymi spésobmi odporu.’

Skutoc¢nosti, ktoré mézeme dnes vyhodnotit ako prejav protestu ¢i odporu oby-
vatelov vo¢i komunistickému rezimu (alebo aj vo vSeobecnosti), v skuto¢nosti ne-
museli byt takto zamyslané. Mohol to byt jednoducho len skutok vyndteny danou
situdciou, na ktoru Iudia reagovali. Ich konanie teda nebolo mienené ako protest
proti rezimu, len museli v meniacich sa podmienkach nejako existovat a zit dalej.
Na tomto mieste mozno uvazovat napriklad aj o tom, ¢i obyvatelia dadvali najavo
svoj nestihlas s vlidou KSC ako jednej strany, alebo im prekézal len sposob, akym
strana svoje predstavy o riadeni $tatu uvadzala do praxe. Aj ked toto nie je mozné
objektivne posudit, napriek tomu si myslim, Ze sa to da chapat a definovat ako prejav
odporu, pretoze novovznikajuca moc menila podmienky, nastavovala nové para-
metre ,,normalnosti, na ktoré ludia museli reagovat, prispdsobovat sa, menit $tyl
a sposob svojho zivota v zaujme zachovania urcitého Zivotného $tandardu. Vynara sa
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tiez otdzka, ¢i akty odporu (najma tie, ktoré hodnotim ako pasivne prejavy protestu)
nemozno povazovat iba za obranu seba, svojej rodiny. Myslim si, Ze nie, pretoze ked
tato obrana - povedzme zatajenie hospodarskych zvierat, zatajenie zdsob, neplnenie
dodévkovych povinnosti — bola vyhodnotend ako trestny ¢in ohrozovania jednotné-
ho hospodérskeho planu (ide o zdkon ¢. 231/1948 Zb. na ochranu ludovodemokra-
tickej republiky), rolnik bol za to nalezite potrestany.

Kolektivizaciu v Presovskom kraji v roku 1953 ovplyvnilo hned niekolko faktorov.
Bolo to predovsetkym dianie v roku 1952 - déraz na zvysené tempo zakladania JRD,
najmé JRD vyssich typov, prechod existujucich JRD na vyssie typy a sustredovanie
hospodarskych zvierat ako zakladu zivoci$nej vyroby a v roku 1953 to bolo zavedenie
nového vykupného systému v januari, zrusenie listkového systému na potravinové
a priemyselné tovary a menova reforma v jini 1953. Cielom prispevku je zmapovat
reakcie rolnikov na bezohladné presadzovanie kolektivneho hospodérenia, zistit, ¢i
a ako mohli rolnici vyjadrit svoj nesuhlas a nespokojnost. Dévodom pre geografic-
ké vymedzenie na PreSovsky kraj su jeho Specifikd v skimanom obdobi. Spocivali
v hospodarskej a kultirnej zaostalosti'’, zvySenej miere religiozity a konzervativiz-
me, z ktorych vyplyvala nedovera v akékolvek novoty.

Presovsky kraj vznikol v rimci tizemnej reorganizacie podla zakona ¢. 280/1948 Zb.,
o krajskom zriadeni dia 1. janudra 1949. Svojou rozlohou 8 427,9 km? bol druhym naj-
vi¢sim na Slovensku. Clenil sa na 15 okresov, tvorenych 757 obcami s 425 494" obyva-
telmi.*? Tretinu plochy zaberali lesy na severovychode kraja (okresy Spi§skd Stard Ves,
Stara Lubovnia, Sabinov, Bardejov, Giraltovce, Svidnik, Stropkov, Medzilaborce, Sni-
na), ktoré urcovali charakter polnohospodarstva zamerany na chov oviec, hovadzieho
dobytka a koni a pestovanie kfmnych obilnin a zemiakov. Va¢$ina ornej pody sa tak
nachadzala v okresoch Pre$ov, Vranov, Humenné, Sobrance, Michalovce a Velké Kapu-
$any. Pomer polnohospodarsky ¢inného obyvatelstva k celkovému poctu v roku 1948
predstavoval 72,6 %, avsak v $tyroch okresoch bol nad 80 % (Svidnik — 90,4 %, Snina -
90,4 %, Spisska Stard Ves — 85,7 % a Sabinov — 83 %). Pre porovnanie celoslovensky
pomer v polnohospodarstve pracujuceho obyvatelstva k celkovému poctu z roku 1946
bol 48,1 %." Aj preto sa akékolvek zmeny ovplyviujtce polnohospodarstvo v Presov-
skom kraji prejavovali Zivelne a burlivo.

Vladne uznesenie z 3. juna 1952 o upevneni a dalsom rozvoji JRD sice zdoraz-
novalo potrebu upevnit jestvujice JRD, dat im pevny hospodarsky zéklad, naucit
druzstevnikov spravne organizovat a spravovat majetok JRD, av$ak formulaciou isf
smelsie vpred po ceste budovania JRD nabadalo zakladat nové JRD. Bezprostredne
potom 17. juna 1952 zasadalo v Presove plénum Krajského vyboru Komunistickej
strany Slovenska (KV KSS). Veduci tajomnik KV KSS vo svojom referate zdoraznil
otazku zaostdvania Presovského kraja za inymi v socializacii dediny - 402 JRD vra-
tane pripravnych vyborov JRD (PV JRD), 20 503 druzstevnikov a 10,63 % polnohos-
podarskej pody. Plénum nasledne urcilo za hlavnid ulohu ¢o najrychlejsie uskutoénit
kolektivizaciu, zalozit ¢o najvacsi pocet JRD, ziskat ¢o najviac pody pre socialisticky
sektor a takto sa vyrovnat v zdruzsteviiovani inym krajom.'*

Uz o necely rok neskor sa Presovsky kraj mohol ,,pochvilit* poétom 491 PV JRD
a JRD, teda nédrastom az o 89 PV JRD a JRD, ¢o predstavovalo priblizne 18 %.'°
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V niektorych okresoch sa v§ak uz koncom roku 1952 zacali prejavovat nedostatky
druzstiev zalozenych rychlo a pod natlakom. Jednoznac¢ne o tom vypovedaju spravy
z okresu Sobrance vypracované Statnou bezpecnostou (StB) z oktdbra 1952, ktoré
informuju o zlej pracovnej moralke prave v tych JRD, ktoré vznikli v druhej polovici
roku 1952 v dosledku agita¢nej a masovo-politickej prace predstavitelov stranickych
organizacii a zamestnancov ludovej spravy. Takto zalozené JRD zdpasili najmé s ne-
dostatkom pracovnych sil a finan¢nymi tazkostami. Islo predovsetkym o druzstva
mensinové, teda také, ktoré bud zalozila mensina obyvatelov dediny, pripadne péda
vlozend do JRD nepatrila jeho ¢lenom (¢ize bola to poda farska, americka, konfisko-
vana a pod.), ako to bolo v JRD Jovsa, kde zo 118 roInickych usadlosti do JRD vstupi-
lo 26 a ¢lenovia do neho vlozili 27 ha. Clenovia JRD sa do prace aktivne nezapajali
a nemali kladny vztah k spolo¢nej praci, ¢o vyplyvalo aj z toho, Ze v druzstve bol
maly pocet vykonnych rolnikov.'® Bezproblémova situdcia v§ak nebola ani vo vic-
$inovych JRD. Mnohi druZstevnici v druzstvach odmietali pracovat, kedze za svoju
pracu nedostavali odmenu a ¢asto ani nevedeli, akil hodnotu ma jedna odpracovana
pracovna jednotka, ako napriklad v JRD Vy$né Revistia, JRD Blatné Revistia, JRD
Blatna Polianka ¢i JRD Nizna Rybnica. V poslednom spomenutom JRD III. typu
v Niznej Rybnici sa druZstevnici odmietali zapajat do préce a poukazovali na to, Ze
pracovali pri jesennych prdcach a im nebolo vyplatené (za ich pracu, pozn. aut.), tak
preto zadarmo robit nebudii. Tiez boli nahnevani na to, ze jednotlivi obéania stojaci
mimo JRD chodievajii na TD (Trat druzby, pozn. aut.), kde zardbaju 8-9 tisic koriin
a oni (druzstevnici, pozn. aut.) na mesiac ani nie celych 800 K¢s."”

Neoddelitelnou sticastou zalozenia JRD vyssieho typu (II. az IV. typu) bolo vykona-
nie hospodarsko-technickej ipravy pody (HTUP), ¢o sa &asto stretavalo s odporom
rolnikov ¢i rolni¢ok. Pri HTUP islo, zjednodusene povedané, o scelenie mnozstva roz-
lohou malych ploch pody do viacsich lanov. Po¢as HTUP dochadzalo jednak k ¢ias-
to¢nej vymene pddy, ked rolnikom nestihlasiacim s kolektivizdciou bola pridelovand
poda (ako ndhrada za podu zabrati na hospodarenie JRD) hor$ej bonity a ¢asto na
okraji chotara dediny, jednak sa scelovanim pddy rusili hranice jednotlivych pozem-
kov. To zase predstavovalo problém pre tych rolnikov, ktori ratali s kratkym trvanim
kolektiviza¢nych pokusov a zaoranie medzi/hranic tak mohlo v buducnosti predstavo-
vat komplikdcie pri navrate k sutkromnému hospodareniu na svojom pozemku, ktoré-
ho hranice kvoli HTUP uz prakticky neexistovali. Nestihlas s HTUP sa prejavoval aj
pocas prvych prac na scelenych pozemkoch. Takto sa traktoristi v JRD Porostov stali
ter¢om ,,zhluknutych zurivych zien®, ktoré sa im vyhrazali, Ze kto sa opovdzi vstiipit na
pozemok, tej-ktorej Zene, Ze mu odriibe motykou hlavu. Ked sa traktoristi rozchadzali
na im pridelené jednotlivé iseky pody, pokusili sa zeny pri velkej ziirivosti hadzat aj
kamene a hlinu do niektorych traktoristov, aby ich odradili od rozoravania medzi.'®

Takto napitu situaciu v polnohospodarstve este viac vyhrotilo zavedenie nové-
ho vykupného systému v janudri 1953, zrusenie listkového systému na potravino-
vé a priemyselné tovary a menova reforma v juni 1953. Uvedené opatrenia nepri-
aznivo ovplyvnili najma hospodérsky slabé JRD a docasne zvyhodnili sikromne
hospodariacich rolnikov. Zru§enim viazaného trhu druzstevnici stratili vyhody, kto-
ré ziskavali nizkymi cenami za tovary na poukazy."”
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Prejav prezidenta A. Zapotockého na Kli¢avskej priehrade, v ktorom odzneli
slova: tym, ktori si myslia, Ze si pomoézu, ked z druZstiev utecii, tym mozZeme celkom
otvorene povedat: ni¢ si nepomozete. O niekolko rokov budete musiet druzstvd, z kto-
rych, povedzme, dnes uteciete, znovu budovat. My viém nebudeme branit, ale berte na
vedomie, Ze polnohospoddrsku vyrobu zvysit musime,” v kontexte zlej hospodarskej
situdcie mnohych druzstiev zaloZenych v druhej polovici roku 1952 v Presovskom
kraji vyvolal okamzita a burlivi reakciu. V okrese Svidnik pravoslavny farar Alexij
Omelianovi¢ z Vy$ného Orlika a vedici OSD Jan Novdk, ako aj byvala ucitelka Maria
Ozarcikova rozsirili poplasnii spravu vyplyvajiicu z prejavu prezidenta republiky, Ze
JRD sti rozpustené a Ze kto nechce byt v JRD, méZe dobrovolne vystipit.?! V podobnom
duchu argumentovali aj zhromazdeni rolnici vo Vy$nom Nemeckom, ktori protes-
tovali proti sustredeniu dobytka, ked kricali, ze sdm prezident sidruh Zdpotocky vo
svojom prejave vyhldsil, Ze v druzstve moZe byt len ten, kto chce a Ze tieto sa zakladajii
na zdklade dobrovolnosti a nie, ako oni vstipili z doniitenia.”? Uz 4. augusta 1953
hlasil okres Medzilaborce ,,rozobratie krav® z jednotlivych JRD,? okres PreSov zasa
konania ¢lenskych schédzok JRD, na ktorych sa druzstevnici dohodli vystupit z JRD
a jesenné prace vykonavat samostatne na svojich pozemkoch.*

Pri rozpade JRD casto preberali iniciativu Zeny. Dnia 4. augusta v obci Jakubova
Vola, okres Sabinov, v rannych hodindch manzelka Jana Stetinu na cele 20 Zien vosla
do spolocnej mastale JRD, odkial prva zobrala svoj predtym ustajneny dobytok a ju za-
Cali nasledovat aj ostatné Zeny.” Na JRD Volice, okres Medzilaborce, manzelky clenov
JRD zacali rozoberat dobytok zo spoloénych mastali.?® V obci Banovce nad Ondavou,
okres Michalovce, doslo dna 6. augusta k zhluknutiu pred budovou MNYV asi 60 Zien
a mlddeze, ktori sa dozZadovali vrdtenia prihldsok, ktoré podpisali pri vstupe do JRD.”
Dnia 10. augusta o 21. hodine v obci Velky Saris sa zeny pred bytom predsedu JRD
dozadovali vrdtenia prihldsok do JRD a hddzali kamene do okien predsedu a rozbili mu
oknd. V ten isty den v rannych hodinach v Kapusanoch pri Presove asi 50 Zien pre-
padlo brigddnikov na autdch a hddzali po nich kamene.” V JRD v Blatnych Revistiach
v juni 1953 sa viac ako 80 % ¢lenov JRD nezapajalo do prace, az hrozil jeho rozpad.
Na zlepsenie situacie bola zvolané ¢lenskd schodza. Ucast na schodzi bola predtym
nikdy nevidand. No na tito prisli iba vicsinou Zeny a svojimi krikmi a nadavkami zne-
moznili vediicemu schddze docielit to, ¢o sa skutocne planovalo. Pocas schodze zeny
vykrikovali, aby ich vypustili z druZstva, Ze oni chcii siikromne hospoddrit a Ze v JRD
nikdy pracovat nebudii a ani svojich manzelov nepustia.”? Obdobne v Blatnej Polianke
sa na zvolanej verejnej schodzi druzstevnikov zucastnili vylucne iba Zeny a to v po-
Cte asi 40 (0sdb, pozn. aut.), ktoré na schodzku dosli, vopred organizované a svojimi
vykrikmi a nepristojnym chovanim znemoznili jej konanie. Pocas ,,schodze® od jed-
notlivych Zien odzneli poznamky, Ze hoci ich postrielaji, povesajil, aj tak pracovat na
JRD nebudii a pokosené seno pdjdu si zvazat samostatne pre seba.”

Zvy$enu aktivitu Zien v procese rozpadu JRD, resp. odporu rolnikov proti kolekti-
vizacii mozno vysvetlit vyvojom zamestnaneckej politiky v obdobi prvej pétro¢nice.
Nedostatok pracovnych sil v priemysle, najma preferovanom tazkom priemysle, bol
kompenzovany na ukor lahkého priemyslu, textilného priemyslu, dopravy, polnohos-
podarstva a pod. V tychto odvetviach potom chybajtice pracovné sily nahradzovali
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zeny dovtedy pracujuce predovsetkym v domacnosti a na vlastnom hospodarstve.*!
Odchodom rolnikov do prace v priemysle sa posilnilo postavenie Zien v polnohos-
podarstve, ¢i uz statnom (JRD) alebo stkromnom, vlastnom a tym aj ich rozhodova-
nie v tejto sfére. Druhym moznym vysvetlenim mdze byt ur¢itd miera kalkulacie mu-
zov, ze ak nespokojnost s kolektivizaciou ¢i hospodarskou situdciou v JRD vyjadria
zeny, bude riziko postihu rodiny mensie, akoby tak spravila ,hlava“ rodiny. Tato tézu
podporuje aj skutocnost, ze mnohi muzi prisli v procese zndrodriovania o dovtedajsi
zdroj svojej dominancie a sebadovery — o majetok, moznost podnikat, slobodne sa rea-
lizovat. Naopak, v porovnani so Zzenami boli muZzi ovela vicsmi objektom politického
prenasledovania a kazdodenného vydierania.*

Pocas roznych prejavov nesuhlasu s existenciou JRD, resp. skutkov, veducich k ich
rozkladu ¢i oslabeniu, rolnici vyjadrovali aj svoje ndzory na druzstvo ako také. Ista rol-
nic¢ka z Vy$ného Nemeckého pri vypoctvani povedala, ze hoci ju zabijeme, do druzstva
pracovat nepdjde, hoci radsej bude Cistif zdachody.* V podobnom duchu sa vyjadrili aj
zeny z Blatnej Polianky, Ze hoci ich postrielajii, povesaji, aj tak pracovat na JRD nebudii.**

Vo véeobecnosti sa rolnici odmietali zapdjat do prac v JRD, pokusali sa kosit druz-
stevné liky pre svoje sukromné potreby, rozkradali druzstevny majetok — seno, do-
bytok, stavebny materidl, vyddjali druzstevné kravy pre vlastna spotrebu a pod.

Pri prejavoch odporu proti kolektivnemu hospodareniu v JRD stali aj jednot-
livi funkcionari. Napriklad vo Vy$nom Nemeckom v auguste 1953 pri sustredeni
dobytka zamestnancami Iudovej spravy za asistencie Zboru narodnej bezpecnosti
(ZNB) doslo k zhluknutiu asi 40 ob¢anov - ¢lenov JRD, ktori proti tomu protestovali.
Vdave isla na Cele s deckom v ruke aj prislusnicka ZNB Margita Kamencovd v obcian-
skom odeve, ktord |[...] sa pri tom mala vyhrdzat prislusnikom ZNB. Svojim konanim
dodala smelosti ostatnym obcanom, ba dokonca povzbudzovala ¢lenov JRD k tomu,
aby sa postavili proti zamestnancom ludospravy ako aj prislusnikom ZNB.*

Spravu JRD v Blatnych Revistiach podla hldsenia StB tvorili: Jan Vinc, podpred-
seda JRD, nestranik, ktorého manzelka ako prvd narusila rajonové siistredenie dobyt-
ka v JRD, kde zobrala dobytok zo spolo¢ného chovu. Jan Kradndk, veduci rastlinne;
vyroby, nestranik, typicky rozbija¢ JRD, ktory sa pokisal kosit na druZstevnom poli
(pre sukromnt potrebu, pozn. aut.), Michal Balaz, pokladnik, ktory sa stal pasivaym
funkciondrom a dokonca nesiihlasi so spoloénym hospoddrenim na JRD, a Jan Go-
dov¢ik, ¢len spravy JRD a veduci zivocisnej vyroby, ktory bol proti socializdicii JRD
a dokonca sa snazi o zdnik JRD.* Uvedené stru¢né a vystizné charakteristiky tychto
denov vedenia JRD vypracované pracovnikmi StB presved¢ivo ukazujt ich postoj
ku kolektivizacii.

Situdciu v JRD vo Vysnych Revistiach zase ovplyviiovala spolupraca medzi pred-
sedom JRD a predsedom MNV, ked predseda MNV Ilko (v predchddzajicom texte
spravy charakterizovany ako pijan, pozn. aut.) ignoruje predsedu JRD a nepomdha
v Ziadnej prdci. Dokonca sa vyslovil, Ze on nema ¢o do cinenia s JRD, lebo on nepoberd
poZitky z JRD a [...] ako predseda MNYV je tu preto, aby pomdhal siikromne hospodd-
riacim rolnikom.”

Hoci odpor rolnikov voci kolektivizacii zasiahol cely Presovsky kraj a bol velmi
zivelny, nikdy neprerastol do nejakej vi¢sej organizovanej ozbrojenej akcie. Ojedinele
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vSak dochddzalo aj k nasilnostiam, ako o tom sved¢i sprava z augusta 1953 z obce
Kristy, kde pri niitenom vykupe u dedinského bohaca tento kosou titocil proti vyku-
pujticim orgdnom, a ked prislusnik ZNB proti tomu zakrocil, nahnal sa aj na neho kosou
a nebyt jeho Sikovnosti (prislusnika ZNB, pozn. aut.), bol by mu utal kosou do hlavy.®
Dalej napriklad dnia 8. augusta 1953 v obci Pakostov vo vecernych hodinéch niekolko
obéanov v podnapitom stave |[...] zobrali kamene a koly z plotov a zacali rozbijat oknd
na domoch a to predsedovi MO KSS, predsedovi JRD, tajomnikovi MO KSS, vediice-
mu OSD a kimicovi dobytka. Pri utoku na dom tajomnika tento v uimysle, Ze odstrasi
utocnikov, vystrelil do vzduchu z polovnej pusky. Hned na to bola strelba opakovand zo
strany utocnikov, ktori vystrelili 5 krdt z vojenskej pusky.”

Zaverom mozno konstatovat, Ze rolnici vyuzivali celtd $kalu moznosti na vyjadre-
nie svojich postojov voci kolektivizacii a samotnym JRD. Ci uz to bolo ¢o najme-
nej bolestivé zvladnutie nezvratitelne sa javiacej situacie na jesen 1952, ked rolnici
museli do druzstiev vstapit pod natlakom, ¢o sa potom odzrkadlovalo v ich pra-
covnej ¢innosti v JRD, ktoré zapasili s mnohymi problémami, ako bol nedostatok
pracovnych sil, zI4 finan¢na situdcia JRD, rozkradanie druzstevného majetku, resp.
vyuzivanie hospodarskych vysledkov druzstva na sitkromné potreby rolnikov a pod.
Niektori rolnici sa nezastavili ani pred ndsilim, ktoré nasmerovali proti veducim
tunkcionarom JRD, proti priamym vykonavatelom nepopularnych opatreni (napr.
traktoristom pri rozoravani medzi, ¢i asistujicim zlozkdm ZNB pri zhromazdovani
dobytka do druzstevnych chovov a pod.). Rozpad JRD postihol vsetky okresy Pre-
$ovského kraja. Od oktobra 1952 do konca roku 1953 sa rozpadlo 213 JRD III. a IV.
typu, 68 JRD L typu, prestalo existovat 24 JRD II. typu a rozislo sa aj 102 PV JRD.*
Rok 1953 bol v procese kolektivizécie rokom krizy, ktora v PreSovskom kraji vyvr-
cholila rozpadom 407 PV JRD a JRD, ¢o bolo takmer 83 % a iba 84 PV JRD a JRD
fungovalo nadalej.
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Pavla Storkova

Letni agitacné-propagacni kampan
pro podporu kolektivizace na Poli¢sku

Tento text se zabyva letni propaga¢ni kampani na pomoc znim uskute¢iovanou na
Ceskoslovenském venkové v roce 1953 a snazi se zmapovat agitaéni aktivity pardu-
bickych funkcionait krajského narodniho vyboru (KNV) za ticelem presvédceni ze-
médélct ke vstupu do jednotného zemédélského druzstva (JZD). Funkcionafi, ktefi
dostali tuto ¢innost na starost, méli vyuzit vsech dostupnych forem, jako je tisk, roz-
hlas, film, prace s détmi, lidova umélecka tvorivost ¢i védecko-osvétova propagace.
Zamétime se na byvaly poli¢sky okres a predev§im na obec Rohozna na Svitavsku,
jez drive pattila pod okres Poli¢ka a v niZ nebylo jesté v roce 1953 jednotné zemé-
délské druzstvo zalozeno. Bylo tedy zZadouci obcany ke spolupréci ziskat agitaci. Text
vychazi predev$im z archivnich materidlti ulozenych ve Statnim oblastnim archivu
v Zamrsku a ve Statnim okresnim archivu v Litomysli.

Celou propaga¢né agita¢ni kampan na podporu kolektivizace mél v pardubickém
kraji na starosti krajsky ndrodni vybor, jehoz naplni bylo zajistit jak ptipravu zni, tak
i nasledné podzimni prace. Vyznam a dulezitost kampané a Znovych praci zdiraz-
nil na krajském setkani v Pardubicich i ndméstek ministra Skolstvi a osvéty Zdislav
Butival, ktery ve svém prispévku na III. krajské konferenci osvétové besedy v Pardu-
bicich ptirovnal zné k bitvé, jejiz uspésné ukonceni dava obcantim nejen obzivu, ale
ptipravuje je i na dosazeni politicko-stranickych tikolti k vybudovani socialismu na
vesnicich.!

Vypracované smérnice obsahovaly politické, organiza¢ni, metodické a kontrolni
opatfeni pro piipravu a provadéni letni osvétové kampané. Struktura organizace
méla sestupnou tendenci. Kraj mél za tkol tidit osvétovd zatizeni (vybory, besedy,
jizby) a ty nasledné organizovaly prace na vesnicich a ve méstech. Rizenf téchto orga-
nu se uskutecniovalo podle sovétského vzoru. Plan osvétovych kampani mél stanovit
hlavni politicky cil, coz byl rozvoj a upevnéni jednotného zemédélského druzstva,
splnéni vyrobniho ukolu a vychova pracujicich k trvalému zvy$ovani socialistického
uvédomovani. Soucasti této kampané bylo i politicko-odborné proskoleni kddrovych
pracovnikil osvétové besedy a jizby na nékolika seminarich.? Do kampané byli za-
pojovani jak ¢lenové a funkcionafi komunistické strany, tak i prislusnici mistnich
narodnich vybort, Lidovych milici, bezpe¢nostnich slozek a dokonce i pedagogové.’

Veskeré ptipravy na kampan ovSem vychdzely z minulych ro¢nikd, kdy agita¢né-
-propagacni ¢innost stale nevykazovala kyZzené vysledky. Stranicti funkcionafi si uvé-
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domovali nedostatky, které brani jejich predstavé o socializaci vesnic, v nasledujicim
roce proto jiz nic neponechali nahodé a do propagace zapojili také mistni narodni
vybory (MNV), jez do té doby své povinnosti vii¢i osvétovym besedam a osvétovym
jizbam plnily jen velmi vlazné. Na tento laxni ptistup si ve svém prispévku stézoval
i Franti$ek Becka. Na aktivu o znich konaném 27. kvétna 1953 agitoval predevsim za
daleko dukladnéjsi a u¢innéjsi politicko-vychovnou pripravu vsech pracovniki na
vesnici. Minulé zkuSenosti ukazaly, Ze nejvétsim problémem se jevila nedostatecnd
informovanost zainteresovanych. Pracujicim na vesnici - druzstevnikiim, drobnym
a strednim rolnikiim a vsem funkciondtium predevsim musi byt vyrobni tikoly jasné
vysvétleny, plan musi stdt se jejich majetkem, aby jej vitbec bylo mozno dobte splnit.*
Nedostatky podle ného vyplyvaly také z toho, Ze vedeni mistniho narodniho vyboru
neukladalo ukoly osvétovym beseddm a jizbdm, a proto jejich ¢innost na tseku ze-
médélské propagace a politicko-vychovné pomoci pri vyrobnich tkolech nebyla do-
state¢né konkrétni. Pfiprava planu letni osvétové ¢innosti proto méla byt vice zacile-
na na propojeni mistnich narodnich vybort s osvétovou besedou ¢i jizbou. V tomto
planu byly zahrnuty denni politické informace prostfednictvim mistniho rozhlasu,
nazorné prostedky jako diagram, tabule cti a soutéZeni, nasténné noviny, kulturni
porady pii besedach se zemédélci, pfi slavnostnim zahajeni zni a dozinkdch, $iroké
vyuziti odbornych zemédélskych filmd, ale také organizovani kulturniho oddechu
druzstevnikil po praci za casti soubort lidové umeélecké tvotivosti i lidovych hu-
debnika.®

Agita¢né-propagacni kamparn se v ramci kraje velmi lisila. Okres Poli¢ka byl podle
krajskych stranikii hodnocen jako ptikladny, na rozdil naptiklad od okresu Usti nad
Orlici, kde byla zjisténa velmi slabd ndzornd propagace jak pracovniki osvétovych
besed, tak i uciteld. OvSem i pres vzorné plnéni kampané se vysledky nedostavily.
Masivni presvéd¢ovaci ¢innost zemédélce neziskala ke vstupovani a zakladani jed-
notnych zemédélskych druzstev. Komunisté stale narazeli na fakt, Ze se rolnici od-
mitaji vzdat svého vlastnictvi, jez jim zajiStuje zdkladni jistoty. Strana se jim proto
rozhodla soukromé vlastnictvi ztizit, aby do JZD museli nakonec vstoupit.®

Vzorovd jednotna zemédélskd druzstva byla zakladdna jiz v roce 1949 a méla ze-
médélce presvédcit o vyhodach spole¢ného vlastnictvi. Dobrovolny vstup do JZD
brzy nabral opaény smér. Vstupovalo se do nich predev$im na zdkladé natlaku, za-
straSovani a zabaveni soukromého vlastnictvi.”

Na Poli¢sku bylo jednotné zemédélské druzstvo zalozeno v obci Modrec pocatkem
roku 1950. O rok pozdéji vzniklo druzstev jiz dvacet, ovsem o pul roku pozdéji se jiz
sedm z nich odhlasilo. Spatné vysledky kolektivizace méla zlepsit pravé vétsi aktivita
v oblasti agitace, coz mélo byt hlavni pfesvéd¢ovaci metodou pro véhajici zemédélce.
Vysledek se ovsem opét nedostavil. Koncem roku 1952 bylo na Poli¢sku 26 obci, kde
bylo bud zalozeno jednotné zemédélské druzstvo, nebo existoval pfipravny vybor.
V roce 1953 se rozpadla dalsi JZD. I tak se znovu krajsti a okresni funkcionafi ne-
vzdavali a zaméfili svoji ¢innost na neefektivni agitacné-propagacni ¢innost.®

Smrt Stalina a Gottwalda a naslednd ménova reforma ottasla divérou obc¢ant
v komunisticky rezim natolik, Ze se natlak na kolektivizaci venkova na néjakou dobu
uklidnil. V roce 1953 se tak i nadale rozpadala dalsi jednotna zemédélska druzstva,
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dokonce i v samotné Poli¢ce. Vychvalovand agitace a propagace, jez byla cenéna i na
kraji, zde narazila na fakt, Ze zemédélci neméli k druzstvu ten sprdvny pomér.’ Po-
li¢sky kronikar zaznamenal, Ze tu dochazelo k vyménam predsedy, k finan¢nim pre-
hmatam, které musel fesit dokonce soud, a nebyla plnéna rzna ustanoveni samot-
nym predstavenstvem druzstva. Prace byla v tomto druzstvu naprosto nedostate¢nd
a pracovni moralka $patna. Vzmdhala se nepoctivost a lajddctvi, a proto se druzstvo
koncem roku 1953 rozpadlo.

Nesouhlas se vstupem do JZD vyjadrili také obyvatelé obce Rohozna. Ta i v roce
1953 odolavala a do zakladani druzstva se nehrnula. Krajsky narodni vybor v Par-
dubicich dokonce nechal vypracovat na tuto obec prikladovy plan, jak propagovat
zaloZzeni JZD i v ostatnich obcich, kde druzstvo dosud neni. Plan obsahoval prede-
v$im organizaci ¢innosti agitatné-propagac¢ni kampané pii znovych pracich, kde se
v zavéru textu naléhalo na zalozeni druzstev po ziovych pracich.!!

Hlavnim cilem celé letni osvétové a propagac¢ni ¢innosti Osvétové besedy Ro-
hozna bylo pomoct rychle a kvalitné zvladnout znové prace ve vymlatu, vykup a na-
stup na podzimni prace a zejména pak prispét k zalozeni jednotného zemédélské-
ho druzstva a provedeni hospodarsko-technické upravy pidy jesté pred zahajenim
podzimnich praci. Jako prostfedky pro kampan vybrali organizatofi akce mistni
rozhlas, vyvésni prostory, film, knihy a tisk. Formy agitace zahrnovaly denni po-
litické informace, besedy se zemédélci, masové podniky (zahdjeni 7ni a dozinky),
kulturni oddech (besedy na navsi), praci se ¢tenatem, knihou a tiskem, exkurze do
vzorného JZD Ranna na Hlinecku a praci s filmem. Pravidelné hldseni o pribé-
hu kampané vypovida o fadném plnéni vSech agita¢né-propagacnich povinnosti,
predev$im osvétové besedy v obci, kterd byla znaéné aktivni.'? Také zde vynikala
prace lidové knihovny, jez méla i urcity podil na zaloZeni jednotného zemédélského
druzstva. Konaly se v ni besedy se zemédélci a posledni z nich tésné pred zaloze-
nim druzstva na téma ,,Z praxe pro praxi‘, méla zna¢ny vliv na zalozeni JZD v obci
Rohoznd. Nebylo proto ndhodou, Ze ustavujici schiize a jesté nékolik dalsich se ode-
hralo pravé v knihovné."

Zemédélci z Rohozné ovsem i pres uspésné provedenou kampan v roce 1953 do
jednotného zemédélského druzstva nevstoupili, to bylo v Rohozné zaloZeno na na-
tlak az v roce 1957. Mistni se totiz obavali o své i tak chatrné vlastnictvi, jelikoz
ptirodni podminky v této oblasti nejsou pro zemédélstvi idedlni. Dokonce i kroni-
kat obce Ludvik Skranc popisoval velkou rozdrobenost pidy (v Rohozné bylo 336
zemédélskych zavodt, z nich prevazna vétdina v padesatych letech do 2 ha, 33 nad
5 ha a jen jeden pres 20 ha) a nedostatek tazného dobytka, kdy koné nahrazovaly
i kravy. Rodiny si tak musely hledat vydeélek jesté jinde. Rohozensti obcané se proto
kolektivizaci branili, a protoZe se nenechali presvédcit predevsim nejvétsi zemédélci
o vyhodach kolektivniho hospodareni, zajizdéli do obce i ptislusni ¢initelé z Prahy,
ktefi mistnim nabizeli vystavbu zemédélského aredlu, prestavbu vesnice, a dokonce
i vylepSenou komunikaci. Lakavou nabidku zemédélci i tentokrat odmitli, a jak se
doc¢teme v kronice obce, nedali si tehdy mistni prosté fici. V Rohozné tak bylo zii-
zeno jen strojni druzstvo a teprve po jeho zaniku doslo k zaloZeni jednotného zemeé-
délského druzstva, a to v srpnu 1957. Kronikét uvadi, Ze presvédcovaci akce mistnich
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i okresnich ¢initelt si vyzadaly mnoho ¢asu. Do zalozeného druzstva nechtéli pak
vstoupit ani mali zemédélci, ktefi si privydéldvali v priimyslu.'*

I ptes snahy a detailni ptipravenost kampané nesplnila tato ¢innost v obci Ro-
hozna sviij ucel a ani v jinych obcich nebyla vyrazné uspésna. Zélezelo i na postoji
mistnich narodnich vybort, osvétovych besed a jizeb, jak kampan pojaly. Samotnd
kampan pusobila na vesnicany spise vlazné, agitatori sice pouzili vétSinu oficidlnich
propagacnich prostredki, jako byl rozhlas, noviny, diagramy, tabule cti, veselice,
filmy, divadlo ¢i dozinkové slavnosti, ovSem pouhd presvéd¢ovaci metoda v tomto
ohledu nemohla rolniky presvédcit ke vstupu do jednotného zemédélského druz-
stva ¢i upevnit v nich kolektiviza¢ni mysleni. Ke vstupu do téchto druzstev je tak
nepfiméla agita¢né-propaga¢ni kampan, jak stranicti funkcionati ocekavali, ale pre-
devs$im nasilné donucovani.

1 Soudruh Bufival na III Krajské konferenci OB v Pardubicich. Osvétovd beseda, 1953, ro¢. 1V, €. 6., s. 1.

2 SOA Zamrsk, f. KNV Pardubice, k. 377, inv. ¢. 1313, Letni propaga¢ni kampar.

3 BREZINA, Vladimir: Kolektivizace zemédélstvi v Ceskoslovensku v letech 1955-1960. In: BLAZEK,

Petr - KUBALEK, Michal (eds.): Kolektivizace venkova v Ceskoslovensku 1948-1960 a stiedoevropské

souvislosti. Ceska zemédélsk4 univerzita - Dokot4n, Praha 2008, s. 128-135.

SOA Zdmrsk, f. KNV Pardubice, k. 377, inv. ¢. 1313, Letni propaga¢ni kampan.

Tamtéz.

Tamtéz.

NOVOTNA, Lucie: Kolektivizace v okrese Policka (bakalatskd prace). FE UPCE, Pardubice 2011.s. 9-11.

V jednotném zemédélském druzstvu nebyly feSeny podily, jez do néj ¢lenové vlozili. Rolnici se tak ocitli

v roli pouhych zaméstnanci, a proto ztraceli ptivodni zainteresovanost k vlastni ptidé, coz se nakonec

odrazilo ve vysledcich hospodareni. Tamtéz.

8  Tamtéz.s. 38-39.

9  Hlaseni agitac¢ni komise uvadi, ze v Poli¢ce se projevuje jeden zasadni klad celé prace. Okresni slozky
totiz pracuji skutecné spolecné. Osvéta okresniho ndrodniho vyboru je neustdle ve styku s 9. referdtem,
a také predevsim OV KSC, OV CSM i OV SCSP spole¢né planuji zdjezdy a viechny akce, jez maji kladny
tcinek. Viz SOA Zdamrsk, f. KNV Pardubice, k. 377, inv. ¢. 1313, Letni propaga¢ni kampan.

10 SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Policka. Kronika mésta Policka, k. 461.

11 SOA Zdmrsk, f. KNV Pardubice, k. 377, inv. ¢. 1313, Letni propaga¢ni kampar.

12V propagaci zemédélskych praci v Setfené dobé (zprava ze 17. Cervence 1953 — pozn. autorky) bylo vyko-
nano toto: dopliiovin diagram senosece, priprava strojii a) ndzorny obraz s legendou, b) mobilizacni hesla.
Strniskové smésky — ndzorny obraz s legendou. Stald vystava zemédélské literatury - oteviena vZdy v ne-
déli od 9-12 hod., rozhlasové relace o spolecné prici, o cetbé zemédélské pokrokové literatury s poukazem
na stdlou vystavu zemédeélskych knih a broZur (nadpldn), vyvésen vSechen propagacni materidl ziskany na
aktivu v Policce, kulturni oddech kondn 1-2 tydné. Dalsi hlaseni o osvétové a propagacni ¢innosti nasle-
dovalo v tydnu od 3. do 9. srpna 1953. V propagacni cinnosti v tydnu od 3.-9. srpna bylo v Rohozné vyko-
nano toto: 3 agitky v MR: a) propagace nocniho vymlatu, ordni za kosou, nezapominejme na mandelinku
ani o znich! Ve vyloze Jednoty vyvésen obrazovy plakdt: Nemlatte vSichni najednou!, vyvéseny 3 mobilizac-
ni ndpisy vybizejici k rychlé sklizni a vymlatu, vyvésen ziskany propagacni materidl, stdld vystava zemé-
délskych knih a brozur, proveden jeden kulturni oddech, Vykondna jednou hledacka mandelinky brambo-
rové. Grafické zndzorniovini sekdni obili, svozu a vymlatu na obou mistech. V Obci Rohoznd byly zfizeny
2 svépomocné zdravotni krouzky d 3 ¢lenech, celkem 6 clenii. Tamtéz.

13 SOkA Svitavy se sidlem v Litomysli, f. MNV Rohoznd, Kronika obce Rohozna 1948-1976. k. 426.

14 Tamtéz.
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Ondrej Hladik

Rok 1953 jako vrchol sovétizace
vézenstvi

V nazvu tohoto prispévku avizovana sovétizace Ceskoslovenského vézenstvi, ktera
vrcholila na pocatku roku 1953, nebyla jednordzovym ¢inem mocenského aparatu.
Pravé naopak, vyvoj k ni sméroval jiz od roku 1948, kdy nova vladnouci garnitura
zadala tu Cast vézenstvi, kterd jesté spadala do rezortu justice, plné prizpisobovat
vlastnim potfebam. Tuto skute¢nost je proto nutné zohlednit i v predkladaném pri-
spévku, jenz by jinak nemohl plné reflektovat kontext udélosti.

Dosazeni uvedeného cile sledovaly pravni normy ptijaté po inorovém prevratu,
které byly zaméfeny na reorganizaci justice a vézenstvi. Zakladem zmén se staly za-
kon ¢. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi, a zdkon ¢&. 321/1948 Sb., o Sboru unifor-
mované vézenské straze (SVS). V jejich dtsledku prevzalo povinnosti dosavadniho
III. odboru ministerstva spravedlnosti nové ziizené velitelstvi SVS.!

Z jednotlivych paragrafii je zfejmé, Ze tato ustanoveni méla stat na pocatku cesty
k preméné vézenského personalu v ozbrojeny pilif nové moci. Pfislu$nici SVS proto
byli vybaveni pravomocemi ptislu$nikd Sboru narodni bezpe¢nosti (SNB) pti pouzi-
ti zbrané (§ 7, zak. 321/1948 Sb.), podléhali vojenskym soudtim a platily pro né stej-
né kazenské predpisy jako pro armadu (§ 8, zak. 321/1948 Sb.). Norma obsahovala
i natizeni, ktera davala pravni ramec ¢istkam probihajicim v SVS jiz od unorového
pievratu: Urednici SVS se dopliuji ze zvldst spolehlivych a lidové demokratickému zi-
zeni oddanych ceskoslovenskych statnich obcanii.”

Zaroven doslo k izolaci vézenstvi jako celku od vlivu justice, jejiz konzervativnost
se jevila jako kontraproduktivni vii¢i snahdm bezpecnostnich slozek, jejichz potte-
bam mél byt SVS co nejvice prizptisoben. Velitelé véznic tak predstavovali protivahu
k vedoucim pracovnikiim soud. Jiz nespadali do jejich pfimé pravomoci a z hledis-
ka sluzebnich povinnosti se zodpovidali pouze prazskému ustfedi.

Nové pravni normy mély rovnéz za tikol poskytnout nastroj k potlaceni vSech pro-
jevl nesouhlasu s nastolenou politikou a k u¢inné likvidaci odpirct. Do vézenstvi
zavedly kategorii véznd nazyvanych ,tfidni nepfitel®, coz v praxi znamenalo zcela
neadekvatni pristup k odsouzenym spadajicim do této skupiny. Oproti béznym kri-
minalnim delikventiim se ocitli v naprosto bezpravném postaveni a zpravidla zazi-
vali jen nelidské zachazeni ¢i primo tyrani.

Jak vyplyva z predchozich odstavcii, neslo se obdobi let 1948-1952 ve zname-
ni upadku odbornosti personalu, celkového tGstupu od humanizace vykonu trestu
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a prehlizeni penitencidrniho pristupu k odsouzenym. Do popredi se naopak dostala
ideologicka hlediska doprovazena nenavisti k tfidnim nepratelim, coz se projevilo
zejména vydanim zakona ¢. 319/1948 Sb. Po jeho ptijeti prestal byt bran ohled na jiz
beztak opomijeny systém kontroly poméru ve vézenskych ustavech, jenz v preduno-
rovém obdobi zarucoval ochranu prav i lidské diistojnosti odsouzenych.’ Vznikla tak
kategorie nazyvand ,,mukl® (muz urceny k likvidaci), zahrnujici jak v§echny skute¢-
né odptrce rezimu, tak i nevinné odsouzené obéti perzekuci. Soucasti nové zavade-
nych zpusobu zachdzeni s odsouzenymi se stala rovnéz agenturné operativni prace,
coz ve zkratce znamenalo vyuzivani agentii ve vézenském prostiedi.*

Smeérovani k sovétizaci systému se projevilo i v kondni dvou politickych proces,
jejichz ucelem bylo zastrasit nejen odptrce rezimu v fadach SVS: Bylo vynaloZeno
usili poucit ve vefejnych hlavnich licenich na souzenych ptipadech Sirokou vefejnost
o nutnosti bdélosti a ostrazitosti, presvédcit nestraniky a ukdzat skryté reakci, Ze kazdy
pokus o rozvraceni lidové demokratického 7adu bude tvrdé rozdrcen.> V letech 1950
a 1951 proto byli popraveni dva dozorci, Cenék Petelik spojeny se znamou Borskou
vzpourou a Jan Horadek obvinény z vyzvédadstvi. Predchozi citace rovnéz zretel-
né doklada akceptaci postupii zavadénych s pomoci sovétskych poradcti piisobicich
ve Statni bezpe¢nosti (StB).

Jednim z prvodnich jevli uvedeného odmitdni prvorepublikové praxe spoje-
né s fizenim vézenstvi a dohledem nad pribéhem vykonu trestu bylo mimo jiné
i odstranéni uciteltt a duchovnich z fad odborného persondlu. Tehdy na dlouhou
dobu skoncila odborna pedagogicka ¢innost i angazmd knézich, kteti se snazili pe-
¢ovat o dusevni zdravi odsouzenych. Tyto osvédcené dlouholeté zaméstnance zacali
nahrazovat lidé oddani novému rezimu, ktefi navic zastavali do té doby neznamé
tunkce, lépe odpovidajici pottebam tiidntho boje. V Zatimnim sluzebnim rddu SVS
z roku 1949 se poprvé objevuje pozice osvétovych instruktord, ktefi nastupovali na
mista zastupcti veliteld oddilii SVS v oboru vychovy a osvéty. Jejich fidicim orga-
nem se stal referat osvéty, vychovy a $koleni prislusniki SVS. Ti ale neméli pracovat
s odsouzenymi. Naopak, hlavni tkol téchto takzvanych ,,osvétara“ shrnuje dobova
norma takto: Aby mezi pfislusniky SVS byl vypéstovin a udrzen lidové demokraticky
duch...”

Dosavadni vyvoj nalezl oporu v novém trestnim zakoné ¢. 86/1950 Sb. a zakoné
o trestnim tizeni (trestnim fadu) ¢. 87/1950 Sb. Doslo tak i k apravé vykonu trestu
odnéti svobody, pficemz hlavnim cilem byla ochrana totalitniho statu. Na obé nor-
my navazal Vézensky rad, oznaceny zkratkou S-4, z roku 1951, vydany na zékladé
§ 123 zékona ¢. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi, ktery nahradil predpisy vydané
jesté pred druhou svétovou vilkou.® Soucasné se v ném objevuji funkcionari SVS,
jimz mél mimo dal$i povinnosti prisluset i dohled nad ideologizaci vykonu trestu.
Jednalo se o tyto prislusniky:

- zastupce velitele oddilu SVS pro politické véci, jehoz hlavni pracovni néplni bylo
spoluodpovidat za tddny vykon vazby a trestu a za politickou a odbornou vychovu
vézii,

- vedouci vychovy, ktery organizuje a provddi politickou, odbornou a télesnou vy-
chovu véznti a odpovida za ni |...] a sleduje postup vychovy jednotlivych vézni.
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Cesta ke slouceni vézenstvi a jeho diisledky

Jak jiz bylo naznaceno v Gvodu, vézenstvi na poc¢atku 50. let nespadalo jen do pra-
vomoci ministerstva spravedlnosti. Jeho vyznamnou ¢ast, ktera do té doby pattila
pod ministerstvo vnitra, prevzalo spole¢né s SNB nové zfizené ministerstvo narodni
bezpeénosti (MNB), jez vzniklo pravé podle sovétského vzoru (v SSSR existovalo od
roku 1946 ministerstvo statni bezpec¢nosti) a stalo se ptisobistém vyse zminénych za-
hrani¢nich poradct. Na pocatku roku 1952 pak MNB predala své dosavadni véznice
armdda, respektive ministerstvo narodni obrany. O dohled nad 335 ustavy se tedy
v roce 1952 délila dvé jmenovand ministerstva s tim, ze v rezortu justice jich zistalo
226 a MNB spravovalo 109 zafizeni urcenych k vykonu trestu. Opomenout nelze ani
pracovni tabory: z celkového poétu 107 jich pattilo 87 ministerstvu spravedlnosti
a20 MNB."

Tento stav ale nemohl vyhovovat predstavam o vézenstvi jako vrcholné slozce
jednotného represivniho aparatu. Od pocatku roku 1952 proto probihaly pfipravy
ke sloudeni vézenstvi, jehoz cilem bylo predani SVS, ktery do té doby podléhal mi-
nisterstvu spravedlnosti, do pravomoci MNB. Takto dtlezity krok ale nebylo mozné
provést bez védomi nejvyssiho stranického organu v zemi. Souhlasné stanovisko vy-
dal politicky sekretariat UV KSC" a Ize predpoklédat, ze k tomu doslo bez vétsich
komplikaci, nebot popsané kroky vychazely pravé z potfeb mocenskych elit. Rovnéz
vldda CSR schvdlila na zdkladé zpravy podané zainteresovanymi ministerstvy dne
26. srpna 1952 usneseni ¢. 206/1952 Sb. s podminkou, ze ve bude legislativné za-
kotveno v pfipravovaném zakoné o nové organizaci soudu."?

Bylo vsak potieba zajistit nejen souhlas nejvyssich stranickych a vladnich kru-
ht. Reorganizace nemohla probéhnout bez predchozich priprav v obou rezortech.
Ministr narodni bezpe¢nosti proto v ¢ervnu téhoz roku prikazal svym podfizenym
provést fadu predbéznych kroku. Zatkoloval celkem $est tisekd ministerstva. Nejvi-
ce povinnosti pripadlo odboru vézenskému, kterému do té doby podléhaly vsech-
ny véznice a tabory spadajici do jejich rezortu. Nacelnik tohoto tseku MNB musel
v soucinnosti s velitelem SVS zajistit pfevzeti a vypracovat navrh na prebudovdni dle
pozadavku bezpecnosti stdtu. Specifické zadani pak méla naptiklad kadrova a hospo-
darskd sprava a zdravotni a spojovaci odbor."?

K vlastnimu prevedeni vézenstvi do pravomoci MNB doslo k 1. zat{ 1952. Na kon-
ci srpna proto vysly dva tajné rozkazy, v nichz byl tento krok oficidlné vyhlasen.
Prvni z nich jej zdtvodnoval takto: Dosavadni roztristéni spravy vézeriskych tistavii
mezi ministerstva [...] mélo nékteré neptiznivé diisledky. Tak zejména nebylo mozné
v celostatnim métitku a z jednotného hlediska uplatiiovat pti vykonu trestu odnéti svo-
body nové metody sledujici napravu vézné spolecnou a pro celek uzitecnou praci. Du-
raz na pracovni nasazeni tak konvenoval s potfebou velkého mnozstvi vyrobnich sil
v pramyslu a zejména v uranovych dolech. Z hlediska StB se jako zcela zasadni jevil
az nasledujici odstavec: Ddle pak nebylo mozné dbdt do vSech diisledkii zdjmii statni
bezpeclnosti pti stiezeni zvldst nebezpecnych pachatelii protistdtni ¢innosti™

Druhy rozkaz predchozi proklamativni prohlaseni doplioval nezbytnymi po-
drobné rozepsanymi organiza¢nimi pokyny. Doslo jim ke zfizeni nové Spravy né-
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pravnych zafizeni (SNZ), do niz presli jak dosavadni prislusnici SVS, tak dozorci
vézenského odboru MNB. Obé jmenované slozky byly timto krokem zruseny, coz
pfineslo i pomérné problematické prevzeti agendy tykajici se vysidlovani tzv. ves-
nickych bohacd, kterd s vézenstvim nijak nesouvisela. Piestoze vysledky této ¢in-
nosti v prvnim pololeti roku 1953 byly hodnoceny velmi pozitivné: ...jejich pocet se
v neddvno minulé dobé, pokud jde o pocet pfipadii, které byly feseny, znacné rozsitil,
pocitalo se kvtli jejimu odlisnému charakteru s postupnym omezovanim.'

Zmény samoziejmé zasahly celou strukturu vézenstvi, v¢etné uzivanych oficidl-
nich nazvt. Misto dosavadnich velitelstvi oddiltt SVS vznikla krajska oddéleni na-
pravnych zatizeni (KONZ) a stanice SVS (okresni soudni véznice) se pfejmenovaly
na utvary ndpravnych zafizeni (UNZ). Soucasné se zacaly véznice rozlidovat podle
velikosti (A — krajské véznice, B - vétsi okresni véznice, C — zbyvajici véznice ve vSech
okresnich méstech). Soucasné vznikla kategorie nazvana Zvlastni atvar napravnych
zatizeni (ZUNZ), ktera byla vyc¢lenéna ze systému krajskych oddéleni a podléhala
ptimo SNZ. Jednalo se Mirov, Valdice, Opavu, Prahu-Ruzyni, Leopoldov, Pardubice,
Olomouc a Ilavu. Déle vznikly utvary prechodnych napravnych zatizeni z byvalych
TNP a pracovni Gtvary napravnych zatizeni (PUNZ).!¢

Soubézné s feSenim praktickych otdzek slouceni vézenstvi se pfipravovalo i prijeti
pravnich norem upravujicich organizaci soudnictvi, které mély legitimizovat probi-
hajici zmény. Vladni nédvrh byl v§ak publikovan parlamentnim tiskem v poloviné zari
1952, tedy dva tydny po zahdjeni reorganizace.”” Zakon ¢. 66/1952 Sb., o organizaci
soud, byl pak pfijat az na konci fijna. Béhem projednévani mu poslanci Narodniho
shromdzdéni na 67. schizi vénovali nalezitou pozornost, pfi¢emz fe¢nik Jan Sova
poukazoval predev$im na ,barbarské metody“ anglického a vSeobecné ,,imperialis-
tického* vézenstvi zalozeného na fasistickych zakladech. Naopak vyzdvihl pfednosti
socialistického soudnictvi: Jenom soud socialistického stdtu je schopen nejen zkrotit
a potlacit zlocinné elementy, ale on také pomdhd stdtu pri jeho budovatelské praci. Své
vystoupeni zakon¢il odkazem na nutnost vyuzivat ve vézenstvi sovétské zkusenosti:
Snazime se o to i u nds, ucice se od velikého vzoru prvniho socialistického stdtu svéta,
od Sovétského svazu. I ve vykonu soudnich trestii a ve vézenistvi fidime se humanitnimi
vzory, jaké nam ukazuje soudnictvi a vézenstvi Sovétského svazu." Definitivni soveéti-
zaci vykonu trestu tedy jiZ nic nestélo v cesté.

Ptijeti citovaného zakona dne 30. f{jnu 1952 s platnosti od 1. ledna 1953 v$ak zpii-
sobilo jednu paradoxni situaci. Zatimco dosavadni SVS prestal fakticky existovat na
zékladé tajného rozkazu ministra narodni bezpecnosti jiz 1. zafi 1952 a jeho tukoly
prevzala SNZ, de iure doslo k jeho zruseni az po dalsich ¢tyfech mésicich. Druhym
dalezitym krokem, ktery tato norma ptinesla, bylo zatazeni prislusnikat SVS do SNB,
avsak rovnéz od pocatku roku 1953. V posledni tietiné roku predchoziho tedy nasta-
la ponékud neobvykla situace, ktera v§ak poukazuje na to, jakou dtilezitost prikladal
totalitni stat na pocatku 50. let zdkontim, jez v té dobé neztidka nahrazovaly vyhlas-
ky a rozkazy.

K pocatku roku 1953 je tedy mozné datovat zdsadni zlom v procesu sovétizace
vézenského systému, jak anticipuje nazev tohoto ptispévku. Dozorci, kteti az do zari
predeslého roku spadali do rezortu ministra spravedlnosti (zaroven vsak méli pra-
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vomoci prislusnikéi SNB pti vykonu sluzby a feSeni jejich prestupkd i trestnych ¢int
ptipadalo vojenskym prokuratortim), se stali plnohodnotnymi ¢leny SNB, coz je de-
finitivné vradilo do komunisty kyzeného jednotného represivniho aparatu.

Jak se v$ak tato skute¢nost projevila v praxi? Nové ukoly stanovil nacelnikovi
SNZ vyse uvedenym tajnym rozkazem ¢. 126 z konce srpna 1952 ministr narod-
ni bezpe¢nosti Karol Bacilek. Jednalo se predevsim o vypracovani novych smérnic
(kazenské, poplachové, obranné apod.), které by 1épe vyhovovaly aktualnim potre-
bam Bezpecénosti. Zvlastni diraz byl proto kladen na natizeni upravujici agenturné
operativni praci spole¢né s tpravou dosavadniho sluzebniho fadu SVS. Od pocatku
ledna 1953 pak méla probihat dusledna reorganizace systému vykonu trestu. Di-
vod, pro¢ bylo zvoleno toto datum, je zfejmy, na zakladé citovaného zékona jiz do
dalsich krokd nemohli zasahovat predstavitelé justice. Za G¢elem rozpracovani sta-
novenych ukolt smétujicich k definitivnhimu prebudovani vézenstvi podle predstav
vrcholnych slozek KSC posléze probéhla ve dnech 5. a 6. prosince 1952 celostatni
konference.

Za jeden z nejzasadnéjsich pozadavki bylo pokladano vyrfeseni vnitini struktury
vy$etfovacich véznic, které nové vyclenily od krajskych sprav StB. Pocitalo se proto
s tim, Ze vykon trestu se z vétsi ¢asti byvalych soudnich véznic presune do pracov-
nich atvart, zejména na Jachymovsko, kde pocet odsouzenych koncem tinora 1953
prekrocil ¢islo 16 000. M¢l tak byt vyfeSen nedostatek mista, na ktery si stézovaly
jednotlivé slozky (StB, Vojenska kontrarozvédka, Verejna bezpecnost, prokuratury
a vojenské prokuratury) pticemz doslo k odlehceni v tikolech, jez operativnim bez-
pecnostnim orgdniim nendlezi, jako starost o vyZivu a ostatni zaopatteni obvinénych."

Akcentovéni tzv. pracovni vychovy v ramci vykonu trestu vedlo jednak k velkym
presuntim odsouzenych, ktet{ byli alespon trochu schopni pracovat v tézkych pod-
minkach uranovych dolt, jednak k uplnému utlumeni jakychkoliv pokust o dodrzo-
vani zasad moderni penologie. Presnéji jejich znedostupnéni predevsim politickym
véznum. O¢ividné tak vysla najevo marginalita dfivéjsi humanizace vykonu trestu,
coz je$té umocnuje ta skute¢nost, Ze na prednich mistech ve vézenské hierarchii teh-
dy stali vyhradné odsouzenci kriminalni a retribu¢ni. Ti také dohlizeli na to, kdo
bude moci navitévovat promitdni filmi s budovatelskou tematikou a ptipadné za-
jmové krouzky, coz se ovSem netykalo perzekvovanych odpirct rezimu.

Nelze pochybovat o tom, ze politickym véznéim po nastupu do vykonu trestu zby-
valo jen doufat v zatazeni na pracovisté, kde budou prece jen lidstéjsi podminky nez
pri tézbé uranu. Zpravidla vsak toto ,,$tésti“ potkalo pouze odsouzené se snizenou
pracovni schopnosti, a to jesté ne vzdy.?° Pfedev$im pro né se na pocatku roku 1953
pocitalo se stavbou vyrobnich hal v Plzni na Borech a v Leopoldové, protoze do té
doby vykonavali z hlediska velitelstvi SNZ ekonomicky nerentabilni prace jako drani
peti ¢i loupani slidy.?*

Predchozi fadky uvadéji rovnéz to, ze dal$i uprednostiiovanou ¢innosti ve vézen-
stvi se stala agenturné operativni prace, k niz bylo podle hodnoceni velitelstvi SNZ
poprvé mozné pristoupit soustavné. Presto si pracovnici I. odboru SNZ v prvni po-
loviné roku 1953 vyslouzili kritiku zaméfenou na zptsob vyuziti spolupracovniki
z fad odsouzenych. Udajné se totiz soustfedili hlavné na ,,dotéZzovani trestné ¢in-
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nosti a stranou ponechavali otazky bezpecnosti tstavi, ¢imz bylo mysleno napriklad
planovani pokust o uték nebo priprava vézenskych vzpour.?

Prevedeni vézenstvi do kompetence MNB a velky dtiraz na vyuzivani sovétskych
zkusenosti, které by pomdhaly ke zkvalitnéni vézeristvi,” usnadnily vznik Technické-
ho astavu véznt v Opavé. Postupny tbytek kvalifikovanych pracovnich sil ve vyzku-
mu v ramci ,tfidniho boje® totiz zacal ptisobit obtize, které musely fesit i vrcholné
stranické organy. Reseni nabizely tzv. $arasky (Saragy) existujici v SSSR jiz od 20. let.
Jednalo se o pracovni tabory plnici tkoly vyzkumnych a projek¢nich tstavi. O zii-
zen{ tstavu na uzemi Ceskoslovenska jednal UV KSC na zakladé navrhu ministra
Bacilka jiz v kvétnu 1952, navrh v$ak byl realizovan teprve vlednu 1953. Od pocatku
své existence dosahoval tento tstav pozoruhodnych vysledkii.** Je pravdépodobné,
ze vybrani techni¢ti odbornici nejriznéjsich profesi plné vyuzili moznosti uleh¢it
svému osudu. Nové zfizeny tstav jim totiz skytal nesrovnatelné lepsi zivotni pod-
minky.

Zmény probihajici od zafi 1952, které nabyly na intenzité pfedevsim od pocatku
roku 1953, se samoziejmé nedotkly jen struktury vézenstvi, ale vedle odsouzenych
dopadly i na dozorce. Dalo by se hovotit o fadé aspektil, nejprve se viak novy pri-
slusnik SNZ po néstupu sluzby setkal se zakladni odbornou ptipravou. Jeji obsah se
prili§ nezménil, k dosavadni politické, vojenské a sluzebni ptipravé pribyla pouze
télovychova, bylo viak zruseno dosavadni vycvikové stiedisko SVS v Repich. Nastu-
pujici dozorci se proto - jiz jako prislusnici SNB urceni ke sluzbé v napravnych zafi-
zenich - pripravovali na nové povinnosti ve $kolicim stfedisku Narodni bezpe¢nosti
ve Slapech nad Vltavou.”

Rada véci se za¢ala ménit i pro ptislusniky SNZ v ¢inné sluzbé. Velkou kritiku skli-
dila naprtiklad politicka prace, jez méla byt nadale ve stfedu zajmu, protoze kontakt
s odsouzenymi vyzadoval zvldst zocelenych kddrii*® Je vSak zfejmé, Ze nafizeni se
dotkla i kazdodennich sluzebnich zalezitosti. Jiz od zafi 1952 vychazely tajné rozka-
zy nacelnika SNZ, které upravovaly napriklad vyménu sluzebnich priikazi, bojovou
ptipravu prislusnikid, vypracovani planu vnitfni a vnéjsi obrany ¢i cenzuru kore-
spondence. Ty se prostfednictvim jednotlivych KONZ dostavaly az k nejniz$im or-
ganiza¢nim slozkam, jimiz byly byvalé okresni soudni véznice pfeménéné na UNZ,
pifpadné na okresni ttvary vykonu vazby (OUVYV). Vsichni vézensti dozorci se tou-
to cestou dozvidali naptiklad to, 7e je Cekd piestup do ttvarovych organizaci KSC
mistnich okresnich oddéleni VB, kde nadale absolvuji pfislu$na politicka $koleni.

Zmény doznala i organizace télovychovy, a to v souvislosti se zrugenim dosavad-
nich sokolskych jednot SVS s tim, Ze jejich ¢lenové budou prefazeni k okresnim od-
dilim Ruda hvézda.” Zaroven byli vSichni pfislu$nici na zékladé projevu ministra
Alexeje Cepicky o spolupréci se Svazarmem informovani o nutnosti pievzit povin-
nosti dobrovolnych instruktort pro praci s verejnosti.”® Méli tak pomoci pfi odstra-
néni roztfi§ténosti branné vychovy a jejimu sdruzeni v masovych organizacich,”
coz smérovalo k vétsi kontrole spole¢nosti.

Opomenuto nezustalo ani ideologické zastiténi popsanych zmén. Vzapéti po pre-
vodu vézenstvi do pravomoci MNB byla vyhlasena akce bdélosti a ostrazitosti prislus-
nikt SNZ pod heslem Boj proti agentiim imperialistii a skiidcii naseho hospoddrstvi je
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neoddélitelnou soucdsti boje za mir.** MNB rovnéz pamatovalo na dostate¢né politic-
ké proskoleni dosavadnich dozorct. V poloviné fijna 1952 proto vydalo instruktdzni
text vysvétlujici ideologické a politické disledky probihajicich organiza¢nich zmén,*
s nimiz se samoztejmé vsichni museli podrobné seznamit. Lze predpokladat, ze mélo
nésledovat spole¢né prohlaseni prislusnikt SVS z jednotlivych véznic. Na tuto sku-
te¢nost poukazuje mimo jiné i sdéleni odeslané z UNZ Cesky Krumlov nadiizenému
KONZ v Ceskych Budéjovicich, informujici o usneseni, podle néjz pochopili prove-
dené zmény jako pevnou zdruku k vybudovaini socialismu v nasi vlasti.>

Na ,,sprévné*“ ideologické postoje dohlizely predevim ttvarové organizace (UO)
KSC, jejichz ¢lenové na schiizich podrobné projednévali, jak by se piislusnici SVS
coby komunisté a ¢lenové SNB méli chovat. Kuptikladu v neblaze proslulé véznici
v Uherském Hradisti dospéli k nékolika ,,zdsadnim® rozhodnutim. V rdmci kritiky
chovani ptislusnikd pfi vykonu sluzby na Silvestra roku 1952 se usnesli, ze si bu-
dou vSichni komunisti organizace ve sluzbé vykat [...] a svym prikladem budou vést
k tomuto i nekomunisty.® Po novoro¢nich oslavach nelenili a ve vyhledavani nesva-
rt pokracovali. Do stfedu zajmu se tehdy mimo jiné dostal i blize nespecifikovany
Pavelka, ktery si nemohl odpustit ¢teni tzv. krvaka. Jeho ,,problém™ byl vyfesen sli-
bem, Zze jiz opravdu nebude ¢&ist tuto nevhodnou cCetbu pro prislusnika SNB a bude se
vénovat Cetbé, kterd ma sviij ucel.**

Na schiizich UO KSC Uherské Hradisté se na pocatku roku 1953 vénovali i zale-
zitostem zasadnéjsim, které primo ovliviiovaly sluzbu i soukromy Zzivot vézenskych
dozorct. Trnem v oku byla naboZenska prislu$nost. Situace v Gottwaldovském kraji
byla véeobecné zhodnocena tak, Ze existuji jiz jen tfi pfipady, s nimiz je potteba
zabyvat se individuelné.”® Je vSak otdzka, jak bylo toto v podstaté vyhruzné usneseni
naplnéno.

Viechny nastinéné zmény zasttesil v dubnu 1953 nové vydany Rad népravnych
zafizeni,*® ktery nahradil Vézensky rad z roku 1951. K tomu je potieba podotknout,
ze stejné jako u vétsiny normativi tehdejsi doby je zfetelny rozchod mezi stanove-
nymi povinnostmi a skute¢nosti. Tato dichotomie poc¢inani komunistického rezimu
ale patfila k bézné praxi po celé obdobi jeho existence, podobné jako v jinych to-
talitach. Proto uvedme jen jeden priklad, ktery lze pfi soucasnych znalostech pod-
minek véznéni v 50. letech povazovat za nejmarkantnéj$i. Hned na prvni strance
v obecnych ustanovenich tvoricich jakousi preambuli si miizeme precist tuto vétu:
Vykonem trestu nesmi byt zpiisoboviny télesné vitrapy a ponizovdna lidskd diistojnost
odsouzeného.”’

Doposud bylo analyzovano pozadi prevodu vézenstvi, zakony a natizeni, které se
ho ptimo dotykaly, a ¢aste¢né i jejich dopad na kazdodenni vykon sluzby. Ziistava
vSak otdzka, jak nastalé zmény ptijali dozorci. Zachovala se hromadnd prohlaseni
o tom, Ze povazuji za Cest byt zarazeni do SNB. U fady z nich tomu tak doopravdy
mohlo byt, nicméné prameny zachycuji pripady poukazujici i na opa¢ny postoj. V jiz
citovanych zapisech z ¢innosti UO KSC véznice Uherské Hradisté je zachycen ka-
zensky a stranicky fe$eny pripad strm. Frantiska Janecka, ktery pusobil jako nacelnik
OUVV Gottwaldov (byvald okresni soudni véznice). Kdyz mél byt kviili nesrovna-
lostem v manzelstvi odvolan (jeho Zena si stéZovala, Ze ma milenku), reagoval velmi
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didrazné. Jeho nadfizeni v uvedenych dokumentech informovali o dosti hrubé odpo-
védi, kdy prohldsil, ze neni boha, ktery by ho donutil ke sluzbé v Uherském Hradisti.
Kdyz byl napomenut, aby se choval jako spravny komunista, vygradoval situaci a fekl
Ze se to nepodati a on se z SNB dostane, i kdyby mél nékomu ddt pres hubu. Nasledné
si vyslechl vytku smétujici k tomu, jak se ma chovat prislusnik SNB. V tu chvili se
pravdépodobné prestal ovladat, coz dokazuje dalsi zapis v protokolu. Nejenze zatratil
SNB i KSC, ale navic prastil o zem sluzebni Cepict, pi tom se tvdril jako Sileny a fekl, Ze
kasle na vsechno.* Jeho ,,provinéni posléze fesil okresni vybor KSC.

Tolik tedy k absurditdm sluzby tehdejsich dozorct, které byly mimo jiné spojeny
i s jejich prevodem do SNB, a v zavéru jesté k zavaznéjsim udalostem. V roce 1953 se
vézenstvi dotkla jesté jedna organiza¢ni zména. Souvisela se zrusenim MNB, respek-
tive s pfevedenim Bezpec¢nosti zpét do pravomoci ministerstva vnitra. Listopad roku
1953 je pak mozné povazovat za skutecny vrchol sovétizace. Tehdy na SNZ prisel
sovétsky poradce Ponomarenko, ktery stél za dal$imi upravami sluzebnich predpist
a dislednéjsim uplatiiovanim zkusenosti importovanych ze SSSR. V ideologické pu-
blikaci Vérni strané a lidu z po¢atku 80. let., vydané Sborem népravné vychovy CSR,
bylo jeho piisobeni zhodnoceno nasledovné: Centrdla od ného prevzala zdsady tidici
Cinnosti a spravného systému prace.”

V tplném zavéru tohoto prispévku je na misté prehledné zopakovat, co vlastné
popisovana sovétizace vézenstvi znamenala, respektive co zménila na dosavadnich
podminkach vykonu trestu. Historik Ale$ Kyr tyto zmény shrnul do nékolika bodu:

— hrubé porusovani presumpce neviny u obvinénych ve vykonu vazby,

- ideologizace principt klasifikace a diferenciace odsouzenych ve vykonu trestu,

- uplatiiovani militantnich a agenturné operativnich prvki k zajistovani kazné véznu,

- z ekonomického hlediska ti¢elové a represivni pojeti pracovni ¢innosti vézid,

- zneuzivani vychovnych a vzdélavacich prostredka k politické indoktrinaci a dis-

kriminaci véznt.*

Nejednalo se v$ak o nastoleni nové a do pocatku roku 1953 zcela nezndmé praxe.
Jak bylo fe¢eno v tvodu, sovétizace vézenstvi byla dlouhodobéj$im procesem, jehoz
pocatek je mozné datovat k inoru 1948 s tim, Ze komunisté s ni bezpochyby pocitali
jiz dfive a v ramci infiltrace ozbrojenych slozek se pokouseli postupné ptipravovat
pudu k jejimu uskute¢néni i pred vlastnim prevzetim moci.
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Tamtéz.

Tamtéz.

SOkA Uherské Hradisté, f. Okresni vybor KSC (ddle OV KSC) Uherské Hradisté, inv. & 370, k. 208,
Usneseni ze schiize z 31. 12. 1952.

Tamtéz, Zapis z ¢lenské schiize ze 7. 1. 1953.

Tamtéz, Zapis z ¢lenské schiize z 24. 6. 1953.

Jeho ptijeti bylo nafizeno zdkonem ¢. 67/1952 Sb., kterym se méni a dopliiuje trestni fad. V ¢l. II1., odst.
2) je k tomu uvedeno: Piedpisy o tom, jak se vykondvd trest v vistavech ministerstva ndrodni bezpecnosti,
vydda ministr ndrodni bezpecnosti v dohodé s generdlnim prokurdtorem; tyto predpisy o vykonu trestu ve
vojenskych kdrnych titvarech vyda ministr ndrodni obrany po dohodé s generdlnim prokurdtorem.

KDH, R4d népravnych zafizeni, NZ-zakl-I-1, hlava 1., stat 1., odst. 3.

SOkA Uherské Hradisté, f. OV KSC Uherské Hradisté, inv. . 370, k. 208, Zapis ze schiize z 15. 1. 1953.
KARLICEK, Jiti: Vérni strané a lidu, s. 48.

KYR, Ales: Zachdzeni s vézni, s. 52.
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Tajny rozkaz ministra narodni bezpe¢nosti ¢. 125/1952. Zdroj: ABS
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Jaroslav Rokosky

Amnestie 1953

Vézenské pomeéry na pocatku roku 1953 byly drsné, hlad a zima nebyly ni¢im ne-
obvyklym. Spolecenstvi odsouzenych bylo navic neuvétitelné pestré. Osudy, povahy
a nazory odsouzenych byly natolik rozdilné, ze za béznych okolnosti by se jen stézi
potkali, nyni se protnuly v téZkych vézenskych podminkach. Na spole¢né cele spolu
zili, ¢i spide prezivali muzi, ktefi bojovali na frontach nebo se ti¢astnili doméciho od-
boje, demokrati¢ti politici, knéZi, univerzitni profesofi, oby¢ejni lidé nejriiznéjsich
profesi, ale i kolaboranti, udavadi a vrazi. D¥ivéjsi vale¢ni nepritelé na zivot a na smrt
méli slamniky jen kousek od sebe, a to do véznic doputovali také komunisté, takze
pronasledovani poznavali pronasledovatele, obéti své tryznitele. Koexistence politic-
kych véznu s kriminalniky, které rezim preferoval, a retribu¢nimi vézni méla rtiznd
uskali. Prinasela konflikty, spory a neshody, ale vznikala i neobvykla tichd spoje-
nectvi, obrusovaly se hrany nevrazivosti. Kazdodenni souziti mnohé vézné dokdzalo
sblizit, stiraly se vékové rozdily, do pozadi ustupoval ohled na profesi, vzdélani, na-
rodnost a charakter trestu. Vichni se stali pouhymi ¢isly, vSichni se chtéli predevs$im
yudrzet nad vodou“! Pocetni stav vézeiiské populace dosahoval v lednu 1953 v CSR
46 021 odsouzenych osob.?

V duchu tradice a po sovétském vzoru

Pro komunisticky rezim nebyla kupodivu amnestie burzoaznim prezitkem, ale snad
kvili zdtraznéni legitimity své vlady navazovali komunisté na tradici z dob prvni
republiky a habsburské monarchie. Komunisti¢ti prezidenti neopomijeli udélovat
amnestii vézinim obvykle pfi inauguraci nebo kulatych vyroc¢ich vyznamnych uda-
losti. Prvni amnestii vyhlasil Klement Gottwald pfi prilezitosti nastupu do prezi-
dentské funkce 19. ¢ervna 1948. Byli do ni zafazeni pachatelé, ktefi byli odsouzeni
do vyse jednoho roku odnéti svobody. Amnestie se nevztahovala na zlo¢iny podle
zakona ¢. 50/1923 Sb., na ochranu republiky, podle retribu¢niho dekretu ¢. 16/1945
Sb. a trestné ¢iny podle zdkona ¢. 15/1947 Sb., o stihani ¢erného obchodu a podob-
nych pletich. Viibec se netykala osob némecké narodnosti.’ Probihala ve zna¢ném
spéchu a v kompetenci ministerstva spravedlnosti.

Po nastupu Antonina Zapotockého do prezidentského uradu 21. bfezna 1953 se
amnestie o¢ekavala. Tim spiSe, Ze Zapotocky mél s vézenskym prostredim své zkuse-
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nosti (devét mésict za prvni republiky a predevsim za okupace). Nadéje jesté posi-
lovalo Stalinovo mrti. Mocensky zépas uvniti KSSS byl neprehledny, ceskoslovensti
komunisté nevédéli, co se tam déje, natoz pak jak to dopadne. Lavrentij Berija, prvni
nameéstek predsedy vlady a ministr spojenych ministerstev bezpe¢nosti a vnitra, na-
vrhl amnestii a predsednictvo Nejvyssiho sovétu ji schvélilo 27. bfezna. Vztahovala
se na odsouzené k trestu niz$§imu nez pét let. Véznum, ktefi si odpykavali trest za
protistatni ¢innost, se zbytek trestu snizoval o polovinu. Gulagy opustilo 1,2 milionu
amnestovanych osob (amnestie se tykala pouze nepolitickych vézna).®

Jak vznikala amnestie

Névrh na amnestii prezidenta republiky predkladalo ministerstvo spravedlnosti.®
Prvni porada, jiz se dale zucastnili zastupci ministerstva vnitra, narodni obrany
a generalni prokuratury, se konala 14. dubna. V poptedi jejich z4djmu byla zejména
problematika retribu¢nich véznt a kulakd. Zastupci generalni prokuratury navrho-
vali, aby z amnestie byli vynati kulaci, a to takovym zptsobem, Ze by se amnestie
nevztahovala na pfipady, u nichz jako vedlejsi trest bylo vysloveno propadnuti jmé-
ni. Setkalo se to vSak s nesouhlasem v$ech ostatnich ucastnikii porady. Prevazily
argumenty proti: a) Gprava by postihla nejen kulaky, nybrz, zejména pfi ¢astecném
propadnuti jméni, téZ stfedni rolniky, a to hlavné na Slovensku; b) bylo by tfeba
stanovit vyjimku pro véci retribuc¢ni, protoze propadnuti jméni bylo obligatornim
trestem; ¢) vynéti pravé tohoto trestu z amnestie by pusobilo nevhodné, kdyby se tak
meélo stat vyslovnym ustanovenim. V pripadé retribu¢nich vézn se zastupci shodli,
ze prendset rozhodovdni o amnestii na jiny orgdn, nez ten, kterému ptislusi rozhodo-
vani podle zdkona, neni mozné.”

Na pristim jednani, které se konalo 16. dubna, zdstupci ministerstva narodni bez-
pecnosti upozornovali, ze navrZend amnestie se vztahuje na 40% vsech, kteti si pravé
odpykdvaji trest odnéti svobody v ndpravnych zafizenich ministerstva ndrodni bezpec-
nosti. Uskutecnéni amnestie v navrzeném rozsahu by znamenalo, Ze by bylo ohrozeni
plnéni vyrobnich tikolii zejména v dolech, hutich, lomech, cihelndch a opatieni by ze-
jména dost citelné postihlo plnéni tikolii ndpravného zatizeni v Ostrové u Karlovych
Vari1.® Ministerstvo rovnéz doporucilo v $irsim méfitku, nez bylo navrzeno, amnes-
tovat odsouzené osoby prace neschopné. Naméstkovi predsedy vlady Zdenku Fier-
lingerovi mélo poskytnout podklady se statickymi udaji, jak by se amnestie dotkla
pocetnich stavil v napravnych zafizenich, pokud by se na jejim zakladé promijely
tresty odnéti svobody do jednoho roku, z del$ich jedna tfetina nebo jedna Ctvrtina.
V navrhu amnestie se pak vypustilo oznaceni ,,prace neschopny“ a misto toho se
uvadélo oznaceni ,muzi starsi 60 let, Zeny starsi 55 let“’

Navrh amnestie posoudilo rovnéz ministerstvo pracovnich sil, kterému se neza-
mlouval odliv pracujicich vézni. Nicméné se zavazalo, ze se bude snazit nahradit
chybéjici pracovniky naborem z fad propusténych, dale se bude snazit umistit ostatn,
kteti se nedaji ndborem ziskat pro dosavadni pracovisté, na pracovisté v podobném
oboru, ale pobliz mista jejich bydlisté."* Ministr ndrodni bezpec¢nosti Karol Bacilek
dostal za ukol ucinit opatfeni k doplnéni stavll vézni v jachymovskych dolech tak,
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aby béiny chod zavodu nebyl ohrozen.! Pracovni chod skute¢né nebyl narusen,
amnestované osoby nahradil prisun novych politickych véznu.

Kone¢ny navrh amnestie schvalila vlada 28. dubna a poté tento dokument pred-
lozil predseda vlady Viliam Siroky k podpisu prezidentu republiky Antoninu Zapo-
tockému.'?

Pohled vézenské populace byl pochopitelné odlisny. O ¢em mluvi vézni vic nez
o amnestii? Nekonecné hovory, sny, nadéje. JenZe po zvoleni Antonina Zapotocké-
ho se zprvu nic nedélo a mezi vézni vzrustala nervozita. Kdyz minuly i Velikonoce,
nélada se zvratila do stavu beznadéje a zlosti. Prezidentu Zapotockému muselo v té
dobé ustavicné zvonit v téch velkych usich, nebot se na jeho hlavu sndsela mnohd ne-
spisovnd adjektiva."”® Zklamani se rozhostilo nejen v NPT a vézenskych tstavech, ale
i v rodinach, které ¢ekaly na navrat nékoho ze svych blizkych. Prezident nakonec
amnestii prece jen udélil 4. kvétna 1953.'

Znéni amnestie a jeji dopad

Amnestie méla aboli¢ni, agracia¢ni a rehabilita¢ni charakter. Skladala se z preambule
a deseti ¢lank?. V preambuli se reflektovalo umrti Klementa Gottwalda, coby moud-
rého vidce pracujictho lidu na cesté k socialismu, a jednota ,,¢s. lidu®, kterd skytala
zaruku, Ze zaklady statniho a spolecenského zfizeni budou jesté vice upevnény, jestli-
ze se tém, ktef{ se provinili proti zakontim, poskytne ptilezitost, aby se jako svobodni
obcané zapojili do budovatelského usili vseho lidu."

Kolika odsouzenych osob se amnestie tykala? Prominuti, snizeni nebo zména trestu
se vztahovala na tresty, které dosud nebyly zcela vykonany a které byly pravomocné
uloZeny do 4. kvétna 1953, tj. do dne amnestie (tykalo se 12 033 osob). Déle na tresty,
které byly ukladany po 4. kvétnu 1953, tj. po dni amnestie, ovSem za ¢iny spachané pre-
de dnem prohléseni amnestie (tykalo se 985 osob). V sou¢tu na celém tizemi CSR tedy
13 018 osob. Z nich 65,5 % tvorili délnici, 17, 5 % jini zaméstnanci, 17 % urednici, oso-
by se samostatnym povolanim, zemédélci a ¢lenové JZD a jen v 18 pripadech kulaci.

Prominuti jedné tfetiny pravomocné uloZeného trestu, nejméné vsak jednoho
roku, u mladistvych dvou let, a neprevySoval-li takovy trest 1 rok, resp. 2 roky, se
vztahovalo na 44 814 odsouzenych. Tento udaj zahrnoval pocet amnestovanych té-
hotnych Zen a zen, které pecovaly o dité mladsi nez 10 let (tykalo 2418 Zen), a zahr-
noval amnestii pro osoby, které trpély tézkou, nevylé¢itelnou chorobou nebo které
byly star$i nez 60 let (muzi) a 55 let (Zeny), coz se tykalo 361 osob. Nejvétsi pocet
amnestovanych se rekrutoval opét z délnického prostfedi, na jednoho amnestované-
ho délnika pfipadd v priméru pét mésict 10 dni.

Podle ¢l. II1. amnestie byl trest odnéti svobody na dozivoti sniZen na trest docas-
ného odnéti svobody na 20 let, coz se tykalo 140 osob.

Utinky zahlazeni podminéné ulozenych tresti, a to v poslednich péti letech, se
vztahovaly na 71 389 odsouzenych. Amnestie bylo podle prvnich ¢tyt ¢lankd roz-
hodnuti ucastno 129 361 osob.

Podle ¢l. V. amnestie byly prominuty penézité tresty neprevysujici 20 tisic Kés. Byl-li
takovy trest z¢asti zaplacen, byl prominut dosud nezaplaceny zbytek trestu. Vztahovalo
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se to celkem na 20 630 osob, jimz bylo prominuto celkem 78 035 726 K¢s ve staré méné
a418 000 K¢s v nové méné, tj. na osobu 3879 K¢s staré mény a 167,13 Kés nové mény.
Pocet 20 630 osob nerozsifoval pocet amnestovanych osob, byl zahrnut jiZ v prvnich
Ctyfech ¢lancich amnestie (tedy 129 361 osob).

Trestni fizeni bylo zastaveno, a to podle ¢l. VIL. amnestie, proti 35 198 osobam na
celém tizemi Ceskoslovenska.

Pro politické vézné byl klicovy ¢l. IX., v némz se uvadélo, Ze amnestie se nevztahu-
je na velezradu, sabotdz, vyzvédadstvi a obdobné trestné ¢iny. Nevztahovala se ani na
rozkradani a poskozovani narodniho majetku a majetku lidovych druzstev, pokud
byl za né ulozen trest vice nez pét let. Vyloudeny byly z amnestie také trest smrti
a tresty vedlejsi, kromé penézitych trestti do 20 tisic K¢s.'

Prikladem politického vézné propusténého na amnestii muaze byt vynikajici novi-
nat, ktery po valce zacinal v liberecké Strdzi severu, a socialni demokrat staré skoly
Jiti Loewy. Ten byl jako osmnactilety v listopadu 1948 odsouzen za ,,pobufovani®
a »sdruzovani proti statu“ k Sesti letim odnéti svobody. Na 1. mdje ndm az do svét-
nice [do vézenského oddéleni brnénské Nemocnice u svaté Anny| doléhalo vyhrd-
vani kutdlky ,modré a bilé prizvody muzii a Zen, Cervené Sdtecky pionyri®; v refrénu
toho Podéstova chordlu se tvrdilo, Ze mlady je kazdy komunista, vzpominal Jifi Loewy,
jenz byl o tfi dny pozdéji prevezen do véznice na Mirove. Znali jsme pravidla hry,
Ze nikoho nepoustéli do civilu neoholeného. A tak jsme druhého dne, 5. kvétna 1953,
pordd ocekdvali holice [na dvacet véznil na spolecné cele]. Ten se nedostavoval, coz
nds utvrzovalo v domnénce, Ze jde o néjaky podraz. Pak nds dovedli do skladu, a pro-
toZe jsme uz vétsinou neméli uloZené civilni Satstvo, hodili nam na pult vielijaké kusy
obleleni - ziejmé po zemtelych véznich - s vyzvou, abychom se do nich navlékli. Kdyz
mi dali podepsat, Ze to musim do tydne vrdtit, zacal jsem pomalu véfit, Ze nds snad
prece jen hodlaji propustit. Olekdvani jesté zesililo, kdyz ndm vyplatili na ruku nase
krvavé vydiené ,uispory“ - v mém pripadé néco pres tisic korun ve staré méné. Odvezli
je autobusem na $ternberské nddrazi, a kdyz jim chtél v autobuse na nadrazi jakysi
mirovsky lampasdk jesté cosi vykladat, ozvalo se mruceni tak vyhriizné, Ze toho radéji
nechal. Lidé v Chribské, kde bydlel, ho prtijali viele a laskavé, nekomunisté i komu-
nisté. Kdyz se vracel dom, tak vazil pouhych 50 kilogrami. Po roce stondni byl
prefazen mezi invalidni duchodce, av§ak bez naroku na dtichod. Nebyl jsem dobra
partie — Ctyfiadvacetilety penzista bez penze neni zdadnd solidni existence, vzpominal
Loewy. "

Retribudéni vézni

Amnestie se nevztahovala ani na retribu¢ni trestné Ciny. Vyjimku tvofily osoby,
u nichZ ministr spravedlnosti po pfezkoumani odsouzeni shledal, Ze jsou vzhledem
k mensi mife nebezpecnosti a se zfetelem na jejich chovani ve vykonu trestu uznany
ke snizeni trestu. V takovych pripadech mohl toto snizeni navrhnout prezidentu re-
publiky k individudlnimu rozhodnuti.

Ve vécech retribu¢nich tedy probihala individualni amnestie. Ministr spravedlnosti
se mél fidit doporucenim komise, jejiz ¢leny jmenovali ministfi spravedlnosti, narodni
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bezpecnosti a generalni prokurator. V praxi to vypadalo tak, ze komise byla ustavena
koncem kvétna 1953 a za¢atkem Cervna zacala navrhy projednavat. Materialy pro na-
vrhy komise pripravoval referat pro véci retribucni, ktery byl zfizen ihned po vyhlaseni
amnestie pfi ministerstvu spravedlnosti z pracovnika justice. Pti projednavani navrha
se komise fidila pfedevsim tfemi hledisky: 1) mira zavinéni a spolec¢enské nebezpec-
nosti trestné ¢innosti odsouzeného se zfetelem na poméry z pohledu roku 1953; 2)
tfidni profil odsouzeného; 3) chovani odsouzeného a stupen prevychovy ve vykonu
trestu. Posudky o tom podavalo velitelstvi tstavit napravnych zafizeni.

Jak prezkoumaévani trestt retribu¢nich véznt dopadlo? Do konce fijna 1953 pro-
jednala komise 4527 ptipadii. Z toho bylo 3772 doporuceno k udéleni milosti a v 755
ptipadech nebyly shledany divody k doporuceni milosti prezidenta republiky.'®

Podivejme se na konkrétni ptiklad z Ceskych Budéjovic, kde byli v tydnu od 16. srp-
na do 22. srpna propusténi dva retribu¢ni vézni. Ctyfiatficetilety Jan Drazdil, odsou-
zeny mimotadnym lidovym soudem v Ceskych Budéjovicich pro trestny &in &lenstvi
v organizaci SA k trestu odnéti svobody na 12 let, byl propustén 19. srpna v 15 hod.
Bydlisté propusténého bylo v obci Vétini u Ceského Krumlova. Zaméstnan mél byt
v zavodé Rudého prava ve Vétini. Pfi propusténi byl vybaven penézi, oblekem a pra-
dlem zakoupenym z vlastnich prostredkd. Jedinou uvedenou pfibuznou byla Erna
Drazdilova z Waserburgu am Inn v Hornim Bavorsku. Neslo o osobu prominentni.
Druhou propusténou byla Sestactyticetileta Marie Wolflova, odsouzend mimoradnym
lidovym soudem v Ceskych Budéjovicich pro trestny ¢in udavaéstvi k trestu odnéti
svobody na 12 let. Propusténa byla 21. srpna v 6.30 hod. Bydlisté méla v obci Ctyti
Dvory. Prozatim nebyla zatazena do prace pro $patny zdravotni stav, ale ¢eskobudé-
jovicka Statni bezpec¢nost ji naridila, aby se hlasila 24. srpna na referatu pracovnich
sil v Ceskych Budéjovicich. Byla vybavena vlastnim oblekem a penézi. Jeji ptibuzni,
rodice a dva synové, Zili v Spessartu, okrese Ittlingen, kraj Karlsruhe. Neslo o osobu
prominentni. Nedilnou souéasti propoustéciho aktu byl i pohovor s nacelniky véznic
a prislusniky Statni bezpec¢nosti.”

Z doporuéenych ndvrht na udéleni milosti ptipadlo 2493 na Némce, 1161 na Ce-
chy, 82 na Slovaky, 11 na Madary a 25 na jiné narodnosti. Do skupiny Némci byly
zahrnuty vSechny osoby, které byly némecké narodnosti nebo za okupace se k Ném-
ctim ptihlasily. Z celkového poctu lidi navrzenych k udéleni milosti bylo 66 % né-
mecké ndrodnosti. Je tieba jesté dodat, ze bylo nutné jesté projednat na 150 ptipadi,
k nimz komise do konce fijna 1953 nedostala potrebné podklady.

Jind, a to jesté naléhavéjsi potiz byla: Co s amnestovanymi Némci? Odsunout je,
nebo zatadit do pracovniho procesu ¢&i zdravotnickych zatizeni? Resilo se to na po-
raddch mezi ministerstvy zahrani¢nich véci, vnitra, pracovnich sil a zdravotnictvi.
Jedndni se vlekla, coz brzdilo dokondéeni této ¢4sti amnestie. Problém odsunu se ne-
tykal pouze amnestovanych osob. Ve stfedisku v Kuncicich byli soustfedéni Némci,
ktefi si tresty jiz odpykali a ¢ekali na odsun déle nez rok. Domahali se provedeni
odsunu dokonce i pohrtizkou stavky. Vétsina, podle retribu¢nich predpisti odsouze-
nych Némcti, neméla zajem na setrvéni v CSR, ponévadz méla rodinné ptislusniky
v NDR, nebo jako tomu bylo ve vétsiné pripadi, v NSR. Situaci komplikoval fakt,
ze amnestie nepromijela ztratu Cestnych prav obéanskych, u vétsiny z nich vyslove-
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nou. Vzhledem k vysokému priimérnému véku retribu¢nich vézna a jejich pomér-
né $patnému zdravotnimu stavu to byla prekdzka k dosazeni diichodu. Ministerstvo
spravedlnosti muselo fesit tyto pfipady individudlnimi navrhy na udéleni milosti
prominutim této ¢asti trestu v jednotlivych, zvlastniho ztetele hodnych ptipadech,
pokud si ovéem odsouzeny o prominuti pozadal. Skute¢nost, ze amnestie nebyla jes-
té ve vSech pripadech skoncena, vedlo nékde k roztrpéeni dosud nepropusténych
veéznul a ve vézenském tstavu v Ostrové k zahajeni hladovky u $esti odsouzenych.?

Slovo zavérem

Priibéh amnestie hodnotil komunisticky rezim vcelku kladné, povazoval ji za do-
klad toho, ze poméry u nds jsou naprosto konsolidoviny.*' K pratahim dochazelo
jen ojedinéle, hlavné u pripadd, u nichz byly ulozeny thrnné nebo dodatkové tres-
ty (nékolik trestnych ¢int jedné osoby, z nichz nékteré podléhaly, jiné nepodléhaly
amnestii, a nékolik rozsudkd proti jedné osobé). Potize nastaly u starych lidi, ktefi
spachali ¢in pred 4. kvétnem, ale rozsudek byl pravomocny az po tomto dni (tykalo se
47 osob). Byli u¢astni amnestie, ztraceli vSak vyhodu okamzitého propusténi, kterou
by méli, kdyby doslo k rozsudku pred 4. kvétnem. Ptipady byly sice feSeny individu-
alné, ale dosti zdlouhavé. Neptiznivé se projevila amnestie u osob potrestanych pro
zanedbani vyzivy a vychovy (tedy notorickych neplati¢ti alimentt). Byvali odsuzovani
nejcastéji k podminénym trestim, zahlazeni odsouzeni v diisledku amnestie je vét-
$inou nepolepsilo a jako na amnestované osoby si na né stézovaly matky jejich déti.
Pocetn{ stav véziii v CSR se po amnestii sniZil ptiblizné na 32 000.22 V &asech zos-
trujiciho se tfidniho boje se amnestie politickych véznua prili$ nedotkla, pokud tedy
nebyli tézce nemocni s krat§imi zbytkovymi tresty. Vétsina politickych véznii to brala
jako holy fakt, naddle pevné véfila, ze ptijde zvrat a komunisticky rezim se zhrouti.
Zatim jim zUstala jedina, ale hlavni satisfakce: prezili Stalina a Gottwalda!

1 GADOUREK, Ivan - NEHNEVAJSA, Jiti: Zaldfovani, prondsledovani a zneuznani. Svédectvi jesté Ziji-
cich obéti stalinismu v Ceskych zemich. Masarykova univerzita, Brno 1997.

2 NA, f. Sprava sboru ndpravné vychovy (dale jen SSNV) - nezpracovano, k. 527, Piehled o vyvoji po-
etniho stavu vézna v letech 1938-1966. Podrobnéji viz STANEK, Tomas: Retribucni vézni v Ceskych
zemich 1945-1955. Slezsky ustav Slezského zemského muzea, Opava 2002.

3 Rozhodnuti ¢ 1178/1948 U. 1. Rozhodnuti presidenta republiky o amnestii v oboru obéanského trestni-
ho soudnictvi ze dne 19. ¢ervna 1948. Viz http://portal.justice.cz (citovano k 30. 10. 2013).

4 Antonin Zépotocky byl véznén po kladenské rebelii v roce 1921 (devét mésicti), predevsim ho viak
véznilo Gestapo v Praze na Pankrici po vyhléseni Protektorétu Cechy a Morava. Od roku 1940 az do
konce valky pobyval v koncentra¢nich taborech Sachsenhausen a Oranienburg.

5  Zaperestrojky natocili Sovéti film Chladné Iéto roku 1953. Déj se odehrava na Sibifi, kde v jedné osadé
proti sobé stoji banda amnestovanych krimindlnika a dva politi¢ti vézni.

6 NA, f. Utad predsednictva vlddy, tajna spisovna (ddle jen UPV - T), k. 527, Zpréva o névrzich na udé-

leni amnestie z 20. dubna 1953.
Tamtéz, Informace pro s. dr. Krale z 15. dubna 1953.
Tamtéz, Zaznam o poradé o navrhu amnestie, konané 16. dubna 1953.
Tamtéz.
0 NA,f UPV - T, k. 527, Zprava o dal§im jedndni o ndvrhu amnestie ze dne 17. dubna 1953.
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A KPR, f. KPR, sign. 0011/73, ¢. j. T-3023/53.

LOEWY, Jiti: Kolik druhii syra potiebuje clovék? Akropolis, Praha 2004, s. 162.

Rozhodnuti UL01/53 Presidenta republiky a vlady o amnestii ze dne 4. kvétna 1953. Viz http://portal.
justice.cz (citovano k 30. 10. 2013). Srov. PETRASOVA, Ludmila: Vézenské tabory v Jachymovskych
dolech 1949-1961. In: Sbornik archivnich praci, 1994, roé. XLIV., & 2. Archivni sprava MV CR, Praha
1994, s. 335-347.
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NA, f. SSNV - nezpracovano, k. 52, Pfredbéznd zprava o vysledcich rozhodnuti prezidenta republiky
ze dne 4. kvétna 1953 o amnestii ke dni 10. ffjna 1953.
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ze dne 4. kvétna 1953 o amnestii ke dni 10. ffjna 1953.

Tamtéz, Hldseni Krajského oddéleni ndpravnych zatizeni Ceské Budé&jovice ze dne 22. srpna 1953.
Podrobnéji viz STANEK, Tomas: Retribucni vézni v ceskych zemich 1945-1955. Slezsky tistav Slezského
zemského muzea, Opava 2002, s. 135-137.

NA, f. SSNV - nezpracovano, k. 527, PfedbéZna zprava o vysledcich rozhodnuti prezidenta republiky
ze dne 4. kvétna 1953 o amnestii ke dni 10. ffjna 1953.
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Prezenéni listina predstaviteldi komunistického Ceskoslovenska, ktefi ptipravovali amnestii z 4. kvétna 1953.
Zdroj: NA
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Podpisy prezidenta Antonina Zapotockého a predsedy vlady Viliama Sirokého pod amnestii. Zdroj: NA
Kdo piijde? Seznam propusténych vézii z okresu Svitavy. Zdroj: ABS
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Dne 12. kvétna 1953 bylo zru$eno natizeni, podle néjz musely krajské spravy StB denné podavat zpravy
o prizkumu vefejného minéni a naladéch obyvatelstva. Zdroj: ABS
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Amnestie retribu¢nich vézini zaméstnavala Statni bezpec¢nost. Zdroj: ABS
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Marek Smid

Papez Pius XII.
a povalecné Ceskoslovensko'

Tématem této studie je osobnost papeze Pia XII. a jeho vztah k povale¢nému Ces-
koslovensku. Text se zabyvd proménou politicko-ndbozensko-duchovniho ovzdusi
v Ceskoslovensku od poloviny 40. let do za&itku 50. let. Diiraz je kladen na postoj
papeze Pia XII. k povéleéné Ceskoslovenské spolecnosti. Studie priblizuje obnove-
né ceskoslovensko-vatikanské vztahy a vysvétluje, pro¢ se predvale¢ny apostolsky
nuncius v Praze Saverio Ritter po druhé svétové valce jiz nevratil do CSR jako tadny
nuncius, ale pouze v hodnosti internuncia. Pozornost je zamérena na mezinarodné-
-politickou situaci, pronasledovani véficich a nezakonné véznéni cirkevnich hod-
nostard na prelomu 40. a 50. let, coz vhodné dokresluje pohled Svatého stolce na nasi
zemi v téchto letech tézkych zkousek.

Papez Pius XII. (1876-1958, papezem 1939-1958) usedl na svatopetrsky trin
dne 2. bfezna 1939. Eugenio Maria Giuseppe Giovanni Pacelli, jak znélo jeho plné
civilni jméno, byl muzem podobnych povahovych ryst jako jeho predchiidce Pius
XI. (1857-1939, papezem 1922-1939), ale zcela jiného temperamentu. Na pamat-
ku papeze Pia X. (1835-1914, papezem 1903-1914) a k pocté papeze Pia XI. piijal
jméno Pius (XII.). Byl zvolen v den svych 63. narozenin osmactyticeti hlasy z tfia-
padesati pritomnych kardinald. Témér cely sviij zivot stravil E. Pacelli ve sluzbach
apostolského stolce a v poslednich deseti letech zastdval post kardinala - statniho
sekretare, jakéhosi predsedy vatikanské vlady, coz z néj v této neklidné dobé ¢inilo
jednoho z nejvlivnéjsich muzt katolické cirkve. Jeho zvoleni bylo s povdékem pfijato
vétsinou kiestanského svéta, dokonce i samotnym B. Mussolinim (1883-1945) ¢i
A. Hitlerem (1889-1945).2 Budouci papez Pius XII. prozil 20. 1éta v Némecku, kde se
stal upfimnym a hlubokym obdivovatelem némeckého lidu, nikoli v§ak nekritickym
germanofilem.’ Jeho dokonald znalost némeckého prostredi a némdciny, vyznamny
podil na papezské politice ve stfedni Evropé a diilezity post, jejz ve Vatikanu v letech
1930-1939 zastaval, z néj ¢inily nejvhodnéjsiho pretendenta o svatopetrsky trin;
rychlost konklave v breznu 1939 svéd¢i o skutecnosti, ze E. Pacelli byl jasnym favo-
ritem volby. Jeho postoj v dobé predchoziho konfliktu pfipominal postoj papeze Be-
nedikta XV. v dobé svétové valky — nestrannost Svatého stolce po propuknuti druhé
svétové valky pochopitelné neznamenala mordlni neutralitu, av§ak v o¢ich mnohych
jeho kredit ,,ne¢innosti“ bezpochyby utrpél, ackoliv absenci razantnich kroka viici
pronasledované cirkvi a véficich rozhodné nemtizeme oznacit za mléeni.*
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Po druhé svétové valce, v zat{ 1945, byly sice obnoveny diplomatické styky Ces-
koslovenska s Vatikdnem, nikoli v8ak na predvaletné urovni v podobé apostolské
nunciatury, ale apostolské internunciatury. Bezprostiedné po obnoveni vztahti za-
stupoval Svaty stolec docasné italsky knéz a diplomat Raffaele Forni (1906-1990)
ve funkci chargé d’affaires, trvale pak Saverio Ritter (1884-1951), ¢tvrty apostolsky
nuncius v Ceskoslovensku v letech 1935-1939, ktery se stal apostolskym internun-
ciem v Ceskoslovensku.’ Pokud bychom se mohli stru¢né vrétit do predvale¢né doby,
uvedli bychom, Ze S. Ritter pricestoval do Prahy dne 16. fijna 1935, kdy oficidlné
zahdjil svou ceskoslovenskou misi. Byl to rovnéz apostolsky nuncius S. Ritter, kdo
ptispél k bezproblémovému zvoleni Edvarda Benese prezidentem v roce 1935. Po
Mnichovu, kdy stal Svaty stolec pevné na pozicich demokratického Ceskoslovenska,
byl apostolsky nuncius S. Ritter donucen Prahu opustit a vratit se do Italie.® Jeho ,,po-
vinnosti“ prevzal apostolsky nuncius v Berliné Cesare Orsenigo (1873-1946) a do
jisté miry i vatikdnsky chargé d’affaires v Bratislavé Giuseppe Burzio (1901-1966).”
Vatikan vybérem osobnosti S. Rittera naznacil, Ze mu na dobrych vztazich s CSR
skutecné zalezi.®

Po druhé svétové valce se sice S. Ritter do Prahy vratil, jak jiz bylo feceno, ale
pouze v hodnosti internuncia (oficialné az od léta 1946), coz souviselo s celkovou
zménou politického ovzdusi v Ceskoslovensku, kde se vatikdnské zastoupeni zméni-
lo z nunciatury na pouhou internunciaturu a doyenem diplomatického sboru se stal
sovétsky vyslanec Valerian Zorin (1902-1986).° Ceskoslovenskym vyslancem u Sva-
tého stolce se na pocatku roku 1946 stal Frantisek Schwarzenberg (1913-1992), mla-
dy zkuseny diplomat a ucastnik domaciho odboje, jiz v srpnu 1946 jej vsak nahradil
Artur Maixner (1889-1971). Dne 13. srpna 1946 odevzdal ¢eskoslovensky zastupce
papezi Piu XII. povérovaci listiny a vyslovil prani udrzovat s Vatikanem ty nejlepsi
diplomatické styky.'

Dne 8. tinora 1947 prijal papez Pius XII. ve Svatém mésté nového prazského arci-
biskupa Josefa Berana (1888-1969). Béhem audience vyjadril Svaty stolec obavy nad
budoucim sméfovanim demokracie v Ceskoslovensku, kriticky se vyslovil zejména
k ucasti komunistt ve vladé a orientaci republiky na Sovétsky svaz.! Josef Beran, kte-
ry se nechtél dostat do hlubsiho konfliktu s ¢eskoslovenskou vladou a véril, ostatné
jako mnozi jini, v moznost spoluprace s komunistickym rezimem, proto vSechny pa-
pezovy obavy rozptylil a ujistil jej o dodrzovéni nabozenské svobody v Ceskosloven-
sku. Jiz zavér roku 1947 v§ak Beraniv optimismus vyvratil. Proti totalitni zlovtli se
opétovné vyjadril béhem vladni krize dne 24. inora 1948 pastyfskym listem Neml¢,
arcibiskupe, nesmis mlicet!, jimz se jednozna¢né postavil na stranu ¢eskoslovenské
demokracie.'

Meésic predtim, v lednu 1948, odcestoval apostolsky internuncius S. Ritter, jejz
vlekld nemoc vzdalovala na dlouhé mésice z Ceskoslovenska, na lé¢eni do Rima a do
Prahy se jiz nevratil."” Na postu apostolského internuncia jej nahradil chargé d’affai-
res Gennaro Verolino (1906-2005).1* V 1été 1949 byl jako nezadouci osoba odvolan,
poté co prosazoval jednani ¢eskoslovenské vlady pfimo s Vatikdnem, nikoli rokova-
ni mezi komunisty protezovanou ,,novou® cirkevni hierarchif a Narodni frontou."
Jeho ndstupcem se stal Ottavio De Liva (1911-1965),'¢ ktery v$ak jiz nebyl uznan
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ani chargé daffaires. Dne 16. brezna 1950 byl obvinén ze zinscenovani ¢ihostského
zézraku a jako pokracovatel nepratelské politiky Vatikanu vypovézen z Ceskosloven-
ska. Po jeho odjezdu ze zemé jiz nebyla internunciatura obsazena a jeho nastupctim
nebyla udélena ani vstupni viza.”” Komunisticky rezim povazoval konflikt s cirkvi za
nevyhnutelny, proto k ni ptistupoval jako ke svym politickym odptirctim. Soucasné
komunisté vétili, ze katolicismus (a kfestanstvi viibec) je ddvno prekonan a postupné
zanikne.

Pius XII. se slozitou situaci stfedni Evropy zabyval rovnéz béhem papezského
pozehndni Urbi et orbi dne 28. brezna 1948, kdy zareagoval na udalosti v Cesko-
slovensku: Velikd hodina kfestanského svédomi udetila. Bud se toto svédomi probudi
k pInému a muznému uvédoméni si svého poslani pomdhat zachranit lidstvo znamend
uskutecnéni jasného slibu Vykupitelova: ,Divétuijte, ja jsem premohl svét* (Jan 16,33),
anebo, nedej Biih, se toto svédomi probudi jenom napiil, nedd se statecné Kristu, a pak
rozsudek, jeho straslivy rozsudek, neni méné jasny: ,Kdo neni se mnou, je proti mné*
(Mt 12,30) [...] Ve vasem svédomi neni mista pro strach, pro pohodlnost, pro neroz-
hodnost téch lidi, kteii v této rozhodujici hodiné si mysli, Ze mohou slouzit dvéma pd-
niim. Vase svédomi vi, Ze uskutecnéni socidlni spravedlnosti a miru mezi ndrody se
nemiiZe nikdy dosdhnout a zabezpecit, zaviraji-li se oci ,svétlu Kristovu® a oteviraji-li se
naopak usi bludnému slovu agitdtorii, ktefi poptenim Krista a Boha kladou [...] vratky
zdklad své ¢innosti."* V poloviné kvétna 1948 pak papez Pius XII. zaslal ¢eskosloven-
skym biskuptim dopis, v némz jim podékoval za blahoptani k desatému vyroéi jeho
pontifikatu a vyzval je ke state¢nosti a pevnosti v této tézké dobé. Sviyj list uzavrel sta-
rostlivym pranim: My pak v otcovské starostlivosti v mnohych modlitbach vyprosujeme
milovanym ndrodiim Ceskoslovenska nebeskou pomoc a bedlivé sledujeme vsechno, co
se u Vds déje, prejice si jen to, co je spasitelné pro Vase drahé..."* Neméli bychom vsak
na udalosti v Ceskoslovensku pohlizet bez dobového kontextu.

V dubnu 1948 se v Italii konaly parlamentni volby, pri¢emz vyraznym favoritem
nadchézejiciho politického klani byla Komunistickd strana Itdlie. Dne 28. bfezna,
na Velikono¢ni nedéli, proto papez vystoupil pred italskou vetejnosti s tvrdym pro-
jevem plnym obav o budoucnost® a vyzval obyvatele zemé, aby se rozhodli bud pro
Boha, ¢i proti nému.* Volby tak skon¢ily jasnym vitézstvim Krestanskodemokra-
tické strany s volebnim ziskem téméf poloviny vSech odevzdanych hlast, zatimco
levice, sdruzena do lidovédemokratického bloku, utrpéla porazku a neziskala ani
tretinu hlast. Od poslednich voleb v roce 1946 doslo k zna¢nému posileni kiestan-
ského politického tabora (1946: 35,2 % hlast1) a oslabeni komunistické strany, ktera
se v prvnich povale¢nych volbach umistila na tfetim misté (18,9 % hlast).?? Volby
v roce 1948 byly soucasné plebiscitem o povalecném sméfovani Italie — pravé vitéznd
krestanska strana potvrdila jeji misto v zdpadnim, nikoli vychodnim bloku povalec-
ného usporadani v Evropé.

Papeziv varovny hlas nebyl izolovanou obavou Svatého stolce z moci Moskvy,
ale mél rovnéz oslovit obyvatele zemi vychodni Evropy. Sovétizace této ¢asti by totiz
znamenala - zde véril Svaty stolec primocarosti sovétské politiky a rdznosti komu-
nistickych hesel — konec existence katolické cirkve. Postup SSSR nenechéval Vatikan
na pochybach: prondsledovani pravoslavné cirkve, vyhanéni apostolskych nunciu ¢i
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jinych zastupct Svatého stolce z mist jejich ptisobnosti, vypovidani konkordata, véz-
néni a tvrdé rozsudky nad cirkevnimi hodnostafi to jasné potvrzovaly.? Proto se také
Svaty stolec uchylil k tak rychlym a tvrdym postuptim proti komunismu. V unoru
1948 kritizoval papez liknavy postoj Zapadu ke komunistickému puci v Ceskoslo-
vensku.

Papeziiv vyrazny Gspéch pti stietu s komunistickou politikou v Italii vSak nenalezl
adekvatni ozvény ve stfedni a vychodni Evropé a Pius XII. byl postupné informovan
spiSe o neuspésich politického katolicismu, ¢imz se zuzoval prostor k manipulaci
vychodoevropského katolicismu: zahtfebsky arcibiskup a kardinal Alojzije Stepinac
(1898-1960) byl zatéen a odsouzen k $estnacti letim nucenych praci, ukrajinsky
metropolita Josyf Slipyj (1892-1984) odvezen do sovétského Gulagu, ostfihomsky
arcibiskup a kardindl Jézsef Mindszenty (1892-1975) odsouzen na dozivoti, byli in-
ternovani dalsi vychodoevropsti biskupové apod.* Svaty otec se rozhodl pro okamzi-
tou reakci a dne 1. ¢ervence 1949 exkomunikoval v8echny ktestany, kteti vyzndvaji
materialistickou a protikfestanskou ideu komunismu [...] Zejména ti, ktefi ho hdji
nebo propaguji, narazi jako odpadlici od katolické viry na exkomunikaci, vyhrazenou
zvld$tnim zpiisobem Apostolskému stolci.”® Sekretat Kongregace pro mimoradné cir-
kevni zalezitosti Domenico Tardini (1888-1961),% jakysi vatikdnsky ministr zahra-
nici, udajné prohlasil: Pokud skutecné k exkomunikaci dojde, budeme mit v Itdlii sedm
milionii exkomunikovanych.”

Papez pochopitelné nezastiral, ze sdili nazory svého predchidce Pia XI. Ten od-
soudil komunismus v éetnych encyklikach ve 20. a 30. letech (1928, 1931, 1932), nej-
rozhodnéji vsak encyklikou Divini Redemptoris v roce 1937.2® Ostatné jiz Lev XIII.
(1878-1903) jasnoztivé v prosinci 1878 v encyklice Quod Apostolici Muneris oznacil
komunismus za zhoubny mor, ktery zasahuje morek lidské spolecnosti a vedl by ji do
zkdzy.” Papez mezivale¢ného obdobi Pius XI., jenZ osobné poznal hriizy komunistic-
kého experimentu béhem svého pusobeni na postu apostolského nuncia ve Varsavé,
v encyklice Divini Redemptoris prohlasil: Dnesni komunismus, ve vyssi mite nez jind
podobnd hnuti v minulosti, skryvd v sobé bludnou myslenku vykoupeni. LZivy idedl spra-
vedlInosti, rovnosti a bratrstvi v prdci prozatuje jako Zhavy Zar vsecku jeho nauku a vSec-
ku jeho cinnost jakymsi bludnym mysticismem, ktery vsugeruje daviim ziskanym klam-
nymi sliby strhujici nadSeni a zdapal * Vycetl mu boj proti nabozZenstvi a cirkvi: Poprvé
v déjindch lidstva jsme svédky chladnokrevné uvdzeného a do podrobnosti pripraveného
boje clovéka proti vsemu, co je bozské. Komunismus je protindboZensky svou podstatou
a poklada naboZenstvi za ,opium pro lid*, protoze pry ndbozenské pravdy, odkazujici za
hrob, odvadéji proletdte od usili o dosazeni rdje sovétského, jenz je na této zemi.>!

Kratce po tinoru 1948 se komunisticky rezim rozhodl zautocit proti Svatému stolci
a knézim v Ceskoslovensku. Byl ustaven Statni fad pro véci cirkevni; vykonavat
sva povolani sméli pouze ti knézi, kteti dostali statni povoleni a slozili ptisahu statu.
Soucasné bylo zalozeno ,,hnuti pokrokovych katoliki“ s oznacenim Katolickd akce,*
jez se mélo stat hlavnim mluvéim cirkve, partnerem statu pro jednani a v budoucnu
zdkladem ndrodni cirkve odtrzené od Vatikdnu. Stitu se vSak nepodatilo vytvorit
reprezentativni a dtivéryhodny sbor a prispét k rozdéleni cirkve, jejiz ¢ast by mohla
hovotit jménem celého katolického kléru v Ceskoslovensku, takze se do vedeni Ka-
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tolické akce dostali pouze laici.** Po vyhruzkach a zastraSovani podepsalo jeji ivodni
prohléseni na 1500 ¢eskoslovenskych knézi a tisice véricich.

Reakce hierarchie byla témér okamzita — biskupové, ktefi v lednu 1949 neuspéli
svym protestnim memorandem u prezidenta republiky Klementa Gottwalda (1896-
1953), vydali dne 15. ¢ervna pastytsky list Hlas ceskoslovenskych biskupii a ordindri
véficim v hodiné velké zkousky,** v némz reagovali na snahy komunistického rezimu
cirkev prehlizet a jeji jednotny hlas oslabovat, pricemz souc¢asné odsoudili rezZimem
organizovanou Katolickou akci, jiZz oznacili za 1zivou. Déle v ném uvedli: VSichni jste
v posledni dobé svédky Siroce zalozené akce, jejimz cilem je pfinutiti eskoslovenské bis-
kupy k uzavieni dohody mezi cirkvi a statem. Sdilime s nasi vefejnosti ndzot, Ze pomér
cirkve a statu je opravdu neutéseny a bolestny. Tento stav je jisté neptirozeny, nebot obé
spolecnosti se maji vzdjemné dopliiovati a neptispivd ani k vSeobecnému vefejnému
a vnitfnimu klidu véticich. Nejhorsi na tom je, ze i premnozi vérni katolici dusevné
trpt, nebot miluji jisté uptimné svou cirkev i sviij stit a jsou plni obav o jejich bu-
doucnost.*® Nejvyssi Posvatna kongregace Svatého oficia Svatého stolce rozhodla dne
20. ¢ervna 1949 o exkomunikaci téch ¢eskoslovenskych véricich, ktefi do Katolické
akce vstoupili na zakladé dobrovolného a védomého ¢lenstvi.*

Druhd a daleko $irsi exkomunikace nasledovala o dva tydny pozdéji: dne 1. Cer-
vence 1949 zopakoval Svaty stolec své davné vyhrady vii¢i komunismu a prohlasil, ze
ti vérici, ktefi haji a podporuji materialistické a protiktrestanské komunistické zasady,
maji byt exkomunikovani.”” Trebaze nemohly byt papezské dekrety v Ceskosloven-
sku plné realizovéany, jejich verejné Cteni tfetinou duchovnich béhem nedélni mse
dne 19. ¢ervna 1949 se stalo vyznamnou kritikou komunistického panstvi v etapé
nastupujiciho totalitarismu. Pod hrozbou téch nejptisnéjsich cirkevnich trestd vét-
$ina duchovnich sviij souhlas s Katolickou akci nasledné odvolala. Katolicka akce
se tak ukdzala byt ned¢innym propagandistickym ndstrojem rezimu, ktery na jeji
podporu postupné rezignoval a v roce 1951 jeji ¢innost ukon¢il.*®

Rezim se v$ak rozhodl postupovat proti cirkevni opozici jinymi prostfedky. Dne
14. fijna 1949 schvalilo Narodni shromazdéni cirkevni zdkony, které zasadnim zpi-
sobem ztézovaly fungovani cirkve. Vznikl téZ utad cirkevnich tajemnika, ktefi se sta-
li nastrojem kontroly ze strany statni moci a vykonavateli dohledu nad celou cirkvi.*
Komunisticky rezim nasledné pristoupil k internaci ¢eskych a slovenskych biskupu,
béhem kratké doby tak byli internovani prazsky arcibiskup Josef Beran, kralovéhra-
decky biskup Motic Picha (1869-1956), olomoucky arcibiskup Josef Karel Matocha
(1888-1961), ¢eskobudéjovicky biskup Josef Hlouch (1902-1972), brnénsky biskup
Karel Skoupy (1886-1972), litométicky biskup Stépan Trochta (1905-1974) a mno-
zi dalsi knézi, jako napft. Karel Otcendsek ¢i FrantiSek Tomasek. V lednu 1951 byli
tri slovensti knézi — spissky biskup Jan Vojtassak (1877-1965), pomocny trnavsky
biskup a vojensky vikar Michal Buzalka (1885-1961) a presovsky biskup (eparcha)
Pavol Gojdi¢ (1888-1960) — odsouzeni k vysokym trestim za velezradu.* Vlada ini-
ciovala vytvoreni nové cirkevni hierarchie, sestavené z kapitulnich vikard, jez méla
nahradit pavodni biskupsky sbor.

Od brezna 1950 dochézelo k nekompetentnim zasahtim komunistického statu i do
cirkevniho $kolstvi. Teologické fakulty byly vyjmuty z rimce univerzit, jejich ¢innost
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omezovana, pricemz dochazelo k personalnim zméndm na vsech katedrach. Soucas-
né byly zruseny i diecézni seminare a bohoslovecka ucilisté a pocet studentd teologie
zredukovan.*’ V poloviné dubna 1950 zahajily komunistické bezpecnostni organy
tzv. akci ,K Slo o pfedem naplanovanou a promyslenou nasilnou likvidaci klstert
a muzskych feholnich radt. Béhem kratké doby bylo zlikvidovano 219 feholnich
domt a internovano 2376 feholniku. Po této bezprecedentni agresi pokracoval rezim
v boji proti cirkvi tzv. akei ,,R® jez méla likvidovat zenské feholni fady. Represivni
postup komunistického rezimu byl vyvrcholenim dlouholetych aktivit, které mély
smeérovat k likvidaci nejtézsiho a nejvytrvalej$iho nepiitele, katolické cirkve. Proto
byla likvidace cirkevniho majetku provazena téz fyzickou likvidaci jeho elit: béhem
tzv. procesu Machalka a spol.** byli v tinoru a bfeznu 1950 pozatykani vyznamni
cirkevni predstavitelé — provinciél jezuiti Frantigek Silhan (1905-1985), $éfredaktor
¢asopisu Katolik Adolf Kajpr (1902-1959), publicista a $éfredaktor revue Na hlubinu
Silvestr Maria Braito (1898-1962) a mnozi dal$i.*?

Ve snaze zajistit kontinuitu biskupskych tfadd bylo na prelomu 40. a 50. let v Ces-
koslovensku tajné vysvéceno nékolik novych biskupt. Prvnim tajné vysvécenym se stal
dne 17. zari 1949 svétici biskup prazské arcidiecéze Kajetan Matousek (1910-1994),
farar u sv. Vojtécha v Praze. O mésic pozdéji, dne 14. fijna 1949, vysvétil olomoucky ar-
cibiskup Josef Karel Matocha na biskupa Frantiska Tomaska (1899-1992). Na zacatku
listopadu vysvétil spissky biskup Jan Vojtassik na svého pomocného biskupa Stefana
Barnase (1900-1964). Dal$im se dne 30. dubna 1950 stal Karel Ot¢enasek (1920-2011),
jehoz v kapli své biskupské rezidence konsekroval na svého svéticiho biskupa s pravem
nastupnickym kralovéhradecky biskup Mofic Picha. V roce 1951 se rozbéhla tato linie
tajnych - bez védomi Svatého stolce — biskupskych svéceni, ktera se rozvijela az do
80. let. Svou funkci viak tito tajné vysvéceni biskupové verejné vykonavat nemohli.*

Tazeni proti cirkvi v Ceskoslovensku v povale¢nych letech bylo logickym a dobte
promyslenym planem agresivni komunistické politiky smétujicim k uchopeni moci.
Pristup k cirkvim, zejména katolické, se proto nelisil od ptistupu k jinym politickym
seskupenim. Avsak poté, co se levicovd hesla o spravedlivé spole¢nosti ukazala jako
prazdna, kolaborantskd Katolicka akee, jejiz prestiz v cirkevnich kruzich prudce kle-
sala, jako neti¢inna a rozkol v cirkevnich kruzich jako nedostate¢ny, rozhodl se rezim
demonstrovat svou silu, jez primarné vychdzela z iraciondlni argumentace (cirkev
jako protikomunisticka a imperialisticka instituce ¢i $§pionazni sit Vatikanu) a odra-
zela pouze aktualni mocenskou prevahu statniho aparatu. Tézké zkousky vsak mély
teprve prijit...

1 Tento text vznikl v ramci projektu OP VK Rozvoj postdoktorandskych pozic na JU (CZ.1.07/2.3.00/
30.0049), spolufinancovaného Evropskym socidlnim fondem a statnim rozpoctem Ceské republiky.

2 Italsky vidce B. Mussolini byl spokojen, ze se fimskym pontifikem stal méné konfliktni muz, nez byl
Pius XI., a némecky viidce A. Hitler véfil v Piovo pronémecké citéni. O’'SHEA, Paul: A Cross Too Heavy.
Pope Pius XII and the Jews of Europe. Palgrave Macmillan, New York 2011, s. 170.

3 O Pacelliho pobytu v Némecku podrobnéji WOLE, Hubert (ed.): Eugenio Pacelli als Nuntius in Deutsch-
land. Forschungsperspektiven und Ansdtze zu einem internationalen Vergleich. Ferdinand Schoningh,
Paderborn - Miinchen - Wien - Ziirich 2012; WOLE Hubert - UNTERBURGER, Klaus (eds.): Eugenio
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Petr Bednarik

Cinnost zidovskych nabozZenskych obci
v ¢eskych zemich na pocatku 50. let

Z ptvodniho poctu 208 zidovskych ndbozenskych obci v ¢eskych zemich v roce 1938
se jich podatilo po vélce obnovit pouze 53 (34 v Cechéch a 19 na Moravé). Casto
nemohla byt ani dodrzena dosavadni zasada, ze kazda obec musi mit minimalné
100 ¢lenti.! Po skonceni vélky se vraceli do Ceskoslovenska Zidé z koncentra¢nich
tabort a ¢aste¢né i ti, kterym se podafilo pred vznikem Protektoratu nebo v prvnich
meésicich jeho existence odjet do emigrace. Rok po osvobozeni, v kvétnu 1946, uve-
fejnilo eviden¢ni oddéleni Rady zidovskych nabozenskych obci informaci, Ze v evi-
denci prazské Zidovské obce je 9156 osob, které za Protektoratu podléhaly rasové
perzekuci. Z toho dvé tretiny byly mojzisského vyznani a dalsi tfetinu tvorili katolici,
evangelici a osoby bez vyzndni. U mimoprazskych obci bylo v evidenci 6700 Zida.
Na Slovensku zilo 30 000 osob, které byly rasové perzekvovany, z nich pét Sestin bylo
mojzi§ského vyznani.?

Ptipravny vybor zorganizoval prvni sjezd zidovskych nabozenskych obci, ktery
probéhl ve dnech 1. a 2. zaf{ 1945 v Praze. Jejich zdstupci na sjezdu vytvorili jed-
notnou organizaci a zvolili Radu zidovskych nabozenskych obci v zemich Ceské
a Moravskoslezské (RZNO), kterd méla tidit veskeré zalezitosti obci. Predsedou
RZNO delegati jednohlasné zvolili ing. Arnosta Frischera, ktery za valky piisobil ve
Velké Briténii. Zidé se po valce potykali s riznorodymi problémy, mezi néz patfi-
ly velké komplikace pii restituci majetku, otazka tzv. Terezinské podstaty (majetek
odebrany Zidtm pti pifjezdu do ghetta), komplikované postaveni némeckych Zida
u nas, projevy antisemitismu v bézném zivoté, nedostatek duchovnich pro obnovu
nabozenského zivota, nedostatek financi na udrzbu synagog a zidovskych hrbitovii.
Zidovské obce mély velké tkoly v socialni oblasti. Velmi ddlezitd byla zahranié¢ni fi-
nanéni i materidlni pomoc, kterou pro Zidy v Ceskoslovensku zajistovala organizace
American Joint Distribution Committee.

Po skonceni valky pfislo do Ceskych zemi zhruba 12 000 Zidii z Podkarpatské
Rusi. Usazovali se hlavné v severnich a zdpadnich Cechach, kde nachézeli po odsunu
Némct bydleni a pracovni mista. Nemohli ov§em vétsinou ziskat ¢s. statni obc¢anstvi.
Podle smlouvy ze dne 29. éervna 1945 odstoupilo Ceskoslovensko tizem{ Podkarpat-
ské Rusi Sovétskému svazu. Do 1. ledna 1946 méli tamni ob¢ané pravo podat op¢ni
prohlaseni k ziskani ¢s. statniho obcanstvi. Jenze toto pravo opce nalezelo pouze
lidem ¢eské nebo slovenské, pripadné ruské a ukrajinské narodnosti, pokud bojovali
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v ¢s. armadé. Zidé vsak méli prevdzné zidovskou narodnost. RZNO vitala ptichod
téchto Zida do severnich Cech, protoze tak vznikla moznost obnovit zidovské na-
bozenské obce (Liberec, Usti nad Labem, Dé¢in-Podmokly, Teplice-Sanov), které za-
nikly jiz pfi obsazovani Sudet v roce 1938. Diky pfichodu Zidt z Podkarpatské Rusi
mély tyto obce dokonce nékdy vice ¢lenti nez ve 30. letech. Ptichozi Zidé byli prevaz-
né sionisté, u nichz se nedalo pocitat s tim, Ze se budou chtit asimilovat. Vzhledem
k této napjaté situaci preslo 6000 téchto Zida do americké zény v Némecku. Dalsich
6000 ovsem v ¢eskych zemich zistalo a pfi svém poctu vyrazné posilili zastoupeni
sionistt v Zzidovskych nabozenskych obcich. RZNO se snazila presvédcit &s. utady,
aby tato skupina Zidd méla moznost ziskat ¢&s. statni obcanstvi, ale Gfady k feseni
tohoto problému pristupovaly velmi liknave.?

Unor 1948 velmi rychle a velmi vyznamné ovlivnil podobu Rady Zidovskych na-
bozenskych obci. Dne 27. inora byly ustanoveny akéni vybory zaméstnancéi RZNO
a ZNO v Praze, které dale splynuly v akéni vybor RZNO. Akéni vybor rozhodl
o politické nepftijatelnosti dosavadni RZNO a nutnosti jeji obmény. Do jeho cela se
postavila Laura Simkova, pracovnice kddrového oddéleni UV KSC. Vedoucim ta-
jemnikem RZNO se stal dr. Alexandr Knapp. Dosavadni predseda RZNO Frischer
a tajemnik dr. Kurt Wehle odjeli do zahrani¢i.*

Akéni vybor RZNO dokon¢il 25. bfezna 1948 persondlni zmény ve vedeni Rady
zidovskych ndbozenskych obci. Do funkce pfedsedy nastoupil dr. Emil Ungar,
odborovy prednosta ministerstva zdravotnictvi. Prvnim mistopredsedou se stal
Ing. FrantiSek Fuchs a druhym dr. Edmund Schwarz. Dosavadni predsedkyné ak¢-
niho vyboru RZNO Laura Simkové byla ¢lenkou predstavenstva a vyboru RZNO.
Dalsiho ¢lena akéniho vyboru, dr. Alexandra Knappa, vybor potvrdil ve funkci ve-
douciho tajemnika RZNO. Jiz ve druhé poloviné roku 1947 vznikla pti UV KSC
komise pro zidovské zalezitosti, kterd méla sledovat Zidovské zdleZitosti a zajistovat
paralyzovani sionistického viivu v jednotlivych institucich a organizacich.® Ve své ¢in-
nosti pokracovala i po tinoru 1948. Spadala pod mezinarodni oddéleni UV KSC,
které vedl Bedrich Geminder.”

Rada zidovskych nabozenskych obci vyzvala zidovské obcany, aby volili v parla-
mentnich volbach v kvétnu 1948 jednomyslné Narodni frontu. Podle jejiho vedeni
meéla byt socialisticka spole¢nost jedind, kterd mohla zajistit rovnost ob¢ant. Vlada
Klementa Gottwalda pry prosadila Gstavu, jez zakazuje jakékoliv projevy antisemi-
tismu. Naopak reakce se spojuje se zdpadnimi zemémi i s Némeckem, kde nacisté
nebyli dostatecné potrestani. Zvitézi-li reakce, miize se opét vratit fadismus a antise-
mitismus. Témito argumenty byli Zidé presvédéovani, ze musi volit kandidaty N4-
rodni fronty.®

7idé opakované vyjadiovali vdécnost, ze se Ceskoslovensko v roce 1947 diplo-
maticky zasazovalo v Organizaci spojenych narodi o schvéleni vzniku Statu Izrael.
V roce 1948 pak prodejem zbrani a vycvikem izraelskych vojaka nové vznikly stat
vyrazné podpotilo. Zdalo se tedy, ze vztah zemi vychodniho bloku ke Statu Izrael
bude pozitivni.

RZNO publikovala v 1été 1948 prehled o poctu ¢lentt jednotlivych Zidovskych obci
k 30. ¢ervnu 1948. Vzdy byla uvedena tfi ¢isla: osoby mojzisského vyznani — osoby
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nemojzi$ského vyznani - celkem. Prazska nadale dominovala (7572 - 3188 - 10 760).
K nejvétsim zidovskym obcim v Cechéch déle patiily: Teplice-Sanov (1185 — 12 —
1277), Liberec (1105 - 2 - 1107) a Karlovy Vary (945 - 26 — 971). Pti pohledu na ¢isla
je nutno vzit v Gvahu, Ze hlavné do téchto lokalit se stéhovali zidovsti presidlenci z uze-
mi Podkarpatské Rusi. Na Moravé byly nejsilnéjsi obce v Brné (1033 - 365 - 1398),
v Ostravé (528 — 121 - 649) a v Olomouci (246 — 108 — 354). V Cechach bylo celkem
9694 (8547 — 1147) a na Moravé a ve Slezsku 3941 (3004 — 937) registrovanych clent
u zidovskych obci. Souhrnné tedy mély obce v Cechach a na Moravé vcetné Prahy
24 395 ¢lent (19 123 - 5272).°

Diikazem pozitivnich vztaht KSC k Izraeli byl v listopadu 1948 vznik Svazu ces-
koslovensko-izraelského pratelstvi. Jeho predsedou byl zvolen komunisticky politik
Karel Kreibich. Vedle vykonného vyboru existoval také éestny vybor, jehoz ¢leny byli
vedle ministra informaci Véclava Kopeckého také napriklad ministti Josef Plojhar,
Jalius Duri$ a Emanuel Slechta, mistoptedsedkyné Narodniho shromazdéni Anezka
Hodinova-Spurna, priméator mésta Prahy Vaclav Vacek, vrchni rabin Gustav Sicher,
major Antonin Sochor, umélci Emil FrantiSek Burian a Ivan Olbracht. Vybor mél
tedy reprezentativni slozeni, jeho cleny byli ministfi, poslanci, vojensti ¢initelé i vy-
znamni predstavitelé kultury.'

V Izraeli ovSem ve volbach v roce 1949 vyrazné propadli izrael$ti komunisté (zis-
kali pouze 3,51 %), coz ovlivnilo vztah Sovétského svazu ke Statu Izrael. Jesté pred
vyhrocenim napéti mezi zemémi vychodniho bloku a Izraelem probéhla vyraznd
vystéhovalecka vina z Ceskoslovenska do Izraele. Izraelsky vyslanec v Ceskosloven-
sku Jehuda Uberall-Avriel pozédal 15. listopadu 1948 osobnim dopisem ministra
zahrani¢i Vladimira Clementise, aby byl béhem nésledujicich ¢tyf mésicti umoznén
odjezd 20 000 Zidi z Ceskoslovenska do Izraele. Bylo rozhodnuto zédosti vyhovét.
Statni orgény se nesnazily brénit Zid@im v odchodu do Izraele. Komplikace oviem
nastavaly pfi prevodu majetku, ktery statni orgdny neumoziiovaly Zidtm prevést
v pozadované plné vysi.! V prabéhu let 1948 a 1949 se v ¢eskych zemich i na Slo-
vensku vyrazné sniZil pocet ¢lent zidovskych obci, protoze z Ceskoslovenska se do
Izraele vystéhovalo cca 19 000 Zid.'> Od roku 1950 bylo ovem vystéhovéani povo-
leno pouze jednotlivctim.

V roce 1949 piijalo Narodni shromdzdéni zakon ¢. 217/1949, o ztizeni Statniho
uradu pro véci cirkevni, v jehoz kompetenci byl dohled nad cirkevnim a nédbozen-
skym Zivotem v Ceskoslovensku. Zaroven byl Narodnim shromazdénim schvilen
zakon ¢. 218/1949, o hospodarském zabezpeceni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti
statem. Z tohoto zakona vyplyvalo, Ze stat hradi platy duchovnich vSech cirkvi a na-
bozenskych spole¢nosti. Duchovni se tedy stali statnimi zaméstnanci a potfebovali
ke svému ptisobeni statni souhlas. Zaroven stat financoval vécné néklady spojené
s vykonem bohosluzeb, nabozenskymi tkony a cirkevni administrativou. Cirkve
mély povinnost predkladat své rozpocty a zavéreéné ucty Statnimu uradu pro véci
cirkevni (SUC) ke schvaleni. Stat také platil naklady na ¢innost teologickych fakult.
Matri¢ni agenda byla pievedena na statni ufady. Na fungovani cirkvi vedle SUC z4-
roven dohlizeli na krajské a okresni Grovni cirkevni tajemnici ndrodnich vybort.
Duchovni a pracovnici ZNO byli tedy placeni stdtem, ktery viak mohl uréovat, kolik
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lidi bude v ZNO ptisobit. Rada zidovskych néboZenskych obci vypracovavala rozpo-
Zet na fungovani obcf, ale zdlezelo na rozhodnuti SUC, kolik penéz obcim opravdu
pridéli.® Rada ovSem potfebovala zna¢né finanéni prostfedky na svoji rozsahlou so-
cidlni ¢innost. Zde stale spoléhala na finance, které ziskavala od organizace Ame-
rican Joint Distribution Committee. Rada rovnéz zajistovala prosttedky na opravy
synagog a zidovskych hrbitovi. Finan¢ni situace zidovskych ndbozenskych obci se
ovsem vyrazné zhorsila v lednu 1950, kdy byla v Ceskoslovensku organizaci Ameri-
can Joint Distribution Committee zakdzana ¢innost. Posléze byla statem zastavena
rovnéz ¢innost sionistickych organizaci. K tomu pribyl od zacatku roku 1950 zékaz
dovozu potravinovych bali¢kd z ciziny. Zidovské nabozenské obce se tak staly vy-
razné finan¢né zavislé na statu. Socialné slabi méli zadat o podporu na narodnich
vyborech. Vzhledem k napjaté mezinarodni situaci zacaly byt kontakty Zidt v Ces-
koslovensku se Zidy v zahrani¢i komplikované.

Na pocatku 50. let byly vztahy mezi zemémi sovétského bloku a Statem Izrael vel-
mi slozité. Také ¢eskoslovenska vlada zna¢né zredukovala své kontakty s izraelskou
vladou, kterd pritom prichdzela s nabidkami na hospodarskou spolupraci. V roce
1951 byli v Ceskoslovensku zatéeni izraelsti ob¢ané -~ odborai Mordechaj Oren a di-
plomat Simon Orenstein. Izraelské velvyslanectvi v Praze se marné dozadovalo in-
formaci, pro¢ byli oba zatéeni. Také v jinych zalezitostech izrael$ti diplomaté narazeli
na to, ze s nimi ¢eskoslovenské trady odmitaly komunikovat. Ve vyvrcholilo v pro-
sinci 1952, kdy ceskoslovenské ministerstvo zahrani¢nich véci prohlasilo izraelské-
ho vyslance Arieha Kubového za nezadouci osobu a pozadovalo jeho odvolani. Tou
dobou eskalovala v zemi antisemitska nalada a propagandistické tazeni proti sionis-
mu pfi procesu s Rudolfem Slanskym a dal$imi vrcholnymi komunistickymi ¢initeli.
Izraelska vlada odmitala obvinéni izraelskych obc¢ant v Praze ze $pionaze a dalsich
trestnych ¢int. Oznacovala je za vylhand. V roce 1953 byl Oren odsouzen na 15 let
a Orenstein na dozivoti. Nasledovala slozita diplomaticka jednani, pfi nichz izraelska
vlada opakované intervenovala za oba vézné. Orenstein byl propustén v roce 1954,
Oren v roce 1956. Pretrvavaly také ekonomické problémy v rdmci ceskoslovensko-
-izraelskych vztaht. Komplikaci pfedstavovala uhrada vzdjemnych pohledavek z let
1948-1950. Izrael také pozadoval uvolnéni ucti sionistickych organizaci u ceskoslo-
venskych bank.'*

Zidovské nabozenské obce musely tedy fungovat v situaci, kdy byli obcané stitu
piesvédcovani o nebezpedi sionistického spiknuti. Rada Zidi se setkdvala s perze-
kuci v zaméstnani. RZNO se po velké vystéhovalecké viné musela zabyvat velkym
problémem s ubytkem ¢lenstva. Statni afad pro véci cirkevni mél idedlni pozici pro
vyvijeni tlaku na RZNO, aby se vyrazné snizil pocet obcf, kdyz klesl pocet jejich ¢le-
nt. SUC navrhl obcim model synagogalnich sbort (s omezenou funkci prenesenim
administrativni ¢innosti na nadfazenou matefskou obec). Synagogéalni sbor mél mit
autonomii v ndbozenskych (ko$erovdni, ritudlni stravovani, ritudlni lazen, pohtbiva-
ni) a kultovych zalezitostech. Sbor mél byt v misté, kde bylo minimalné deset souvér-
cu. Sidla matefskych zidovskych obci by odpovidala krajskému zfizeni.

Z dochovanych dokumenttl je zfejmé, Ze jednani o poctu obci byla slozitd. Podle
zpravy Statniho uradu pro véci cirkevni z brezna 1952 navrhla nejdtive Rada zidov-
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skych nabozenskych obci, aby v ¢eskych zemich ptisobilo 29 matetskych a 24 filidlnich
obci. Navrh dostali na stil krajsti cirkevni tajemnici, kteti rozhodli o koncepci 15 ma-
tef'skych a 19 filidlnich obci. SUC ale protestoval, Ze tento poéet je piili§ vysoky. Mélo se
vice vychazet ze skute¢ného poctu zidovskych véticich a z nakladti na administrativu.
Podle SUC nebylo nutné mit v kazdém kraji Zidovskou ndbozenskou obec. Napiiklad
pro kraje Hradec Krélové a Pardubice méla stacit jedna obec.'

V breznu 1952 jednali na Statnim afadu pro véci cirkevni vrchni rabin Gustav
Sicher, mistopfedseda RZNO Frantisek Fuchs a ustiedni tajemnik RZNO Erich
Kohn. Stézovali si, Ze otdzka slouceni se vytizuje jiz velmi dlouho. Pochybovali, ze
by mohla byt vyresena v brzké dobé. Na poradé bylo dohodnuto, Ze zastupci Rady
zidovskych nabozenskych obci predlozi do 9. dubna 1952 Statnimu Gfadu pro véci
cirkevni mapu, v niz bude zaznamenano, kolik ob¢ani zidovského vyznani kde byd-
1i. Po piedlozeni mapy se mél SUC zéleZitosti znovu zabyvat.'®

RZNO mapu s vyznacenymi obcemi a po¢tem ¢&lenti ve stanovené Ihité skute¢né
predlozila. Prigla s navrhem, aby se nové uspotradani zidovskych nabozenskych obci
krylo s krajskym ztizenim. Pouze kraj Jihlava mél byt pri¢lenén ke kraji Pardubice.
V kraji Usti nad Labem a Gottwaldov nebylo zatim urceno, ktera obec se stane ma-
tefskou nabozenskou obci.”

Dne 29. ¢ervna 1952 se v Praze konal 3. sjezd delegatti zidovskych nabozenskych
obci, na ném byla zvolena komise pro reorganizaci obci. Navrh byl ztidit devét obci —
Ostrava, Olomouc, Brno, Usti nad Labem, Plzen, Kyjov, Liberec, Karlovy Vary a Pra-
ha. Na funkci piedsedy RZNO rezignoval Emil Ungar, vykonem jeho pravomoci
byl do¢asné povéten mistopredseda RZNO Emil Neumann, obchodnik z Podébrad.
Reorganizace obci byla provedena k 1. lednu 1953. V ¢eskych zemich tedy existovalo
bylo predstavenstvo, administrativni prace zajistoval tajemnik. Vrcholnym organem
byla Rada zidovskych nabozenskych obci, ktera méla $irsi vybor a predstavenstvo.
Mezi ¢leny predstavenstva patfili také vrchni rabin Gustav Sicher a vedouci tajemnik
RZNO Rudolf Iltis.

Podle situa¢ni zpravy SUC z 27. kvétna 1953 mélo predstavenstvo RZNO celkem
11 &lenti (z toho 9 ¢lentt KSC) a §irsi vybor 25 ¢lent (z toho 19 &lentt KSC). Také mis-
topfedseda Neumann, ktery pfi neobsazené funkci predsedy vedl Radu, byl ¢lenem
strany, stejné tak vedouci tajemnik Iltis. Statni tfad pro véci cirkevni ¢innost vedou-
cich predstavitelii zidovskych naboZenskych obci chvilil: S. Neumann zastdva funkci
podle nasich smérnic a proto nijak nespéchdame s obsazenim funkce predsedy. Vedouci
tajemnik dr. Iltis plni tikoly dobre, presné v linii SUC. Je téZ clenem strany. Vrcholnym
kultovym orgdnem je sbor rabinii, jehoz predsedou je vrchni rabin dr. Gustav Sicher.
Dr. Sicher mél v dobé procesu se Slanskym mmnoho rozhovorii s dopisovateli zahranic-
niho tisku a s cizimi novindri, v nichz dobre celil zapadni propagandé o antisemitismu.
Neékteré jeho rozhovory byly velmi pékné vyuZity pokrokovymi elementy na zdpadé,
predevsim v Anglii.*®

Citovand zprava také ukazuje, jak byl neustéle snizovan pocet pracovnikit RZNO
(v roce 1952 z 28 na 14). Ve snizovéani pocetniho stavu pracovnikit RZNO i prazské
7ZNO se mélo pokracovat. V &eskych zemich piisobily tfi dstavy pro staré lidi s cel-
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kovou kapacitou 160 osob: v Praze, Podébradech a Brné, pticemz ale tstav na praz-
ském Hagiboru mél byt piestéhovan do Maridnskych Lézni. SUC se dohodl s mini-
sterstvem potravinarského priimyslu, ze bude i nadale povoleno koserovani zvirat.
Zidovské hibitovy mély byt predény do spravy narodnich vybort. RZNO ptedlozila
navrh nové ustavy, kterd stanovovala organizacni strukturu zidovskych nabozen-
skych obci.

RZNO se oviem potykala s nedostatkem duchovnich. V &eskych zemich pasobili
jen Ctyfi rabini. Vrchnim zemskym rabinem byl Gustav Sicher", jeho zastupce Emil
Davidovi¢ zajistoval kraje Praha, Plzen, Pardubice a Ceské Budéjovice. Richard Fe-
der byl rabinem pro celou Moravu. Bernard Farkas mél ptisobnost v krajich Karlovy
Vary, Usti nad Labem, Liberec a Hradec Krélové. Déle ptsobili tfi vrchni kantofi,
dva kantofi a ¢tyfi pomocni duchovni, dal$i mista ztstavala neobsazena. Vyuky né-
bozenstvi v Praze a Ostravé se tcastnilo 50 déti.

Dne 22. listopadu 1953 probéhl na zidovské radnici v Praze 4. sjezd delegata zi-
dovskych nabozenskych obci v ¢eskych zemich. Z 96 pritomnych bylo 46 volenych
delegitti z 9 nabozenskych obci. Jako hosté piijeli zdstupci slovenského Ustredného
zvazu zidovskych nabozenskych obci, predseda Jézef Lipa a vrchni rabin Elias Katz.
Delegiti zvolili ¢tytfiadvaceticlenny vybor RZNO, jehoz ¢leny byli zastupci rabinské-
ho sboru a viech nabozenskych obci. Vybor se mél schazet jednou ro¢né a schvalovat
usneseni predstavenstva, které meélo 15 ¢lentl. Sjezd vybral ¢leny predstavenstva, kte-
ré se hned seslo na své prvni schiizi a zvolilo predsedou RZNO dosavadniho misto-
predsedu Emila Neumanna.

Sjezd schvélil novou Ustavu Zidovské ndbozenské spole¢nosti v krajich &eskych,
podle niz byly zakladnimi ndbozenskymi a spravnimi jednotkami tyto zidovské na-
bozenské obce: Praha pro kraj Prazsky a Pardubicky, Brno pro Brnénsky a Jihlavsky,
Karlovy Vary pro Karlovarsky, Kyjov pro kraj Gottwaldovsky, Liberec pro Liberecky
a Kralovéhradecky, Olomouc pro Olomoucky, Ostrava pro Ostravsky, Plzen pro Pl-
zenisky a Ceskobudéjovicky a Usti nad Labem pro Ustecky. V misté s deseti osobami
zidovského vyznani bylo mozné zfidit synagogalni sbor jako nejnizsi ndbozenskou
jednotku.

Podle zpravy Statniho Gfadu pro véci cirkevni ucastnici v diskusi vyzdvihli, Ze je
to soucasny lidovédemokraticky stat, ktery opravdu zrovnopravnil postaveni vech
cirkvi. Delegéti zaslali pozdravné telegramy prezidentu Antoninu Zapotockému
a predsedovi vlady Viliamu Sirokému. Byla rovnéz ptijata rezoluce vyzyvajici Zidy
doma i v zahrani¢i k boji proti svétovému fasismu a remilitarizaci zdpadniho Némec-
ka jako ohniska nové fasistické agrese.”!

Pii &teni telegrami a rezoluce je nutné mit na paméti, ze postaveni Zidi v Ces-
koslovensku v prvni poloviné 50. let bylo komplikované. Jak jiz bylo uvedeno, ve
vztazich Ceskoslovenska a Stétu Izrael panovalo velké napéti, propaganda u nés stale
zduraznovala nebezpedi sionismu. A v této slozité situaci musely fungovat Zidovské
obce.

Jiz z nasledujiciho roku ale mame ptiklady, ze se predstavitelé Zidovskych obci
dovedli diirazné zasadit za svd nabozenska prava. Zidovska ndbozenskd obec v Praze
v roce 1953 pozadala Obvodni narodni vybor v Praze 1, aby byla obnovena ritudlni
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lidova kuchyné, jejiz ¢innost byla zastavena v roce 1949. Statni urad pro véci cir-
kevn{ vyslovil sviij souhlas. Ovéem mistni orgédn Zzadost 1. bfezna 1954 zamitl. ZNO
v Praze poslala 8. dubna 1954 Ustfednimu narodnimu vyboru v Praze ¢tyfstrankovy
rozklad, v némz se proti tomuto rozhodnuti dirazné ohradila. Upozornila, Ze Zadost
byla zamitnuta po vice nez ro¢nim fizeni. Zdiiraznila, ze podle paragrafu 17 Ustavy
CSR ma4 kazdy obcan volnost provadét tikony spojené s jakymkoliv ndbozenskym
vyznanim, pokud jsou ve shodé s verejnym poradkem a dobrymi mravy, a Ze tedy
nevidi dtivod, pro¢ by provozovani ritudlni kuchyné mélo byt v rozporu s timto pa-
ragrafem. Ve svém rozkladu uvedla i dalsi argumenty proti zamitnuti své zadosti.
Razantni protest mél rychly vysledek. Jiz 16. dubna 1954 zrusil Ustfedni narodni
vybor své zamitavé rozhodnuti a otevieni ritualni kuchyné povolil.*2

Druhy priklad je z léta 1954. Poverenictvo pre vnttorny obchod v Bratislavé za-
stavilo v ¢ervnu pridél masa pro zidovské nabozenské obce na Slovensku. Poté byl
vydan zakaz ko$erovani masa. Obdobny zdkaz byl pfijat ministerstvem potravindf-
ského primyslu pro ¢eské zemé. Instituce argumentovaly, Ze zatimco v normalnich
obchodech je masa nedostatek, v zidovskych feznictvich je k dostani po cely tyden.
Zidovské ndbozenské obce v celém Ceskoslovensku zacaly proti zdkazu kogerovani
velmi ddrazné protestovat. Vrchni rabin Sicher, oblastni rabin Davidovi¢ a tajemnik
RZNO Iltis jednali 29. Eervence 1954 na Statnim uradé pro véci cirkevni. RZNO se-
psala proti zdkazu ko$erovani protest. Rabin Sicher uved], Ze ptjde i k prezidentovi,
protoze tento zakaz povazuje za protitistavni omezovani nabozenské svobody. Pro-
testy mély vysledek. Dne 16. srpna 1954 se zastupci ministerstev vykupu, vnitfniho
obchodu a potravinarského priamyslu usnesli, zZe koSerovani masa bude obnoveno.
Ministerstva slibila zajistit obcim 60-70 procent difvéjsich ptidélt masa. Zidovské
nabozenské obce mély mit opét moznost koserovani masa pfimo na jatkach. Obdob-
nd nafizeni méla byt ptijata i na Slovensku.®

Zidovské ndbozenské obce se po celd 50. 1éta snazily pokracovat ve své &innosti.
V roce 1959 mély nésledujici pocet ¢lenti: Praha 5000, Usti nad Labem 1100, Brno
900, Karlovy Vary 500, Olomouc 450, Ostrava 500, Liberec 400, Plzen 350, Kyjov
300.* Jejich situace byla stéle zna¢né komplikovana. Ve druhé poloviné 50. let se pte-
ce jen ale uvolnovalo napéti ve vztahu s Izraelem. V tomto obdobi se také jiz mohlo
vice mluvit o holocaustu, coz se projevilo i v kulture. Pfikladem mize byt vydani
novely Jana Otcenaska Romeo, Julie a tma a nasledna filmova adaptace reziséra Jittho
Weisse nebo prvni publikovani povidek Arnosta Lustiga.

1 Zpréva sekretariatu ZNO. Véstnik Zidovské ndbozZenské obce v Praze, 7 (1945), &. 1, s. 5 WEHLE, Kurt:
The Jews in Bohemia and Moravia (1945-1948). In: DAGAN, Avigdor - HIRSCHLER, Gertrude -
WEINER, Lewis (eds.) The Jews of Czechoslovakia, Volume III. Jewish Publication Society of America
and the Society for the History of Czechoslovak Jews, New York — Philadelphia 1984, s. 531-546.

2 Osudy zid v Cechich a na Moravé. Lidovd demokracie, 1, 22. 5. 1946, &. 118, s. 5.

3 Kotdzce Zidt z Podkarpatské Rusi viz JELINEK, Yeshayahu: Carpatho-Rus’ Jewry: The last czechoslova-
kian Chapter 1944—-1949. In: Studies in Russian and East European, Jewish History and Culture. Tel Aviv
University, Tel Aviv 1995, s. 531-549; TYZ: The Jews in Slovakia 1945-1949. In: The Jews of Czechoslova-
kia, volume III. Jewish Publication Society of America and the Society for the History of Czechoslovak
Jews, New York - Philadelphia 1984, s. 531-549; KUKANOVA, Zlatuse - MATUSIKOVA, Lenka: Demo-
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Martin Jindra

Rok 1953 jako jedno z prelomovych
obdobi v cirkevni politice statu

Jednim ze zlomovych obdobi v cirkevni politice komunistického Ceskoslovenska' se
stala 1éta 1952-1953, ktera by se také dala oznacit jako pocatek etapy zapasu o vérici,
potazmo i o duchovni jednotlivych cirkvi. Dne 21. ¢ervna 1952 byl ve Smetanoveé sini
Obecniho domu v Praze zahajen celostatni ustavujici sjezd Ceskoslovenské spolec-
nosti pro $ifeni politickych a védeckych znalosti. Sjezd se konal pod heslem ,,Svétlo
pokroku a védecké pravdy do sluzeb lidu, miru a socialismu“ a do jeho ¢estného
predsednictva byli mimo jiné zvoleni Josif Vissarionovi¢ Stalin, Klement Gottwald
¢i Mao Ce-tung. Komunisticky rezim na ném dsty ministra Vaclava Kopeckého ote-
viené deklaroval boj proti ndbozZenskému tmarstvi, naboZenskym povéram a proti re-
akcnimu klerikalismu.* Do popredi zajmu se tak zacal dostavat boj proti ndbozenstvi
jako takovému, jehoz dusledky v mnohem vétsi mire nez dfive dopadaly rovnéz na
nekatolické cirkve v Ceskoslovensku, kterym tak skon¢ila ,,doba hajeni“’

Hlasani pokory a laska k nepriteli jsou v pfikrém rozporu
s komunistickym svétovym ndzorem

Az do druhé poloviny roku 1953 se ve vztahu statu a cirkvi uplatnovaly tkoly vyply-
vajici ze zpravy, kterou v Cervenci 1952 vypracoval Zdenék Fierlinger pro politicky
sekretariat UV KSC. Ze zavérd této zpravy je patrné uspokojeni nad dosavadnim
provadénim cirkevni politiky. Z vedoucich mist v jednotlivych cirkvich byli vesmés
odstranéni nepoddajni pastyii, represivni aparat vytvarel neustdly tlak na neloajalni
¢ast duchovenstva i laickou zakladnu, statni moc ovladala cirkve hospodarsky, zatla-
¢ovala je do ghetta kosteli. Stat svym postupem eliminoval bezprostfedni nebezpeci,
které by mohlo ze strany cirkvi hrozit, a vydobyl si tak pfedni postaveni mezi lidové-
demokratickymi rezimy.* Na druhou stranu ovem zprava odhaluje i néktera slaba
mista, na kterd je tfeba se dislednéji zamérit. Hlavni problém autor spatfoval ze-
jména ve stale vysoké religiozité obyvatelstva, kterou dokladal nékolika souhrnnymi
Cisly. V roce 1951 v Ceskych krajich vystoupilo z cirkvi pouze 13 485 osob; vice nez
50 % snatki bylo uzavfeno nejen ufedné, ale nasledné i cirkevné; vyuky nabozenstvi
na $kolach I. a II. stupné se ve skolnim roce 1951/1952 ti¢astnilo v ¢eskych krajich
1 066 834 déti, tj. 91,62 % vsech skolou povinnych zakt.® Je tedy celkem jasné, jaky
smér a jaké tikoly si KSC v cirkevni politice pro dalsi obdobi vyty¢ila. Osu progra-
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mu tvotilo sedm zakladnich bodu: 1. zjednani pofadku ve strané ve vztahu k véri-
cim ¢lentim, 2. dusledné zaméreni na vychovu déti a mladeze, 3. odstranéni Gcasti
predstaviteltl statni spravy na cirkevnich akcich, 4. prohlubovani diferenciace mezi
duchovnimi, 5. odstrafiovani feholnic z nemocnic, 6. boj proti Vatikdnu a domaci
cirkevni opozici, 7. $ifeni védeckého svétového nazoru mezi véticimi.®

Zastavme se nyni u konkrétnich praktickych kroka vyplyvajicich z nastinéného
harmonogramu a u vysledkd, kterych se podafilo v jednotlivych oblastech dosédh-
nout. Stranické vedeni si ve sledovaném obdobi jasné uvédomovalo, Ze ochrnuté
cirkve maji jiz zna¢né omezeny pastoracni prostor, a Ze tudiz nastal pravy ¢as nastolit
potadek v samotné KSC, jez méla byt ,,o¢isténa“ od véticich. Stranici byli presvéd-
¢ovani o neslucitelnosti viry s ideologii marxismu-leninismu. Statni aufad pro véci
cirkevni (SUC) zatidil, aby vystoupent z cirkve nemuselo byt jako dfive oznamovano
farnim tfadiim a vystoupivsi ¢lenové KSC tak nebyli teréem utokt knéz{ a véficich.
Se zvlastni citlivosti mél byt problém fesen predevsim v religidéznéjsich oblastech
Moravy a Slovenska.

Pies zvy$enou agitaci smérovanou zejména k novym a nizsim funkcionditim KSC
ktivka vystupti z cirkvi nijak rapidné nestoupala. Dosazené vysledky do zna¢né miry
ovliviiovala kvalita spoluprace stranickych organt s cirkevnimi tajemniky a osvéto-
vymi pracovniky. Prvni viditelnéjsi rezultaty se projevily na prelomu let 1952/1953.
Zatimco v prvnim ¢tvrtleti roku 1952 z cirkvi vystoupilo pouze 3429 osob, v prvnim
¢tvrtleti nasledujictho roku to bylo jiz 46 245 osob. Celkem za rok 1952 opustilo
cirkve 87 480 osob, z toho jen ve ¢tvrtém Ctvrtleti 42 408.7

K ideologickému upevnéni stranickych pozic a k vysvétlovani poméru KSC k né-
bozenstvi byl samozfejmé vyuzivan i tisk. Koncem Cervna 1952 povétilo predsed-
nictvo UV KSC politického pracovnika, novinife a komunistického funkcionate
Bedticha Vodu-Pexu vypracovanim ¢lanku pro Novou mysl. Autor tak navazal na
svtj uvodnik z Rudého priva, ve kterém se ¢tenafi mohli mimo jiné dozvédét, ze
se dosud mdlo déla pro prekondni poziistatkii ndbozenského presvédéeni piislusnikii
strany, ackoli je jasné, Ze kaZdé naboZenstvi s jeho virou v nadpfirozeny Zivot a jeho
hldsanim pokory, trpného odevzdavani se osudu, ldsky i k nep¥iteli a jeho zavrhovinim
aktivniho boje pracujicich za opravdové stésti na zemi je v naprostém prikrém rozporu
s komunistickym svétovym ndzorem.®

S rozhodnutim ,,bud cirkev, nebo strana® byli konfrontovani i duchovni. Nej-
vyraznéji byla odchody farara (i laiki) zasazena Cirkev Ceskoslovenska (husitska)
CCS(H) s nejvy$sim poctem duchovnich, kteti byli ¢leny KSC.® V letech 1952-1953
jeji sluzby opustilo hned nékolik desitek duchovnich. Oproti roku 1951 se pocet
duchovnich této cirkve snizil k poc¢atku roku 1954 o 23 osob.!® Prorezimné orien-
tovand ¢ast duchovenstva CCS(H) i profesorského sboru Husovy ¢&s. bohoslovecké
fakulty byla odchody ptislusnikti KSC z cirkve oslabovana. Zaroven si porad vétsi
pocet duchovnich uvédomoval, Ze komunisticky rezim se stéle vyraznéji stavi pfimo
proti samotnému nabozenstvi.!! Pravda Bozi dlici nad cirkvi se opét dostavala v ¢asti
CCS(H) do poptedi, coz mélo za nasledek zvysujici se napéti mezi konformnim ve-
denim cirkve a teologicky i prakticky nové se orientujicim uskupenim uvnitf cirkve:
Dmes roste v cirkvi pocet téch, ktefi mysli, Ze smér cirkve od roku 1945 je pochybny, Ze

143



cirkev jim nic neziskala, ale mnoho ztratila a Ze je lépe stahnout se jen na pole teolo-
gické a véroucné a nevsimat si niceho. [...] Také jsem musel ujastiovat, co znamenala
byvald ustfedni ndrodni sprava pro cirkev - revolucni, netistavni pocin, ale pro vyvoj
cirkve a tehdejsi Zivel potiebny a zdravy."?

V souvislosti s novou realitou se ze strany CCS(H) zacaly objevovat prvni ndznaky
ekumenického sblizovani s Ceskobratrskou cirkvi evangelickou a #imskokatolickou
cirkvi. Na pocatku roku 1953 si naptiklad okresni cirkevni tajemnik v Nachodé vsi-
ml, ze ustaly diive ¢asté hadky mezi véticimi rtiznych vyznani, katolici pry dokonce
navétévuji biblické hodiny CCS(H), a naopak ptislusnici CCS(H) v mistech, kde ne-
maji vlastni bohosluzby, chodi na katolické. V této dobé se pokusil o spolupréci s ka-
toliky i ¢eskoslovensky farét Jaroslav Pleskot v Zamberku. Oviem vybral si k tomu
$patného partnera, P. Jana Simka, kterého pry presvédcoval slovy: Pane kolego, je
nutno spolupracovat, podivejte, jaké trosky ndm tu nechali. Simek viak o podobnou
spolupréci nestal a jednani Pleskota ozndmil cirkevnimu tajemnikovi.”* Snaha o na-
vazovani blizgich kontakti byla patrné také mezi CCS(H) a evangelickymi cirkvemi.
Naptiklad v okrese Rakovnik si farati CCS(H) a Jednoty ceskobratrské zacali navza-
jem vypomahat pfi kazanich."

Resenim otazky ¢lenstvi knézi v KSC se stranické vedeni znovu zabyvalo v roce
1955. Podle tdajit SUC bylo v té dobé vedeno v KSC 120 knézi riizného vyznini.'s
Politické byro UV KSC rozhodlo, ze po osobnich pohovorech s jednotlivymi du-
chovnimi, které mély byt vedeny nanejvys obezfetné a taktné, budou tito postupné
vyskrtnuti z evidence ¢lenti. Duchovnim, ktei{ by dali prednost ¢lenstvi v KSC pred
svou knézskou sluzbou, pak méla byt poskytnuta pomoc pti jejich zarazeni do ob-
¢anského zaméstnani. Jednani vSak smétovala k tomu, aby knézi, ktefi byli ¢leny
KSC, setrvali v duchovni sluzbé a vzdali se ¢lenstvi ve strané, ¢imz by mohlo byt
vyuzito jejich potencialu pro usmérnovani cirkvi pozadovanym smérem.'*

S vystupovanim straniki z cirkvi bezprostfedné souvisela snaha o omezovani je-
jich ucasti na cirkevnich slavnostech, priivodech a poutich. Prvnim vétsim prubir-
skym kamenem se staly velikono¢ni privody na Vzkiiseni roku 1953. V této souvis-
losti bych jako perli¢ku zminil skute¢nost, Ze kratce po svém zvoleni prezidentem
a nékolik dni pred Velikonocemi (29. bfezna 1953) navstivil vyznamné marianské
poutni misto Hostyn Antonin Zapotocky, ¢imz nejenze ,,porusil® stranicky kurz, ale
vzbudil novou nadéji mezi fimskokatolickym duchovenstvem a véficimi.

Cirkevni tajemnici ve svych zpraviach vesmés konstatovali ubytek pocétu ucast-
nikd, mezi nimi i funkciondfa KSC a zaméstnanct statni spravy, ve velikono¢nich
pravodech, ale druhym dechem dodavali, Ze byl zptisoben zejména neptiznivym po-
¢asim. Jen v mensi mife se na celkové niz$i acasti podepsala pripravovana protiopa-
treni, napfiklad na stejny termin zorganizované sportovni akce. Pfesto se zejména
na Moravé v pritvodech objevovali napiiklad uniformovani hasici, ktefi navic stali
straz u Boziho hrobu. Doslo i k excestim, kdyz v obci Blovice vjel opily traktorista
do prtivodu, nacez byl zbit. Posléze méli knézi v okoli $ifit zpravu, Ze to traktorista
udélal za uplatu 1000 K¢s."

Knézi dokazali umné vyuzit neobratnosti a nevzdélanosti mistnich funkcionar.
O nékterych jejich bizarnich zdkazech informovali své vérici. Tak naptiklad ONV
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v Blatné zakdzal konani slavnostni ptimluvy za urodu, odporujici védeckému nazoru
a metodam uplatniovanym v zemédélstvi.' Jinde naopak byly tradi¢ni cirkevni pouté
povoleny po osobnich pohovorech s knézimi, kteti jako protisluzbu prislibili pomoc
svych farnika pfi ziiovych pracich. Mnoho farnosti naopak pristoupilo k omezeni
privodu pouze na okoli kostelt ¢i k jejich tplnému zakazu,' jako se to stalo pfi tra-
di¢ni slavnostni Korunovaci 14. ¢ervna 1953 na Svaté Hore v P¥ibrami.”

Omezovény byly i vefejné slavnosti nekatolickych cirkvi. Patriarcha CCS(H) Fran-
tisek Kovar si napriklad ve svém deniku postézoval na zédkaz propojovani oficialnich
Husovych a cirkevnich oslav, na zneuzivani Husova dne k politickym a tzv. mirovym
cilim a na informa¢ni embargo, které bylo uvaleno sdélovacimi prostiedky na slav-
nosti CCS(H) v Husinci a Tabore.?!

Boj ,,0 dusi ditéte

Zasadni zmény nastaly ve sledovaném prelomovém obdobi v pristupu k vychové
déti a mladeze. Rezim se snazil spole¢né s rodici ziskat na svoji stranu i jejich déti.
Cirkvi se dotkly zejména legislativni zmény omezujici vyuku nabozenstvi. Vynosem
z23. ¢ervna 1952 a zakonem ¢. 31/1953 Sb. se nabozZenstvi stalo nepovinnym a nekla-
sifikovanym predmétem, k jehoz vyuce bylo tfeba se individualné ptihlasit. Prihlasky
déti navic museli podepsat oba rodi¢e a moznost jejich podani byla casové omezena.
Vyuka nédbozenstvi probihala pouze ve 2.-7. ro¢niku zakladnich $kol a byla zamérné
zafazovana az na zavér vyucovani. Pribéh vyuky dozoroval na mistni a regionalni
trovni ONV a KNV, na cely systém dohlizel SUC. Na pfihlasené zdky a jejich rodice
byl stupniovan tlak, déti byly neztidka vystavovany posméchu spoluzaka i uciteld,
zavirala se jim pomyslna brana k dal$imu studiu. Ptijatd opatfeni navic provazely
kadrové provérky ucitelt a reditelt $kol, konala se politicka $koleni a besedy s laic-
kymi uditeli (u¢itelkami) nabozenstvi,*? pocitalo se s podporou a zapojenim Pionyra
a CSM, které vsak byly nejslabsim ¢ldnkem celé kampané.?* To vie mélo za nasledek
pomérné masivni tbytek prihlagenych déti, ktery zna¢né zaskocil vSechny tzv. velké
cirkve v Ceskoslovensku.?*

Duchovni i ¢lenové vedeni nékterych cirkvi® se ptirozené snazili statnimu tlaku
na vyuku nébozenstvi riznymi zptisoby &elit a protestovali proti nému.>* Rada mési¢-
nich situa¢nich zprav SUC za rok 1953 upozoriuje na zvy$ené navstévy duchovnich
v rodindch s détmi, pfesouvani vyuky u nekatolickych cirkvi na pidu sbort (nedél-
ni $kola, besidky jednot mladeze, détské besidky), rozesilani obézniki, informovani
rodi¢t prostfednictvim vyvésnich skfinék na farnich uradech, na nékterych mistech
dokonce mistnim rozhlasem. Bez odezvy vérficich zvlasté v tradi¢né religidznich kra-
jich nezustalo ani odstranovani k¥izi ze $kol. Ve Velkych Bilovicich si dokonce musel
gkolsky referent proklestit cestu rozvasnénym shromazdénim asi 400-500 osob az
pomoci pistole.?” Pfesto cirkve nedokazaly masivnimu odlivu déti uspésné Celit.

Prvni hmatatelné vysledky boje ,,0 dusi ditéte” se dostavily jiz ve skolnim roce
1952/1953. K vyuce nabozenstvi na Skoldch L. a IL. stupné se v tomto roce v celém
Ceskoslovensku neptihlasilo 29 % viech déti, odhlagovani pokracovalo i v priibéhu
$kolniho roku - v dubnu 1953 dosahlo pramérné vyse 3-4 %. K tomu je tfeba vzit
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v tvahu fakt, Ze ¢ast prihlasenych déti nenavstévovala vyuku ndbozenstvi z fady di-
vodt pravidelné.”® Zménéné situaci byl ptizptisoben pocet ulitelt ndbozenstvi (z do-
savadnich 1245 u¢itelti jich bylo 690 propusténo).”

Podivdme-li se na ¢isla z pozdéjsich let a vlastné i na soucasny stav, nelze nez kon-
statovat, Ze administrativné-represivni politika statu ptinesla v této oblasti své ovoce.
PakliZe jesté ve Skolnim roce 1955/1956 bylo na hodiny nabozenstvi prihlaseno 43,2 %
$kolou povinnych déti, na konci 70. let je oficidlné navstévovalo jiz jen 5 % zaka.*

Neutuchajici perzekuce

Prestoze stat jiz nekladl v letech 1952-1953 takovy diiraz na pfimou represi smérem
k cirkvim®! a na snahu rozbit vztah mezi hierarchii a duchovnimi, potazmo véficimi
jednotlivych cirkvi, doposud se projevujici zejména vici fimskokatolické cirkvi,*
ani v tomto obdobi zdaleka neustdvala trestni perzekuce a diferenciace duchovnich
(laickych ¢inovniki). Hned 16. ledna 1953 byl zatéen a do ruzynské véznice preve-
zen timskokatolicky biskup Stépan Trochta, ktery byl v &ervenci 1954 odsouzen pro
udajnou velezradu a vyzvédadstvi k 25 letiim tézkého Zzalare.*®* V souvislosti s jeho
uvéznénim bylo zatéeno nékolik dalsich knézi, v¢etné Trochtou jmenovaného tajné-
ho oblastniho vikare P. Josefa Kusky. Ve vysetfovaci vazbé stravil tento osmdesatilety
knéz pouhych devét dni. Dne 25. ledna 1953 v diisledku $patného zdravotniho stavu
a krutého a nelidského zachazeni v cele zemfel** V kvétnu 1953 rozhodla Okresni
prokuratura v Brné o internaci fimskokatolického biskupa Karla Skoupého mimo
obvod jeho diecéze.*® Od konce roku 1952 az do ledna 1954 probihalo zatykani ¢lent
katolické Rodiny, ktera usilovala o prohlubovani kfestanskych hodnot ve spole¢nos-
ti, ptisobila na jeji sebevzdélavani a udrzovala védomi zivé viry predev$im mezi mla-
dymi lidmi. V roce 1954 byli ¢lenové Rodiny v ramci politickych procestt Hosek Josef
a spol. a Malikova Jitka a spol. odsouzeni k mnohaletym nepodminénym trestim.*
V roce 1953 probéhly politické procesy se ¢leny krouzka Katolické akce pojmenova-
né Bradna Antonin a spol. a Hofmanové Antonie a spol.”” Uhrnem bylo v roce 1952
a 1953 odsouzeno 65, respektive 73 duchovnich.*®

Na rok 1953 byla ptijata cela rada dalSich restriktivnich opatfeni, ktera méla
oslabit vliv fimskokatolické cirkve. Jiz v 1été 1952 bylo nékolik desitek predstave-
nych Zenskych feholi internovano v Hejnicich. K 1. ¢ervenci 1953 se pripravovalo
uplné zruseni zenskych reholi. Tzv. akce ,,B“ v§ak byla nakonec z vnéjsich (zména
politické situace po smrti Stalina) i vnitrostatnich (nedostatek osettovatelek) dtivo-
dt odvolana a rezim zvolil zpisob postupného vytla¢ovani feholnic ze spole¢nosti.
Za nejproblematic¢téjsi skupinu byly povazovany feholnice pisobici v nemocnicich
(na konci roku 1953 se jednalo o 4545 feholnic). Ty se mély postupné prevadét
do charitativnich ustavii, kde o$etfovaly previzné osoby prestdrlé a debilni, nebo
imbecilni mladez i dospélé a celkem ndm nepiisobi starosti.*® Z dal$ich opatteni bych
zminil alespon vystéhovani Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty z Prahy do
Litoméfic, které bylo spojeno s odstranénim nékterych profesort a propusténim
sedmi bohoslovc,* omezeni vyroby devocionalii, kdy jen za prvni ¢tvrtleti roku
1953 zrusilo Chrdmové druzstvo $est svych vyroben a osm prodejen,* vyuzivani
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svlasteneckych® duchovnich a tzv. mirovych vybor®,*? které mély nahradit v roce
1953 silné tlumenou a zmirajici statni Katolickou akci* ¢i omezovani kit v po-
rodnicich.*

Architekti statni cirkevni politiky v souladu s novou linii rovnéz vyraznéji ome-
zovali a brzdili ¢innost dvou nejvétsich nekatolickych cirkvi v ¢eskych zemich,
CCS(H) a CCE. Vystupy ¢lenti (od ¢ervna 1952 do tinora 1954 cirkev opustilo témér
70 000 osob)* a odhlagovanim déti z vyuky naboZenstvi nejvice zasazend CCS(H),
kterou se komunisticky rezim pokusil neuspé$né vyuzit k prosazeni planu tzv. na-
rodni katolické cirkve, byla brzdéna zejména v nové se probouzejicich aktivitach
s détmi a mladdezi, dotkly se ji i finan¢ni $krty. Déni v CCS(H) chtél SUC ovliviio-
vat rovnéz soustavnéj$im usmérnovanim jejich predstaviteld, k ¢emuz napomohlo
i znovuzvoleni Miroslava Novaka prazskym a Bohumila Skalického kralovéhradec-
kym biskupem.* U CCE se SUC zamétil piedeviim na ptiznivy prabéh 11. syno-
du,¥” ktery se konal ve dnech 29. fijna az 1. listopadu 1953 v prazském sboru na
Vinohradech. Na ném byla pfijata nova cirkevni ustava, schvalena ordinace Zen
a provedeny doplnujici volby do synodni rady. Zahrani¢nim protestantskym cirk-
vim bylo z podnétu Josefa Lukla Hromadky rozeslano mirové poselstvi. Hodnoceni
synodu tak vyznélo celkem priznivé.*

Z hlavnich opatfent, kterd SUC v roce 1953 uplatiioval ve vztahu k nekatolickym
cirkvim, bych zminil: 1. omezovéani vefejného pusobeni duchovnich, 2. prizkum
mnozstvi konanych bohosluzeb, 3. prizkum nedélnich besidek mladeze, na jehoz
zdkladé se mélo pristoupit k omezeni ¢innosti détskych shromazdéni v cirkvich, 4.
dokonceni ,,prekddrovani® véech duchovnich,” 5. snizovani poc¢tu profesort na ne-
katolickych fakultdch, pticemz v porovnani s pfedchozim rokem bylo rozhodnuto
o prijeti polovi¢niho poétu studentt na tyto fakulty. Na obou cirkvich se rovnéz po-
depsala ménovd reforma, kterd je jesté vice hospodarsky pripoutala ke statu. Potyka-
ly se rovnéz s nedostatkem duchovnich. Mimo jiné byl zptisoben povolavanim farart
k vykonu vojenské prezen¢ni sluzby.”

Pozornost SUC a bezpecnostnich organi se za¢ala mnohem vice zaméfovat také
na malé protestantské denominace. Jiz jsem zminoval, ze k 1. fijnu 1952 bylo roz-
hodnuto o zastaveni ¢innosti CASD.™! Ustfed{ a viem kazatelim véetné laickych
byl odebran statni souhlas pro vykon duchovenské sluzby, stejné bylo postupovano
i v ptipadé cirkevnich sbort. Rozpusténa byla star§ovstva sbort, zmocnénci byli po-
véteni spravou veskerého movitého i nemovitého majetku CASD.>? Bezprostfedné po
zastaveni ¢innosti cirkve zacali adventisté podnikat kroky k zachovani své existence.
Zastupci cirkve se pripravovali na jedndni se statnimi organy> o opétovném povole-
ni CASD. Paralelné se hned od roku 1952 vytvarela ilegalni struktura cirkve, ve kte-
ré mnohem vyznamnéjsi postaveni zacali zaujimat také laici. Organizovala se tajna
setkani mensich skupin v soukromych bytech, které navstévovali kazatelé, nadale se
vybiraly desatky, které mély byt vyuzity pro Gcely ilegalni cirkve a pro potiebné z fad
adventistd.* Rada adventistti rovnéz nadéle pevné setrvévala u svého postoje ohled-
né svéceni soboty a neposilala své déti na sobotni vyucovani. Organizovaly se nejen
mladeznické poboznosti, ale dokonce i ilegalni mladeznicka setkani. SUC byl nucen
zhodnotit zvoleny postup proti CASD jako netspésny. Cirkev dale zila v podzemi,
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takze stat nad ni mél jen omezeny dohled (napt. prostfednictvim agenturni sité), coz
bylo déile neudrzitelné. Organy ministerstva vnitra zacaly také postupné rozkryvat
a trestné stihat duchovni za jejich podzemni kazatelskou ¢innost. Odsouzen byl ka-
zatel Oldtich Drépal, Alois Zurek (podminecéné), skupina kolem Adolfa Slosarka ¢i
Pavla Rasky. Jejich trestna ¢innost byla vesmés kvalifikovana jako sdruzovani proti
republice.

Pouceni nezdarem s CASD pfistupovaly statni organy k feSeni situace v dalsi
z protestantskych denominaci — Bratrské jednoté baptista (BJB). Od podzimu 1952
bezpecnostni organy ¢innost této cirkve v podstaté paralyzovaly. Zasah vyvrcholil
v Cervnu 1953, kdy Krajsky soud v Pardubicich odsoudil k mnohaletym nepodmi-
nénym trestim ctyfi byvalé celné predstavitele této cirkve (feditele baptistického
semindfe PhDr. Jindficha Prochazku, predsedu BJB v CSR Jana Ricate, sekretate
tstiedi BJB v CSR Cyrila Burgeta a predsedu BJB na Slovensku Michala Kegjara).*
Po skonéeni procesu stal SUC pied otdzkou, jaka opatieni v BJB ucinit: Resent, aby
celd cirkev byla titedné rozpusténa, jeji kazatelé zbaveni stitniho souhlasu a majetek
cirkve aby propadl ve prospéch statu, nemiizeme doporucit. Po neblahych zkusenostech
s rozpusténim cirkve adventistil, kterd v podzemi Zije ddl a dokonce jesté sili. Ndsledek
tohoto administrativniho opatieni by byl ten, Ze vérici by presli hromadné do ilegality
a posilovali by se ve svém fanatickém ndbozenském Zivoté a odporu proti nasemu zii-
zent jesté pocitem ,,mucednictvi pro viru“>®

Kauza BJB byla nakonec ,vyfesena“ dohodou SUC s dosazenym zmocnéncem
Vaclavem Tome$em o vydani nové cirkevni ustavy a uskute¢néni cirkevni konferen-
ce. Na té mélo byt zvoleno nové vedeni cirkve pravé v ¢ele s Tomes$em a provedeno
obsazeni sbort laickymi kazateli, coz se nakonec také stalo.””

Posledni bod, ktery si vlidnouci moc v zdpasu o vérici vytycila, se tykal sifeni ofi-
cidlni statni a stranické ideologie (marxismu-leninismu). Do procesu ateizace spo-
le¢nosti a boje s ndbozenskymi predsudky véticich méla byt v mnohem vétsi mire
zapojovana i tzv. masové politickd a propagaéni prace. Cirkevné politicti pracovnici
se pokouseli o prevychovu véficich v podobném duchu, v jakém se Antonin Za-
potocky v jednom ze svych nejslavnéjsich projevii snazil détem vysvétlit proménu
malého ,,otrhaného® Jezise, ktery mél pracujicim pfipominat, ze patfi do chléva, na
v beranici a kozichu pékné oble¢eného dédu Mraze. Dosud mélo pritazliva osvétova
¢innost byla net¢inna. Proto bylo rozhodnuto o zalozeni jiz zmifiované Ceskoslo-
venské spole¢nosti pro $ifeni politickych a védeckych znalosti. Na za¢atku roku 1953
se osvétova prace zacala celkem tGspésné rozbihat. Na fadé mist se konaly prednasky,
okresni cirkevni tajemnici (OCT) ziskali ¢lenstvim v osvétovych komisich vét$i ma-
névrovaci prostor k ovliviiovani prednaskové ¢innosti, ale i divadla, filmu a dalsich
ndstroju osvétové prace. Na aktivu rediteltl a dramaturgti profesionalnich divadel
v inoru 1953 byla ze strany SUC iniciovdna uzsi spoluprace divadel s OCT pfi vybé-
ru repertodru.’® Slibny rozjezd vsak nemél dlouhé trvéni. Situa¢ni zpravy SUC z né-
sledujicich mésicti vesmés lakonicky konstatuji, ze spoluprace pti pouc¢ovani pracu-
jicich skfipe, nema pevné dany systém, nékde se v tomto sméru dokonce nepracuje
viibec. Kudy by se mohla osvétova prace ubirat a s jakymi riziky je tfeba pocitat, de-
monstroval pracovnik SUC na piikladu Dacic: Soudruzi zaridili promitdni v kiné na
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nedéli dopoledne, kdy jsou bohosluzby. Kino bylo pékné navstiveno a podstatnou cdst
navstévnikii tvotila mlddez z okoli, kterd ptisla do Dacic do kostela. Potvrzuje to tezi,
Ze dokud nedokdzZeme dat venkovu hodnotny kulturni a zdbavni program, do té doby
bude sttedem Zivota vesnické mlddeze kostel a hospoda.® Zména, souvisejici s novym
vladnim prohlasenim z 15. zafi 1953, nastala az ke konci roku 1953. Své role se vy-
raznéji ujala Ceskoslovenska spole¢nost pro $ifeni politickych a védeckych znalosti,
avsak jeji ptisobeni bylo vice zaméfeno do mést a vesnice zlstavala ponékud stranou.

Zména strategie cirkevni politiky

Presné den pred prijetim nového vladniho prohlageni,® které mélo vyrazny dopad
na zménu strategie cirkevni politiky, nastoupil na SUC jako jeho piedseda nikoli jiz
s postavenim na urovni ministra Jaroslav Havelka." Na SUC byla provedena reor-
ganizace a jako poradni orgén predsedy zfizeno kolegium. Nové garnitura na SUC®
jistit co nejmensi procento prehmatt na mistni Grovni pfi jejim napliovani.

Zékladni ukoly, které si SUC na zékladé programového prohlaseni vlady vyty¢il,
1ze shrnout do nasledujicich Sesti bodu: 1. upeviiovat svazek mezi délniky a rolniky,
aby mohla byt zvySovana zemédélskd vyroba a zddrné budovana JZD, 2. ze vSech sil
upeviiovat duvéru véricich ve vladu a statni zfizeni, 3. upeviiovat bdélost a ostrazi-
tost viici ,,reakénim® duchovnim, 4. hledat lepsi formy, jak se priblizit k véficim a du-
chovenstvu, 5. dale upeviiovat vysledky ménové reformy a zabranovat nesetrnému
hospodaieni duchovnich se stdtnimi ptispévky, 6. zlepsit praci samotného SUC.%
Vsechny nastinéné tkoly mély v podstaté jeden spole¢ny cil — neznepokojovat vé-
fici nad Gnosnou miru, aby nevznikaly situace jako naptiklad ve Valasskych Klo-
boukach, kde mnozi ¢lenové KSC byli nuceni vystoupit z fimskokatolické cirkve.
Mnozi se pak rozhorli a prohlasuji, Ze s tim radéji prasti, nez by méli doma peklo pro
poslechnuti stranické linie.** U fardita CCE se pak nékolikrat objevovala upozornéni
na jejich nezajem pti kolektivizaci vesnice. Za zminku stoji napriklad reakce opa-
tovského farare Jittho Rumla na dopis pfedsedy KNV v Jihlavé ohledné pomoci pti
odvadéni dodavek: Vybizet k doddvkdm, trebas mimo kostel, véru netieba; pokud vim,
kazdy soukromnik i druZstevnik ve vlastnim zdjmu hledi predpis splnit. I za cenu, Ze
sdm bude obili vielijak shanét. Stat ma prece ticinné prostredky, aby si splnéni doddvek
vynutil. Proto na nds spise jest, abychom predstaviteliim statu pfileZitostné pripomi-
nali, Ze jejich povinnosti jest, hledét ve viem vsady spravedlnosti ditv nez moci nad
lidmi, kterd jim nepfislusi. Uleni, jemuz Vy vé¥ite, ovsem vede v posledku k spoléhdni
na silnou pést, na hmotu, na ocel. Je to vsak pohansky blud, ktery se i v tomto pokoleni
bludem ukdze.®®

V podrobnéjsim rozboru jednotlivych ciléi nastinéné cirkevni politiky mtzeme
nalézt formulace, které jsou zcela v rozporu s dfivéj$im tvrdym kurzem boje proti
nabozenstvi, jak jej nastinil v roce 1952 stranicky ideolog Vaclav Kopecky. Zminim
alespon nékteré: K véficimu clovéku musime pristupovat jako k priteli, vidét v ném
rovnopravného oblana, nevysmivat se jeho nabozenskym predsudkiim, nediskutovat
s nim o cirkevnich dogmatech, nezabrariovat mu v uicasti na bohosluzbdch a nezne-
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moznovat mu, aby posilal své déti do vyucovdni ndboZenstvi. [...] Musime vychdzet
z toho, Ze ndboZenské citéni vyplyvd ze soucasného stavu vyvoje spolecnosti, z ekono-
mické a tiidni situace a Ze vliv ndboZenstvi mezi nasim lidem se jesté udrzi dlouhou
dobu. [...] Splnéni nasich iikolii predpoklida, Ze budeme chodit mezi knéze, taktné
s nimi jednat, pomdhat jim odstrarniovat jejich téZkosti, nenarusovat chod ndboZen-
skych obfadii. [...] Nase propagacni price mezi véficimi bude mit vyhradné pozitivni
obsah, bude se zabyvat prednostmi a vymoZenostmi lidové demokratického zfizeni.
Nasi cirkevni tajemnici nesméji se pfimo exponovat v protindboZenské propagandé.
[...] Umoznime provadét siteji sbirky mezi véficimi, aby tak byly snizovdny ndroky na
stdtni pokladnu.®® Rizovy obraz téméf dokonalé symbidzy preci jen narusuji pasaze
o ostrazitosti a bdélosti viici ,reakénim® knézim, aby neskodili a nepopouzeli zemé-
délce proti budovani JZD. Cirkevni tajemnici méli ddle pozorné sledovat ¢innost
»vesnickych bohac¢t® a jinych tfidnich neptatel a provokatér, ktefi se idajné snazili
vyvolavat neklid mezi véficimi.

Pti prilezitosti ¢tvrtého vyroci prijeti cirkevnich zakont (fijen 1953) pristoupil
SUC k zhodnoceni dosavadnich tispéchit své cirkevni politiky. Znovu konstatoval, ze
linie strany a vlady pfi feSeni cirkevné politickych otazek byla a je linif spravnou a Ze
bilanci ¢tyt let 1ze oznacit za radostnou a pozitivni, k éemuz prispiva obsazeni vedou-
cich mist v cirkvich osobami s kladnym pomérem k lidovédemokratickému ztizeni.”

Nastoupena linie jiz do konce roku 1953 nedoznala vyraznéjsich zmén. V zavé-
rech z prosincového plendrniho zasedani UV KSC se v poptedi znovu objevuje boj
proti nabozenskému tmaftstvi. Tento tikol véak KSC vytycuje pro stranické organiza-
ce, zatimco stat a jeho spravni organy maji nadale disledné dodrzovat nabozenské
svobody a socialistickou zdkonnost,® ktera vsak, jak vSichni vime, byla sama o sobé
nedemokratickd a naboZzenskou svobodu oklestujici.

Zaver

Mezi prokazatelné uspéchy (proti)cirkevni politiky v letech 1952-1953 Ize poditat
zejména postupny pokles poctu déti prihlasenych k vyuce ndboZenstvi, pomérné
konsolidovanou situaci ve vedeni vétsiny cirkvi i mezi duchovenstvem nebo silici
hospodatskou zavislost cirkvi na statu. Na druhou stranu se nepodarilo nastartovat
masivni odliv véficich z cirkvi. Od roku 1951 az do konce z4f{ 1953 vystoupilo v CSR
podle zdznamt SUC z cirkvi jen 292 418 0sob® a asi jen 7 % obyvatelstva se nehlésilo
k z4dnému vyznani.”® Casto vazla osvétova prace, spoluprace s cirkevnimi tajemni-
ky, mistnimi funkcionafi a loajalni ¢asti duchovenstva, nepodatilo se vyfesit otdzku
zenskych reholi.

Silici ateizacni tlak a proticirkevné zaméfena administrativni opatfeni ze strany
statni moci vedly v jednotlivych cirkvich k vnitfni diferenciaci. Vedle oficidlniho ve-
deni, které se vice ¢i méné prizptisobovalo dané situaci v domnéni, Ze projevy dobré
vile z jeho strany zmirni administrativni tlak, se rodila uprostted cirkvi spolecenstvi
autentickych kfestantl, ktera se vracela ke kofenim své viry, odmitala propad do
priamérnosti a nekritické prijimani mocenskych postupti. Zacala se probouzet ziva
ekumenickd spoluprace.

150



10

11

12

13

14

15

16

17

18
19

20

21
22

23

Text se vzhledem k omezenému rozsahu podrobnéji nezabyva situaci na Slovensku. Vice napf. Kol.
autorti: Zloc¢iny komunizmu na Slovensku 1948-1989. Vydavatelstvo Michala Vaska, Presov 2001.
KOPECKY, Viclav: Védu a uméni do sluzeb lidu, miru a socialismu. Rudé pravo, 1952, &. 160, s. 3. Srov.
NA, f. Vaclav Kopecky, k. 3, a. j. 126, projev na ustavujicim sjezdu Ceskoslovenské spole¢nosti pro $iteni
politickych a védeckych znalosti.

Kopeckého projev rozpoutal pozdvizeni zejména v Cirkvi ¢eskoslovenské (husitské) (CCS(H)) a Cesko-
bratrské cirkvi evangelické (CCE), jak o tom vypovid4 napt. denik patriarchy Frantiska Kovare ¢i zapisy
z evangelickych pastoralek z této doby. APD CCSH, f. Frantiek Kovaf, denikovy zdznam z 1. Cervence
1952. Srov. MATEJKA, Ondej: Ceiti evangelici a KSC (30.-60. 1éta 20. stoleti). In: K svobodé je dlouhé
putovini (ptipravil O. Ruml). EMAN, Benesov 2010, s. 17.

Vice viz NA, f. SUC 1949-1956, k. 3, inv. ¢&. 51, prehled cirkevné politického vyvoje v CSR z 6. tnora
1953. Srov. KAPLAN, Karel: Stdt a cirkev v Ceskoslovensku 1948-1953. USD AV CR - Nakladatelstvi
Doplnék, Brno 1993, s. 163.

Na Slovensku byl pocet déti odhadovan dokonce na 98 %. NA, f. UV KSC, Politicky sekretariat 1951
1954 (dale jen 02/5), k. 33, a. j. 106, Fierlingerova zprava o cirkevni politice a jejich bezprostiednich
ukolech z 23. ¢ervence 1952.

Tamtéz.

NA, f. SUC 1949-1956, Zasedéni kolegia ministra — predsedy 1953-1956, k. 13, inv. &. 93, zprava
ze 17. porady kolegia konané 29. dubna 1953.

VODA-PEXA, Bedrich: Ideologicky upevnit fady strany. Rudé prdvo, 1953, ¢. 169, s. 1.

V roce 1952 bylo v KSC z trojice nejpocetnéjsich cirkvi evidovano 88 duchovnich CCS(H), 6 duchov-
nich CCE a 1 duchovni fimskokatolické cirkve. Tito knézi nebyli po stranické linii jiz difve oficialné
tkolovéni. Tamtéz. Srov. APD CCSH, f. Frantisek Kovar, denikovy zdznam ze 4. zati 1952.

CCS(H) napiiklad opustili: Zdenék Rohac¢, Karel Svoboda ml., Otakar Struz, Jan Just, Dobroslav Kopec-
ky, Jan Mréz, Viclav Cernohorsky, dr. Bohumil Pesek, dr. Olga Peskové-Kounovskd, Frantisek Fousek,
Jaroslav Svétly. Posledni ¢tyfi jmenovani v dobé svého odchodu z cirkve nepuisobili pfimo v duchovni
sluzbé, ale na Husové &s. bohoslovecké fakulté v Praze (HBF). K 1. lednu 1951 SUC evidoval 474 a na
pocatku roku 1954 451 duchovnich CCS(H). NA, f. SUC 1949-1956, Zasedani kolegia ministra - pted-
sedy 1953-1956, k. 22, inv. ¢. 93, zprdva o situaci v nekatolickych cirkvich a navrh na paralyzovani snah
duchovnich téchto cirkvi z 22. biezna 1956.

Srov. CUHRA, Jaroslav: KSC, stit a fimskokatolickd cirkev (1948-1989). Soudobé déjiny, 2001, roc.
VIII, ¢. 2-3, 5. 275-276.

APD CCSH, f. Frantiek Kovéf, denikovy zaznam z 13. listopadu 1952. Srov. HRDLICKA, Jaroslav: Zivot
a dilo prof. Frantiska Kovdre. Pfibéh patriarchy a ucence. Nakladatelstvi L. Marek, Brno 2007, s. 401-406.
KAVKA, Jan: Cirkevni politika KSCv severovychodnich Cechdch v letech 1949-1960. In: KUBIN, Petr
(ed.): Brdny pekelné ji nepremohou. Kapitoly z prondsledovént cirkvi v Ceskoslovensku kolem roku 1950.
Karolinum, Praha 2013, s. 47.

NA, £. SUC 1949-1956, k. 36, inv. &. 100, hodnotici zpréva o cirkevné politické situaci podle krajskych
cirkevnich tajemnikt (KCT) za ¢erven 1953.

V roce 1955 se pocet stranikil z fad fardia CCS(H) snizil na 56 osob, v ¥imskokatolické cirkvi bylo
v KSC evidovéno 7 duchovnich, v CCE 4, v pravoslavné cirkvi 30, ve Slovenské evangelické cirkvi
a. v. 15 duchovnich. V ostatnich méné pocetnych cirkvich se jednalo pouze o jednotlivce. NA, f. SUC
1949-1956, k. 4, inv. & 53, seznam duchovnich - ¢lentt KSC v CSR ze 4. brezna 1955.

NA, £. UV KSC, Politické byro 1954-1962 (ddle jen 02/2), k. 65, inv. &. 81/9, zépis z 80. schiize politické-
ho byra UV KSC konané 3. #ijna 1955. Daléi vina odchodii souvisejici s vysledky 11. sjezdu KSC zasahla
cirkve v roce 1958 a projevila se pfedevsim masivnim odlivem ¢lent.

Tamtéz, f. SUC 1949-1956, k. 36, inv. & 100, hodnotici zpréva o cirkevné politické situaci podle KCT za
duben 1953.

Tamtéz, hodnotici zprava o cirkevné politické situaci podle KCT za kvéten 1953.

Neéktei{ zakazy dotéeni vétici se povoleni priivodil dozadovali pfimo na SUC. NA, f. SUC 1949-1956,
k. 32, inv. ¢. 97, periodicka situac¢ni zprava za duben 1953.

Tamtéz, periodicka situaéni zprava za éerven a ¢ervenec 1953.

APD CCSH, f. Franti$ek Kovar, denikovy zdznam z 6. ¢ervence 1952.

Besedy obcas nepfinesly kyzeny vysledek. Zejména ucitelky nabozenstvi se naopak sjednotily a na-
vzajem podporily v argumentaci proti pfitomnému cirkevnimu tajemnikovi, takze od besed bylo na
nékterych mistech upusténo.

NA, . SUC 1949-1956, k. 36, inv. & 100, hodnotici zprava o priibéhu vyuky ndboZzenstvi ze zati 1953.
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Mysleny jsou timskokatolicka cirkev, CCS(H), Evangelick4 cirkev augsburského vyznéni na Slovensku
a CCE.

Neékteti biskupové (napt. Frantisek Sedlacek a Rudolf Horsky z CCS(H)) nabadali duchovni ke zvysené
pastoraéni péci v rodinach s détmi.

Proti zavedenym opatfenim napf. protestovali predstavitelé CCS(H) i CCE béhem jednani na SUC
22. z4fi 1953.

NA, f. SUC 1949-1956, k. 36, inv. & 100, hodnotici zpréva o pribéhu vyuky ndbozenstvi ze z4i1 1953.
Tamtéz, f. SUC 1949-1956, Zaseddni kolegia ministra — pfedsedy 1953-1956, k. 13, inv. & 93, zprédva
o vyucovani nabozenstvi na $kolach I. a II. stupné ve $kolnim roce 1952/1953 z 29. dubna 1953.
Tamtéz, f. SUC 1949-1956, k. 4, inv. & 53, navrh na vyucovani ndbozenstvi ve $kolnim roce 1954/1955
z 31. kvétna 1954.

JANCAROVA, Markéta: Prévni tiprava vyuky ndbozenstvi v Ceskych zemich v 19. a 20. stoleti. Revue
cirkevniho prdva, 2008, ro¢. XIV, ¢. 1, s. 52.

Zamérné jsem pouzil plurdlu, protoZe nasilnymi represemi a administrativnimi zasahy ze strany statu
byly vedle fimskokatolické cirkve vyrazné postizeny i dalsi cirkve, z nichz uvedu alespon dvé. ,Na-
vratem* do pravoslavné cirkve byla v kvétnu 1950 oficidlné zlikvidovéna feckokatolicka cirkev (akce
,P9), v Fijnu 1952 doslo na ¢étyfi roky k zastaveni ¢innosti a rozpusténi Cirkve adventisti sedmého dne
(CASD byla oficidlné opét povolena 18. zafi 1956).

Internovana byla postupné vétsina ceskych a moravskych biskupt v cele s ¢eskym primasem a praz-
skym arcibiskupem Josefem Beranem. Pferusené internaci se nevyhnuli ani néktefi slovensti biskupové.
V politickych proticirkevnich procesech byl odsouzen napiiklad olomoucky svétici biskup Stanislav
Zela (proces Zela a spol., nékdy také oznacovany jako proces s pomocniky biskupti) ¢i v obdobném slo-
venském procesu spi$sky biskup Jan Vojtassak, trnavsky svétici biskup Michal Buzalka a feckokatolicky
biskup Pavol Peter Gojdi¢ (proces Vojtas$ék a spol.). U nekatolickych cirkvi byla administrativni opat-
teni postihujici episkopat uplatnéna naptiklad v piipadé moravského biskupa CCS(H) PhDr. Bohumira
Ciganka, ktery po natlaku ze strany statnich organti a vySetfovani Statni bezpec¢nosti v bfeznu 1950
rezignoval na sviij biskupsky tfad. Vice viz JINDRA, Martin: Zivotni putovani moravského biskupa
Cirkve eskoslovenské PhDr. Bohumira Cigdnka. In: Solitér. Pocta historikovi Vdclavu Veberovi. USTR,
Praha 2012, s. 157-171.

ABS, f. Vysetfovaci spisy — Centrala (dile jen MV-V), vy$etfovaci spis a. ¢. V-2309 MV.

Odboj a perzekuce kiestanti v dobé nacismu a komunismu (1939-1989), Zivotopisny medailon P. Josefa
Kusky (autor Vojtéch Vi¢ek), viz http://www.ustrcr.cz/cs/josef-kuska (citovano k 12. 11. 2013).

NA, f. SUC 1949-1956, k. 32, inv. & 97, periodicka situaéni zpréva z prelomu kvétna a cervna 1953.
ABS, f. MV-V, vysetfovaci spisy a. ¢. V-1716 MV a V-2298 MV. V tinoru 1954 byl zat¢en a v ¢ervenci
téhoz roku odsouzen dalii ¢len Rodiny Ing. Miloslav Cemus. Tamtéz, vysetfovaci spis a. & V-1711 MV.
Tamtéz, f. VySetfovaci spisy — Ostrava (OV-V), vySetfovaci spis a. ¢. V-743 OV a f. VySetfovaci spisy —
Hradec Kralové (déle jen HK-V), vySetfovaci spis a. ¢. V-190 HK.

NA, f. UV KSC, 02/2, k. 65, inv. & 81/9, z4pis ze 128. schiize politického byra UV KSC konané 23. cer-
vence 1956.

Tamtéz, f. UV KSC, 02/5, k. 33, a. j. 106, Fierlingerova zpréva o cirkevni politice a jejich bezprostiednich
ukolech z 23. ¢ervence 1952.

NA, f. SUC 1949-1956, k. 32, inv. &. 97, periodicka situacni zprava ze zafi 1953.

Tamtéz, k. 36, inv. & 100, zprava o &innosti SUC za 1. ¢tvrtleti roku 1953.

Ty byly zakladany rovnéz v nekatolickych cirkvich.

NA, £. SUC 1949-1956, k. 32, inv. &. 97, periodickd situaéni zpréva z dubna 1953.

Opatteni, které povolovalo kity déti pouze pfi odchodu z porodnice a ve zvlastnich mistnostech,
se dotklo vSech cirkvi.

NA, £. SUC 1949-1956, k. 4, inv. &. 53, zprava o situaci cirkvi v CSR z 8. tinora 1954.

NA, f. SUC 1949-1956, Zasedani kolegia ministra — pedsedy 19531956, k. 13, inv. & 93, zprava o ¢in-
nosti SUC za 2. ¢tvrtleti roku 1953.

Ptistup SUC k CCE byl samoziejmé mnohem komplexnéjsi. Vice napt. MATEJKA, Ondtej: ,,Jsou to
berani, ale mtizeme je vyuzit.“ Cesti evangelici a komunisticky rezim 1948-1956. Soudobé déjiny, 2007,
ro¢. XIV, ¢. 2-3, s. 305-340.

NA, £. SUC 1949-1956, k. 32, inv. ¢. 97, periodicka situaéni zprava z listopadu 1953.

Vice k provétovani spolehlivosti duchovnich CCS(H) viz napt. JINDRA, Martin: Z milosti trpét pro
Krista. Zivotni ptibéh fardte CCS(H) Véclava Mikuleckého. Blahoslav ve spolupraci s NO CCSH Praha-
-Staré Mésto, Praha 2011.

Rada knézi a bohoslovcii napii¢ cirkvemi byla povolana k Pomocnym technickym praportim. Na rok
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1954 byl plénovan navrat 682 duchovnich. NA, f. SUC 1949-1956, k. 2, inv. & 47, program porady pra-
covnikéi SUC z 2. listopadu 1953.

Tamtéz, f. SUC 1949-1956, Dodatky 1949-1956, k. 204, inv. &. 186, smérnice k zastaveni ¢innosti adven-
tistt adresované KCT z 6. 9. 1952.

Pro zmocnénce byla SUC vypracovana smérnice pro spravu majetku CASD.

Rizni zdstupci CASD se opakované snazili dojednat opétovné povoleni ¢innosti. Viz napt. NA, f. SUC
1949-1956, Dodatky 1949-1956, k. 204, inv. ¢. 186, zadost o povoleni ¢innosti CASD adresovand pred-
sedovi vlady CSR Viliamu Sirokému z 14. 11. 1954.

NA, f. SUC 1949-1956, k. 93, inv. & 118, zpréva Ministerstva ndrodni bezpe¢nosti adresovani Zdenku
Fierlingerovi z 20. 12. 1952.

ABS, f. HK-V, vySetfovaci spis a. ¢. V-1170 HK.

NA, £. SUC 1949-1956, k. 4, inv. &. 54, navrh opatfeni proti BJB z 4. ervence 1953.

Tamtéz, k. 32, inv. ¢. 97, periodickd situa¢ni zprava za zafi 1953. Srov. tamtéz, k. 4, inv. ¢. 53, zprava
o situaci cirkvi v CSR z 8. inora 1954.

Tamtéz, k. 32, inv. ¢. 97, periodicka situaéni zprava z prelomu ledna a unora 1953.

Tamtéz, k. 36, inv. ¢. 100, hodnotici zpréva o cirkevné politické situaci podle KCT za unor 1953.
Vlddnimu prohléseni pfedchdzely dva zasadni projevy z ust prezidenta Antonina Zapotockého a pred-
sedy vlady Viliama Sirokého.

Byvaly ministr pracovnich sil piisobil na SUC od 14. zat 1953 az do zrugen{ tfadu v roce 1956.
Shodou okolnosti byli pravé v zati 1953 zatceni v souvislosti s Setfenim akce ,,K“ byvali predni piedsta-
vitel¢ SUC Frantigek Hub (pfednosta I11. odboru), Vladimir Ekart (ptednosta I. odboru) a Karel B6Shm
(vedouci revizniho odboru).

NA, f. SUC 1949-1956, Zasedéani kolegia ministra — pfedsedy 1953-1956, k. 14, inv. ¢. 93, zakladni
tikoly SUC vyplyvajici z programového prohlageni vlady z 8. f{jna 1953.

Tamtéz, f. SUC 1949-1956, k. 36, inv. & 100, hodnotici zprava o cirkevné politické situaci podle KCT
za unor 1953.

Tamtéz, hodnotici zprava o cirkevné politické situaci podle KCT za srpen 1953.

NA, f. SUC 1949-1956, Zasedani kolegia ministra — predsedy 1953-1956, k. 14, inv. ¢. 93, zdkladni uko-
ly SUC vyplyvajici z programového prohlaseni vlddy z 8. ¥jna 1953. Srov. napt. NA, f. SUC 1949-1956,
k. 3, inv. & 51, zprava o aplikaci projevii s. Zapotockého a Sirokého na nasi cirkevné politickou praci
7 26. zari 1953.

NA, £. SUC 1949-1956, k. 3, inv. &. 51, étyfi roky cirkevnich zékonti a nase dalii tkoly (nedatovéno).
NA, f. SUC 1949-1956, Zasedani kolegia ministra — predsedy 1953-1956, k. 14, inv. ¢. 93, zdvéry z ple-
nérniho zasedani UV KSC konaného ve dnech 3.-5. prosince 1953.

Nejméné zastoupeni byli rolnici a délnici, z cirkvi pfevazné vystupovali funkcionafi strany, ucitelé,
urednici nebo pfislusnici ozbrojenych slozek.

NA, f. SUC 1949-1956, k. 4, inv. &. 53, zpréva o situaci cirkvi v CSR z 8. unora 1954. Po negativni zku-
$enosti s kampani za odhlagovani z cirkvi byla po vzoru SSSR zrusena evidence ptislusnosti k cirkvim
a evidence vystupt z cirkvi. V. mnohem vét$i mife byli naopak sledovani véfici, ktefi se pravidelné
zhcastiovali cirkevniho Zivota. Tamtéz, ndvrh na zru$eni hldseni o vystupech z cirkvi z 18. bfezna 1954.
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Nékdy az usmévné zpravy cirkevnich tajemnikd dotykajici se omezovani slavnosti, privodu a pouti v roce 1953.
Zdroj: NA
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Novy kurz, ktery mél byt od za 1953 uplatiiovan vii¢i cirkvim v CSR, zd4 se jen tézko uvéfitelny. Zdroj: NA
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Patriarcha Fr. Kovar ve svém deniku reflektuje zménu nalady vuci revoluénim nérodnim spraveim a jimi
nastolenému smétovani cirkve. Zdroj: APD CCSH
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Pocet knézi odsouzenych v roce 1953 jasné ukazuje, jak realizatoti cirkevni politiky v CSR pomahali du-

chovnim odstranovat jejich tézkosti. Zdroj: NA
Vynatek z Fierlingerovy zpravy o ukolech stitni cirkevni politiky z ¢ervence 1952 lakonicky charakterizuje

vztah predstavitelit SUC k zdravotné postizenym a seniortim. Zdroj: NA
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odpovéd na zadost predsedy KNV v Jihlavé. Zdroj: NA
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Postesk patriarchy CCS(H) Fr. Kovate nad omezovanim vyuky nabozenstvi a odchody duchovnich z cirkve.
Zdroj: APD CCSH
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Pouceni nezdarem s Cirkvi adventistii sedmého dne pristupovaly statni organy v Cervenci 1953 k Bratrské
jednoté baptistt. Zdroj: NA
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Denisa Necasova

~Bude zit vécné.”
Smrt Klementa Gottwalda
v konceptu politického nabozenstvi

Nesmirnou bolesti je naplnéno srdce lidu nasi republiky. Zemftel president republiky
Klement Gottwald, muz, ktery byl nejdrazsi a nejblizsi kazdému horlivému pracovniku
a budovateli naseho nového Zivota. Jesté nikdy v nasich déjindch nestdla na nejpted-
néjsim misté osobnost tak vyznamnd, kterd by tolik ovlivnila historicky vyvoj naseho
ndroda jako nas prezident Klement Gottwald. Cely sviij Zivot zasvétil obétavé sluzbé
ndrodu, velikému dilu osvobozeni pracujiciho ¢lovéka.!

Takto adora¢né zacinal jeden z mnoha ¢lankd v dennim tisku 15. bfezna 1953
k umrti Klementa Gottwalda. Smrt tehdejs$iho prezidenta patfila k vyznamnym (vza-
to z tehdejsiho pohledu mozna i nejvyznamnéjsim) udélostem roku 1953 a predsta-
vuje hlavni téma mého ptispévku. Na nasledujicich stranach se nebudu vénovat po-
litickym, organiza¢nim, ekonomickym a podobnym aspektiim, které s touto udalosti
nutné souvisely. Prostfednictvim kulturné historické analyzy se zamétim na podoby
reflexe celé ,tragédie® v dobovych periodikach. Vyuziji k tomu koncept politického
nabozenstvi, ktery povazuji v tomto kontextu za velmi pfinosny. Umoznuje totiz jiny
pohled na ,tradi¢né® politické udalosti a jevy. Poukazuje na prvky a procesy sakra-
lizace politiky a jejich hlavnich aktérd, ¢imz prinasi novou dimenzi do interpretace
daného obdobi a zaroven zplasti¢tuje jeho vysledny obraz.

Tento text se sklada ze dvou na sebe navazujicich ¢asti. V prvni z nich nejdtive
stru¢né nastinim koncept politického nabozenstvi a ve druhé jej budu aplikovat na
konkrétni udalost. V nasem pripadé na zptisob prezentace smrti Klementa Gottwalda
v dobovych denicich. Konkrétné budu vychazet z textt ¢tyt tehdejsich nedilezitéjsich
periodik — Rudého prdva, Lidové demokracie, Svobodného slova a Mladé fronty.

Koncept politického nabozenstvi provazi, stejné jako dalsi obecné odborné pojmy;,
fada terminologickych nejasnosti a relativné bouflivych debat. Pro ,,politické nabo-
zenstvi“ proto neexistuje zadna zavazna jednotici definice a vétsina autorti a autorek
se uchyluje spiSe k vyétu konkrétnich charakteristickych znak.? Nékteri dokonce
koncept politického nédbozenstvi z principu odmitaji.’ Podle téchto badatelt a ba-
datelek zZadny politicky systém neobsahuje prvky transcendentna, v tom smyslu, Ze
neodkazuje k nadpozemské entité a nespliuje tak urcujici charakter nabozenstvi ¢i
nabozenskosti.* Terminologickd nejasnost se také projevuje tim, Ze pojem politic-
ké nabozenstvi byva nékdy pouzivan synonymné s pojmy obc¢anské ndbozenstvi,
svétské nabozenstvi apod. Posledné jmenované v$ak podle mého nazoru predsta-
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vuji obecnéj$i metakategorie, jejichz soudasti je mimo jiné i politické nabozenstvi.®
Odkazuji totiz k procesu sakralizace uréitého systému, uzce nebo $iroce pojatého,
a politika tvori pouze jeden z nich.

Téma sakralizace politiky se objevuje v textech autort jiz v 19. stoleti, zejména
v kontextu nacionalismu a sekularizace. Zajimavé jsou analyzy napr. Alexise de
Tocquevilla ¢i Emila Durkheima. V mezivdle¢ném obdobi vSak nalézame ur¢ity roz-
kvét téchto tvah v souvislosti s tehdejsimi debatami o charakteru novych diktatur
v Evropé a zptisobu jejich pojmenovani. Tykalo se to predevsim fasismu a komuni-
smu. Za dnes jiz klasickou praci je povazovana kniha Die politischen Religionen Eri-
ca Voegelina z roku 1938, ktery zde pojem politického nabozenstvi poprvé pouzil.®
Voegelin nachazi v komunismu a fasismu sty¢né body v procesu sakralizace politiky.
Dany proces je patrny ve snaze téchto rezimu vytvorit soudrzny politicky systém na
zakladé vyzdvizeni urcité rasy, tfidy nebo statu na nejvyssi stupen byti, pfipsat mu
nejvyss$i moznou hodnotu a tim danou entitu ,,zbozstit“. Nabozenské rysy se neo-
mezuji jen na vybranou oblast, ale stavaji se soucasti celého politického systému.
Voegelin vychazi ve své analyze z kiestanské antropologie a tvrdi, Ze komunismus
a fasismus maji gnosticky charakter. Nabizeji totiz jedinci nalezenti jistoty ve vlastni
ideologii, a tim i naplnéni smyslu existence v ramci tohoto svéta.”

Zahy nasledovali dalsi autofi a autorky, zejména Raymond Aron.® Tento vyznam-
ny francouzsky filozof 20. stoleti se vak ve své analyze politického nabozenstvi ubi-
ral jinym smérem. Vychazel z tradi¢ni liberdlni kritiky totalitarismu. Pro moderni
politické systémy jako komunismus a fasismus je podle néj charakteristicka vsudy-
pritomnost ideologie, ktera ma absolutni hodnotu a urcuje i ospravedliuje zaroven
veskeré jedndani i systém jako takovy. Aron hovoii o marxistické eschatologii, jejiz
narace (poslani proletariatu — ukonceni prehistorie Revoluci - vlada svobody) ma
stejnou strukturu jako chiliastické nazory (Mesia$ — zlom - krélovstvi Bozi).” Podle
Arona beztfidni spolecnost, v niz bude dochdzet k socidlnimu pokroku bez politické
revoluce, se dd srovnat s tisiciletym krdlovstvim [...] utrpeni proletaridtu je ditkazem
jeho posldani a komunistickd strana se stdvd cirkvi, proti niz stoji pohané, kteri odmitaji
slyset dobrou zprdvu o prichodu spasitele."’ Jak je z citatu patrné, nabozenské rysy se
ani u Arona neomezuji pouze na jednu cast systému, ale jsou charakteristické pro
celek — zahrnuji také kulturni, organizacni a instituciondlni aspekty. Aron povazuje
komunismus a fasismus za nové moderni tyranie slucujici nabozensky fanatismus,
demagogicky cynismus a politicky realismus."

Debaty o konceptu politického nabozenstvi neutichly ani v druhé poloviné
20. stoleti, spi$e naopak. A to predevsim kvili studené vélce a roz$itujicimu se poctu
zemi, kde komunismus nabyl dominantnich pozic. Mezi badatele a badatelky vénu-
jici se dané problematice vyraznéji v tomto obdobi (v¢etné soudasnosti) mizeme
zafadit napf. Hannah Arendtovou, Hanse Maiera, Emilia Gentila, Heinricha Scholze,
Michaela Rohrwassera, Juana J. Linze apod. Jak jiz bylo uvedeno vyse, ani v pub-
likacich nesoucich tato jména nemizeme hledat jednotné zavéry a definice, kazdy
z autort naopak vychazi z trochu odli$ného pojeti.

Vyse uvedeny strucny prehled badani o politickém nabozenstvi odkazuje k du-
lezité skute¢nosti, ze tento koncept je spojen s modernimi déjinami.'* Znamena to,
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ze sakralizace politiky je v tomto pojeti mozna pouze za predpokladu existence fe-
noméni této epochy. V této souvislosti se nejcastéji hovoti o sekularizaci a snaze
novych ideologii zaujmout pomyslné uvolnéné misto po tradi¢nich podobach a pro-
jevech nabozenstvi (v nasem kulturnim okruhu ktestanstvi). Zdtraziovana byva
také krize moderni spole¢nosti a ¢lovéka umocnéna zlomovym zazitkem 1. svétové
valky, kdy dochézi k evidentni ztraté jistot, zdzemi a stability. Vykofenény jedinec
vsak neztratil potfebu nabozenského presahu, jasnych pravidel a vedeni ani vize op-
timistické budoucnosti. Nové ideologie a konkrétni politické systémy, které je reali-
zuji, tak v jistém smyslu vyuzivaji tyto pfevladajici konstelace a nabizeji jedinctim la-
kavé vychodisko z neuté$eného stavu. V tomto kontextu pfinasi koncept politického
nébozenstvi jedno z moznych vysvétleni, pro¢ se mnohé politické systémy, zejména
totalitni, tésily ze strany nemalé ¢asti obyvatel autentické podpore ¢i loajalnosti hra-
nicici se sebeobétovanim.*

I pres zjevné defini¢ni nejasnosti a stalé debaty povazuji za nutné — minimalné
pro potieby této studie — pokusit se koncept politického ndbozenstvi stru¢né vyme-
zit.'* Za politické nabozenstvi je povazovan takovy politicky systém, ktery v teorii
i praxi vykazuje silné nabozenské znaky. Podle italského historika Emilia Gentila
se nabozensky rozmér projevuje tim, Ze systém si osobuje pravo (dodejme, Ze Casto
vylu¢né a nezpochybnitelné) definovat vyznam a zdkladni cil lidské existence tykajici
se jedince i spolecenstvi.’® Cisté politick4 entita se tak stdva né¢im nedotknutelnym,
nepopiratelnym, absolutnim a tvori zdklad celé soustavy presvédcéeni, mytt a hod-
not, stejné jako symbold, ritudld a struktury.’* Nabozenska dimenze politického sys-
tému se pak vétsinou projevuje v mnoha oblastech a netvori jen jeji vnéjskovou ¢i
instrumentalni ¢ast. Naopak je poloZena v onom vyse naznaceném zakladé, jadru
celého systému. Pravdépodobné nejsnadnéji ji nalezneme v terminologické oblasti
diky uzivani ndbozenskych kategorii. DuleZité jsou rovnéz myty obsahujici mesia-
nistické modely tradi¢nich nabozenskych pribéht, a tim i nezpochybnitelné abso-
lutni pravdy, jejichz existence a ,,poznani predurcuje dany politicky systém k jeho
dominanci a zaroven ospravedlnuje jakékoli nastroje, které pouziva k prosazovani
vytceného cile a ,,spasy* Integralni soucdsti je proto i zpusob ,,sektarského* mysleni,
kdy na zakladé nékolika kategorii - ¢lenstvi ve strané, dodrzovani ur¢itych ,,dogmat®
apod. — se prislusnici vymezuji viiéi okoli, které je chapano naprosto nesnasenlivym
zptsobem ve smyslu hesla ,Kdo nejde s ndmi, jde proti nam® Zaroven clenové (tedy
ti, kteti poznali onu ,,Pravdu®) musi prokazovat silnou loajalitu politickému systému
a opakované sebe i ostatni utvrzovat ve svém presvédceni, vife. Déje se to predevsim
prostednictvim mnoha ritudlt, kde miizeme sledovat procesy ptijimani a vylouceni,
sliby vérnosti, sebekritiky — pokani apod., jez se realizuji na individualni i celospole-
¢enské trovni. Tyto ritudly provazeji jedince celym zivotem, nékteré byvaji nahradou
za tradi¢ni obrady a ritualy tradi¢nich nabozenstvi, napt. misto ki'tu vitani ob¢ankad,
misto bifmovani vstup do Jisker ¢i Pionyra apod. Nabozenska dimenze se vsak ne-
objevuje pouze v téchto aspektech, mtizeme ji sledovat v samotné struktufe systému.
Nejéastéji byva pripomindana strana jako nova cirkev spravujici posvatnou ideologii
- ,dogma*“ prostfednictvim své hierarchie. Na nejvy$s$im stupni této hierarchie stoji
osoba vudce, vyvoleného. Ten oplyva neomylnosti, nezpochybnitelnosti svych ¢ind,
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dokonalymi vlastnostmi apod., predstavuje pfedmét posvatné tcty a lidové nabo-
zenské viry. V ramci politického nabozenstvi byva toto divinizované postaveni nej-
vyssiho predstavitele politického systému spojovano s kultem osobnosti."”

V prostiedi pounorového Ceskoslovenska ptipadla role zbozitélého viidce Kle-
mentu Gottwaldovi jako nejvy$simu predstaviteli statu a strany. Na nasledujicich
stranach se pokusim ukazat, jaké konkrétni podoby a projevy onoho zboz$téni, které
dosahovalo jednoho z vrchold pravé v dobé Gottwaldova dmrti, miZeme v tehdej-
$im dennim tisku sledovat.

Jiz prvni znamkou vyznamnosti a naprosté vysadnosti postaveni Klementa Gott-
walda, které mu oficidlné v tehdejsi spolecnosti bylo prisuzovano, mize byt prostd
skutecnost, ze véechny sledované deniky vénuji jeho smrti nékolik celych vydani,
véts§inou od 15. do 21. brezna 1953. VSechna tato Cisla obsahuji pouze texty spoje-
né se smrti prezidenta, obvyklé zpravy ze zahrani¢i i domova zcela chybéji. Ctenéfi
a ¢tenarky jsou tak konfrontovani pouze s touto udalosti, ktera dosahuje nejvyssi
priority, vée ostatni je naprosto podruzné. Zaroven jako by se na tento necely tyden
zastavil ¢as a nic jiného se nedélo. Minimélné z hlediska obsahu periodik se Gottwal-
dova smrt stala tstfednim bodem veskerého svétového déni.

Stranky novin v uvedeném ¢asovém rozmezi zaplnily riznorodé texty, jejichz spo-
le¢nym jmenovatelem byla zidealizovana (a mtizeme predeslat, ze i zbozstéla) po-
stava Klementa Gottwalda. Nalezneme zde prezidentovy Zzivotopisy, vybory z jeho
projevi, vzpominky na néj od ,,béznych ob¢ant® i vyznamnych predstaviteltl strany
a statu, oslavné basné, smutecni telegramy apod. Nékteré z téchto textii byly v ne-
zménéné podobé pretiskovany ve vice denicich.

Nejvice pozornosti bylo vénovano samotné osobnosti Klementa Gottwalda. Lice-
ni jeho Zivota a charakteru jeho osobnosti bylo velmi oslavné. S jeho jménem se poji-
lo mnoho skvélych privlastkil — ,,nejvétsi ¢lovék na zemi®, ,,hrdina® ,otec nas vech®
apod. Pokusim se zasadit prehrsel téchto adoraci do celkového ptibéhu, v némz figu-
roval a ktery vykazuje ndbozenské rysy. Tehdejsi prezident byl v bezpoctu Zivotopist
a vzpominek na néj licen jako clovek, ktery byl jiz od mladi vérny marxisticko-lenin-
ské myslence. Jeho Zivotnim predsevzetim bylo znileni pofddku, ktery lidstvo uvrhl
do neskonalé bidy a z této zemé udélal peklo.'® Svymi ¢iny a myslenkami se stal bo-
jovnikem za lepsi svét a novy zivot. Diky nému spole¢nost méla vkrocit do kvetouci
zahrady socialismu.” Gottwald je zde diky svému odhodlani znicit $patny socialni
fad predstavovan jako aktivni ¢initel promény spole¢nosti s jasnymi etickymi kono-
tacemi. Zaroven je nositelem nadéje lepsiho svéta, nového Zivota. Nabizi moznost
vykoupeni z bidy a pekla na zemi spojenou s prvky transcendence v podobé nového
zivota. V tomto kontextu mizeme hovotit o Gottwaldovi jako spasiteli, ktery prinasi
vysvobozeni a spasu. Ona kvetouci zahrada socialismu je pak prislibem réje, do kte-
rého cela spole¢nost spolu s nim vkro¢i. Zde také nachdzime jasnou terminologickou
analogii s biblickym rdjem. V mnoha textech rezonuje také celkovy vyznam Gottwal-
da pro déjiny. Stvofil nejslavnéjsi epochu ndrodnich déjin, dokonce se stal vitézem
historie.®® Gottwald v této interpretaci pokofil déjiny, pfemohl stavajici fad. Je silnéj-
$i nez jedna z nejmohutnéjsich pozemskych rovin a odkazuje tak k transcendenci,
v pfimém srovnani pak k JeziSovi. Celkovy charakter zivotniho pfibéhu Gottwalda
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vykazuje jasné nabozenské rysy. Je konstruovan za pomoci velmi obdobnych prvki
jako tradi¢ni kfestanska narace. Na tento moment upozornuje napt. jiz zminény Ra-
ymond Aron ve svych tvahach o politickém nabozenstvi. Vyse nastinénd troj¢lenka
(poslani proletariatu — ukonceni historie Revoluci — vlada svobody) tvori zdkladni
strukturu i Gottwaldovych Zivotopisii.

Uvedené prisliby vsak nejsou uplatiiovany pouze v ramci kolektivu, ale i na indi-
vidualni drovni. Podle tehdejsich text si zesnuly prezident vzdy nasel ¢as pro oby-
¢ejného clovéka a zaroven kazdému clovéku dokdzal byt majikem bezpeli a ddt mu
pevnou ptidu pod nohama.?* Charakteristicka pro néj byla i ,,laska k lidu, laska k ¢lo-
véku“. Gottwald je zde nepfimo pripodobnovan k Jezisi nejen kvili jeho déjinnému
vyznamu, jenz prinasi zlomovou spasu a nadéji, ale také kvli jeho zdjmu o kazdé-
ho jedince. Pro Gottwalda, stejné jako pro Jezise, byl dulezity kazdy ¢lovék. Viem
potencialné mohl nabidnout pocit vlastni hodnoty a pfijeti. Tim, Ze byl nazyvan
majakem bezpedi davajici pevnou ptidu pod nohama, zéroven poskytoval zazemi,
jistotu a bezpeci. Zde nachazime konkrétni priklad pro jeden z moment uvedenych
v obecnéjsi ¢asti vénujici se politickému nabozenstvi. Politické systémy se cilené sna-
zily poskytnout vykorenénému clovéku vychodisko z nejistoty a hodnotového relati-
vismu, zptisobenych ztratou ¢i ochabnutim nabozenské viry v disledku sekularizace
a krize moderni spole¢nosti.

V této souvislosti je rovnéz zajimavé sledovat reakce ,,obycejnych® lidi na Gott-
waldovu smrt, které byly v denicich otiskovany.”> Mezi nimi vynika ¢lanek s nazvem
»Soudruh Gottwald mi vratil ruce“? Jaromir Cermék z Katusic ho psal dle svych
slov s nevyslovnou a nejtézsi bolesti a vyznanim veliké ldsky, kterou k prezidentovi
chovd. Autor piSe, ze za valky ztratil obé ruce a své poslani nasel v JZD jako trakto-
rista. Rozhodl se totiZ naplnovat Gottwaldovu vyzvu - ,,traktoristé, staiite se apostoly
nové socialistické vesnice®. Diky tomu ziskal moznost opét pracovat a zacal byt hrdy
na své vykony. V kapitalismu za Masaryka a Benese by byl jen zebrakem. Gottwald
vsak vytvorenim svobodné vlasti vée zménil a vrdtil mu ruce** Zesnuly prezident
v tomto ¢lanku opét figuruje jako osobni inspirace a cesta ke spaseni z neblahého
udélu. Vyjimecna je vsak jeho popisovana schopnost ¢init zazraky, uzdravovat, kte-
rou v novozékonnich pribézich oplyva Jezis. Navraceni rukou - v doslovném a/nebo
symbolickém vyznamu - pfesné k tomu v daném textu odkazuje.

Stranky tehdejsich periodik vsak neplnila jen liceni Zivota a charakteru Klementa
Gottwalda. V nemalé mife se noviny vénovaly optimistickému vyhledu do budoucna
a nabizely tak poztstalym nadéji a cestu, jak ztratu vyvoleného spasitele prekonat.
Smrti prezidenta podle dobovych texti totiz nic nekondi. V jistém smyslu nekon¢i
ani jeho zivot. V této souvislosti mtizeme sledovat dvé vzajemné se prolinajici linky.
Prvni z nich ¢tenare a ¢tendrky ubezpecuje o tom, ze Gottwald je vé¢ny a nesmrtelny.
Oba tyto ptivlastky se hojné v textech objevuji a odkazuje k nim i nazev této studie.
Podle jednoho z nich je zesnuly prezident vécny, nesmrtelny, veliky jako sdm Zivot.”
V této linii dobové interpretace Gottwald vykazuje jesté zjevnéjsi atributy bozstvi,
zejména nesmrtelnost. Zaroven uvedené prirovnani k Zivotu jasné evokuje novo-
zakonni odkazy na JeziSe. Druha linka sméfuje ke Gottwaldovu odkazu. Prezident
nezemftel, jeho posvatny odkaz, i on sam, zije dél. Jeho nesmrtelnost je zajimavé po-
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jata v ¢lanku ,,Zustal v kazdém z nas® PiSe se v ném, Ze Gottwald své srdce kapku po
kapce rozddval vSem, takze celd vlast je ho plnickd. Odesel ndm hrdina, ale kazdému
z nds nechal kapku své krve a svého ducha. V kazdém z nds je ho kus.*® V kazdém
¢lovéku i v celé republice je stale pritomen Gottwald a jeho odkaz. Zde se setkavame
s panteistickym pojetim propojeni svétského a posvatného. Svym rozplynutim do
tohoto svéta mrtvy statnik posvécuje jeho charakter a usnadnuje poztstalym jejich
dalsi fungovani. Pfekonava tak i samotnou smrt a je silnéj$i nez tato nevyhnutelnost.

Tak jako Jezi$ zanechal svym uc¢ednikiim svij odkaz a svou stalou ,,pfitomnost®,
byt v jiné sféfe byti, tak i Gottwald zanechal svym nésledovnikiim odkaz, ktery je
nutné napliiovat. Pozustali, tedy v dobovych textech vSechen ¢eskoslovensky lid, jsou
nazyvani nejcastéji ,gottwaldovci®, misty (napt. v projevu budouciho prezidenta An-
tonina Zapotockého) ,bratry a sestrami® Tato osloveni vytvareji iluzi jednotného
celku, semknutého kolektivu a pfedevsim odkazuji k tradi¢nim termintim nédbozen-
skych komunit. Ukolem pozistalych neni podlehnout Zalu, ale napliovat a nezradit
Gottwaldtv ,,posvatny odkaz®. Nejcastéji je v textech zdlraznovana dvoji cesta. Prv-
ni z nich tvoti usilovna prace. Periodika jsou zaplnéna obecnymi vyzvami k pracovni
aktivité, vyhlasenimi pracovnich zavazki, dobrovolnych brigad a zvyseni planova-
nych norem. K priblizeni muze poslouzit ¢lanek ,,Proménime sviij zarmutek v ocel,
ktery vlastnim prikladem vybizi ke zvySeni produkce prace v hutich. Svym emoc¢nim
zabarvenim, razanci i obsahem se prili§ nevymyka z fady dalsich. Li¢i smutnou, bo-
lestnou naladu v kolektivu ocelard, jez je ,pfetavena® v horecné pracovni tempo:
Spolecné nestésti a spolecnd ldska k soudruhovi Gottwaldovi je vedly k pracovnimu
hrdinstvi [...] aby Zhava ocel novym jesté hojnéjsim proudem plnila pdnve. V pevnou
tvrdou ocel proménime nds zarmutek. Aby vdlecni palici jesté tvrdéji pocitili gottwal-
dovské tidery.”

Druhou cestou, jak naplnit Gottwaldiv odkaz, je sjednotit se kolem komunistické
strany. Samo sjednoceni nestacilo, mélo byt ze viech nejpevnéjsi. Terminy ,,zulova
jednota®, ,,semkneme se“ ve sledovaném tydnu postupné gradovaly. Autofi textd psa-
li o jesté tésnéjsim spojent, o tom, jak se lid jesté vice semkne apod.”® V daném kontex-
tu je v8ak dutlezitéjsi role komunistické strany jako jadra tohoto semknuti. Podle vyse
uvedeného panteistického pojeti Gottwaldovy nesmrtelnosti a jeho odkazu pravé by-
valy prezident zil stale i v komunistické strané. Nékolikrat je to ale také explicitné
vyjadteno, napt. bude vécné Zit ve viili a dile Komunistické strany Ceskoslovenska.”
Strana je v dobovém tisku prezentovana jako pevnd zdruka vitézstvi, viidce do bu-
doucna. Je povazovana za jddro nasi vlasti.*®* V ¢lanku ,,Strana Klementa Gottwalda
nds vede vpred!“ se dokonce piSe, Ze strana je vSechno! Tato interpretace charakteru
a role strany po prezidentové smrti koresponduje s dosavadnimi pojetimi v ram-
ci koncepce politického nabozenstvi. Strana je interpretovana jako nova cirkev -
spolecenstvi, které je nositelem posvatného odkazu a spole¢nost vede dal po od-
chodu zbozstélého viidce. Jeji pravovérnost je dana vyse uvedenymi panteistickymi
odkazy a zaroven i tim, zZe Gottwald stranu vychovaval a ,vykoval ji“ Je tedy jeho
dilem, o kterém neni mozné pochybovat. Komunisticka strana se opird o moudrd
uceni Klementa Gottwalda, o ryzost jeho mysleni. Gottwald podle tehdejsich denikd
pochopil podstatu v$eho.** Zdenék Nejedly ve svém kondolen¢nim projevu uvedl, Ze
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v Gottwaldovi véda ztrdci pritkopnika, ktery védecky pronikl k zdkonitostem spolecen-
ského vyvoje a ve smyslu téchto zdkonii ukdzal vSemu pracujicimu lidu cestu.”
Studium Gottwaldovych spisii, které byly publikovany v ohromnych nakladech,
tak jedinci mélo rovnéz ukdzat vychodisko a spravnou cestu, kudy se dile ubirat.
Gottwaldovo uceni vychdzejici z marxismu-leninismu je tedy dal$im ndstrojem
k uskute¢niovani posvatného odkazu. V kontextu politického nabozZenstvi mtizeme
sledovat zfejmou paralelu s texty svatych ¢i s Bibli. Spisy velikant socialismu, k nimz
Gottwald bezesporu podle dobového pojeti patfi, funguji jako kanonické texty, na
néz se stale za kazdych okolnosti odkazuje. Tvori nezpochybnitelny zaklad kazdého
projevu, studie a zaroven se stavaji voditkem pro kazdodenni Zivot ¢lovéka.
Zptsoby zobrazovani Klementa Gottwalda v nejdtlezitéjsich periodikach, ktera
mu po jeho smrti vénovala veskery prostor v obdobi 15.-21. bfezna 1953, vykazuji
zfejmé nabozenské rysy. Zesnuly prezident byl v mnoha variacich zbozstén, prindle-
zela mu role spasitele. V dobovych textech byl spojovan s atributy bozstvi, nejcastéji
pak s nesmrtelnosti a vé¢nosti. Zdtraziovani pravé téchto charakteristik je do znac-
né miry dano kontextem analyzovaného materialu - smrti Klementa Gottwalda. Na-
bozenské rysy vsak v tehdej$im tisku nevykazovala jen postava prezidenta, ale cely
politicky systém Ceskoslovenska. Jeho ustfedni bod tvotil mytus boje s kapitalistic-
kym zlovolnym fddem, vykoupeni a spaseni prostfednictvim inorové revoluce, zavr-
$ené vizi kvetouci zahrady socialismu, réje na zemi. Struktura tohoto mytu je totoznd
s kestanskou naraci. Sakralizace tehdejsiho politického systému se vsak projevovala
i v dalsich rovinach. Vy3e byla tematizovana role KSC, kterd piedstavovala novou
cirkev pecujici o Gottwaldtiv posvatny odkaz a vedouci spole¢nost spravnym sme-
rem, stejné jako analogie s jeho spisy a texty svatych ¢i Bibli.** Nabozenskou dimenzi
zpusobu zobrazovani Klementa Gottwalda a celého politického systému v dobovych
periodikdch mtizeme sledovat predev$im ve struktute a celkovém pojeti, explicit-
né se tato terminologie v textech objevuje minimalné. Vyuzivani religiéznich znaka
a modeld vykazuje zdroven urcitou ucelovost. Texty mély po smrti viid¢i postavy
statu a strany dodat ¢eskoslovenské spole¢nosti jistotu, ukazat dalsi cestu a potvrdit
legitimitu nového vedeni i celého dosavadniho vyvoje. Patrné je to zejména v dirazu
na roli strany, semknutost lidu, motivovani ke zvy$eni prace apod. Podle Emilia Gen-
tila odkazy na tradi¢ni nabozenstvi — v ptipadé Ceskoslovenska na kfestanstvi — maji
svou dtlezitost. Tradi¢ni vira, religiézni narace, formy reprezentace apod. podmi-
novaly a ovliviiovaly zpusob, jakym bylo nové politické nabozenstvi vnimano a pfi-
jimano lidovymi masami. Proto ve vétsiné novych rezima doslo k synkretickému
slouc¢eni komunismu a tradi¢niho naboZenstvi zejména prosttednictvim sakralizace
viidce zosobnujiciho principy, hodnoty a prikazani nové ideologie.” Na zakladé vyse
uvedené analyzy mizeme tuto skute¢nost sledovat i v pounorovém Ceskoslovensku.
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PLOJHAR, Josef: Odesel pravy otec nasi svobodné vlasti. Lidovd demokracie, 15. 3. 1953, s. 3.

Tento piistup se stal nakonec nejcastéj$im také v souvislosti s konceptem totalitarismu. Srov. BALIK,
Stanislav - KUBAT, Michal: Teorie a praxe totalitnich a autoritativnich reZimii. Dokotan, Praha 2004;
KUBAT, Michal: Nedemokratické politické rezimy. In: NOVAK, Miroslav a kol.: Uvod do studia politiky.
Sociologické nakladatelstvi, Praha 2011, s. 724-749.

Srov. GENTILE, Emilio: Politickd ndboZenstvi. Mezi demokracii a totalitarismem. CDK, Brno 2008,
s. 25-26.

Zde je v$ak rozhodujici zptisob vymezeni nabozenstvi. Ti, ktefi odmitaji koncept politického ndbozen-
stvi, vychdzeji primarné ze substancidlni (exkluzivni) definice, kterd opravdu transcendentno povazuje
za jadro ¢i podstatu nabozenstvi. Naopak pokud se uchylime k funkcionalistické (inkluzivni) definici,
ta sleduje spi$e zptisoby projevii ndbozenstvi, jeho roli a funkci ve spole¢nosti a zcela rezignuje na zkou-
man{ transcendentnich entit, které povazuje z principu za védecky neuchopitelné. Srov. VACLAVIK,
David: Definice nabozenstvi. In: NESPOR, Zdené&k R. - VACLAVIK, David a kol.: P¥irucka sociologie
ndbozenstvi. Sociologické nakladatelstvi, Praha 2008, s. 119-129.

Svétskym nabozenstvim se napt. v moderni spolecnosti muize stit véda, zjevné ndbozenské rysy vykazuji
napt. projekty tzv. multilevelmarketingu apod. Srov. NESPOR, Zdenék R.: Sekularizace, implicitni ndbo-
zenstvi. In: NESPOR, Zdenék R. - VACLAVIK, David a kol.: P¥irucka sociologie ndbozenstvi, s. 296-305.
Emilio Gentile sice upozornuje, ze jako prvni pravdépodobné tento termin uzil jiz Condorcet, ale Voe-
gelin s nim jako prvni pracoval v analytickém slova smyslu a snazil se ho definovat.

MAIER, Hans: Politickd ndbozZenstvi. Totalitdrni rezimy a kfestanstvi. CDK, Brno 1999, s. 25-28; HERZ,
Dietmar: Concept of ,,political religions in thought of Eric Voegelin. In: MAIER, Hans (ed.): Totalita-
rianism and Political Religions, vol. I. Routledge, London — New York 2004, s. 149-166.

Aron ve svych textech sice pouziva pojem svétské nabozenstvi, sméfuje ho ale primarné na oblast poli-
tiky. Proto kvili zjednoduseni budu v souvislosti s Aronem uzivat pojem politické naboZenstvi.
ARON, Raymond: Opium intelektudlii. Mlada fronta, Praha 2001, s. 79.

Tamtéz, s. 280.

GENTILE, Emilio: Politickd ndboZenstvi. Mezi demokracii a totalitarismem, s. 90.

Ackoli stejné jako u debat o totalitarismu existuji vyklady zasazujici tento koncept i do starsich obdobi,
napt. starovékého Recka, uvedend interpretace v sou¢asnosti jednozna¢né prevazuje a osobné ji rovnéz
povazuji za adekvatnéjsi.

Tento prvek se neztidka objevuje napf. v retrospektivnich pamétech fady komunist a komunistek,
ktefi se podileli na budovani nového zfizeni a pozdéji byli v ramci politickych procesti perzekvovani
a stravili urcity ¢as ve vézeni. Pi§i o neottesitelné vife ve stranu a jeji viidce, napt. byvaly ¢len UV KSSS
Arnost Kolman: moje slepd, jako kdmen tvrda, primo ndboznd vira v dokonalého velikého viidce a ucitele
¢i manzelka popraveného Rudolfa Slanského Josefa Slanska, ktera vstoupila do KSC ve velmi mladém
véku: Zila jsem v presvédient, Ze co ode mne Zddd strana, je vZdy spravné a musim to bez odporu, ba
i s nadSenim provddeét |...] vira ve stranu, vira ve Stalina. KOLMAN, Arnost: Zaslepend generace. Paméti
starého bol3evika. Host, Brno 2005, s. 308; SLANSKA, Josefa: Zprdva o mém muzi. Svoboda, Praha 1990,
s. 171.

Nasledujici pokus o vymezeni pojmu politického ndbozenstvi tvofi sumarizace predevsim téchto tii
texttt: GENTILE, Emilio: Politickd ndboZenstvi. Mezi demokracii a totalitarismem; MAIER, Hans: Po-
litickd ndbozenstvi. Totalitdrni reZimy a kfestanstvi a LINZ, Juan J.: The religious use of politics and/or
the Political Use of Religion: Ersatz Ideology Versus Ersatz Religion. In: MAIER, Hans (ed.): Totalitaria-
nism and Political Religions, vol. 1, s. 102-120.

GENTILE, Emilio: Politickd ndboZenstvi. Mezi demokracii a totalitarismem, s. 10.

Tamtéz.

Teoreticka reflexe kultu osobnosti v$ak neni bez problému. Nejcastéji byva upozornovano na skutec-
nost, ze tento pojem byval pouzivan jiz v ramci komunistické ideologie i praxe, a to v konkrétnim
relativné uzce vymezeném kontextu. Kult osobnosti zde mél jednozna¢né negativni konotaci, pred-
stavoval vzdy nastroj kritiky ¢i dehonestace mocenského postaveni urcité osoby. Ackoli se s touto pra-
xi setkdvame jiz od leninské éry, nejznaméjs$im prikladem je Chruscoviv projev na XX. sjezdu KSSS
v roce 1956. V ramci politického ndbozenstvi je ale dany pojem uzZivan v analytickém slova smyslu jako
neutrélni - byt skryté normativni - kategorie zahrnujici podstatné $iréi $kalu problémi. Podoby a pro-
cesy sakralizace vyznamnych predstaviteli strany, které byvaji prostfednictvim pojmu kult osobnosti
reflektovany, nebyly nikdy v komunistické ideologii ani praxi takto oznacovany. Srov. COHEN, Yves:
The Cult of Number One in an Age of Leaders. In: Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History,
2007, vol. 8, nr. 3, 5. 597-634; APOR, Balazs: Communist Leader Cults in Eastern Europe: Concepts and
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Recent Debates. In: HALMESVIRTA, Anssi (ed.): Cultic Revelations: Studies in Modern Historical Cult
Personalities and Phenomena. Spectrum Hungarologicum, Vol. 4. University of Jyviskyld, Jyvaskyld -
Pécs 2010, s. 37-63. Za poskytnuti téchto text dékuji Ludku Vacinovi.

VOJANEC, Emil: V3e pro splnéni Gottwaldovy pétiletky. Lidovd demokracie, 18. 3. 1953, s. 2.

Jesté odhodlangji vpred. Mlada fronta, 18. 3. 1953, s. 1.

Zivot a dilo Klementa Gottwalda. Mladd fronta, 15. 3. 1953, s. 3.

POSPISIL, Antonin: Zemiel veliky a prosty clovék. Lidovd demokracie, 16. 3. 1953, s. 2.

Tato linie je v této kolektivni monografii vice sledovana ve studii Ludka Vacina.

CERMAK, Jaromir: Soudruh Gottwald mi vrétil ruce. Mladd fronta, 19. 3. 1953, . 3.

Tamtéz.

Gottwald bude vé¢né s nami. Mladd fronta, 19. 3. 1953, s. 1.

PROKOS, Bedtich: Zistal v kazdém z nas. Mladd fronta, 16. 3. 1953, s. 5.

TUMA, Jit{: Proménime sviij zdrmutek v ocel. Rudé prdvo, 16. 3. 1953, s. 4.

Srov. napt. Rudé prdvo, 16. 3. 1953, s. 3; Rudé prdvo, 18. 3. 1953, s. 1, 3; Mladd fronta, 18. 3. 1953, s. 1.
Gottwald bude vécné s nami, s. 1.

Smuteéni zased4ni CS. akademie véd. Lidovd demokracie, 17. 3. 1953, s. 3.

Strana Klementa Gottwalda nas vede vpted! Mladd fronta, 16. 3. 1953, s. 2.

POLANSKY, Dionysius: N4§ nejlepsi z4k Lenina a Stalina. Lidovd demokracie, 19. 3. 1953, s. 2.
Smutecni zaseddni CS. akademie véd, s. 3.

Uvedené oblasti vsak netvoii ucelenou analyzu politického nébozenstvi v Ceskoslovensku. Dalsi zaji-
mavé roviny zde nebyly explicitné tematizovany, napt. podoby ritualt.

GENTILE, Emilio: Politickd ndbozZenstvi. Mezi demokracii a totalitarismem, s. 157.
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Ludék Vacin

~Zdrceni krutou ranou” versus
»zaplat panbuh, ze uz je po ném®”.
Smrt Klementa Gottwalda

oc¢ima ceskoslovenské verejnosti

Pied $edesiti lety zemfel kratce po névratu z pohibu J. V. Stalina prezident CSR
a predseda KSC Klement Gottwald. Pro vétsinu obyvatel Ceskoslovenska, ktefi
neznali jeho zdravotni stav, prisla zprava o jeho smrti jako blesk z ¢istého nebe.
Ponurou atmosféru zadatku jara 1953 charakterizovala trvald hrozba valky, vleklé
hospodarské obtize a zivé vzpominky na désivy proces se ,,spikleneckym centrem®
Rudolfa Slanského. Do krajnosti ji vybi¢ovalo jiz umrti a oficidlni oplakdvani sovét-
ského diktatora.

S odchodem ,,otce a viidce ¢eskoslovenského lidu® ztratili otfeseni komunisté dalsi

ze zdanlivé skalopevnych jistot, symbolickou postavu garanta opravnénosti svého
pocinani a legitimity rezimu jako takového, zatimco postoje nekomunista oscilovaly
mezi neli¢enym smutkem, lhostejnosti a virou v brzkou zménu pomért, kterou né-
kdy doprovazela vzdorovita gesta.
Gottwaldova skonu a uvazovali o jeho dtsledcich. V tomto prispévku si priblizime
nazory ceskoslovenské vefejnosti na stav a budouci vyvoj spole¢nosti, jak se odra-
zeji ve vyrocich a ¢inech souvisejicich s prezidentovou smrti. Vyuzijeme k tomu jak
oficialnich, pisemnych vyjadfeni uréenych UV KSC, tak i zdznami incidentt, pro-
hlaseni a rozhovor, které neunikly pozornosti pfislusniku, agentti a donasec¢t Statni
bezpec¢nosti a Vojenské kontrarozvédky.

Fakta o smrti a pohfbu Klementa Gottwalda

Smrt dostihla K. Gottwalda 14. 3. 1953 v 11 hodin, po ¢tyfdennim dramatu, jeZ na-
sledovalo bezprostiedné po pohtbu prezidentova mentora, sovétského vidce Josi-
fa Vissarionovice Stalina. Pribéh udalosti podrobné zaznamenal ve svém deniku
brilantni internista Josef Charvat, ktery Gottwalda na jeho vyslovné ptani v onéch
poslednich dnech také 1é¢il.! Podle jeho li¢eni prezident na Stalinové pohibu velmi
prostydl a z dlouhého stani mu otekly nohy, coz prohloubilo chfipkové ptiznaky,
které pocitoval jiz pred priletem do Moskvy. Nasledujiciho dne byl diikladné vyset-
fen v kremelské nemocnici, pri¢emz sovétsti lékafi naléhali na jeho okamzitou hos-
pitalizaci. To Gottwald ptikte odmitl, a byl tedy vyzvan k tomu, aby zpét rozhodné
necestoval letadlem, nybrz vlakem. Ani toto doporuceni v$ak neakceptoval, a tak mu
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kremelsti odbornici alespon podali 10. a znovu 11. 3. pred odletem velkou davku
penicilinu.?

V zavéru zpéte¢niho letu si Gottwald stéZoval na bolest v levém rameni, nicméné
po pristani se vénoval béZnym ufednim povinnostem. Ve ¢tvrtek 12. 3. se v8ak jeho
stav zhorsil a privolani lékati usuzovali na pocinajici zapal plic, takze podali penici-
lin. Stejnou diagndzu stanovil i J. Charvat, kdyz vecer u pacienta, ktery mél stale jesté
»skvélou naladu, shledal normalni hodnoty krevniho tlaku i tepu, klidné dychani,
zadny kasel a pouze zvysenou teplotu.’

V patek 13. 3. rano jiz byla situace zcela jina. K. Gottwald zkolaboval, za¢al mod-
rat, vyrazil mu studeny pot, mél studené ruce a téméf nehmatny puls. Tym lékara
u prezidentova liizka se rozsitil o dalsi ceské a zahy i sovétské specialisty. Mezitim
se Charvatovi dostaly do rukou starsi rentgenové snimky, z nichz ihned vy¢etl roz-
sdhlou vietenovitou vydut hrudni aorty a kulovitou vydut levé plicni tepny. Dalsi
snimky dorazily brzy nato z Moskvy s profesorem Markovem a potvrdily zavéry ko-
legia Ceskych lékart. Ti se nyni také dozveédeéli, ze v Moskveé jiz pied ¢asem nasadili
Gottwaldovi vydatné davky penicilinu k 1é¢bé syfilidy.*

Vznik vyduti, zejména na srdec¢nici, je jednim z priznaki kardiovaskularni formy
tretiho stadia této choroby a podavani penicilinu je od 40. let minulého stoleti béz-
nym zplisobem jeji 1écby. Vysledek punkce dutiny hrudni posléze prokazal, Ze luetic-
ka vydut praskla a prezidenttv stav zptisobilo krvaceni do dutiny hrudni a naslednd
obéhova slabost.

Toho dne bylo vydano nékolik stru¢nych tiskovych zprav o Gottwaldové onemoc-
néni, které na druhy den vysly v novinach.> Opatrné popisuji postupné zhorsovani
prezidentova stavu, se kterym zapasila stéle vétsi skupina Ceskych a sovétskych léka-
i, k nimz vecer 13. 3. pribyli i prosluli chirurgové Arnold Jirdsek a Jifi Divis. Dvé
hodiny po ptlnoci se k nim pripojil hrudni chirurg Alexandr N. Bakulev, jenz pravé
ptiletél z Moskvy.® Jelikoz Bakulev hodlal otevtit prezidenttv hrudnik a it prasklou
vydut, probihaly jiz béhem jeho cesty do Prahy na Hradé hore¢né ptipravy k operaci.
Jedna z koupelen se zménila v improvizovany operacni sdl, na Hrad se z nékolika
nemocnic stéhovalo mnozstvi lékafského vybaveni od opera¢nich stolt po krevni
konzervy, prijizdéli anesteziologové, sestry, zatimco se cesti a sovétsti specialisté
s vypétim sil snazili udrzet Gottwalda pfi zivoté. Kdyz Bakulev dorazil, vSe a v$ichni
byli ptipraveni operovat.”

Po konziliu s pfitomnymi lékari, ktefi byli od pocatku proti operaci, se vSak i on
rozhodl neoperovat, riziko bylo prili§ vysoké a nadéje na zachranu pacienta miziva.
Byla tedy provedena alespon odlehcujici punkce dutiny hrudni a krevni transfuze.
Gottwald dostal nespocet injekci, vypotiebovaly se desitky kyslikovych bomb. Po
mirné stabilizaci brzy rano 14. 3., kdy prezident nakratko usnul, nastoupilo bezvédo-
mi, ktece, prohloubil se celkovy kolaps. Pokusy udrzet pti zivoté pacienta, jehoz stav
byl jiz zcela beznadéjny, trvaly az do 11 hodin, kdy byla ukon¢ena podpora dychani
z kyslikové masky, a K. Gottwald zemfel.®

Pitva probéhla 15. 3. v prostorach II. patologicko-anatomického ustavu Fakulty
vseobecného lékarstvi UK.” Odehrala se zcela v rezii sovétskych patologu, ktefi toho
dne priletéli z Moskvy. Byli mezi nimi i Jurij A. Romakov, Boris N. Uskov a Alexandr
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S. Pavlov, experti z védecko-vyzkumné laboratote pfi mauzoleu V. I. Lenina v Mosk-
vé, kteti posléze az do fijna provadéli dlouhodobé balzamovéani Gottwaldova téla.'
S docasnou tpravou mrtvoly pro pohteb vsak zacali ihned." Posledni dva jmenovani
se rovnéz podepsali pod zavére¢nou lékarskou zpravu o pri¢iné prezidentovy smrti
vydanou CTK 16. 3.1

Cesti lékati se pitvy zacastnit nesméli, byly jim pouze ukazany vnitfni organy.
Presto jsou pod pitevni zpravou predlozenou vefejnosti uvedena i jména Vaclava
Jedli¢ky (prednosty tstavu, v némz pitva probéhla), jeho asistenta Rudolfa Vanécka
a feditele Statniho sanatoria F. Zavodného. Zprava sice hovofi o vyraznych zménach
na aorté, které zpusobily trhlinu této tepny s naslednym vnitfnim krvacenim a se-
lhanim obéhového systému, ale misto skute¢né priciny (syfilis) uvadi cévni sklerézu.
Nehledé na to, ze Gottwald trpél jesté prinejmensim dvéma dal$imi vdznymi cho-
robami. Pfi prohlidce jeho organti totiz cesti lékati nejenze potvrdili ptivod vyduté
na srde¢nici jako jednozna¢ny nasledek postupujici pfijice, ale nasli i Cerstva tuber-
kuldzni loziska na plicich a cirhézu jater, zjevné dtsledek prezidentovy naklonnosti
k alkoholu."

Gottwalduv zdravotni stav byl tedy v kazdém pripadé dlouhodobé neudrzitelny.
Nebyt prasknuti vyduté aorty, které si zpusobil v podstaté sam, kdyz sverepé trval
na cestovani do Moskvy a zpét letadlem, jeho tézké nemoci by ho zanedlouho stejné
dohnaly. Ackoli 1ze pochybovat o kvalité péce poskytované prezidentovi predevsim
v kremelské nemocnici, kde byl jeho skute¢ny stav zndm o mnoho lépe nez mezi
Ceskymi specialisty, nic nenasvédcuje tomu, Ze by jeho smrt mohl uspisit néjaky zly
umysl nebo primo cizi zavinéni.!* Pravé to v§ak bylo velmi ¢astym predmétem spe-
kulaci, o nichz bude fe¢ nize. Septanda mezi lidmi bujela zjevné v déisledku ¢asové
blizkosti Gottwaldova skonu se smrti Stalina a nedostatku informaci. Dodnes vy-
znamné ovliviiuje chdpani okolnosti prezidentovy smrti.

Tti étvrté hodiny po Gottwaldové skonu zasedl na Hradé politicky sekretariat UV
KSC, ktery ptijal patti¢né vznosné ,,provolani viemu pracujicimu lidu Ceskosloven-
ska®, schvalil 1ékarskou zpravu o umrti prezidenta, dale vyhldsil statni smutek az do
dne pohtbu, jehoZ organizaci dostala na starost komise ve slozeni Zapotocky, Siro-
ky, Bacilek, Cepiéka, Novotny, Plojhar, Slechta, Kliment, Kohler a Hradec, pri¢emz
vlastni organizace smute¢nich akt v Praze byla svéfena technicko-organiza¢ni ko-
misi, sloZené ze zastupct strany, armady a Bezpec¢nosti. Ministr informaci Kopecky
mél zajistit sejmuti posmrtné masky zesnulého a ministr nérodni obrany Cepicka se
mél v soucinnosti s Kopeckym postarat o provedeni pitvy a balzamace jeho téla.”

Véci se zahy daly do pohybu. V souvislosti se staitnim smutkem byla zakdzana
veskera divadelni a filmova predstaveni, koncerty, kulturni a sportovni podniky, za-
bavy a slavnosti.' Od rana 15. 3. byly na Hradé a v kli¢ovych vladnich a stranickych
uradech v Praze a Bratislavé vylozeny kondolen¢ni podpisové archy,"” tentyz den sta-
novila komise pro organizaci pohtbu datum hlavniho smute¢niho aktu na 19. 3. ve
13 hodin. Rovnéz vyhlésila vystaveni Gottwaldova téla ve Spanélském sale Prazského
hradu od 16. 3. a pét minut ticha ve 13 hodin v den pohibu.'®

Ceskoslovenska mésta i vesnice zaplavila smute¢n{ vyzdoba, tisk ve dnech mezi
prezidentovym Gmrtim a pohfbem publikoval témét vylu¢né pojednani o jeho Zi-
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voté a dile, kondolence sovétské strany a vlady i instituci stejné jako jednotlivct
z dal$ich zemi tzv. lidové demokracie, soustrastné telegramy krajskych, mistnich
a zdvodnich organizaci KSC, CSM, vyboru obréncti miru a nekomunistickych stran
sdruzenych v Nérodni fronté. Déle vychazely texty zabyvajici se nutnosti uchovat
Gottwaldiv odkaz, sliby a prisahy v tomto smyslu od riznych skupin obyvatelstva,
pracovni a ideové zavazky pracujicich, kondolence komunistickych stran, ale i jed-
notlived, z tzv. lidovédemokratickych i zdpadnich statfi, mezi nimiz nejvice vy¢niva
Soustrastny telegram australskych namotnik," ¢lanky ze zahrani¢nich komunis-
tickych tiskovin velebici Gottwalda, poezie oslavujici jeho Zivot a heroizujici jeho
smrt.*

Do Spanélského sélu mezitim proudily davy lidi. Na dochovanych snimcich i fil-
movych zabérech se v jejich tvafich Casto zrali neli¢eny smutek,” ackoli vzhledem
k poctu navstévnik stézi mohlo jit pouze o komunisty. Je vSak tfeba mit na paméti,
ze itad prezidenta se v CSR tésil obrovské vaznosti v podstaté bez ohledu na to, kdo
ho pravé zastaval. Navic v tehdej$im politickém a spolecenském klimatu byl Gott-
wald minimdlné pro ty nestraniky, ktefi se mu prisli poklonit, pfes vSechna negativa
doby stale jakymsi prislibem lepsi budoucnosti, nebot minulé spolecenské usporada-
ni si lidé obecné spojovali s valkou, bidou, nerovnosti. Jejich nazory byly pozname-
nany nedavnymi traumaty Mnichova a okupace,” s nimiz velmi obratné pracovala
komunisticka propaganda. Také v§udypritomné oslavovani Gottwalda, které jiz dav-
no dosahlo vpravdé kultickych rozmért, zde nepochybné sehralo svou roli.

Ritualizovany smutek téchto dnti, ktery mél dokazovat udajnou jednotu vsech
socidlnim pvodem a politickym nazorem vyhovujicich Cechoslovaki a jejich ne-
ochvéjnou podporu komunistickému rezimu, vyvrcholil prezidentovym pohtbem.
Ten se pripravoval v soucinnosti stranickych organt, ministerstva narodni obrany
a ministerstva narodni bezpec¢nosti.? Byl koncipovan jako rite de passage nevidanych
rozmért, s bezprecedentni tcasti vojska. Proto je v armadnich materialech ozna-
¢ovan za vojensko-civilni.** Mimoradny podil ozbrojenych slozek na obradu, a to
nejen vojska, nybrz také bezpec¢nostnich sborti a Lidovych milici, mél ujistit domaci
i zahrani¢ni vefejnost, ze KSC tiima otéze moci pevné ve svych rukou i pres vazné
politické a ideologické otfesy, jako byly proces se Slanského ,,centrem®, smrt Stalina
a zahy poté Gottwalda, ale i navzdory prohlubujici se hospodarské krizi, jez vyvrcho-
lila o nékolik mésicti pozdéji drastickou penézni reformou.”

Prabéh smute¢niho ritudlu 19. 3. byl naplanovan do nejmensich podrobnosti. Od
vyzvanéni zvonu ve vSech Ceskoslovenskych kostelich v pravé poledne pres obrad
ve Spanélském sale az po posledni cestu Prahou v doprovodu vojenského pluku,
jednoho praporu SNB, praporu Lidovych milici,* a samozfejmé zastupu oficialnich
hosti rozdélenych do 23 skupin podle relativniho vyznamu.?”

P1i prehlidce na Letné se pred zpola prosklenou rakvi s télem vrchniho velitele
predvedly $iky nového ,husitsko-gottwaldovského* vojska,”® pred zaplnénym Véc-
lavskym naméstim promluvil Antonin Zapotocky a sovétsky host, marsal Nikolaj
A. Bulganin. Jiz za setméni probéhlo v Narodnim pamatniku na Vitkové opravdu
posledni rozlouceni v tizkém kruhu rodiny, stranickych $pic¢ek a vedoucich ¢lent
nejvyznamnéjsich zahrani¢nich delegaci.
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Zatimco hlavni mésto zilo Gottwaldovym pohibem v oblezeni armady, Lidovych
milici, SNB a tajné policie, v ostatnich méstech a obcich probihaly organizované
smutecni tryzny. Timto zptisobem mél pokud mozno kazdy ob¢an, véetné déti skol-
niho véku, prokdzat svou soundlezitost s rezimem. Déjistém tryzny bylo vzdy ustred-
ni misto v obci, kde pro tento ucel stal kenotaf s Gottwaldovou sochou ¢i alespon
bustou, obklopeny kromé kvétinové vyzdoby symboly KSC a republiky a neustale
se sti{dajicimi ¢estnymi strdzemi ¢lend strany, vojska, SNB, Lidovych milici, CSM.
Sem jiz ve dnech statniho smutku smérovaly delegace z mistnich a okolnich tovaren,
druzstev a masovych organizaci, ale i jednotlivci a skupinky obyvatel s vénci a kyti-
cemi.

Tak tfeba v Rokycanech mezi 114 delegacemi poloZila sviij vénec také skupina ci-
kdnt, ktefi dékovali soudruhu Gottwaldovi, Ze jiz ,nemusi Zit jako psi‘; Ze soudruh
Gottwald se postaral o jejich lepsi zivot.”

V den prezidentova pohibu nastupovali ob¢ané ze svych pracovist a $kol na shro-
mazdisté pred symbolickym nahrobkem v sefazenych utvarech. Procesi k oltartiim
zesnulého viidce méla znovu doklddat jednotu a odhodldni Cechosloviki v tézké
chvili. V pritvodech bylo neseno mnoZstvi viajek, obrazii soudruha Gottwalda a mnoho
hesel, vyjadiujicich slib, ze nasi pracujici piijdou déle a sméleji gottwaldovskou cestou
k socialismu. Mnoho lidi pfichdzelo na shromazdisté jiz dlouho pred zapocetim smu-
tecnich tryzen.* Jejich podil na kultické realité velkolepého prazského obradu, ktera
se ve vech mistech zemé zhmotnovala v projevech mistnich funkcionara pfi zaha-
jeni tryzny, v péti minutach ticha, rozhlasovém prenosu projevi z pohtbu, provola-
vani hesel, prisahdni u kenotaft s pismeny KG, mél dale dosvéd¢ovat neochvéjnou
podporu obyvatelstva vladé KSC.?!

Jak uvadi konec¢na zprava o prabéhu tryzen, rezimem vyzadovand ucast obyva-
telstva na smute¢nich ritudlech byla mohutnd. V &eskych zemich se zacastnilo cel-
kem 4 370 000 lidi, na Slovensku 1 636 800 ob¢antl. V okrese Praha-mésto to bylo
950 000 lidi, v Bratislavé 468 900 atd.*> Vedeni strany a statu jisté mohlo byt s témito
&isly spokojeno. Ukazuji, ze se KSC diky kombinaci propagandy a represe tispésné da-
filo udrzovat iluzi jednoty a ,,spontanni“ podpory jeji vlady i v krizovych okamzicich.

»Zdrceni krutou ranou“: ohlasy, rezoluce, zavazky

K ritudlnim aktivitdim ve vyhrocené atmosfére poloviny bfezna 1953 patftily také
schiize pro straniky i bezpartijni takfka ve v§ech primyslovych i zemédélskych
podnicich, na utadech a dal$ich pracovistich, vefejnych a vzdélavacich institucich
i viech masovych organizacich po celé republice. Byly svoldvany na pokyn UV KSC
okamzité po Gottwaldové smrti a zastupci strany na nich vehementné velebili zesnu-
1ého vidce, oplakavali tuto ztratu, na mistnich narodnich vyborech se podepisovaly
kondolenéni archy, prisahalo se, ze bude splnén jeho odkaz, zachovana jednota, Ze
budou ubranény a dale rozsifeny vymozenosti lidovédemokratického ztizeni atd.”
Vysledkem takovych setkani byly soustrastné dopisy, telegramy, rezoluce a zavazky
$irokého spektra obcantl, zejména vsak ,pracujicich’, nasledné odesilané tstfednimu
vyboru KSC. Z téchto dokument a jejich souhrnii v informacnich bulletinech pro
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UV je ziejmé, Ze vétsina spole¢nosti se ke dni Gottwaldova tumrti jiz dokonale naucila
»mluvit po bol$evicku“** Méla k tomu ostatné jen za pouhy pilrok od podzimu 1952
hned nékolik vyznamnych ptilezitosti, naposledy po smrti J. V. Stalina. Lidé si vSak jiz
od konce valky osvojovali ,,bolsevicky“ kdnon formalizovanych vyroka pfejimanych ze
sovétského vefejného diskurzu, na néjz se v obdobi vrcholného stalinismu omezovala
v podstaté veskerd verejna komunikace mezi rezimem a obc¢anstvem.®

Rezim v ramci takovéto interakce s ob¢any ujistoval o brzkém prichodu kyzenych
$tastnych zittkd, pripadné obfadnim zptisobem vysvétloval, pro¢ tato budoucnost
jesté nenastala, identifikoval viniky a pomoci pfislusné rétoriky je vylucoval nejen za
hranice ,tdbora miru®, nybrz ptimo mimo veskeré lidské kategorie. Ze strany ob¢anu
8lo zpravidla o potvrzovani vérnosti rezimu, jednoty naroda a pripravenosti k jesté
intenzivnéj$imu budovani nového svéta a k jeho obrané az za hrob bez ohledu na
okolnosti.

V tomto duchu se nesou i texty, které UV KSC obdrzel v souvislosti s umrtim
predsedy strany a prezidenta republiky. Jisté stoji za zminku, Ze jiz 14. 3. do 22 hodin
ptislo takovych dopist a telegramt 970, celkem za celé obdobi smutku 29 622.%

Od pracujicich ze zavodu Zapadoceska Prefa v Hyskové se napriklad dozvidame,
ze krutd bolest postihla nase srdce jesté nezahojené ztratou soudruha Stalina, ale tim
tvrdsi je nase odhodlani s gottwaldovské cesty neustoupit ani o krok. Odesel nds ucitel,
odesel nas otec, ale jeho duch ziistane s ndmi v nasi praci.>’

Zci a utitelé hornického ucilisté pracovnich zéloh ¢. 4 ze Senbachu pisi: Jesté se ne-
zahojila jedna rana po odchodu J. V. Stalina a jiz novd zrariuje nase srdce. Jsme si védomi
tézkosti této chvile, a proto slibujeme Ustiednimu vyboru Komunistické strany Cesko-
slovenska, Ze se nyni jesté vice semkneme kolem nasi komunistické strany a Ustredniho
vyboru, zZe neporazitelnou se stane nase jednota a jako gottwaldovsti haviti slibujeme, Ze
veskeré tikoly gottwaldovské pétiletky fadné splnime a vysoce prekrocime.*

Na zavér tryvek z dopisu titvarové organizace KSC a ttvarové skupiny CSM pti
posadkové spravé 1030 Praha, ktery je podle ocekavani patfi¢né bojovny: Zdrceni
krutou ranou, kterd v této chvili postihla vsechen Ceskoslovensky lid a nasi Komunistic-
kou stranu Ceskoslovenska timrtim naseho milovaného soudruha Klementa Gottwal-
da, uvédomujeme si vdaznost vnitropolitické situace. Vérni zdsadam a ucent velikého
Stalina a jeho vérného Zdka soudruha Gottwalda slibujeme bezvyhradnou oddanost
délnické tridé, Komunistické strané Ceskoslovenska a gottwaldovskému Ustiednimu
vyboru. [...] Bude-li tfeba, jsme pfipraveni s nasazenim naseho vlastniho Zivota chrd-
nit nasi vlast.*

Stejné, Casto az na samé hranici tragikomicnosti balancujici vyrazové prostred-
ky byly pouzity i v rezolucich kolektivii nejriiznéjsich zavodu, instituci a organizaci
a v tvodnich pasazich seznamu pracovnich zavazkq, slibujicich dals$i prekra¢ovani
jiz tak drastickych norem. Kuptikladu zaméstnanci bohuminskych Zelezaren Gus-
tava Klimenta v preambuli svych pracovnich zavazki uvadéji: Odesel od nds clovek.
Odesel od nds Ten, ktery cely sviij Zivot vénoval pracujicimu lidu. Odesel od nds nej-
drazsi otec, laskavy ucitel, nejlepsi pfitel, odesel od nds nami vSemi milovany predseda
Komunistické strany Ceskoslovenska a president nasi viasti, soudruh Klement Gott-
wald. Hluboky je nds zal, nesmirné je nase hote. Soudruh Gottwald nds vak ucil, Ze
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byt by nas zdrmutek byl sebevétsi, byt by nase hote bylo sebehlubsi, byt by nase bolest
byla sebetézsi, nesmime nikdy zapomenout na nds velky tikol: vybudovat nasim pracu-
jicim novy, lepsi Zivot, vybudovat nasim détem krdsnou a svétlou budoucnost, zajistit
a upevnit svétovy mir.*°

Je zajimavé, ze i kdyz rezoluce bez vyjimky ,,mluvi po bol$evicku®, ob¢as v nich nara-
zime na prvky prvorepublikové politické symboliky, jako naptiklad v rezoluci z ostrav-
ské Teplotechny s nazvem ,Vérni odkazu KG ztstaneme®* Pouzité souslovi kopiruje
titul protinacistického manifestu z roku 1938 i nazev pozdéjsi odbojové organizace
»Peti¢ni vybor (odkazu presidenta Masaryka) Vérni ziistaneme®, a tim soucasné i vy-
rok Edvarda Bene$e nad rakvi Masarykovou 21. 9. 1937: Presidente Osvoboditeli, odka-
zu, ktery jste vioZil do nasich rukou, vérni ziistaneme. Také zkracovani jmen vyznam-
nych predstavitelii verejného Zivota na inicidly ma sviij predobraz v predvale¢ném
obdobi (TGM). Tyto prvky byly zaclenény do symbolického jazyka nové doby, nebot
svou formou odpovidaly potfebam Gottwaldova kultu, zatimco svym novym obsahem
potlacovaly vzpominky na prvniho ¢eskoslovenského prezidenta.

Vyroky v dopisech, telegramech, rezolucich a zavazcich pochopitelné mnoho ne-
vypovidaji o smysleni téch, ktefi je pronesli ¢i napsali. Pouze dokladaji, do jaké miry
byli lidé schopni a ochotni pomoci vyzadovaného, takrka mantrického metajazyka
vyhovét ocekavanim rezimu a uspokojit jeho potiebu sebepotvrzeni a posileni osla-
bené legitimity.

Co si obcané, at uz stranici ¢i bezpartijni, mohli ve skute¢nosti myslet, se z téchto
dokumentt nedozvime. Koneckonctl ve vefejném diskurzu spolecenského ztizeni,
jehoz legitimita se opirala o utopicky prislib $tastné budoucnosti, nebyla skute¢nost
ptilis podstatnd. Slo pouze o to, za viech okolnosti proklamovat sméfovéni k idedlu
zittka, jehoz prichod ovSem bylo mozné ocekavat jen v ramci komunity hovorici
pravé takovymto jazykem. Vétsina spole¢nosti tuto komunika¢ni spiralu ptijala, ko-
munisté z presvédceni, ostatni z existen¢ni nutnosti.

Skute¢nost byla vykazana do kouta soukromého prostoru a jeji obc¢asné probub-
lavani na povrch verejného diskurzu, jako tfeba pfi procesu se Slanskym nebo pfi
penézni reformé, bylo zazehnano nejen rétorickymi, ale téZ represivnimi prosttedky.
Stejné tomu bylo i v pfipadé ,negativnich® reakci na Gottwaldovu smrt.

»Zaplat panbiih, Ze uz je po ném®: dohady, vzdor, marné nadéje

Vyse reené samoziejmé neznamena, ze by skutecné smysleni obyvatelstva rezim neza-
jimalo. Naopak. Kontrola vefejného minéni byla povazovana za dtlezity nastroj dalsiho
profilovani komunity idealnich lidi zittka, tedy téch, kdo zcela podléhali ptisobeni ko-
munistické propagandy a rezimnim metajazykem hovotili v podstaté neustéle, oproti
»2ivlam’, ,8kidcim’, ,,byvalym lidem®, ,,reakcionaitim® a dal$im odrodilctim, jejichz
smysleni zistavalo predevsim kvili jejich socidlnimu ptivodu zakotveno v temné mi-
nulosti a pro néz tak nebylo ve svétlé budoucnosti misto. Zaporné ohlasy ze strany
délnika si rezim vysvétloval jako jakési (pfechodné) pomyleni kolisavych jednotlivca.

Z ideologického hlediska $lo o to, dosahnout co mozna nejiplnéjsi kontroly smys-
leni lidi a prisné trestat jakékoli odchylky od stanoveného idedlu. Ty totiz mohly zna-
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menat skute¢né nebo alespon potencialni nebezpeli pro stabilitu rezimu a zbrzdit
nebo pfimo zhatit nastoupenou cestu ke komunismu. Z praktického hlediska byla
kontrola vefejného minéni klicova pro usmeérnovani politickych a hospodarskych
opatteni tak, aby nespokojenost obyvatelstva nepfesdhla inosnou mez.

Statni bezpecnost i Vojenska kontrarozvédka disponovaly v breznu 1953 jiz roz-
sdhlou siti agentti a informatort, jejichZ zpravy o chovani a naladé ob¢ani prichazely
ptes okresni oddéleni a krajské spravy StB a VB i pfislusné slozky VKR na Hlav-
ni spravu StB, a ndsledné ve formé svodek a souhrnd k rukdm naméstka ministra
nérodni bezpecnosti plk. Antonina Prchala. Vybrané uryvky ze zprav predevsim
o ,negativnich® reakcich na umrti K. Gottwalda se poté dostaly i do informacnich
bulletind pro ¢leny UV KSC.*

Zdroje tohoto druhu se v poslednich dvou desetiletich tésily zna¢nému zajmu ba-
datelt zabyvajicich se predeviim sovétskym stalinismem. Casto jsou povazovany za
odraz kazdodenni reality v totalitnich systémech sovétského typu, jez se skryva za
maskou oficialni propagandy a vzajemného utvrzovani vladnoucich a ovladanych
o spravnosti nastoupené cesty pomoci kanonu pseudondbozenskych frazi.*® Pfi stu-
diu ¢eskoslovenského stalinismu byl tento materidl vyuzit zatim jen sporadicky.**

Ke zpravam o naladé obyvatelstva jisté nelze pristupovat nekriticky. Vybér udalos-
ti a rozhovord, které se dostaly do hlaseni agentt i prislusnikd StB, VB a VKR, byl
ovlivnén mnoha faktory, véetné individudlnich motivaci vSech téch, jejichz rukama
tato hlaseni prosla, nez byla zkompilovana do souhrnii pro vyssi organy Bezpecnosti
a KSC. Byva upozoriovano na to, Ze tyto prameny mohou vypovidat mnohem spi-
$e o naladé téch, kdo je sestavovali a posilali vyse. Nepochybné se pti vykonu této
sluzebni povinnosti horlivé snazili dolozZit svou aktivitu, zavdécit se nadfizenym, dat
jim to, co chtéli slyset, tedy zamérit se na témata, ktera mohla vyssi predstavitele
rezimu zajimat nejvice.*

Rozhodné je tfeba mit na paméti, Ze hldSeni o vefejném minéni neposkytuji
plasticky obraz ndlad ceskoslovenské spole¢nosti v zakladatelském obdobi rezimu.
Mnohé se do zprav nedostalo viibec, mnohé se z nich vytratilo cestou ,nahoru®
Porovndani pavodnich hlaseni agentt se svodkami a souhrny pro tstredni organy
StB a KSC by bylo jisté uzite¢né pro lepsi pochopeni toho, jakymi mechanismy
byly udalosti, vyroky a rozhovory do zprav vybirdny, které zejména ,,negativni®
jevy byly povazovany za dilezité, potazmo skutecné nebezpecné atd. Mohlo by to
prinést zajimavé poznatky nejen o fungovani sledovaciho aparatu StB v té dob¢,
ale i o minéni vladnouci skupiny ohledné jeji vlastni pozice v tehdejsich krizovych
momentech.

Jelikoz takové srovnavani by $lo daleko nad ramec této studie, soustfedime se zde
pouze na témata, kterd byla ve dnech kolem Gottwaldovy smrti zjevné povazovana
za klicova jak z pohledu verejnosti, tak i vlidnouci mocenské skupiny. Svédci o tom
jejich opakovany vyskyt v dokumentech ze vSech drovni bezpe¢nostniho aparitu
(hlageni agentt, OO StB, KS StB, VKR, HS VB) a zvys$ena pozornost, ktera je jim
v dochovaném materialu vénovana.

Prvnim tématem jsou dohady o pri¢iné Gottwaldova timrti a o dal$im politickém
usporadani. Neni bez zajimavosti, Ze v pfipadé spekulaci o pfi¢iné smrti se v dobo-
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vych hlasenich ¢asto setkdme s vyroky, které v souvislosti s koncem ,,prvntho délnic-
kého prezidenta®“ zaznivaji v ¢eskych médiich i dnes.

Dozvime se naptiklad, Ze losiského roku pry dali v Moskvé vsem lidové-demokratic-
kym statnikiim omlazovaci injekce, které za rok mély piisobit. A piisobit pry jiz zaci-
naji. Zemiel president, onemocnél téce president Pile]ck, Cervenkov.*® A déle, ze pre-
vdznd ¢dst zachycenych a vyslechnutych rozhovorii z fad obyvatelstva vSech moznych
povoldni svym obsahem ukazuje prekvapenti téchto vrstev z tmrti presidenta republiky,
zvld$té kdyz jest jesté v Zivé paméti neddvné vimrti s. J. V. Stalina. Krdtké 1idobi mezi
umrtimi téchto dvou vyznacnych statnikil jest pricinou, Ze zacinaji ve verejnosti v stdle
zvy$ujici se mite kolovati ty nejfantastictéjsi povésti o pricindch vimrti téchto dvou stdt-
nikii. Rovnéz znacné jest rozsifovina zprdva o onemocnéni dalsich vedoucich Cinitelii
mirového tabora jako na pt. soudruhii Wilhelma Piecka, Mao-Ce-tun[gla, Malenkova,
Rdkosiho a z domdcich pak s. Zdernka Nejedlého.*” Stejna zprava také uvadi, ze byl od-
poslechnut rozhovor dvou Zen — manzelek tifednikii, které si vypravély, Ze je nemocen
téZ Mao-Cel-|tun[g] a president NDR s. Pieck. Uvddély ddle, ze s. Gottwaldovd md ra-
kovinu a s. Nejedlého pry ranila mrtvice, kdyZ se dozvédél o onemocnéni s. Gottwalda.
Konecné podotkly, Ze s. Gottwald se zhroutil jiz pti prehlidce v Ruzyni.*®

Pomérné ¢asté bylo spojovani Gottwaldova umrti s ¢innosti ,,bandy Slanského® ¢i
se skupinou kremelskych ,,1ékari-vrahii, ,odhalenou® kratce pred smrti J. V. Stalina
a K. Gottwalda, coz doklddd Gc¢innost propagandy doprovézejici prazsky proces i ta-
zeni proti ,,zradcim® obecné. To ponékud paradoxné svéd¢i i o tspéchu zékladniho
zaméru procesu, poskytnout vetejnosti univerzalniho vinika v$eho zlého. Co na tom,
ze Slanského tdajné uklady o Gottwalduv zivot byly véas ,,odhaleny“? Znepokojivé
je zjisténi, ze antisemitskd struna v Ceskoslovenské spole¢nosti, na kterou Slanského
proces tak mocné zahral, znéla ve vyrocich ob¢anti i nadéle velmi hlasité.

Vojenska kontrarozvédka naptiklad hlésila, ze rovnéz u jednotek 8. mech. divise se
debatuje o tom, Ze s. Gottwald nezemrel pfirozenou smrti a jeho uimrti je spojovino
s Cinnosti bandy Slanského.* Podobné nazory kolovaly samoziejmé i mezi civilisty.
Stranici i nestranici ve velké mite pochybuji o normdlni smrti s. Gottwalda. Objevuje se
stdle astéji spojitost mezi smrti s. Stalina a Gottwalda a neddvnym odhalenim lékaii-
-skiidcii v SSSR. [....] Casto je vyvozovdno, Ze obé imrti jsou praci sionistti a zedndi1.>°
Smutné v této souvislosti pusobi vyjadreni jednoho Prazana Zidovského pavodu,
plné naivni divéry v zemfielého prezidenta: Jifi FREL (Zid) Praha-Vrsovice, 30 lety:
Neolekdva zlepsSeni protiZidovského ovzdusi, které bylo vytvoreno béhem procesu se
Slanskym a jeho druhy. Obdvd se, Ze v CSR Zidé nebudou miti lehkou situaci, neucini-li
novd vidda a nebo novy president rdznd opatteni proti tomu, aby se antisemitismus stal
zbrani proti naprosto nevinnym Zidiim jak v rukou reakce, tak i v rukou neuvédomélé-
ho délnictva. Pfitomnost Gottwalda na Hrad¢anech byla zdrukou, Ze se presttelky trpét
nebudou. Co bude po jeho smrti, si FREL nedovede pfedstavit.>!

Pokud jde o tivahy nad dal$im politickym uspordddnim zemé, nejvice se prirozené
spekulovalo o tom, ktery z ¢lent komunistické elity nastoupi na Gottwaldovo mis-
to (Zapotocky, Siroky nebo Cepicka?). Diskutovalo se i o ptipadném zruseni uradu
prezidenta, nebo dokonce o pripojeni republiky k SSSR, ojedinéle §lo ptimo o volani
po takovém kroku. Neptekvapi, ze tyto ndzory zaznivaly z ust komunista ze zaklad-
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nich organizaci, jejichz fanatismus byl v§ak pro vyssi organy strany prilis, takze byla
podniknuta opatfeni na jeho zmirnéni.

Téz je hovoteno o nastdvajici vnitropolitické situaci v tom smyslu, Ze by nebylo nutno
voliti nového presidenta a vedeni stdtu provésti po zpiisobu SSSR a jinych lidové demo-
kratickych zemi.>* Ve spojitosti s osobnimi zménami se stdle castéji vyskytuji hlasy, do-
porucujici pripojeni k SSSR.>® Dne 14. 3. 1953 po vyhldseni zpravy o timrti s. Gottwalda
byla v n. p. Kovosvit Sezimovo Usti svoldna mimotddnd clenskd schiize dilci organizace
KSC - slévdrna. Po precteni prohldseni UV KSC, vlddy a UAV NF navrhovali nékteri
¢lenové — délnici této organizace, aby [Ceskoslovensko] bylo pfipojeno k SSSR. Cleno-
vé hlavniho vyboru ZO KSC ve spoluprdci s OV KSC tento ndzor soudruhiim vyvrdtili
a zdiwvodnili, takZe nedoslo k Zddnym rusivym zjeviim.>*

Druhym tématem, jemuz je ve zpravach o verejném minéni vénovan znaény pro-
stor, jsou vzdorovité reakce na Gottwaldovu smrt. Vesmés se jednalo o bezzubé slov-
ni projevy rozladénosti a znechuceni z ust ,reakcionart’, ale i osob s bezvadnym
socialnim piivodem, pripadné slo o symbolické skutky odporu viidi rezimu. Je pozo-
ruhodné, s jakou otevrenosti byly vyjadfovany, ackoli doty¢ni si stéZi mohli neuvé-
domit, Ze se tak vystavili hrozbé tvrdého postihu, ktery také bez vyjimky nasledoval.

P¥i sdélent, Ze s. Gottwald zemel, prohldsil dne 14. 3. 1953 svob. PESEK Frantisek,
prisl. 98. RMO: ,, Zaplat pdn Biih, Ze uz je po ném.“ Podival se pfi tom na obraz s. Gott-
walda a tikal, Ze s. president bude ,,frajtrem’; protoZe dostane jednu pdsku — smuteéni.
PESEK je syn Zivnostnika s negativnim pomérem k lid. dem. zfizeni. Bude zadrzen, pro-
veden vyslech a poddno trestni ozndment.”® Zdk II. rocniku svob. KVASNICKA Viclav,
kdyz byl vyzvin, aby dobrovolné nastoupil do cestné strdze, odpovédél pred prislusniky
setniny: ,Tak néjakého chuja.“ Po chvili dodal: ,,Do pr..., mé to se.., kurva, ji se na to
vys...“ Ptal se, je-li to rozkaz, a kdyz se dozvédél, Ze ne, tak nesel. Bude rovnéz urychlené
propustén z ucilisté a preddan do PTP.* Ddle bude ozndmena Miroslava Capkovd, nar.
1921, délnického pivodu, matka 5 déti, osoba prdce se stitici, bytem v Zandové, okr.
Teplice, pro rozsitovini nepravdivych zprav.>” V Praze I. byl zadrZen a dan do soudni
vazby délnik Stefan Maldt, nar. 1900, slovenské ndrodnosti, ktery v podnapilém stavu
hanobil soudruha Gottwalda.®® Kraj Nitra: OO-VB Nitra byl dne 14. 3. 1953 zatcen
Ferdinand Magula, nar. 1914, zaméstnanec KNV, délnického pivodu, pro protistdtni
vyroky, pronesené v podnapilém stavu v hotelu Slovan.”® Nékteré zaporné reakce na
umrti K. Gottwalda ptisobi z dnesniho pohledu tsmévné. Dne 15. 3. 1953 mezi 6.
a 7. hod. ranni byl nalezen v obci Rovnd, okr. Strakonice na dievéném [?] zavéSeny tuhy
listek, vedle néhoz visela na provazku mrtvd pénkava. Na listku bylo hiilkovym pismem
tuzkou napsdno: ,, Tak to dopadne s Klemou G. a Tondou usatym.“ Pfipad vysetiuje OO
VB Strakonice ve spoluprdci s OO StB.%° Kraj Pardubice: |...] Dne 19. 3. 1953 rdno bylo
zjisténo, Ze nezndmy pachatel znecistil lidskymi vykaly obrazy s. Stalina a s. Gottwalda,
které byly umistény ve vyvésni skfifice v Seminé, okr. Prelouc.s Jiné nesly zavaznéjsi
poselstvi. Na Zeleznicnej stanici v Sastine v zdchode bol napisany Eervenou tuzkou tla-
Cenym pismom ndpis ,,Komunisti pozor, Sibenica je tu'; pri tomto ndpise bola nakreslend
Sibenica a na provaze visel clovek, pri ktorom bolo napisané Gottwald.** Kraj Olomouc:
[...] Ve Smetanovych sadech v Olomouci byl nalezen hlidkou SNB plakdt psany rucné
na balicim papite s heslem ,,Pravda vitézi, pry¢ s bolseviky.“
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S ohledem na represe, které nasledovaly po proneseni uvedenych vyroku ¢i po

o«

dopadeni pachatelt zminénych ,,protistatnich ¢int je nutné pfipomenout, Ze silové
slozky netesily pouze aktivni ,hanobeni® K. Gottwalda a souvisejici vyjadfeni odpo-
ru proti rezimu jako takovému, ale postihovaly i obéany pasivni, ktefi se o vefejné
déni bud nezajimali, nebo mu nevénovali patticnou pozornost. Politika byla v této
zmobilizované dobé vsudypritomna a nechut adekvatné se na ni podilet byla trestana
zcela v duchu hesla ,,Kdo nejde s nami, jde proti nam® Z pohledu rezimu se politic-
kou pasivitou a nezdjmem vyznacovali pochopitelné predevsim ti, jejichz socialni
puvod je k takovému postoji predurcoval. Kraj Praha: OO-VB Mélnik byl zatcen Viic-
lav Popeldt, nar. 1901, rolnik o vymeére 15 ha, ktery v dobé smutec¢niho klidu p#i pohibu
s. Gottwalda vozil na pole mociivku.%* Kraj Praha: Majitel ¢inZdku a soukromy pod-
nikatel Jan Muzik z Prahy II. Stépdnskd ulice vyzdobil vykladni skt svého obchodu
tak, Ze okolo obrazu soudruha Gottwalda mél riizné ndpisy, ceniky, obraz byl $pinavy
a latka kolem ného rovnéz. Celek piisobil urdzlivym dojmem a kolemjdouci tuto urdz-
livou vyzdobu kritisovali. Po dohodé s prokurdtorem byl Muzik zatéen.®® Ptiznaéné pro
postupy bezpecnostnich a justi¢nich organti v prvni poloviné 50. let je i to, Ze nebyli
usetfeni ani psychicky nevyrovnani lidé. Kraj Plzesi: Dne 17. 3. 1953 byl po dohodé
s okr. prokurdtorem zatéen Martin Kafka, nar. 1896, diichodce, diive samostatny Ziv-
nostnik, bytem Bukova ¢. 6, okr. DomaZlice, v r. 1947 léceny jako choromyslny, ktery
se urdzlivé vyjddfil o s. K. Gottwaldovi.®® Mnohé ptipady udivi svou absurditou, ale
i tim, Ze represivni slozky nezfidka jednaly z podnétu iniciativnich ,,beztthonnych*
obcant. Kraj Praha: [...] Bohumila Veverkovd, roz. Lokosovd, nar. 1909, bytem Praha
7., Kostelni ¢islo 6, prevdzela viakem elektrické drahy bustu Jezise Krista, kterou méla
zabalenou v Rudém pravu s obrazem presidenta Gottwalda. Svym jedndanim vzbudila
pohorseni a proto byla vzata do vazby.5

Poslednim tématem, které ve spole¢nosti po odchodu K. Gottwalda rezonovalo
a jemuz prislusnici Bezpe¢nosti a jejich tajni spolupracovnici vénovali velkou po-
zornost, byly marné nadéje na zménu politického systému. Dokladaji, Ze ¢ast oby-
vatelstva stdle vkladala dévéru do zdpadnich demokracii a neprestdvala podnikat
osamocené i organizovanéjsi kroky k tomu, aby ptipravila pidu vytouzené pomoci
ze zahrani¢i. Materialy StB nicméné zaznamenavaji pouze drobné incidenty a letako-
vé akce, ze zavaznéjsich pripadu jde vesmeés o nepromyslené a lokalné omezené po-
kusy o vyvolani ,,prevratu® a ¢iny klukovskych ,,protistatnich® skupin motivovanych
spise touhou po dobrodruzstvi, bohuzel doprovazenou naprostym nepochopenim
vaznosti situace.

Kraj Praha: Dne 16. 3. 1953 0 9. hod. byly zabaveny u ndjemce nddrazni restaurace
v Mélnice Karla Drahovzala, bytem Mélnik, brozury s ndpisem ,Pfijedou k nam Ang-
licané, ucte se® a to celkem 2.000 kusii. BroZury jsou starého tisku. Dnesniho dne je mél
dat do prodeje. Ptipad prevzalo k Setteni OO-StB Mélnik.®® Kraj Ostrava: [...] Dne 18.
biezna 1953 byl na hlavnim nddrazi Ostrava/Pfivoz zajistén balik, v némz byly ame-
rické a anglické vlajky. K odhaleni baliku doslo tim, Ze pfi vydeji doslo k zdméné ba-
likii a zbyly balik s oznacenim poZivatiny byl kontrolovdn, zda poZivatiny nepodléhaji
zkdze. Misto poZivatin byly v baliku uvedené vlajky. Balik byl preddn KS-StB Ostrava,
kterd provadi vySetfovani.®® Kraj Liberec: Dne 15. 3. 1953 0 5,30 hod. byly nalezeny
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podél trati Liberec-Frydlant v Cechdch 24 ks zdvadnych letdki s heslem ,, Bud pFipra-
ven — strdz republiky“ a ,Obéané CSR, semknéte se, jdeme s Vami“. Po nezndmych pa-
chatelich se pdtrd.” Kraj Olomouc: [...] Ddle byla zjisténa v obci Rakovd, okr. Hranice,
zprdva o tom, Ze se v obcich ustavil prevratovy vybor, jehoz cleny maji byti zemédélci
reakéniho smysleni.”* Kraj Pardubice: [...] Dne 19. 3. 1953 byl ve snéhu u obecni studny
ve StfiteZi, okr. Policka nalezen vyryty ndpis ,Smrt komunistiim — voda je otrdvena”
Vedle byla namalovdna lebka se zktizenymi hndty. V pachatelich byla zjisténa skupina
chlapcii ve véku od 13 do 18 let. Soucasné u nich byly zajistény 3 illegdlné drZené zbra-
né, bylo zjisténo, Ze se pripravovali k vyhozeni kolejnic u vojenské tovirny, k zastreleni
prislusnika VB a jednoho obcana, aby si opattili penize pro planovany 1iték za hranice.
Pripad vysetiuje OO-VB Policka.”

Zavér

Na predeslych strankach jsme se seznamili se dvéma hlavnimi druhy ohlast ¢esko-
slovenské verejnosti na smrt K. Gottwalda a souvisejici udalosti v poloviné bfezna
1953. Zatimco prvni druh tvorily zcela uniformni texty a vzorce chovani, které ko-
munistickd vlada ob¢antim predepisovala jako zdvazné a nutné, druhym typem re-
akei byly riiznorodé dohady a ptipady pohrdani, nesouhlasu a vzdoru, prostupujici
napric spole¢nosti.

Bylo by chybou podlehnout zdani rozdvojenosti tehdejsi vefejnosti, které ndm dik-
tuji dochované prameny. Oba druhy ohlasti lidi na Gottwaldovu smrt je tfeba chépat
mnohem spiSe jako dvé strany jedné mince. Kromé mocenskych elit a opravdovych
fanatikt totiz v CSR roku 1953 mohl sotva Zit nékdo, kdo by byl s vnitropolitickym
a hospodarskym vyvojem zemé i se svou osobni zivotni Grovni bezezbytku spokojen.
Na druhou stranu by bylo velmi pochybné domnivat se, ze pocetna ¢ast spole¢nosti
jen utrpné snasela vynucenou hru na podporu rezimu vyménou za klid od repre-
si, zatimco vnitfné nikdy neptijala na Ceskoslovensko tidajné uméle naroubovany
komunisticky zptisob hospodareni a spravy véci vefejnych. Naopak. Pro mnohé byl
socialismus po bolestné pocitovaném selhani predvale¢ného systému a zku$enosti
okupace jedinym fe$enim a byli ptipraveni a ochotni na jeho budovani spolupraco-
vat se stranou, kterd méla mit na zavadéni socialismu patent.”

Ackoli jisté existovaly uzké skupiny fanatickych prfivrzencti rezimu a jeho stejné
zanicenych odpiirctl, vztah vétsiny spole¢nosti k nému byl mnohem diferencovanéjsi
a mnohoznac¢néj$i. Bylo v ném nads$eni i inik do soukromi, podpora i podvoleni se,
oportunismus, aktivismus i rezignace.” To vSe lze vysledovat i pti studiu a vzdjem-
ném porovnavani pramenti k ohlastim vefejnosti na smrt K. Gottwalda.

Zda se, ze mnozi z téch, kdo podepsali soustrastné dopisy, kondolen¢ni archy,
rezoluce a zavazky, zacastnili se tryzen ¢i uronili slzu pti defilé pred Gottwaldovym
katafalkem ve Spanélském sale, mohli citit upfimnou litost nad ztratou prezidenta
»Sjednotitele. Nicméné v jinych situacich nevahali zanadévat si na zesnulého vid-
ce,”” nacez se dostali do hldseni, kterd skoncila az v centrédle StB. PfestoZe povaha
obou skupin dostupnych prament nedovoluje tuto hypotézu potvrdit, samotna sta-
tistika doslych projevil soustrasti a masové ucasti obyvatelstva na tryznach i zprav
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0 ,negativnich jevech” ze viech kraji CSR ukazuje, Ze pravé tak tomu neztidka bylo.

Vetejnost byla zkratka vrtkava a jeji minéni mnohovrstevnaté. Titiz lidé mohli mit
soucasné zcela protikladné nazory na tutéz udalost. Mnohé z reakci vefejnosti na
smrt K. Gottwalda ukazuji, Ze s Cernobilymi protiklady typu pfizptsobeni — odpor,
podpora - represe, my (dobti rodaci) — oni (zly rezim) v badani o ¢eskoslovenském
stalinismu nelze vystacit.”®

V této souvislosti je tfeba poukazat i na misty az zarazejici otevienost, s niz obyva-
telé vyjadrovali své ,negativni“ ndzory na Gottwaldovu smrt. Odporuje totiz zazité
predstavé totalitniho statu, ktery ma smysleni verejnosti zcela pod kontrolou. Ac¢koli
pravé o to komunisté usilovali, stéle se jim nedafilo takového stavu dosdhnout, a to
ani ve vlastnich radach. Po péti letech represi, zastrasovani, masového zatykani, po-
litickych procest, poprav atd., se ani v hysterické a dusivé atmosfére poloviny brezna
1953 lidé nebali fici nahlas sviij nazor, ackoli si v naprosté vét§iné museli byt védomi
moznych nasledk.

Nezadouci reakce vefejnosti na smrt K. Gottwalda tim potvrzuji zavér anglické-
ho historika Kevina McDermotta, k némuz dospél po vyzkumu verejného minéni
o procesu s ,vedenim protistatniho spikleneckého centra totiz ze stalinizace verej-
ného Zivota v Ceskoslovensku ani pomoci teroru nevedla ke vzniku spole¢enského
monolitu zbaveného schopnosti nezavisle myslet a ,totalné“ ovladaného komunis-
tickou stranou.”

CHARVAT, Josef: Miij labyrint svéta. Vzpominky, zdpisky z denikii. Galén, Praha 2005, s. 229-240.

Tamtéz, s. 229.

Tamtéz, s. 230.

Tamtéz, s. 231-232.

Klement Gottwald 14. 3. 1953: dokumenty o nemoci a vimrti Klementa Gottwalda. SNPL, Praha 1953,

s.25-27. Rudé pravo, 14. 3. 1953, s. 1-2 zvlastniho vydani.

CHARVAT, Josef: Miij labyrint svéta. Vzpominky, zdpisky z denikil, s. 233.

Tamtéz.

8  Tamtéz, s. 234. Posledni etapu Gottwaldova Zivota li¢i s az ndbozenskym zapalem pro jeho ,nadlidské*
schopnosti, silu a vili k Zivotu jeho Zivotopisec a hlavn{ architekt jeho viidcovského kultu - NECASEK,
Franti$ek: Klement Gottwald nas u¢i Zit a bojovat. Posledni dny a hodiny soudruha Gottwalda. Rudé
prdvo, 29. 3. 1953, 5. 3.

9 K dé&jinam tohoto pracoviité viz POVYSIL, Ctibor: Historie Ustavu patologie 1. LF UK a VEN. Nemoc-
nice, 2008, ¢. 5, s. 6-9.

10 NA, f. UV KSC, Mezindrodni oddéleni (100/3), sv. 182, a. j. 622, Uskov B. N., Romakov J. A., Vas¢agi-
nova N. P, Fedorova, Markov, Pavlov A. S. - Zprava tlumoc¢nika za obdobi od 14. 3. 1953 do 21. 3.
1953.

11 Tamtéz; rozhovor autora s R. Vané¢kem dne 2. 8. 2008; CHARVAT, Josef: Miij labyrint svéta. Vzpominky,
zdpisky z denikii, s. 237.

12 Klement Gottwald 14. 3. 1953: dokumenty o nemoci a vimrti Klementa Gottwalda, s. 31.

13 CHARVAT, Josef: Mij labyrint svéta. Vzpominky, zdpisky z denikii, s. 238. Vzpominky prof. Charvata

jsou i zde podle v$eho jedinym pramenem. Podrobny pitevni nalez, ktery zistal verejnosti utajen, se

patrné stile nachdzi v moskevskych archivech. Jeho jedina znamd kopie byla komisionalné znicena

11. 6. 1962 pti preddni dokumentace uzavieného mauzolea K. Gottwalda. NA, f. UV KSC, Kle-

ment Gottwald 1896-1954 (100/24), nezpracovano — mauzoleum, kniha ¢. 37, list 49: Komisionelné

zniceny: [...] 2.) Kopie s pitevnim ndlezem K. Gottwalda, kterd byla preddna s. prof. Vanéckovi po pitvé

K. Gottwalda jako jednomu z lékatii ziiéastnénych pfi pitvé.
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Prof. Charvat sice svéfil svému deniku: Nemiizu se znovu ubrdnit myslence, Ze jak Gottwald, tak i jeho
zena méli nejhorsi mozné lécent, jaké si clovék dovede predstavit (CHARVAT, Josef: Miij labyrint svéta.
Vzpominky, zdpisky z denikii, s. 266), nicméné je tfeba vzit v Givahu situaci v kremelské nemocnici v té
dobé. Kratce pred smrti Stalina tam totiz probéhla rozsahla cistka lékart predevsim zidovského pivodu,
ktefi byli obvinéni z ukladii o viidctiv zivot. Literatura k pfipadu tzv. ,vraht v bilych plastich® je rozsahla.
Uzite¢ny prehled nabizi SALOMONI, Antonella: State-Sponsored Anti-Semitism in the Post War USSR.
Studies and Perspectives of Research. Quest. Issues in Contemporary Jewish History, 2010, ¢. 1, s. 75-90, viz
http://www.quest-cdecjournal.it/focus.php?issue=1&id=212 (citovano k 16. 7. 2013). Oslabeny a otfeseny
personal nemocnice tak patrné nemél dostatek sil ani chuti G¢inné presveédcit ¢s. predstavitele k hospita-
lizaci ¢i alespon k cesté vlakem. Na ¢eskoslovenské strané byla situace po zatéeni Gottwaldova osobniho
lékate prof. Haskovce v roce 1951 obdobnd. K pfipadu Vladimira Haskovce viz napt. ABS, f. Sekretariat
ministra vnitra (1948-1959) I dil (déle jen A 2/1), inv. j. 549, Zaloba na MUDr. Haskovce a MUDr. Haase.
NA, f. UV KSC, Politicky sekretariat 1951-1954 (déle jen 02/5), sv. 55, a. j. 144, Zapis z mimotadné
schiize politického sekretariatu UV KSC konané dne 14. 3. 1953.

Rudé pravo, 14.a 15. 3. 1953, 5. 2.

Rudé pravo, 15. 3. 1953, s. 3.

Rudé pravo, 16. 3. 1953, s. 1.

Rudé pravo, 19. 3. 1953,s. 7

Uzite¢ny prehled a rozbor naplné Svobodného slova, Mladé fronty a Rudého prdva ve dnech 14. 3. az 1. 4.
1953 viz PLESKOTOVA, Kristyna: Smrt Klementa Gottwalda a jeji medidlni obraz v dobovych periodi-
kdch v roce 1953 (bakalarska prace). Univerzita Karlova — Fakulta socialnich véd, Praha 2009. Pro vybér
z poezie viz napt. Literdrni noviny, 1953, ¢. 12.

Cenné svédectvi o téchto dnech poskytuje dokumentdarni film reziséra Iva Tomana Rozlouceni s Kle-
mentem Gottwaldem z produkce Armdadniho filmu, Praha 1953.

K otdzce nalady ve spolecnosti s ohledem na prozitek mnichovské zrady a okupace jako dil¢iho faktoru
uspésné cesty komunisti ke statnimu prevratu viz ABRAMS, Bradley E: The Struggle for the Soul of the
Nation. Czech Culture and the Rise of Communism. Rowman & Littlefield, Lanham 2004. Srov. ABS,
f. Velitelstvi Statni bezpecnosti (1945) 1948-1953 (dale jen 310), sign. 310-62-9, Zpravy o vefejném
minéni na umrti K. Gottwalda, Agenturni zprava ze 17. 3. 1953: Starsi a staii lidé, ktefi patii k pracu-
jici tfidé, vesmés plakali pfi zpravé o umrti presidenta a vSichni spontdnné vyslovovali obavu, zdali smrt
presidenta nezavdd pricinu reakci k pokusu o néjaky zvrat. Pti té ptilezitosti velmi dobre argumentovali
srovndvdnim dneska s vierejskem. VZdyt kdyby se mélo vrdtit kapitalistické panstvi, jak by ndm bylo?
Mnohem hii nez tehdy, cekalo by nds zbidaceni.

Podrobné k pohibu K. Gottwalda viz GALANDAUER Jan: Zachvél se, zakymacel rudy prapor nas.
Vojensko-civilni pohfeb Klementa Gottwalda. Historie a vojenstvi, 1995, ro¢. 44, ¢. 1, s. 40-65.

Tamtéz, s. 44; VHA - VUA, f. Ministerstvo ndrodni obrany 1953, k. 13, inv. & 97, sign. 79/6, Smute¢n{
akta a pohfteb s. presidenta KI. Gottwalda; ABS, f. A 2/1, inv. j. 469, Navrh na organizaci pohibu presi-
denta s. Klementa Gottwalda.

Viz napt. PERNES, Jiti: Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti. CDK, Brno
2008, s. 79-83.

Napt. ABS, f. 310, sign. 310-115-10, Bezpecnostni opatieni pti imrti a pohibu Klementa Gottwalda,
s. 25-27.

ABS, f. A 2/1, inv j. 469, Navrh na organizaci pohibu presidenta s. Klementa Gottwalda — Protokol
smute¢niho priivodu na pohrbu presidenta republiky soudruha Klementa Gottwalda, s. 1-4.

Ze se cely ,husitsky“ narod stal po 14. 3. 1953 (také) ,gottwaldovskym?, se dozviddme kromé novi-
novych ¢lank? a rezoluci obantt pro UV KSC i z komentate Pavla Kohouta k dokumentu Rozlouceni
s Klementem Gottwaldem (rezie Ivo Toman, Armadni film, Praha 1953). Gottwald byl tedy v ramci es-
koslovenské ,,revolu¢ni“ mytologie vynesen na samy vrchol hierarchie hrdint jako dovrsitel odedavna
»pokrokovych narodnich déjin.

NA, . UV KSC, Bulletiny UV KSC 1946-1968 (dale jen 014/12), sv. 11, a. j. 159, Informa¢ni bulletin
21/II (23. 3. 1953), ¢ast 2 — Konec¢nd zprava o pribéhu smutecnich tryzen k ucténi pamétky soudruha
Klementa Gottwalda, s. 6.

Tamtéz, s. 6-7.

K ritualizaci, symbolice a vyznamu udalosti a text(l kolem Gottwaldovy smrti a pohibu viz podnétnou
analyzu Smrt viiddce v MACURA, Vladimir: Stastny vék (a jiné studie o socialistické kulture). Academia,
Praha 2008, 2. vyd., s. 121-130.

NA, £. UV KSC, 014/12, sv. 11, a. j. 159, Informaéni bulletin 21/11 (23. 3. 1953), &st 2 - Kone¢nd zprava
o prubéhu smutecnich tryzen k ucténi pamatky soudruha Klementa Gottwalda, s. 7.
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Podobné schiize probihaly jiz po ozndmeni Gottwaldovy nemoci, viz napf. tamtéz, a. j. 153, Informacni
bulletin 15/II (14. 3. 1953), Ohlas na onemocnéni a imrti soudruha Klementa Gottwalda, s. 3-5. Ob¢ané
na nich vyjadfovali pevnou viru v prezidentovo brzké uzdraveni, zachycenou v dopisech a telegramech
zaslanych poté tstfednimu vyboru.

Viz kapitolu Speaking Bolshevik v KOTKIN, Stephen: Magnetic Mountain. Stalinism as a Civilization.
University of California Press, Berkeley — Los Angeles 1995, s. 198-237.

Zde ov$em neslo jen o mluvené a psané slovo, nybrz o cely soubor vyzadovanych vzorcti chovani. Viz
napt. CHARVAT, Josef: Miij labyrint svéta. Vzpominky, zdpisky z deniki, s. 236: Nedéle 15. biezna - |...]
Lidi u nds jsou uz vycepovani: stacilo véerejsi ozndment, zZe prezident zemrel, a hned se automaticky bez
vyzvdni zacala zdobit okna, na domech se vyvésily prapory, ve vsech vykladech se objevily fotografie se
smutecni pdskou.

NA, f. UV KSC, 014/12, sv. 11, a. j. 153, Informacéni bulletin 15/II (14. 3. 1953), Ohlas na onemoc-
néni a dmrti soudruha Klementa Gottwalda, s. 6. Celkovy pocet na rukou psaném listku v NA,
£. UV KSC, I oddélent, rezoluce a zdvazky 1945-1963 (dale jen 019/6), a. j. 14, sv. 2-3.

NA, £. UV KSC, 014/12, sv. 11, a. j. 153, Informacni bulletin 15/1I (14. 3. 1953), Ohlas na onemocnéni
a mrti soudruha Klementa Gottwalda, s. 6.

Tamtéz, s. 11.

Tamtéz, s. 11-12.

NA, £. UV KSC, 019/6, a. j. 14, sv. 2-3, Pracujici bohuminskych Zelezaren GK svétlé pamatce soudruha
Klementa Gottwalda.

TamtéZ, Projevy soustrasti k amrti Klementa Gottwalda.

Nékteré puvodni zpravy zachycujici vefejné minéni o smrti K. Gottwalda a pfedevsim jejich souhrny
podle jednotlivych krajii a vojenskych posadek jsou ulozeny v ABS, f. 310, sign. 310-62-5 az 310-62-15
a310-113-1 az 310-113-20. Vynatky pro UV KSC se nachizeji v NA, f. UV KSC, 014/12, sv. 11, a.j. 161,
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Klement Gottwald na ruzynském letisti po navratu ze Stalinova pohibu 11. 3. 1953.
Zdroj: CTK/Rostislav Novik
Télo Klementa Gottwalda vystavené ve Spanélském séle Prazského hradu. Zdroj: NA
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Podepisovani kondolen¢nich archti na Hradé (15. 3. 1953). Zdroj: NA
Ostravsti délnici podepisuji kondolenéni archy (17. 3. 1953). Zdroj: NA
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Slib zaméstnanct Primstavu Rokycany, jimz se zavazali svédomité plnit své tkoly a prekracovat normy.
Zdroj: NA
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Soustrastny dopis od jedné z oblastnich organizaci LuZickych Srbu zaslany ¢eskoslovenskému velvyslanectvi
v Berliné. Zdroj: NA
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Ob¢ané u katafalku Klementa Gottwalda. Zdroj: NA
Smute¢ni vyzdoba jednoho z ostravskych prostranstvi. Zdroj: NA
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Titulni strana zdvazka pracujicich z rokycanskych kovohuti (bfezen 1953). Zdroj: NA
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Titulni strana rezoluce pracujicich Teplotechny Ostrava (18. 3. 1953). Zdroj: NA
Smute¢ni vyzdoba s hesly v aredlu tovarny TOS Kutim (19. 3. 1953). Zdroj: NA
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Priklad smute¢ni vyzdoby ve vylohach obchodu. Zdroj: NA
Cestnd straz u Gottwaldova kenotafu v Brné (18. 3. 1953). Zdroj: NA
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Smute¢ni tryzna v Ostravé (19. 3. 1953). Zdroj: NA
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Dagmar Bliimlova

Aby z ditéte vyrustal

socialisticky clovek.

Nad produkci Statniho nakladatelstvi
détské knihy v roce 1953

Statni nakladatelstvi détské knihy (SNDK) vzniklo v roce 1949, nicméné rok 1953,
¢tvrty rok jeho existence, byl ve vyvoji knizni produkce pro ¢eského a ¢dste¢né i slo-
venského détského ¢tenafe vyraznym meznikem.! Toho roku se totiz pravé on ocitl
v zorném poli ideologického zdjmu stranického aparatu,? jehoz mluvcim se stal Svaz
¢eskoslovenskych spisovateld. Do svého sidla na Dobfisi svolal spisovatele a vytvar-
niky vénujici se tvorbé pro déti a mlddez k tfidennimu jednani, jehoZ cilem mélo
byt jednozna¢né zformulovani dal$iho vyvoje détské knihy, stanoveni obsahovych,
respektive vychovnych priorit a distancovani se od velké ¢4sti literarniho dédictvi
z predinorového obdobi. Neni pochyb o tom, Ze hlavni inspirace ptisla ze Sovét-
ského svazu, jak zaznélo v hlavnich referatech konference a jak také prokazala na-
sledujici skladba produkce SNDK, specializovaného nakladatelstvi soustfedujiciho
veskerou knizni produkci pro tfi vékové kategorie: predskolni vék, Sest aZ jedendct
let a od jedenacti let vyse. Rozhodujici tlohu roku 1953 podtrhuje i skutec¢nost, ze
v témze roce SNDK poprvé vydalo dokonce Ctyti teoretické spisy k tématu, z nichz
tfi byly preklady z rustiny a jeden se tykal sovétské literatury.?

V uvodniku Literdrnich novin, tydeniku pro kulturnépolitické a umélecké otdzky,
z 21. listopadu 1953 informoval feditel SNDK Karel Novy vetejnost o prvni schiizi
tohoto druhu, kterd se na Dobrisi sejde v nasledujicich dnech, 22.-24. listopadu.*
Hlavnim cilem jeho pomérné rozsahlého ¢lanku je zdtraznit naléhavou pottebu pre-
hodnoceni dosavadniho stavu literatury pro déti a mladez. Novy zaroven naznacuje,
k jakym vysledkiim zasedani dospéje; budouci, tj. bezprosttedné nasledujici literarni
produkce pro déti musi zurodit klasické dédictvi, nejlépe folklor a jim inspirované
autory, musi vytvorit novy, progresivni typ hrdiny, musi reflektovat aktualni zivotni
Pionyrské organizace, brigadach ¢i letnich taborech. Nového hlavnim argumentem
pro toto tvrzeni byla obliba Odvdzné skolacky a Gajdarovych knih, tedy knih sovét-
ské provenience.’ Sovétské vzory nechybély ani na listopadovém jednani v projevech
hlavnich mluv¢ich, kterymi byli brnénsky specialista na détskou literaturu Frantisek
Tencik, povéreny vstupnim referatem, a teoretik literatury pro déti a mladez Vaclav
Stejskal, ucenlivy zak Ladislava Stolla. Stejskaltv referat nazvany O situaci a tikolech
nasi détské literatury zméril kritickym pohledem veskerou aktudlni produkci pro
déti, aby nakonec zvolal: Jak velky dluh, Cesti spisovatelé! ,,Chybujici“ nebyli pouze
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literati (véetné kupt. Jana Marede & Dondta Sajnera), ale i pedagogové, nebot na radé
kladnych hrdint zastavaly stiny spatné prdce skoly. Mél na mysli zejména $patny ja-
zyk, povrchnost a necitelnost, coz méli autori napravit.®

Vytvarniky ve vstupnim referatu zastupoval akademicky malit Josef Liesler. Hlav-
nimi diskutujicimi byli Karel Novy za SNDK a Jan Drda jako viid¢i osobnost Svazu
Zeskoslovenskych spisovatelfi, za autory pak promluvili Bohumil Riha, Jarmila Ut-
bankové a Franti$ek Kozik. V drobnéjsich sdélenich kromé spisovateli dostali pro-
stor také ucitelé, redaktofi, bylo pripomenuto i loutkafstvi a rozhlas (v prispévku
Frantigka Pavlicka).” Posledni jednaci den, 24. listopadu, vystoupil akademik Zdenék
Nejedly, hlavni iniciator vzniku SNDK, pro néhoz byl vzor Sovétského svazu napros-
tou samozfejmosti. Shrnuti jeho vystoupeni s nazvem Zdenék Nejedly mezi spisova-
teli pro déti vyslo pod sifrou d§ (Donat Sajner?). Vyplyvé z néj, ze podobu zidouciho
realismu Nejedly demonstroval na hrackach, nebot na nich bylo nejvic vidét, kam
az dospéla potieba tipadkové burZoasie zohyzdovat skutecnost.® V rezoluci ptijaté na
zavér jednani se sice odrazila také rada praktickych myslenek - vybudovani Domu
détské knihy, poZadavek kvality kladeny na pracovniky polygrafického pramyslu ¢i
neodkladné teseni honordfii, hlavni myslenkou v8ak byla nutnost zhodnotit nase lite-
rarni dédictvi a dosavadni theoretickou a kritickou prdci a podle sovétského vzoru ji
bohaté rozvinout.® Teprve pak se nase literatura mohla stat tic¢innym ndstrojem socia-
listické vychovy nasich déti — budoucich hospodarii.’°

Hlavni sovétskou literdrni autoritou pojednavaného obdobi byl Maxim Gorkij
(1868-1936). Diky zasadni formujici roli, jiz prisoudil knize — Za vSe, co je ve mné dob-
ré, vdécim knize -, se coby klasik socialistického realismu stal rovnéz klasikem teore-
tického mysleni o détské literature. Vybor z jeho texti O détské literatute vysel v SNDK
jako prvni svazek aktudlné zalozené teoretické kniznice, za nimz takrka v predvecer
dobrisského rokovani nésledovala pro tisk upravena prednaska L. V. Dubrovinové Dét-
skd literatura s hlediska vikolit komunistické vychovy."! Uplna piednéska byla proslovena
na schuizi Akademie pedagogickych véd a ministerstva osvéty RSFSR konané v Moskvé
ve dnech 4.-6. unora 1952. Neni pochyb o tom, ze impulz k ¢eskoslovenské aktivité
v oboru kniha pro déti a mladeZ roku 1953 vze$el pravé odtud.

Také Dubrovinova se hned prvni vétou odvolava na Gorkého v citdtu Kniha je
snad nejsloZitéjsi a nejvétsi zdzrak ze vSech zdzrakii vytvorenych lidstvem na jeho cesté
k stastné a veliké budoucnosti.* Posunuty vyklad dobfe minénych slov Sestnact let
mrtvého klasika, pro ného? kniha skute¢né znamenala zdsadni prizor do jasnéjsiho
svéta, nez byl ten, ve kterém prozil détstvi a mladi, dokonale ilustruje nasledujici od-
stavec: Sovétsky lid, vedeny stranou Lenina a Stalina, krdci vitézné a bezpecné cestou
ke komunismu. Kniha v rukou sovétského lidu nabyla zvldstni, skutecné zazracné sily.”
Proména prozitého, londonovsky ladéného vyzndani tuldka Aljosi Peskova (vlastni
jméno Gorkého) v pustou frazi je zde pfimo hmatatelnd. Tento posun, tedy klasikova
aktudlni vyuzitelnost, provazi jak text sovétské pedagozky, tak projevy tcastniki lis-
topadové konference roku 1953 na Dobfisi, a nasledné se promita do skladby knizni
produkce SNDK a zejména do uvodu k vydanym knihdm. Nékteré toniny ruského
vykladu vsak prece jenom v ¢eském podani chybéji. V prvé radé slo o akcentovanou
stranickost, respektive o slovo strana pribézné pouzivané jako zaklinadlo. U nds by se
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v roce 1953 k takovymto vyrokim v souvislosti s literaturou pro déti a mladez uchylil
jen malokdo: Zdsada stranickosti vyzaduje, aby dila pro déti na jakékoli thema a jaké-
hokoli druhu podavala pravdivé, realistické zobrazent jevii skutecnosti a zdsadni, presny,
stranicky vztah k nim."* I kdyz také ¢eskou variantu tzv. pravdivosti zivota provazela
myslenka, Ze stary svét umird, ale brdani se vitéznym sildm," fici, Ze se také v nasi détské
literature jiz vytvotila slavnd stranickd tradice, nebylo dost dobfe mozné.'°

S tim souvisi i dalsi specificky rys sovétského vzoru, sklon k az fanatickému pa-
tosu. Zaregistrovali jsme jej jiz ve vySe uvedené vstupni pasdzi, v zavéru textu je vy-
gradovan s pomoci citace z dopisu (adajné) zakyné 7. tfidy ze Pskova. Ta v ném
vyjadfuje vdé¢nost za $tastny Zivot, za mladi, za $kolu a za knihy, které ji naucily
opravdové Zit, Zit v kolektivu, snit."” Predevsim vsak je vdé¢na nast [rozuméj sovétské]
vlasti, nasemu Komsomolu, nasi strané, nasemu drahému Stalinovil'®

Privlastniovacim zdjmenem i emotivnimi adjektivy se v rokovani o détské knize
Settilo, ne tak uz v poezii ¢eské provenience. O adekvétni hold se velice operativné
postaral sam Jan Drda Sestadvacetistrankovou knizeckou Détstvi soudruha Stalina,
jez jisté nikoliv ndhodou v SNDK vysla tésné pred listopadovym zaseddnim; do saz-
by byla dana 16. fijna, do tisku 22. fijna a v listopadu se distribuovala. Lze predpo-
kladat, ze nejprve na Dobtisi. Faktografii oficialni Stalinovy biografie, respektive jeho
détskych let Drda pfibarvil heroickymi ptivlastky a hned v tvodu pouzil vymluvnou
symboliku fecké baje — hrdy Kavkaz a rouha¢ Prométheus maji potvrdit souvislost
s faktem, Ze z jednoho kavkazského méstecka vzesel nejvétsi génius lidstva, tj. DZu-
gasvili - Stalin."”

Velmocenska suverenita vytvari v textu Dubrovinové dalsi vyznamny konstruke-
ni prvek — nekompromisni hodnoceni ndzorového protivnika, ,,prohnilého” Zapadu.
Soucasnd literatura amerického imperialismu a v tom i literatura pro mladez, pripravu-
jici kddry banditii a vrahii [...] je vyrazem rozkladu, marasmu burZoasni kultury kapi-
talismu [...].*° Zatimco americkou mlddez hubil za v§echno zlo odpovédny komiks,?!
v SSSR jiz Timur nahradil Tarzana® a sovétska literatura se stala namifenou zbrani. >
I kdyz militantni rétorika také u nas postupné opanovala veskera jednani o literaturte,
vcetné té pro déti, velmocenska nadfazenost ji dina nebyla ani byt nemohla.

Cernobilé komparaci v ¢eské literatute pro déti tradi¢né podléhalo liceni socidl-
niho protikladu. Zatimco dfivéjsi, od obrozenecké literatury jdouci obrazy chudoby
a bohatstvi (Némcova, Neruda) mély burcovat lidské svédomi, vést k mravni od-
povédnosti a zdokonalovat tak jedince i Groven jeho socidlnich vazeb, nyni se zob-
razovala nesmifitelnd propast. Méla jediné, nésilné fedeni: zIa ,,¢erna“ strana musi
byt zlikvidovana. Tomuto destruktivnimu ténu revoluce nepodléhal jen slovnik, ale
i dalsi komponenty pribéhil — zapletky, motivy, figury. Do détského svéta, ktery ma
ptirozeny sklon k jasnému formulovani protiv (viz pohadky ¢i dobrodruznou lite-
raturu), tak vstupoval pomérné zhoubny, destruktivni potencial. Implikace détskych
vale¢nych i revolu¢nich hrdint sovétské provenience byla hojnd, nicméné ceské his-
torické zkuSenosti prece jen cizi.** Priklady socialni nerovnosti mély u nas, jak jiz
bylo feceno, svou tradici. Po roce 1948 se v jejich zpodobeni vytrvale razila vychova
k t¥idni nenavisti — a pokud tomu kuptikladu text plné neodpovidal, do kyzené po-
doby jej vyhrotil Gvod ¢i doslov knihy.
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O snazivou komparaci temné a svétlé stranky svéta se pokusil Vlastimil Marsicek,
od roku 1952 ptisobici v sekretariatu Svazu ¢eskoslovenskych spisovateld; o ¢tyfi roky
pozdéji se stal jeho tajemnikem. Podivny knizni hybrid tvoreny dvéma povidkami
anazvany Dva svéty byl jeho prvnim prozaickym dilem. Poselstvi podtitulu Vypravé-
ni o chlapcich ze dvou riiznych zemi dotvari jiz ilustrace na protititulu: zkrouseného
ubozacka v hadrech drzi kolem ramen usmévava zdrava bezpohlavni bytost v letnim
pionyrském odévu.” Pribéziny obrazovy materidl je fotograficky, jako takovy md
prispivat k autenticité vypravéni. K témuz slouzi autortv zavéreény odkaz k prame-
nim, k udajné slohové praci francouzského $koldka a v druhé povidce k zapiskim
pardubického pionyra. Marsickovo podivné dvojvypravéni drzi pohromadé na bazi
konfrontace: v kapitalistické Francii jsou déti vykotistovany, ve vychodnim bloku
ziji radostné. Zatimco druha ¢ast Pionyr je konstrukt ryziho schematismu, prvni
Pasacek nese stopy jakéhosi ptivodniho déje dodate¢né uzptisobeného ideologickym
pozadavkam. Otec, patizsky délnik a vdovec, z bidy posild syna na venkov do sluzby
k sedlakovi. Zprostredkovatelem je Cerven}’f ktiz, ,distributorem® skupiny sirotkd
dvé jeptisky. Jejich nendvistné karikatury jsou vrcholnym obrazem autorovy pred-
stavy nelidskosti, ani zly sedlak na tento koncentrat zla nedosahuje. Jeptisky budi
odpor jiz svou vizazi, déti ve vlaku bezduvodné biji, pfed hladovyma o¢ima sirotkd
si cestou pochutndvaly na chlebé se slaninou, kterou zapijely vinem.*® Kdyz malého
Luciena vysazuji ve vesnici, kam byl urcen, s potutelnym tismévem ho vyzvou, aby se
pomodlil, bude-li mu nékdy néco chybét.* Z tézké prace a ublizovani hojeného chabé
motivovanym spojenectvim vykofistovanych ho jako deus ex machina vysvobodi
dvojice mladych lidi, ktefi jej odvezou do mésta a dovedou do domu, na némz se
skvi napis Komunistickd strana Francie — okresni sekretaridt.®® V dlouhé zakoutené
mistnosti, plné svdtecné ustrojenych lidi dostane bali¢ek jidla a informaci, Ze se muze
vratit domu k otci, dal chodit do $koly a také ze ma doma novou maminku.” Strana
prosté myslela na véechno; novou maminku vyfasoval i nékdejsi spolutrpitel Jacques.

Pionyr je timurovsky pribéh v ¢eskych redliich, apologie kolektivismu. Pionyrska
skupina md milované viidce premianty, kolektiv déti neprahne po ni¢em jiném nez
po zlep$eni prospéchu cerné ovce Emila. Ten zaostal z toho divodu, Ze jeho otec,
drive feditel cukrovaru, byl propustén a synovy skolni vysledky mu byly lhostejné.
Byl zvykly, aby za ného pracovali jini a on sdm chtél mit pohodli. Zil nepoctivé, a proto
byl potrestin. A dnes, kdy ma pracovat jako kazdy jiny, neni mu to po chuti a je nespo-
kojen.* Premianti pochopi, jak skupina chybovala, kdyz se nezajimala o ty, ktefi jesté
nejsou pionyry. Naprava burZoova syna se nakonec povedla a jeji hlavni iniciator byl
odménén pobytem v mezindrodnim pionyrském tabore v Artéku, v Sovétském sva-
zu, nejkrdsnéjsi zemi na svété.’' Blazeny pobyt v kolektivnich hrach a povinnostech
pionyrského rdje vrcholil soutézi modelarského krouzku.

Nas$ pionyr obsadil ¢estné druhé misto s traktorem Zetor. Prvni byl samoziejmé do-
maci Vasil s holubici, k ¢eskému zetoru navic jesté pomohl pfipevnit kolecka. Inu, jak
znélo tatinkovo nauceni: Nikdy nezapomen, Ze je to zemé, jejiz vojdci nds osvobodili.**
Marsickav produkt je prikladem nejen tzv. spolecenské objednavky, ale hlavné servilni
snahy zavdédit se, vyjit vstic pozadavku doby bez ohledu na literarni hodnotu a hlavné
na détského ¢tenare. Ke cti SNDK budiz feceno, Ze takovy skvar byl v mensiné.
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Vratime-li se k teoretické vybavé spisku L. V. Dubrovinové, k stézejnim bodtim
jejiho sdéleni dale patii funkce planovani, doslova: Pro nasi zemi je charakteristickd
zdsada pldnovani ve vsech oborech naseho Zivota. Tento pldn vndsime i do oblasti détské
literatury.” Plan Détgizu (Détskogo gosudarstvennogo izdatélstva — Détského statni-
ho vydavatelstvi) byl zdokonalovan tak dtikladné, az se stal presnym predpisem, jak
a o ¢em psat. Pokud jde o zadouci témata, Dubrovinové v roce 1952 (rok predneseni
textu) stanovuje tuto hierarchii: o nasich velikych viidcich Leninovi a Stalinovi; o Cini-
telich strany a sovétského stdtu; o nasi veliké socialistické vlasti, jeji hrdinské minulosti,
pritomnosti i budoucnosti; o leninsko-stalinském Komsomolu a slavné pionyrské orga-
nisaci V. I Lenina; o tvofivé budovatelské praci sovétskych lidi; o Zivoté sovétské skoly;
o Zivoté a uceni sovétskych déti; o Zivoté ndrodii jinych zemi a o jejich boji za mir proti
podnécovateliim nové valky.**

U nas nastésti prvni dva, v SSSR zfejmé nejzavaznéjsi body nenalezly ptilis Siroké
uplatnéni. Kromé jiz jmenovaného Drdova dilka o Stalinové détstvi v roce 1953 vysel
pouze stodvacetistrankovy sbornik O velikém uciteli Karlu Marxovi. V ¢tyfclenném
tymu upravovateli a piekladatelt nechybél Ladislav Stoll.*® Z domécich ¢initeld stra-
ny a statu byl zastoupen Julius Fu¢ik a Zdenék Nejedly — obé biografie vysly v sledo-
vaném roce 1953.¢ Zato bod treti, hrdinskd minulost nasi vlasti, ne sice veliké a so-
cialistické zatim ne Gplné, byl v produkci SNDK zastoupen pomérné hojné. Obecné
se dafilo Jiraskovi; v roce 1953 vyslo druhé vydani Cech hrdinskych a v ttetim vydani
Psohlavci®” Objevil se i Zdenék Vavrik, druhdy blizky spolupracovnik katolickych
autord, s Ctenim o Janu Zelivském.* Husitstvi, nikoliv poprvé v nagich déjinach, opét
poslouzilo jako obraz revolu¢ni sldvy naroda. Pokrokové sméfovani ceské kultury
ilustrovalo i vydavani dalsich klasiki: v roce 1953 to byly kupt. Povidky K. V. Raise,
Vrchlického Bdsné, Bezru¢ova Marycka Magdonova, Haskovy Veselé povidky, Babic-
ka Bozeny Némcové a Kytice K. J. Erbena. Vice nez kdy predtim se kladl diiraz na
edi¢ni praci, na odpovédnost za obsah vybori z dila, za tvody, doslovy ¢i dokonce
vysvétlivky. To vSechno hrélo roli pfi vytvareni Zddouciho obrazu autora a interpre-
tace, velmi casto dezinterpretace jeho dila, k niz stacilo opravdu malo - predimen-
zovani socidlnich akcentd, elipsy ,,nevhodnych® pasazi ¢i vkladani ideového hodno-
ceni k vysvétlovanym pojmtim z minulosti. Posledné jmenované dva typy zasaht se
nejcéastéji tykaly nabozenskych prvkid a poznamenaly i jubilejni, vizudlné skvostné
vydani Kytice s ilustracemi Jana Zrzavého. Frantisku Tencikovi — vime jiz, Ze mu byl
svéfen hlavni referat na listopadovém jednani o détské knize - byly tpravy détskych
knih zadavany velice ¢asto. Dtivéru, jiz do néj kompetentni organy vkladaly, rozhod-
né nezklamal. Z nejznaméjsiho a nejkrasnéjsiho Erbenova dila tentokrat odstranil
Zadhotovo loze, vrchol duchovni klenby celku, a jeho vysvétlovani motivace zapletek
ostatnich balad je dokonale zbavilo prizna¢ného kouzla a poetického poselstvi. Nelze
se divit, Ze tato vivisekce provedend moravskym pedagogem vyrazné rozcefila praz-
skou intelektualni hladinu a vedla k nelichotivym glosam o brunénské bandé pederastii
a jejich poducitelské snazivosti.”

Tim ,spravnym® smérem namifeny vybor z klasika mohl ptisobit i mnohem ne-
napadnéji, takika skryté. A to prekvapivé i v nejnizsi ctenarské kategorii déti do Sesti
let. Vzhledem k tomu, Ze ji vlastné tvorili neétenafi, dostavali knihu do rukou rodi-
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Ce, ktefi se stavali ttumoéniky prezentovanych témat. Zustaneme-li u Karla Jaromira
Erbena, za zminku v tomto smyslu stoji vybor z jeho folklorniho sbéru vydany pod
nézvem Rikej si a hraj. Prvni vydani se objevilo jiz v roce 1949 jako jedna z prvnich
knizek SNDK. Prvni tfi vydani vysla ve shodném poctu dvaceti tisic vytiskd, Ctvrté
z roku 1952 bylo padesatitisicové. Je jasné, ze takova zasoba par let vydrzela a kniha
byla ¢tendfsky pritomna i v pojednavaném roce 1953. Motivace specializovaného
vybéru Ondreje Sekory z rozsahlé Erbenovy sbirky je citelna na prvni pohled: so-
cidlni rozdily, predev$im ve venkovském prostiedi. Sekora byl prominentni autor
SNDK i daného obdobi, jako vytvarnik i jako vypravéc.*® Jeho prosluly spisek, spis
letak O zlém brouku Bramborouku. O mandelince americké, kterd chce loupit z nasich
talitii z roku 1952 svym nakladem 120 000 vytiskll jednozna¢né prekonal ostatni
tituly z produkce SNDK v prvnim pétileti jeho existence. Sekorova nekompromisni
dislednost v déleni svéta na hodnou chudou a zlou bohatou polovinu udala hlavni
tén jeho vybéru. Z Erbenovy tematicky bohaté sbirky fikadel a pisni jednoznaéné
prevladly lidové reflexe prace ,,na panském® Za vydatné podpory ilustraci Aleny La-
dové tak do détského védomi vchazel zly, tlusty a hloupy bohaty sedlak, cemuz Se-
kora napomobhl jesté dodanim vlastnich nazvii misto ptivodnich incipitd, kuptikladu
Na bohaté sedldky. Zatimco na vét$iné obrazki se pani obziraji — této slozce tfidniho
rozdilu i predskolni dité mize rozumét -, jedna celostrankova ilustrace ukazuje ra-
dostnou prognoézu: pan v paruce se $kvarti v pekelném kotli, lid na nebesich je andél-
skou obsluhou nacpavan kolaci, kavou a kasi. Cilevédomé poselstvi knizky nezjemni
ani zavére¢na ne-, respektive bezttidni Béhala myska/ okolo biiska/.

Jist¢ nebylo nahodou, Ze v kategorii knih pro déti do Sesti let se objevila vedle
domacich textt (kromé Sekory zde byl zastoupen hlavné Hrubin a Lada) fada titula
prelozenych z rustiny. Nechybély mezi nimi knizky o pfirodé, koncipované jinak,
nez znala domaci tradice, kterd zpravidla smérovala k odusevnéni svéta zvifat; pro
Karafiatovy Broucky a podobné tituly z prvorepublikové produkce samoziejmé ne-
bylo v SNDK misto. V sovétskych knizkach o prirodé byla vSudypritomna spojitost
s lidskym piisobenim-budovanim, jak dokazuje kuprikladu samostatné vydana ba-
sent Odkud prisel stiil (1953) Samuila MarSaka, v SNDK zastoupeného pomeérné hoj-
né.* Strom odnaty lesnim zviratkim dal vzniknout stolu pro dilezitou praci; jezevec
¢i liska by si s nim ted nevédéli rady, ale maly ¢lovék se u néj pfipravi na svou tvori-
vou budoucnost. Jisté mijeni predstavovalo i samo zpodobeni krajiny nejen v ruské
k uéebnicovému realismu tihnouci ilustraci, ale v samotnych realiich. Kupfikladu
rys a medvéd v ¢eském kontextu nepattili k béznym obyvateliim ¢eské podoby lesa.*?

O zdmérném pusobeni lze hovotit v pfipadé obrazi spolecenského souZiti, v ka-
tegorii literatury pro déti do Sesti let ve vzoru sovétské rodiny. Typickou ukazkou je
Tdta, mdma a jé Sergeje Michalkova s pivodnimi ilustracemi Alexeje Pachomova.®
Model rodiny, v niz otec pracuje jako projektant, matka jako ucitelka a ktera obyva
az do kuchynskych drobnosti perfektné vybaveny byt s parketami v kazdé mistnosti,
rozhodné nepredstavoval sovétskou realitu Sest let po skonceni valky. Pro ruského
Ctendfe to snad mohla byt kyZend perspektiva, pro ¢eského - ne pro dité, ale pro
predcitajici rodice! - zase 1zivy obraz sovétského vzoru. Kromé leitmotivu budova-
ni - otec rysuje prekrdsny diim, déti ve $kolce buduji zatim z kostek, pfi vyjizdce na
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lyzich se otevira pohled na cely rozestavény komplex —, podporovaného priibéznou
denni praci, zaujme role zeny-matky. Objevuje se na tfindcti ze Ctyfiadvaceti obra-
zovych stran, kdyz: oblékd dcerku, utira prach, vede dcerku do $kolky, vyucuje déti,
$ije na $icim stroji, vzdélava se, pred¢ita dceti, vari, serviruje, koupe dceru a uspava
ji. Otcova domaci role je uzsi: cvi¢i s deerou, pracuje a vzdélava se, lyzuje s dcerou,
stoluje s rodinou. Na matce je ideologickd vychova — na titulnim obrazku ukazuje
dceti v knizce kremelskou hvézdu, ve $kole uci déti nase prvni drahd slova/ Stalin,
vlast a rodnd Moskva/.** Pro ¢eskou matku - v roce 1953 jich zna¢na ¢ast byla v do-
macnosti - to byl jednoznacny apel na tzv. rezervy.

Vime jiz, ze v realizaci pozadavku zobrazovani Zivota déti ve spratelenych zemich
ve véech trech ¢tendrskych kategoriich prevladaly obrazy sovétské provenience. Po-
nékud prekvapivé se z rustiny prejimala dokonce dila svétové klasiky jako Robinson
Crusoe.* Vyjimecné se objevovaly preklady z polstiny, bulharstiny ¢i némciny, obe-
ztely byl vybér z italské a francouzské literdrni produkee, angli¢tina byla vzacnou
vyjimkou - brilantni preklad Gulliverovych cest J. Swifta od Aloyse Skoumala piisobil
jako zjeveni.*® To, ze v letech 1950-1954 SNDK vydalo 184 000 vytiski verneovek,
sice ne v excelentnich, zato ,,domestikovanych® prekladech Vaclava Netusila, je rov-
néz divem a jisté polehéujici okolnosti v hodnoceni produkee toho specializované-
ho nakladatelského domu.*” Skute¢nost, ze SNDK pracovalo operativné, potvrzuji
i tituly reagujici na vznik Cinské lidové republiky (Dvé ¢inské pohddky s ptivodnimi
ilustracemi, 1952) ¢i na korejskou valku (Cesti spisovatelé korejskym détem, vybral
a usporddal Jindtich Hil¢r, 1952).4

V navaznosti na posledné jmenované tituly je nutno pfipomenout pozadavek vy-
chovy k proletafskému internacionalismu. Z domaci produkce roku 1953 mu nejvice
odpovidala knizka Marie Majerové Bruno anebo Dobrodruzstvi némeckého chlapce
v Ceské vesnici. Zdatily obrazek ro¢ni reality ,,handlu® se opiral o autor¢inu znalost
redlif a zaméfil se zejména na podoby vztahii v détském kolektivu. Tak mohla autor-
ka kuptikladu eliminovat doprovodné znaky venkovského roku v obfadech a zvy-
cich kestanského charakteru. Jistota ceské rodiny, ktera némeckého chlapce chranila
pred okolni nedivérou, byla zakladni jednotkou cilového obrazu internacionalismu
chudych. Majerova byla vedle Drdy hlavni literarni autoritou, takze snazivy Tenciktv
uvod byl nadbyteny a pravdépodobné vyplynul z jeho osobni ,uditelské® starosti
o spravné mysleni ¢eského ditéte. To nastésti uvody necetlo, takze je oslovil pouze
ptibéh, nikoliv Ten¢ikova hypotéza o tom, jak dorostly Bruno je v Némecké demo-
kratické republice délnikem ve velikém zdvodé, moznd i uidernikem a jisté nechybi
mezi témi, kdo vitaji navstévy z Ceskoslovenska, ceské a slovenské délniky, tiderniky,
zlepsovatele, hrdiny socialistické prdce (s. 7).

Jako vychova k internacionalismu, ale také k revolu¢nimu odporu bylo vnimano
erbovni dilo Victora Huga Bidnici. Vyvoj jeho uprav pro détské ctenare od pocat-
ku 20. stoleti po sledovand 50. léta predstavuje samostatné badatelské téma. Zde si
v§imneme pouze dvou podob z produkce SNDK. V roce 1950 to byla volnd tuprava
Vaclava Sykory, pravdépodobné vychazejici z prekladu Augustina Spacila vydaného
v nékolika reedicich ve 20. letech u J. R. Vilimka. Je v§ak stru¢néjsi, kromé historic-
kych exkurzti redukuje rovnéz emocionalni pasaze. Ptivodni pravopis francouzskych
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jmen a nazvi dopliuje vyslovnostni slovni¢ek. Marie Majerova v roce 1953 uchopila
Hugtv odkaz necekané osobité; vyjmula pouze ptibéhy dvou détskych aktéra Co-
setty a Gavroche a vydala je v jedné knizce s ndzvem Kozeta — Gavros. Jak je z na-
zvu patné, pravopis (poprvé a naposled v déjindch Ceskych vydani Huga) disledné
ptizptisobila vyslovnosti, a to i u nazvii francouzskych meést.* Jeji pretlumocenti je
v podstaté koldzi prelozenych pasdzi dotvarenych vlastnim textem nékdy svévolné,
jindy nutné, protoze z celku vytrzené pribéhy vyzaduji motivaci svého vyvoje.*® Rysy,
kterymi se Majerové Gprava vyznacuje, jsou dva. Je to jednak naprosté potladeni se-
bemensi nabozenské aluze, jednak podtrzeni proletatského charakteru patizskych
bouti v ¢ervenci 1832. Az komickym prikladem prvého je Cosett¢in — Kozetéin zou-
taly povzdech nad tézkym védrem i osudem z logického BoZe! Miij Boze! (O mon
Dieu! Mon Dieu!) na Achich ouvej! Achich ouvejP* Druhy zdsah Majerové tkvi v de-
formaci historické reality, v potlaceni studentské role v pouli¢nich nepokojich, jez
posunula az na prah revoluce, a dirazu na vid¢i roli délnika.

Historicky prvni ¢eskoslovenské jedndni o literatufe pro déti a mladez konané na
Dobfisi 22.-24. listopadu 1953 mélo osnovu sovétského vzoru ponékud ¢asové po-
sunutou. ,Prevratna“ doba u nas panovala teprve pét let. Proto musel Karel Novy
v predznamenani konference teprve zvolat, co je dnes vSude kolem nds vzrusujicich
uddlosti, co napéti, namétil a jaké Zivotni perspektivy! Jaké konflikty! Stary svét umird,
ale brani se vitéznym sildam!** Pak teprve bylo mozné apelovat na mladi¢kou a znac-
né rozkolisanou ,,novou® literarni produkci pro déti, aby vytvarela postavy z masa
a krve, nikoliv schematické stiny.>® Aktudlnim dkolem bylo kriticky zhodnotit pred-
unorové literarni dédictvi, jinymi slovy vyselektovat to, co se do nové doby nehodi,
kulantné feceno ditkladné vazit a soudit, maji-li se [knihy] znovu octnout v rukou na-
Sich détskych ctendfii.>* Neslo pouze o starou falesnou romantiku, jejiz jedovaté plody
burzoasni pakultury dodnes nahloddvaji a otravuji mnohé détské ctendre.>

Na desetileti mély zmizet nejen rodokapsy, ale také May ¢i Cooper, Foglar, Dewet-
ter a mnozi jini. Zavrela se voda nad tradi¢nimi knihami budovanymi na kfestanské
moralce, obrazech selstvi ¢i malomeéstského zivota. Nadéji na preziti mély vybory
klasikd z 19. stoleti, budoucnost pred sebou pak levicovi autoti z prvni republiky.
Nedostatek pozadované popularné védecké a technické literatury pro déti suploval
sovétsky import, v roce 1953 kuptikladu Elektfina kolem nds A. P. Beljakova nebo
darwinovsky Vznik a vyvoj clovéka M. S. Pliseckého.

Na dobfisském jedndni se fesila rovnéz uloha redaktort ve vztahu k novym zamys-
lenym edi¢nim fadam, jako zavazna byla vimana rovnéz technicka kvalita détské kni-
hy.*” Ta vystupovala do poptedi zejména v souvislosti s détskymi ¢itarnami, které byly
soucasti obvodnich knihoven. Jen v Praze jich v roce 1953 bylo 24 a jednou z nich,
zizkovskou, jen v priibéhu mésice fijna proslo tfi a pul tisice détil®® Détské ¢tenafstvi
mélo v Cechéch dlouhou tradici, détstvi bez ptitomnosti knih bylo nemyslitelné. Stat-
ni nakladatelstvi détské knihy mélo na¢ navazovat a pro koho vydavat. Za prvnich
pét let existence, tj. v letech 1949-1954, vydalo 739 tituldi, coz znamenalo v priméru
147 ro¢né. Rok 1953, kdy se détska literatura poprvé ocitla v centru ideologické a di-
daktické pozornosti, prinesl mirny nadpriimér — pokud budeme pocitat i druha a dalsi
vydani, bylo to 160 kniznich tituld. Prvnich vydani bylo v tomto roce 151; v kategorii
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predskolniho véku vcetné leporel 42, z toho 9 prekladi, pro vék 6-11 let 48 tituld,
z toho 26 prekladi, konecné treti kategorie pro ¢tenare od 11 let vyse 61 kniznich ti-
tuldi, z toho 24 prekladovych.” Uvazime-li, Ze primérny naklad se pohyboval kolem
20 000 a Ze se vSechny knihy skute¢né Cetly, kdyZz ne doma, tedy ve $kole, uvédomime
si onen ohromny potencial knihy, ktera formovala nebo také vice ¢i méné¢ deformovala
generace. Vzhledem k prili$ Sirokému kvalitativnimu spektru détské literatury nestélo
jeji studium nikdy v centru literarnévédné pozornosti a zabyvali se jim spise pedagogo-
vé nez védci. Problém umélecké kvality literatury pro déti a mladez trvd stejné dlouho
jako ona sama. Dodnes plati, Ze ji pisi i ti, kteti by si s literaturou pro dospélého ¢tenare
nevédéli rady, a ze uznavani spisovatelé si do ni vétsinou chodi jaksi odpocinout. Mlce-
nim pfrechdzend, ,vécéna“ teze, ze dité precte véechno, co se mu predlozi, a ji zrychleny
odbyt détské literatury (kratké texty, rychlé precteni a odloZeni, potteba dalsiho textu)
byly a dosud jsou zna¢nou vyhodou.*® Padesata 1éta tuto vyhodu jesté povysila — nabid-
la do dusledktl vypracované vzorce, které stadilo pouze doplnit uréitym penzem redlii.
Mechanicky jako kuptikladu vyse citovany Marsicek, obratnéji jako Drda ¢i Majerova.

Oba typy byly ¢teny, dobrovolné ¢i povinné, a v nich obsazené vzorce tak nena-
padné, casto latentné, avSak vytrvale ptisobily na utvafeni zivotnich hodnot a po-
stoju. Tento proces fungoval zcela nezavisle na kritickém odmitdni ¢i nekritické
chvale. Jakkoliv ismévné se nejkriklavéjsi pripady mohou jevit v ¢asovém odstupu,
$lo o jeden z nejvyznamnéj$ich hodnototvornych fenoménti programové cileny na
nejtvarnéjsi a nejzranitelnéjsi obyvatelskou skupinu. Pokud jeho recipienti neméli
k dispozici korektiv v podobé rodi¢ovského vedeni ¢i v nabidce knihovny predcho-
zich generaci, aniz by to tusili, mohli si do Zivota odnést $kodlivy zaklad pro budova-
ni vlastnich ndzora a systému hodnot.

1  Historie SNDK neni zpracovana. Kompetentni, byt subjektivné zabarveny je ¢lanek Zdeika K. SLA-
BEHO: Padesatiletd historie nakladatelstvi Albatros. Ikaros, 1999, roé. 3, & 5. Viz http://www.ikaros.
cz/node/361 (citovano k 16. 10. 2013). Pounorovou détskou literaturou obecné se zabyva FORMAN-
KOVA, Pavlina: Propaganda pro nejmensi. Détska literatura ve sluzbdch komunistickych ideji. Déjiny
a soucasnost, 2007, ro¢. 29, ¢. 1. Viz http://dejinyasoucasnost.cz/archiv2007/1/propaganda-pro-nejmen-
si-/ (citovano k 16. 10. 2013).

2V diskusi na listopadovém zasedani UV KSC mimo jiné zaznélo: Bude tfeba se nyni s veskerou intensitou
starat o to, aby se nasi spisovatelé s novym eldnem, s jasnou mysli a ve svobodném rozletu ducha dali do
dalsi prdce ve vsech druzich slovesné tvorby i v oblasti détské literatury a literatury pro mlddez. KOPECKY,
Vaclav: K nékterym otazkam nasi kultury. Literdrni noviny, 12. 12. 1953.

3 HOLEJSOVSKA-GENCIOVA, Miroslava: Povidka o skole v sovétské literatute povélecnyich let. SNDK,
Praha 1953 (ndklad 3000 vytisk). Pfeklady: DUBROVINOVA, L. V.: Détskd literatura s hlediska tikolii
komunistické vychovy. SNDK, Praha 1953 (pteklad E. Holesovsky, ndklad 3000 vytisku; text vysel para-
lelné slovensky ve Slovenském spisovateli); GORKIJ, Maxim: O détské literatute. Stati a projevy. SNDK,
Praha 1953 (pteklad F. Holesovsky, ndklad 5000 vytiski); NAGISKIN, Dmitrij: O pohddce. SNDK, Pra-
ha 1953 (preklad E Vitek, ndklad 3000 vytiska). Informace pochazeji z bibliografické prirucky Stdtni
nakladatelstvi détské knihy 1949-1954. SNDK, Praha 1955, s. 76.

4 NOVY, Karel: K tkoléim tvorby pro déti. Literdrni noviny, 21. 11. 1953. Karel Novy byl §éfredaktorem
SNDK v letech 1952-1955, od roku 1956 byl spisovatelem z povolani. Za svého $éfredaktorstvi v SNDK
vydal také dvé vlastni knihy: Nehasnouci ohné (prvni vydani 1951, druhé 1954) a oblibena lisdkova
dobrodruzstvi Potulny lovec (1951, 1953).
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Prvni vydani Odvdzné skolacky Jevgenije SVARCE v piekladu T. Haskové vyslo v SNDK v roce 1950
v nékladu 25 000 vytiski. Stejny naklad mélo i druhé vydani z nésledujiciho roku. Tteti vydani z roku
1952 kleslo na 20 000, ovsem v roce 1954 se v Kniznici mimoc¢itankové ¢etby knizka objevila v 50 000
vytiscich. Béhem ¢tyf let tedy 120 000 vytiskd. Cuk a Gek Arkadije GAJDARA vysel poprvé v roce 1952
v nakladu 20 000 vytiskil, druhé vydani z roku 1954 v dvojnasobném nakladu jiz bylo soucasti nové
Kniznice mimocitankové cetby.

STEJSKAL, Vaclav: O situaci a ukolech nasi détské literatury. Literdrni noviny, 5. 12. 1953.

O jednani informovala tfi ¢isla Literdrnich novin (48-50) vzdy na tfeti strané, coz znamenalo pomérné
vysokou dlezitost.

ds: Zdenék Nejedly mezi spisovateli pro déti. Literdrni noviny, 12. 12. 1953.

Porada spisovatelt a vytvarnika o détské literatute. Z ptijaté rezoluce. Literdrni noviny, 28. 11. 1953.
Tamtéz.

Diky tehdej$imu tzu podrobnych tirdzi vime, ze kniha vy$la v zat{ 1953.

DUBROVINOVA, L. V.: Détskd literatura s hlediska tikolii komunistické vychovy, s. 7.

Tamtéz.

DUBROVINOVA, L. V.: Détskd literatura s hlediska tikolii komunistické vychovy, s. 18.

NOVY, Karel: K ikoliim tvorby pro déti.

DUBROVINOVA, L. V.: Détskd literatura s hlediska tikolii komunistické vychovy, s. 18.

Tamtéz, s. 48.

Tamtéz.

DRDA, Jan: Détstvi soudruha Stalina. SNDK, Praha 1953, s. 10.

DUBROVINOVA, L. V.: Détskd literatura s hlediska tikolit komunistické vychovy, s. 47.

Tamtéz, s. 46.

Tamtéz, s. 47.

Tamtéz, s. 45.

Prvni vydani nejzndméjsich sovétskych vale¢nych bestsellera v SNDK: KATAJEV, Valentin: Syn pluku
(1952); KOSMODEMJANSKA, Ljubov: P#ibéh o Zoje a Surovi (1951); ILJINA, Jelena: Ctvrtd prekdzka
(1950). Pro srovnani FUCIKOVA Reportd# psand na oprdtce v SNDK vysla poprvé v roce 1950.

Tirdz uvadi, Ze obrdzek navrhl Franti$ek Trucka.

MARSICEK, Vlastimil: Dva svéty. Vyprdvéni o chlapcich ze 2 riiznjch zemi. SNDK, Praha 1953, s. 9.
Tamtéz.

Tamtéz, s. 27.

Tamtéz.

Tamtéz, s. 31.

Tamtéz, s. 35.

Tamtéz.

DUBROVINOVA, L. V.: Détskd literatura s hlediska vikolii komunistické vychovy, s. 37.

Tamtéz, s. 37-38.

Tlustrace byly ptivodni, ruské, naklad 20 000 vytiska, cilova skupina ¢tenari od jedenacti let. Viz Stdtni
nakladatelstvi détské knihy 1949-1954, s. 55.

Vybor Julius Fucik hrdina nasi doby. Stati a projevy o Juliu Fucikovi upravil J. Kalas, naklad 20 000 vy-
tiskt; KOJZAR, Jaroslav — RYSKA, Jan: O Zderikovi Nejedlém, 25 000 vytiska. Obé knihy byly uréeny
¢tendfim od jedendcti let.

Predmluvu a spojovaci texty k vyboru Cechy hrdinské napsal Karel Novy. Za prvnich pét let existence
SNDK vyslo 240 270 kust Jiraskovych knih.

Mame zde na mysli zejména jeho plisobeni v casopisu Poesie, ktery v letech 1931-1933 redigoval spolu
s Janem Strakosem a Zdetikem Smidem. V oblasti literatury pro mlade? se vénoval zejména adaptacim
star$ich latek. Nejzdatilejsi z nich, Dobrodruzstvi Marca Pola, vytvotil za protektoratu z podnétu Fran-
tiska Halase (Orbis, Praha 1942).

K tomu podrobné BLUMLOVA, Dagmar: Erbenova Kytice ve Stétnim nakladatelstvi détské knihy
(1953) aneb Editorovo vitézstvi nad basnikem. In: Z Ceského rdje a Podkrkonosi. Supplementum 14.
Karel Jaromir Erben a tiloha pamétovych instituci v historickych proméndch. Statni oblastni archiv v Lito-
méficich - Statni okresni archiv Semily, Turnov 2011, s. 127-137.

V kategorii literatury do Sesti let vysly tyto tituly Ondteje Sekory: Jak se uhli pohnévalo (1949, 1950),
Pohddka o stromech a vétru (1949, 1950, 1951, 1952, 1953 — piepracované a rozsitené vydani), O zlém
brouku Bramborouku. O mandelince americké, kterd chce loupit z nasich talitii (1950), Ferda mravenec
nici skiidce ptirody (1951), O traktoru, ktery se splasil (1951), Malované pocasi (1951, 1952, 1953, 1954),
Stédry vecer (1951).
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Jako priklad ¢eského kompromisu zadouci spojitosti pfirody s technikou a budovanim Ize uvést knizku
STUCHL, Vladimir: Jdeme tdtovi naproti. Verse pro nejmensi. SNDK, Praha 1953 s ilustracemi Dagmar
Berkové. Ptfjemné poznavaci ptirodni momentky (zéby, ¢ap, vi¢i méky, sova) dopliuje vlak, silnice
a tovarni komin, vychodiskem je ¢ekani na otctiv navrat z prace. Podle placaté cepice je otec evidentné
délnikem a jeho $tastné setkdni s détmi chrani povinna mirova holubice (s. 25).

Kupt. CARUSIN, Jevgenij: Velci a mali. SNDK, Praha 1953, ilustrace autora.

Vyslo roku 1953 v Kniznici pro nejmensi, prelozil Jan Noha. Nazev originalu Nasa druznaja semja
(1951) mnohem vemlouvavéji predklada myslenku spolecensky zadouci vielé komunikace.
MICHALKOV, Sergej: Taita, mdama a jé. SNDK, Praha 1953, s. 10.

DEFOE, Daniel: Zivot a podivuhodnd dobrodruzstvi mofeplavce Robinsona Krusoe. SNDK, Praha 1953.
Z ruského originalu prelozil V. Karoch, pivodni ilustrace W. Pageta, pouhych 208 stran a naklad 30 000
vytiskd.

Prvni vydani 1952 v 10 000 vytiscich, druhé z roku 1953 ve 20 000. Ilustrace Cyrila Boudy. Aloys Skoumal
(1904-1988) byl v roce 1953 prizvan jako externi redaktor SNDK. Jeho tikolem bylo vybudovat novou
edici Knih odvahy a dobrodruzstvi, pozdéji tak oblibenych , kodovek® Rada byla zahajena nasledujiciho
roku 1954 vydanim Pfibéhu opravdového clovéka Borise Polevého, ovéem za nim se jiz objevil Matyds
Sandorf Julesa Verna, Bily tesik Jacka Londona, Stevensontiv Poklad na ostrové a Bassova Klabzubova
jedendctka. V kontextu ostatni produkce nakladatelstvi to byl velice svézi zavan. Skoumal rovnéz vystoupil
na listopadovém jednani o détské literatute s prispévkem o pravach klasickych texti pro déti. Spolupraci
s nim SNDK rozvézalo v bfeznu 1957. K tomu BLUMLOVA, Dagmar: Aloys Skoumal. Ironik v Ceské pasti.
Jihoceska univerzita, Ceské Budéjovice 2009, zejména strany 263-270.

Déti kapitdna Granta ptelozila M. Sobotkova, s ilustracemi O. Fuchse vysly roku 1950 v obeztelém na-
kladu 12 000 vytiska. TyZ ilustrator doprovodil i prvni vydani Cesty kolem svéta za 80 dni (1951), druhé
vy$lo v roce 1953 jiz s ptivodnimi ilustracemi L. Benetta. V témze roce byly vydany Dva roky prazdnin
(Benett), Dvacet tisic mil pod motem (Neuville a Riou) a Patndctilety kapitdin (H. Meyer) s doslovem
J. P. Brandise. V roce 1952 to byl Tajuplny ostrov (J. Férat) a v roce 1954 Robur Dobyvatel (L. Benett).
Posledné jmenovana kniha dosahla ,,zavratného ndkladu 40 000 vytiskd. Pro srovnani: stejny nédklad
mél v roce 1952 Vereténnikoviuv Voloda Uljanov.

Jinou podobou aktudlni reakce byly tfi pieklady ¢eskych knih (1950) do fectiny pro fecké déti zijici
v Ceskoslovensku.

V tomto smyslu je zajimavé, Ze Majerova si zfejmé nevédéla rady s francouzskym slovem le gamin,
v jejim podani gamén - kluk, uli¢nik, které neprekladd, ale pomérné toporné a sloZité se je pokousi
vysvétlit. Pritom val¢ik Adriena Marése Un Gamin de Paris (Patizsky kluk) byl i u nds velmi popularni
melodii. Nicméné je to jeden z diikazii, Ze Majerova skute¢né pracovala ¢i spis§ bojovala s originalem,
k ¢emuz se zfejmé citila byt povolana diky ro¢nimu pobytu (1906-1907) v Pafizi.

Smysluplnéji postupovala Marie Bure$ova v Gpravé minimalizované verze roméanu v roce 1940. Jeji
Bidnici. Vybor pro jednoro¢ni u¢ebné kursy (IV. tidy) méstanskych skol, vydany Skolnim nakladatelstvim
pro Cechy a Moravu v Praze, sestava ze ¢tyi kapitol vénovanych hlavnim aktérim: Jean Valjean, Coset-
ta, Maly Gavroche a Marius, pfi¢emz jednotlivé kapitoly, i dil¢i, jsou uvddény pravodnim slovem, které
udrzuje kontinuitu celkového déje.

HUGQO, Victor: Kozeta - Gavros. SNDK, Praha 1953, s. 22. V tipravé Bure$ové z roku 1940 ziistava po-
vzdech ditéte prav originalu (s. 35), v prvnim vydéani Bidnikii v SNDK z roku 1950 vsak jiz upravovatel
V. Sykora volil opis Zoufalstvi se v ni uvolnilo hlasitym vzlykotem (s. 102). Srov. HUGO, Victor: Les
Misérables. Nelson, Paris 1913, s. 504.

NOVY, Karel: K tikolizm tvorby pro déti, s. 1.

Tamtéz.

Tamtéz.

Tamtéz.

Sovétské provenience byly i praktické prirucky. Typickym ptikladem mohou byt Zdzraky na zdhonech
N. Nadézdinové (1950, 1951). Oproti ¢eské tradici vlidnych zahradek se zde v centru pozornosti ocita
pozemek obdéldvany kolektivem uvédomeélych pionyra inspirovanych vale¢nym hrdinou. Jednaji podle
Leninova hesla, ze prace v predméstskych zahradach je vyznamnym tkolem komunistické mlddeze.
Cinnost, jejiz vysledky snad mohly pomoci v dobé hladomoru v Rusku béhem obcanské valky, viak
jen tézko mohla najit ohlas po tficeti letech v ceském prostiedi. U nés se dala prevzit pouze technicka
stranka vysevu, hnojeni, uskladnovani atp., pak uz zbyval snad jen obdiv k oddanosti sovétskych déti
fronté a strané. Béhem dvou let v SNDK vyslo 40 000 vytiskii této knihy.

Srov. Porada spisovatelt a vytvarniki o détské literatufe. Z prijaté rezoluce. Literdrni noviny, 28. 11. 1953,
Bod adresovany polygrafickému pramyslu.
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58 KEPRTA, Josef: Détsky ¢tenat. Literdrni noviny, 21. 11. 1953,

59 Bibliografie in: Stdtni nakladatelstvi détské knihy 1949—-1954.

60 Ze na tenhle Zanr leckdo vrt se,/ to md objektivni pficiny./ Pise jednak z potieb svého srdce/, ale hlavné
z hmotnych potieb rodiny//. Epigram A. Skoumala z roku 1956. Moravské zemské muzeum v Brné, his-
torické oddélent, literarni archiv, A. Skoumal, strojopis sbirky Budizddn.
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Jifi Kfestan

~Rok smrti” o€ima Zderika Nejedlého.
Pokus o pohled zevnitr

Rok 1953 patrné nebyl pro Zderka Nejedlého rokem tak osudovym jako v pripadé let
1939, 1945 ¢i 1948. Neslo vsak rozhodné o rok nezajimavy. V tom roce Nejedly prozil
silné turbulence, jez ohybaly jeho Zivotni drahu. Mohl poméfit, jak je blizko od vrcho-
lu... ke dnu. Dne 31. ledna 1953 se ujal uradu naméstka predsedy vlady a dosahl tedy
v tomto okamziku nominalné nejvyssiho postu ve své politické kariéfe. V inoru 1953 se
konaly velkolepé oslavy jeho 75. narozenin. Probihala jedna slavnostni schiize za druhou,
Realistické divadlo na Smichové pfijalo do nazvu jeho jméno, byla mu propujcena nej-
vys$si Ceskoslovenska a sovétskd vyznamenéni. V Ceskoslovenské akademii véd byl ztizen
sika. V Narodnim muzeu v Praze byla oteviena vystava Zivot a prdce Zderika Nejedlého.
Oslavenec prijimal deputace védcti a umélcti, pracujicich mést a venkova i skol-
nich ditek. Slova obdivu a chvély prsela v dennim tisku, v rozhlase i v jubilejnich
sbornicich vydanych na jeho pocest. Poetové se predhanéli, kdo jubilanta oslavi vie-

vevys

Z lesti, poli, vod a trav
zni hlas svorné, bystre.
Budte dlouho Ziv a zdrdv,
vzdcny nds ministfe.

Vécné mladi bylo atributem budovatelti nové spolecnosti, jak to vyjadril basnik
Vitézslav Nezval:?

Mlady je ten, kdo obrozuje svét,
jenz upadl mdlem do rozvalin,

at' je mu Sestndct ¢i sedmdesdt let,
mlady, ach mlady je soudruh Stalin.

Mlady je basnik, jenz zpivd pro mladé.
Mlada je pise#i, holubicka Cistd.

My vsichni jsme mladi, méstacky Zdapade,
mlady je kazdy komunista.
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Mladi jsou vsichni, kdo nds prevedli

do nové epochy s Klementem Gottwaldem v Cele.
Mlady je Zdpotocky, mlady je Nejedly,

mladd je strana a jeji rucitelé.

V Narodnim divadle se 9. unora konalo slavnostni dvoutisici predstaveni Ne-
jedlym tolik milované Prodané nevésty. V 16zi usedl vedle oslavence saim Klement
Gottwald. V osobnim listu z 13. tinora 1953 Nejedly prezidentovi dékoval: Vim, jak
na vsechny piisobilo to pfimo nézné chovdni se ke mné v Ndarodnim divadle - kdekdo
z obecenstva si toho vsiml a hovotil o tom - coz vsak teprve co to pro mne bylo a co ja
pri tom procitil?

V dobé oslav v roce 1953 se po boku Nejedlého jiz neobjevovala jeho chot Marie.
V roce 1945 se vratila ze Sovétského svazu do vlasti zlomena smrti milovaného syna
Vita, talentovaného hudebniho skladatele, ktery zemftel u Dukly na samém zacatku
toho roku. My vedem Zivot, ktery je Zivotent, a ne Zivot, psala bolesti omracend matka
své snase, Vitkové manzelce Stefé Petrové, dne 12. inora 1945. Svét se pro ni jedinym
okamzikem zhroutil. Nikdy bych nemyslela, Ze bych néco takového prezila, ale musim,
musim. Jsem vic kamen nez ¢lovék, tak ve mné viecko ztuhlo. Tdta by sdm ziistat ne-
mohl, cekaji ho tézké povinnosti a snad uz brzo, tak povlecu také ten sviij Zivot jako
biemeno [...] Ziju jak ve strasném snu halucinacemi a beznadéji.*

V den 31. vyro&i zalozeni KSC, 14. kvétna 1952, se Zdenék Nejedly svéfil se svymi
obavami o manzel¢in zdravotni stav sovétskému velvyslanci Anatoliji Josifovi¢i La-
vrentévovi, svému nékdej$imu blizkému spolupracovnikovi ze Vseslovanského vyboru
v Moskveé. Lavrentév o Marii Nejedlé referoval svym nadtizenym v Sovétském svazu
slovy bezohledné otevienymi: Nedd se fici, Ze by zesilela, ale chovd se podivné. Nic ne-
déld, nechce Cist, kdyz Nejedly odchdzi, place atd.” Nejedly ziejmé ocekaval, Ze ze ,,zemé
milované® prijde vzapéti nabidka pomoci, k sovétskym lékartim vzhlizel s Gictou témér
bezmeznou. Podané ruky se ovSem nedockal. Nedlouho predtim ostatné Lavrentév
zamitl Zadost o umoznéni l1é¢by manzelky Karla Kreibicha v Sovétském svazu s odii-
vodnénim, Ze je ,,znama sionistka“ a ,,aktivné pracovala v Zidovskych organizacich“

V roce 1953 psychicky zlomend Marie Nejedla jesté zaznamenala, Ze jeji dcera
Zdenka, vdova po hrdinovi narodniho odboje Milosi Nedvédovi, se podruhé pro-
vdala - za manzelova osobniho tajemnika Jaroslava Kojzara. Od této vyznamné ro-
dinné udalosti vsak ubéhlo jen o malo vice ¢asu nez jeden mésic a Zdenka dosta-
la naléhavy vzkaz, aby ihned pfijela do rodinné letni vily v Turnové. Otce zastihla
u matcina loZe, jak zdrcen vola: ,,Mani¢ko, Méanic¢ko!*” Dne 16. Cervence 1953 Marie
Nejedla zesnula v turnovské nemocnici. Davno jiz ztratila bezmeznou viru v poslani
svého manzela, Zivot po jeho boku brala jako tézky udél a sebestravujici obét. Zdenék
Nejedly jejiho odchodu upiimné Zelel. V minulosti se k ni nechoval pravé prikladné,
dokdzal panovat jako pfisny domadci tyran, zmitajici se navic v proménlivych nala-
dach. Zranoval ji svymi ttéky z domova i tim, Ze uznani hledal ve spole¢nosti jinych
zen, ale ve své choti stale spatroval chapajici a oddanou ,,druhou galerii®

Ani s Klementem Gottwaldem, ktery, jak jsme jiz zaznamenali, prokazoval Zden-
ku Nejedlému pti oslavach 75. narozenin néznosti v 16Zi Nérodniho divadla, to ne-
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bylo tak jednoduché, jak by se zdélo. Dne 10. ledna 1953 prozradil Antonin Novotny
na sovétském velvyslanectvi, ze na posledni schiizi politického sekretariatu UV KSC
si Gottwald na Nejedlého stézoval: Cert vi, co s tim Nejedlym pocit. Vsichni se boji
s nim mluvit, a pfitom situace na ministerstvu skolstvi je $patnd.® Pravdou bylo, Ze
Nejedly, od tinora 1948 do konce ledna 1953 ministr Skolstvi, véd a uméni, se po
cely predchozi rok uporné branil pripravé nové skolské reformy, jez méla zlikvidovat
gymnazia, Nejedlym ziizené pedagogickeé fakulty a po sovétském vzoru zkratit Skol-
ni dochazku, aby se rychle dodaly nové sily do vyroby a do armady, ptipravujici se na
novou svétovou valku. Branil se houzevnaté prichodu sovétskych poradct. Nejedlé-
ho zet Jaroslav Kojzar si 16. zari 1952 po diskusi na ministerstvu $kolstvi, kde Nejedly
se svymi naméstky rozebiral predchozi jedndni na predsednictvu UV KSC, pozna-
menal do deniku: Dlouze mluvil zase o poméru k SSSR, a pékné a spravné. V tom
smyslu, Ze i oni se chtéji od nds ucit a ze nds i jejich zdjem je, abychom nebyli sateliti.’
Névrh nové reformy vnimal Nejedly jako ttok na svij zékon o jednotné $kole z roku
1948, na némz si tolik zakladal.

Ministr narodni bezpe¢nosti Karol Bacilek na zasedani predsednictva UV KSC
15. zafi 1952 obvinil Nejedlého ministerstvo, Ze se nechce ucit z SSSR, a jeho namést-
kiim dokonce vmetl do tvare vytku burzoazniho nacionalismu.® Po v§em, co jsme
konstatovali, neni ani tolik prekvapujici, Ze dne 30. ledna 1953 byl Zdenék Nejedly
sesazen z ufadu ministra $kolstvi, véd a uméni. Ministerstvo bylo rozdéleno na dva
urady a $kolskou reformu podepsal novy ministr Ernest Sykora, byvaly svazacky
funkcionar ze Slovenska, ktery byl ostatné nedlouho poté, co odvedl svou neblahou
praci, z funkce odvolan. ,,Povyseni® Zdenka Nejedlého do nomindlné vysoké funkce
nameéstka predsedy vlady na konci ledna 1953 se nam tedy nyni jevi v jiném svétle —
8lo o klasické ,,vykopnuti smérem nahoru jez se ostatné uplatiuje s ispéchem nejen
v autoritarskych rezimech. V zafi 1953 byl posléze odvolan i z funkce vicepremiéra
a zafazen do nominalné jiz zcela bezvyznamné funkce ministra bez portfeje. Ustup
ze slavy byl trpky. Pfed svou sekretdikou Miladou Cervinkovou v roce 1959 vzpomi-
nal, Ze po uréitou dobu tehdy na recepcich ani nesmél sedét s hlavnimi predstaviteli.'*

Do roku 1953 nicméné Zdenék Nejedly vstupoval obdaten jinou vysokou funkci,
kterd jako by méla ponékud kompenzovat chystané odvolani z postu ministra kol-
stvi, véd a uméni. Dne 12. listopadu 1952 ho Klement Gottwald jmenoval do funkce
prezidenta nové ustavované Ceskoslovenské akademie véd. Koneéné se tedy jesitny
starec dockal prezidentského stolce, byt byl jiny, nez o jakém snil ve vale¢nych letech
a v dobé tnorové krize. Rok 1953 v déjindch CSAV analyzuje ve svém prispévku
Jifi Jindra, takze se mohu omezit jen na diléi poznamku. Zdenék Nejedly ptes silny
zdravotni handicap, o némz se blize zminim pozdéji, vstoupil v roce 1952 pomérné
razantné (a pro mnohé prekvapivé) do procesu pripravy zalozeni Akademie. Pfi-
spél k tomu, zZe Akademie se proti vili radikala prihlasila k odkazu predchozich
»burzoaznich® védeckych spolki, ustavi a instituci'? a Ze prevzala nékteré vynika-
jici védce, véetné nestraniki, do stavu akademikd. Na zdsah prislusného oddéleni
UV KSC byl ale na druhé strané podstatné zredukovén seznam navrzenych ¢lenti-
-korespondentd, ktery byl sestaven za jeho tcasti a s jeho souhlasem.” Dalsi chod
Akademie jiz Zdenék Nejedly vyznamné neovliviioval - iniciativy se chopili jini. Ti
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brzy pochopili, Ze vétsi vyznam nez podpora vrtosivého starce ma pro né vliv, ktery
ziskaji ve stranickém ¢i statnim aparatu.

Zdenék Nejedly nebyl silnym politickym hrac¢em, vzdy musel ustupovat vlivnéjsim
pracovnikiim stranického aparatu (zpocatku zejména vedoucimu agita¢niho a pro-
paga¢niho oddéleni UV KSC a zéstupci generalniho tajemnika UV KSC Gustavu Ba-
re$ovi) nebo mocnéj$imu ministru informaci Vaclavu Kopeckému. Nejedly osobné
prispival ke kritice a k zavrhovani takzvané burzoazni kultury (naptiklad takzvané-
ho formalismu) a védy, coz nabyvalo obcas grotesknich ryst - filozoftiim naptiklad
navrhoval, aby vymetli dosavadni skolskou filozofii a studovali lidové mudrlantstvi,
filozofii Kasparka a Babi¢ky Bozeny Némcové. Filozofové na to reagovali bonmotem,
ze ministr z nich chce udélat hloupé Honzy." Presto se jeho pozice lisila od pfistupu
mladych nihilista a ,,kulturnich® uderniku, touzicich zlikvidovat pfedrevolu¢ni kul-
turu jako celek. Jeho laska ke klasikiim 19. stoleti i ¢aste¢na obhajoba mezivalecné
avantgardy (pripomenme, Ze jeho zaky byli Jiti Wolker, Vitézslav Nezval ¢i Jaroslav
Seifert, ze se pratelil s Jaroslavem Jezkem a tizce spolupracoval s Karlem Teigem)
pomohly uchovat nékteré hodnoty minulosti. Pfipomenime alespon tzv. jiraskovskou
akei, kterou ocenil i jinak k Nejedlému velmi kriticky Véclav Cerny.'"®

Pomérné porzitivni roli pfi obhajobé kulturnich hodnot a pfi kritice sektarského
dogmatismu sehral aspon v nékolika pripadech Nejedlym v roce 1948 obnoveny ¢a-
sopis Var.'® Ten byl ovsem pravé v roce 1953 zastaven. Nejedly si délal obavy o per-
spektivy dal$iho rozvoje kultury. Jaroslav Kojzar si na pocatku brezna 1953 zazna-
menal jeho znepokojena slova: Mluvi trochu o situaci. Md obavy o dal$i vyvoj nasi
kultury. Mysli na Kopeckého, ktery pry neni pevny, méni casto ndzor o véci, kterou sam
dobie neznad |...] Z fei vyrozumivim, Ze nevidi osobu, kterd by dala smér nasi kultute.
Stoll a Taufer podléhaji Kopeckému, nejsou sami pevni.”” Vetejné se oviem v podob-
ném duchu vyjadfit neodvazil.

Nejedlého politicky vliv byl podlamovan nedobrym zdravotnim stavem. Problé-
my vyvrcholily na konci srpna 1951 tézkym infarktem myokardu, ktery starého muze
symbolicky zasahl pfi slavnostnim veceru k 100. vyro¢i narozeni Aloise Jiraska, pravé
v prabéhu koncertu Smetanovy Mé viasti. Od té doby travil mnoho ¢asu po nemoc-
nicich a v laznich. Na podzim roku 1952 jej podrobili zevrubné prohlidce sovétsti
1ékati P. J. Lukomskij a P. D. Jalcev. Po prostudovani jejich zpravy shrnul zavéry dne
28. ffjna 1952 Klementu Gottwaldovi vedouci lékar Statniho sanatoria Milose Ned-
véda v Praze FrantiSek Zavodny: Na podkladé klinické diagnézy - rakovina Zaludku
se zndmkami rozpadu pti stavajicim tézkém poskozeni srdecnécévni soustavy - je treba
prognosticky hodnotiti zdravotni stav s. ministra jako naprosto beznadéjny, zejména
z toho diivodu, Ze operacni vykon je kontraindikovin.'® Diagnéza sovétskych expertd,
kterd vyvolala v rodiné a mezi blizkymi zdéseni, byla nastésti chybna. Ve skute¢nosti
mél Nejedly velky zaludec¢ni vied, ktery se pozdéji vylécil. Znamky zchatralosti a sta-
fecké seslosti, které 1ékari shledali, v§ak byly zjevné a neoddiskutovatelné.

A bylo tu jesté néco, co Zdenka Nejedlého ochromovalo v jeho ¢innosti. Tento
muz, ktery se sam nazyval ,,poslednim husitou® ¢i ,,poslednim rytitem® a chlubivé
vzpominal na polemiky, pti nichz ,lebky praskaly®, se totiz... bal. V deniku Nejedlé-
ho budouciho zeté nalezneme prvni signal o Nejedlého znepokojeni nad skute¢nymi
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i domnélymi hrozbami v zapisku ze dne 8. zafi 1952. Z néj ovéem vyplyva, Ze to
nebylo pro Jaroslava Kojzara téma zdaleka nové. Nejedly se tehdy pti jejich rozmluvé
tvaril jesté bojovné: Kdyz bude treba, budu se bit, az budou tfisky litat.”® Pozdéji mlu-
vil o svych obavach spise sklesle, s litosti a se smutkem. Je pravdépodobné, ze reago-
val predevs$im na zatykani a soudni postihy vysokych komunistickych funkcionar.
Poucen vlastnimi zkusenosti z pobytu v Sovétském svazu, kdy byl spolu s nékterymi
sovétskymi historiky obvinén z burzoazniho nacionalismu a musel provést sebekriti-
ku,? a se vzdalenéjsi vzpominkou na ,velky teror 30. let* si uvédomoval, Ze represe
se mohou kdykoli obratit proti komukoli.

Na zacatku 50. let se Nejedly domnival, Ze je mu otevirana a cenzurovana posta,
ze jsou mu odposlouchavany telefonni hovory, prohledavan pracovni sttl (skutec-
né jednou zastihl ridi¢e sklonéného nad jeho stolem). Pfed svym zetém opakované
vyjadril presvédéeni, ze ho zatknou, a vyslovil obavu, Ze bude postizeno jeho dilo.
V zar{ 1953 mu v této souvislosti tekl: Nemyslete si,[...] kdyz je treba, jde se pres mrt-
voly.?? Bedlivé sledoval nékteré ¢leny stranického vedeni, ktefi jej svym postupem
désili a kterych se bal. Jaroslav Kojzar si v zati 1953 poznamenal: Boji se Cepicky. To
je ctizddostivy clovék, vseho schopny, a Bacilek je jeho ndstroj. Ti zatim méli a maji moc
a vyuzivali ji.”® Svij dés z toho, Ze bude odhalen tfeba jako byvaly masarykovec, na-
cionalista a spolupracovnik ¢eskoslovenskych ,trockistt, jako ¢lovék osobné blizky
vidci ,protistatniho spikleneckého centra“ Rudolfu Slanskému, prebijel hlasitymi
vefejnymi Gtoky na obvinéné a odsouzené. Padala slova velmi zI4, ktera nelze ni¢im
ospravedlnit. To svéd¢i o jistych trhlindch a temnych proldklinach v jeho osobnim
charakteru, ale také o mife strachu, jejz zakousel.

Dnes se nam starcovy témér paranoidni obavy mohou zdat neodiivodnéné, ale
ptipustme, Ze v té dobé se do soukoli represi dostavaly i zeny a muzi starsi a ne-
mocnéj$i, nez byl Nejedly. Promlouvala tu jeho osobni zku$enost, nejen jeho stari,
nemoci a dédi¢ny sklon k depresim. Navic dnes vime, ze sovétsti komunisté peclivé
evidovali Nejedlého slabosti a nedostatky, jak o tom svéd¢i jeho osobni spis vedeny
v centrale Kominterny a pozdéji bolSevické strany v Moskvé. V tomto spise nalezne-
me napriklad posudek na Nejedlého z 25. brezna 1945, v némz se mimo jiné uvadi,
ze se jesté 1iplné nezbavil své burZoazni politické minulosti a jeho marxisticko-leninsky
vyvoj se nedovrsil.**

V roce 1949 se Nejedly dostal do nepiijemné hadky se sovétskym velvyslancem
Michailem Alexandrovi¢em Silinem - spor nastal o hodnoceni T. G. Masaryka. Silin
si v hlaseni ze dne 8. zari 1949 do Moskvy nakvasené stézoval: Bez ohledu na mé po-
zndmky o reakcnosti T. Masaryka, Nejedly trval na tom, Ze prvni prezident byl pokro-
kovym Cinitelem, a pfipustil pouze, Ze T. Masaryk byl pokrokovy do roku 1918 a potom
se vyvijel. Na ditkaz svého presvédéeni odkdzal Nejedly na Plechanova, ktery pry pro-
délal stejny vyvoj jako Masaryk.”® Nejedlému se nicméné podafilo napomoci tomu, Ze
v roce 1950 byla pamatka prezidenta Osvoboditele pripomenuta zptisobem jesté po-
mérné distojnym,* nesrovnatelnym s pozdéjsi hrubou kampani proti masarykismu.

Rok 1953 byl pro mezindrodni a ¢eskoslovenské komunistické hnuti ,,rokem smr-
ti“?” — zemfreli Josif Vissarionovi¢ Stalin a Klement Gottwald. Dnes se jen tézko doka-
zeme vzit do pocitt tehdejsich lidi, zejména téch, ktefi pocitovali emociondlné svou
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soundlezitost s komunistickym hnutim. Stanislav Budin, muz do té doby jisté ne-
jednou brutalné pouceny o podstaté stalinského bolSevismu (ze strany byl vyloucen
jako ,trockista® jiz v roce 1936), popisoval svou tehdejsi naladu slovy: Srdce se mi svi-
ralo tizkosti a strachem pred nezndmou budoucnosti pfi pohledu na statisicové masy,
které v tichu zaplnily Viclavské namésti, kde mél promluvit nad Gottwaldovou rakvi
Zdpotocky, do oli se mi draly slzy a jako vsichni ostatni i jd jsem si p¥ipadal ositely.
PiSe o strachu [...] ocitnout se sam, mimo celondrodni kolektiv.*® Zdenék Nejedly byl
jiz v té dobé rovnéz poucen, nahlédl predtim hned nékolikrat druhou, strasnou tvar
stalinismu. Védél, jak vrtkava byva ptizen vladct. Cely zivot vSak bazil po autorité,
kterd by mu pfinesla uklidnéni a spocinuti ve svété jednoduchych pravd. K viidcim
Ceskoslovenska i Sovétského svazu se upinal i v dobé obav z politickych soudnich
procest na zacatku 50. let. Gottwald se mu jevil jako velehora uprostied lidi, Stalina
vzyval jako velkého naseho ucitele a otce a pokrokového svéta viidce.” Nasledna odha-
leni kultu osobnosti ptijimal se smésici obav, nejistoty i opatrnych nadéji...

Domnivam se, ze pohled jednoho z prominenti komunistického rezimu,® ktery
prinasi i osobni perspektivu vidéni a vnimadni, je dileZity i z metodologického hle-
diska. Je myslim nezbytné pokouset se nahliZet fungovani spole¢nosti po roce 1948
z riznych zornych uhld a perspektiv a rozevirat pluralitni, nedogmatické véjire hodno-
ceni. Je potom mozno diferencovat i ve zdanlivé jednolitém monolitu mocenskych elit
a pochopit blize naptiklad i kofeny pozdéjsich pokust o reformu socialismu na konci
60. let, jez byly v nejednom pripadé reformami inspirovanymi shora. V. mocenské elité
shledame rizné se proplétajici motivy fanatismu, idealismu, naivity i pragmatismu, ale
i rozsitujici se ndznaky vnitfni opozice a polemiky. Pohled na spole¢nost po roce 1948
nam potom otevre pestrejsi perspektivy a mnohocetnéjsi prizory nez jednorozmeérny
a v zasadé jednosmérny (byt neopominutelny) pohled po ose represe — odpor.

1 Faksimile Bezru¢ovy bésné bylo uvetejnéno in: KONRAD, Karel - NOHA, Jan - PEKAREK, Viclav - ZA-
VADA, Vilém (eds.): Zderiku Nejedlému k 75. narozenindm. Ceskoslovensky spisovatel, Praha 1953, s. 11.

2 NEZVAL, Vitézslav: STM. In: TYZ: Kidla. Bdsné z let 1949-1952. Ceskoslovensky spisovatel, Praha
1952, s. 15-16.
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tehdejsi Nejedlého ndméstek Adolf Zajic, ktery spolu s dal$im ndméstkem Vojtéchem Pavlaskem prii-
béh schiize podrobné popsal v besedé s redaktory. Srov. KONECNY, Zdenék — PERINA, Evzen: Stalo se
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Marek Krejci

Rok 1953 ve vytvarném uméni

Rok 1953 byl patym rokem prvniho pétiletého planu a Sestym rokem monopolni vla-
dy komunistické strany, kterd jiz dokdzala ovladnout situaci ve spole¢nosti, a tudiz
i v umeéleckych svazech.' Doba sméfovala od individualismu ke kolektivismu - od
kolektivnich diskuzi nad rozpracovanymi dily k pokusu o kolektivni tvorbu. Malit
Jan Cumpelik spolu s mladymi umélci Alenou Cermakovou a Jaromirem Schofem
vytvotili pracovni kolektiv, ktery zahdjil praci nad monumentélnim platnem s aktu-
alni politickou tematikou holdu ¢eskoslovenského lidu J. V. Stalinovi. Tento kolektiv
se pozdéji stal zakladem Armddniho vytvarného studia, vybudovaného podle sovét-
ského vzoru. V ramci Stavoprojektu vznikl Mistrovsky ateliér narodniho umélce Jifi-
ho Krohy. Také tradi¢ni monografické vystavy jednoho umélce stale vice vytlacovaly
z vefejného prostoru vystavy kolektivni, at jiz clenskych stfedisek Svazu ceskosloven-
skych vytvarnych umélci (dale SCSVU) nebo prehledové vystavy nazvané Vytvarnd
tiroda v letech 1950 a 1951.

Klement Gottwald prohlasil, Ze ¢eskoslovensky lid potfebuje novou kulturu, kul-
néna produkci uméleckych dél, jez by svou tematikou glorifikovala komunistickou
stranu, jeji viidce i proces spolecenskych premén a zaroven byla formou srozumitel-
SCSVU piedlozil sekretariatu pro sttni ceny pti ufadu predsednictva vlady seznam
vhodnych laureatt s odivodnénim jejich vybéru. Volba padla na Vratislava Nechle-
bu, prominentniho portrétistu prazské burzoazie, kterého po tnoru 1948 jesté obvi-
novali z vytvarné upachténosti, lakyrnické tuposti a $ifeni nevkusu, ktery nicméné
dal své zkusenosti s reprezentacnim portrétovanim do sluzeb nového rezimu, kdyz
byl ocenén za portrét Klementa Gottwalda. Druhou statni cenu I. stupné v oblasti
vytvarného umeéni prebiral narodni umélec Vaclav Rabas. Ceny II. stupné obdrzel
kolektiv mladych autort: Ludvik Kodym, Irena Sedleckd, Svata Hajerova a Vendelin
Zdrtbecky za vyzdobu Leninova muzea pravé otevieného v Lidovém domé v prazské
Hybernské ulici. Prvni dva se nakonec stali na néjakou dobu mladym manzelskym
parem. Irena Sedlecka pak v roce 1967 emigrovala do Velké Britanie, kde se etablova-
la jako socharka, mimo jiné ji byla svéfena zakazka na pomnik pop-idolu Freddieho
Mercuryho na promenadé ve $vycarském mondénnim letovisku Montreux. Dal$im
odménénym byl sochat Ladislav Novak za pomnik hornictvi na Kladné, v némz pro-
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pojil v symbolickém pozdravu postavu starého hornika (predlohou mu mél byt jeho
otec) se stachanovskym tdernikem, aby vyjadril sepéti generaci a kontinuitu tfid-
niho boje. Za podobny koncept byl jiz dfive odménén Jan Cumpelik, ktery dokézal
v jednom obraze spojit husitského bojovnika s pfislusnikem Lidovych milici. No-
vaktiv kladensky pomnik byl pred nékolika lety pozménén odstranénim pozdravu
Praci Cest! z podstavce na zddost mésta jako spravce vefejné plastiky.

Laureati prevzali statni ceny 1. kvétna 1953 v Domé umélct a o pét dni pozdé-
ji prezident Antonin Zapotocky otevftel II. prehlidku ¢eskoslovenského vytvarného
umeéni na Prazském hradé. Prvni ro¢nik prehlidky v roce 1949 v obnoveném prosto-
ru Jizdarny Prazského hradu pod zastitou prezidenta republiky mél podle sovétské-
ho vzoru vsesvazovych vystav vytvarného uméni ptinést piehled o soucasné tvorbé.
Druhy ro¢nik shromazdil Sest stovek praci ¢eskych a slovenskych umélcii. Kritika si
pochvalovala, Ze z vystavnich sini byl vymycen prozlukly formalismus, ale stale shle-
davala vliv beztvarného impresionismu a nedostatek radostného optimismu, tolik
potrebného budovateltim pétiletky. Bylo konstatovano, Ze mnozi umélci misto anga-
zovaného uméni voli radéji tinikova témata a Ze je patrna prevaha krajinafstvi nad
figurdlni, ¢i feceno tehdejsi frazeologii, tematickou malbou. Rada vystavenych dél
pochazela z tkolové akce SCSVU, kdy vybrani umélci obdrzeli zlohy, aby vytvarné
zachytili promény stfedniho Povltavi spojené s budovanim vodnich dél. Tyto krajiny
jsou dodnes ve sbirkach moderniho a souc¢asného uméni Nédrodni galerie v Praze,
snad prave pro urcitou distanci od ideologie, ktera jinak prostupovala vytvarné ume-
ni tehdejsi doby.

Sbirkové fondy, a tim spise stélé expozice moderniho uméni galerii a muzei umeé-
ni, proly v nasledném ptlstoleti zdsadnimi proménami, ovliviiovanymi proménami
politického diskurzu. Radu ptiklad angazovaného uméni socialistického realismu
dnes zname jen z ¢ernobilych reprodukci v dobovém tisku. Nikoliv ndhodou se do-
sud vétsina vystavnich projekttl vénovanych tomuto obdobi opirala o sbirky Muzea
Ceského délnického hnuti, které pisobi jako samostatny pravni subjekt, jehoz sbir-
kovy fond v 90. letech vznikl slou¢enim sbirek zaniklych Muzei Klementa Gottwalda
a Muzea V. . Lenina.

Samostatnou kapitolu predstavuji architektonickd a socharskd dila umisténa ve
vefejném prostoru, byt i fada pomnika byla pozdéji pro svij politicky naboj odstra-
néna. Prvnim z nich byl StalinGv pomnik v Praze na Letné, demontovany jiz v roce
1962, jehoz zakladni kamen byl polozen 25. Ginora 1953. Vétsina navrht ve vefejné
soutézi spojovala sochu s architektonickym fesenim, nékdy az presptili§ pretvareji-
cim terén, jako v pripadé architekta Jitiho Krohy, ktery navrhl systém kamennych
teras kaskadovité se spoustéjicich k vltavskému brehu. V pripadé soutézniho navrhu
Pavla Smetany se naopak pomnik generalissima téméf ztracel na pozadi dominantni
architektury symbolické brany. V archivaliich zastupitelského ufadu CSR v Moskvé
je zachycena kritika vitézného projektu sochate Otakara Svece a manzeld Sturso-
vych. Clen-korespondent Akademie architektury SSSR profesor Michail Pavlovi¢
Parusnikov jej mél oznacit za priklad kosmopolitického formalismu a vytykal zejmé-
na to, ze vidce svétového proletaridtu je pouhou souddsti reliéfu. Architektonické
fedeni zahrnovalo i ipravu protilehlého staroméstského predmosti, kde se planovalo
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masové shromazdisté, pricemz se predpokladal rozhlasovy prenos projevii z tribuny
na vyvy$eném misté pred pomnikem. Orientace pomniku smérem k historickému
jadra pak nedovolovala rozvinout vyhodu prostorné Letenské plané, kterd byla jinak
vyuzivana pro vojenské prehlidky u ptileZitosti Dne osvobozeni.

Prazsky Staliniv pomnik je pro své monumentalni rozméry nejznamé;jsi, ale po-
dobny osud v témze roce, tedy 1962, postihl i Staliniv pomnik od sochare Josefa
Malejovského v Plzni, odhaleny 7. listopadu 1953, ktery vsak byl oproti ptivodnimu
navrhu proveden v piskovci misto v bronzu. Upustilo se rovnéz od architektonické
upravy okoli, projektované architektem Richardem F. Podzemnym.> Dvojice Josef
Malejovsky — Richard E Podzemny také projektovala Stalintiv pomnik pro Pardubi-
ce, kde vsak po XX. sjezdu KSSS v roce 1956 bylo ve stadiu rozpracovanosti rozhod-
nuto zménit koncept na Pamatnik osvobozeni a dstfedni Stalinovu postavu nahradit
rudoarméjcem.

V soucasnosti maji lidé nejvice moznosti byt konfrontovani s architekturou socia-
listického realismu, kterd je zajimavou a pies casovou blizkost malo prozkoumanou
oblasti novodobych déjin uméni. Pfi bliz§im pohledu na Sovétsky svaz, kde byla es-
tetickd (a politickd) doktrina formulovana uz pred vélkou v 30. letech, nalezneme
mnohovrstevnaty obraz realizovanych dél i projekt, jez spojuje predevsim ideova
a symbolickd interpretace architektury vyjadtujici heroickou stalinskou epochu so-
cialistického budovdni, které neni v déjindch lidstva rovno.> Doporucovala se tvaréi
inspirace odkazem nejlepsich dél evropské architektury, pfedevsim klasické antiky,
renesance a klasicismu, coz nijak nebranilo likvidovat nékteré projevy narodniho
kulturntho dédictvi jako pravoslavné kostely a klastery. Kategoricky byly zavrzeny
experimenty sovétské avantgardy 20. let jako projevy formalismu a kosmopolitis-
mu. Protoze ceska levicova avantgarda nebyla blize sezndmena s proménami dis-
kurzu, vénovala se velkd pozornost popularizaci sovétskych zkusenosti, predev$im
prostednictvim prekladtl vybranych stati sovétskych statnich predstavitelti a ume-
novédctt v odborném tisku nebo vydavanim samostatnych antologii a brozur.*
Vyznamnou tlohu sehrala cesta oficialni delegace ¢eskoslovenskych architektti na
podzim 1953, kterou se podaftilo uskute¢nit az po zmirnéni izolace po Stalinové
smrti. Jiz v ¢ervnu 1951 bylo v Ceskoslovensko-sovétském institutu Akademie véd
ztizeno v ramci sekce véd o uméni samostatné oddéleni pro architekturu, které zaca-
lo vydavat dvoumeésicnik Sovétskad architektura. V obrazové ¢asti vychazel ze sovét-
skych propagac¢nich materiald, které akcentovaly zejména prestizni projekt prestavby
hlavniho mésta Moskvy na vzorné socialistické velkomésto, budovani novych mést-
skych celkil (v dobové rétorice byl pouzivan rusismus ,ansambli) s pohledovymi
perspektivami ziskanymi prolamovanim hmoty motivy obloukd, pouzitymi pozdéji
na Ostravsku. Silny vliv této ,vzorové“ architektury, nazyvané pozdéjsi ruskou archi-
tektonickou kritikou jako ,,stalinsky empir®, je patrny nejen v projektech tuzemskych
architektd, ale i ve $kolnich pracich studentt vysokych uméleckych skol, kterym byl
prezentovan jako jedind mozna cesta rozvoje.

Reprezentativni charakter moskevskych novostaveb se projevil i v okazalé syntéze
architektury a vytvarné vyzdoby. V tomto sméru predstavovala nova vystavba pro
malite a sochate $anci na zakdzky. V Ceskoslovensku se vsak v 50. letech SCSVU
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marné domdhal u tstfednich organd, aby urcité procento investi¢nich nékladi bylo
povinné vyc¢lenéno na vytvarné prace. Ze sovétskych vzoru byly prejimany architek-
tonické detaily vyzdoby jako bosaz, rustika, kuzelkova balustrada. Je zfejma tenden-
ce interpretovat architektonickou formu jako projev narodni kultury. V Cesku, ale
i v Polsku byla patrna silna inspirace renesanci jako ,narodnim slohem®, odkud se
prejimaly vlysy se sgrafitovou vyzdobou s psani¢ky, ale i s rostlinnymi a figuralnimi
motivy nebo oblouckovité stity.

V povale¢nych letech se ostatné podstatné proménil status architekta. Zatimco
v prvnich letech po vélce se vénovala velkd pozornost stavovskym zajmtim a ptipra-
voval se zakon na ochranu architektonické prace, po roce 1948 se eliminaci soukro-
mé projektové praxe stal architekt z tviir¢ctho umélce zaméstnancem velkych projek-
tovych a stavebnich ndrodnich podnika. Také si jiz z valné vétsiny nevolil projektové
ukoly, ty mu byly direktivné pridélovany, jeho ¢innost byla normovana, kromé vlast-
ni projekéni ¢innosti na néj byla prenesena i fada administrativnich tkolu a jesté
vyzadovana politickd prace. Snaha architektti uhajit alespon ¢ast své tviréi autono-
mie vytvafenim druZstevnich ateliérti v tomto sméru skoncila nezdarem. V prvotni
podobé se uvazovalo o vytvoreni architektonické rady pti Ustfedni planovaci komisi
a regionalnich ateliért narodni planovaci sluzby, po izemné-spravni reformé v roce
1949 pak oblastnich ateliérii u krajskych narodnich vybort.

Architektura socialistického realismu byva ztotoznovana predevsim s obytnymi
celky v Ostravé ¢i Ostrové nad Ohfi, na néz obratili pozornost regiondlni historici.
V souladu s ekonomickymi prioritami prvniho pétiletého planu smérovala vétsina
stavebnich investic do budovani tézkého, chemického a dtlniho, pramyslu. Indus-
tridlni architektura 50. let v8ak podléhala procesu utajeni a informace o projektech
nebyly publikovany ani v odborném tisku. Stavba Nové huti Klementa Gottwalda,
Valcoven Zeleza Klementa Gottwalda ¢i Hutniho kombinatu Kosice druhotné vedla
ke stavbé obytnych sidlist pro zaméstnance téchto pramyslovych podniké. Urcitd
zavislost obcanské vystavby na primyslu je patrna v mensim méritku i v dalsich ces-
kych a moravskych méstech (Rudny projekt v Mnisku pod Brdy, zelezarny v Hradku
u Rokycan, Aeropal v Uherském Hradisti, sidlisté pro Dul Nosek ve Stochové).

S primyslem souvisela i novostavba Vysoké $koly chemické v Pardubicich, kte-
rou projektoval architekt Jifi Kroha. Stavba, ktera v $irokych oknech poslucharen ma
v sobé néco z konstruktivistické minulosti autora, zaroven ukazuje i znalost kdnonu
soudobé sovétské architektury. Kroha z néj v projektu aplikoval monumentalizaci
hlavniho pruceli sloupovym portikem, tstfedni vyskovou dominantu v podobé jeh-
lanu, opakovanou v men$im métitku i po bocich budovy, a monumentélni sochat-
skou vyzdobu na slouporadi i v arkadé bo¢nich kiidel.

Na Ostravsku na podkladé vladniho usneseni z roku 1952 zacaly vznikat nové
sidelni utvary méstského typu (Nova Ostrava, pozdéji Havitov), které mély byt vzo-
rovymi socialistickymi mésty, nicméné jiz v prtibéhu stavby byly podrobeny kritice.
Pro recepci sovétskych vzorti nemusi byt bez zajimavosti, ze hlavni architekt Ostravy
Evzen Friedl jako jeden z mala ¢eskych architektti plynule ovladal rusky jazyk (naro-
dil se pred revoluci v Rusku) a mohl tak dobfe sledovat sovétskou odbornou literatu-
ru. V roce 1954 viak zahynul pii havarii letadla na vnitrostatni lince Praha — Ostrava.
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Dobova architektura resila i vystavbu v mensich méstech a na vesnicich (obnove-
né Lidice, v souvislosti s budovanim povltavské vodni soustavy i vystavba socialistic-
ké vesnice ve stfedoceskych Zviroticich, Velka Ida v Ko$ickém kraji, ucelové stavby
JZD).

V rezimu utajeni pracovaly projektové slozky ministerstva vnitra, které vyuzivaly
nucenou praci odsouzenych. V dobé, kdy stal v ¢ele rezortu narodni obrany Gottwal-
dtv zet Alexej Cepicka, vznikala v severozdpadnim sektoru hlavniho mésta Prahy
nova vyskova dominanta, distojnickd ubytovna Druzba v Dejvicich. V roce 1953
byla vypsdna omezend vefejna soutéz na stavbu Ustfedniho domu armédy na ne-
dalekém dejvickém centralnim ndmésti, které bylo pravé prejmenovano na namés-
ti Rijnové revoluce. Vétsina projektantl se nesnazila zohlednit ptivodni charakter
a méritko namésti, projektovaného pred valkou jednotné v novoklasicistickém stylu
architektem Antoninem Engelem, naopak je chtéla prebit monumentalnosti nové
stavby, kterou podle sovétskych vzord nejcastéji projektovali jako novou vyskovou
dominantu. Porota soutéze nakonec zddnému ze zucastnénych neudélila prvni cenu,
druhou cenu ziskal kolektiv Pavel Bare$ — Jifi Kadefdbek - Jaroslav Kandl - Karel
Prager. Proti jejich navrhu vystoupil profesor Antonin Engel, ktery pozadoval do-
tvoreni jednotného prostoru namésti podle predvalecného projektu budovami asta-
vt vysokych skol, pficemz ucelové vyuzival i kritiku soutéznich navrhi vyslovenou
sovétskym profesorem Fominem. Po Gottwaldové smrti se vliv jeho zeté Alexeje
Cepicky postupné zmensoval, Ustfedni diim armady nakonec obsadil adaptovanou
predvale¢nou budovu na protéj$i strané namésti, a také vyskovou stavbu vojenské
ubytovny Druzba musela armada predat k civilnimu vyuziti jako hotel International.

Malo znamou je také uzsi vefejna soutéz z roku 1954 na architektonické feseni
jizniho, pankrackého predmosti budouciho Nuselského mostu, kde se planovaly no-
vostavby Vysoké skoly stranické UV KSC, Vysoké $koly ruského jazyka, monumen-
talni pomnik a zvyraznéni vjezdu na most vitéznym obloukem. Ideovost méla byt
vyjadfena jednotou architektonickych, socharskych a monumentalné dekorativnich
prvkid v duchu radosti z nového zivota a bojovného optimismu. Vitézny navrh Jiftho
Gocara vsak jiz nebyl realizovan.

Architektura stalinského obdobi se v Ceskoslovensku ani dalsich stétech vychod-
niho bloku nestacila ani rozvinout, kdyz v roce 1953 zemfel jeji ideovy inspirator J. V.
Stalin. Politika jeho ndstupce Nikity Sergejevice Chrusc¢ova v roce 1954 vedla k nahlé
proméné architektonického diskurzu v Sovétském svazu a odvozené i v celém sovét-
ském bloku.® Usneseni Rady lidovych komisati z roku 1939, které pozadovalo, aby
se architekti pfi vytvareni typizovanych projektd pétipatrovych malobytovych obyt-
nych domt vyvarovali ,,zbyte¢nosti, za néz se povazovaly vysoké parapety, fronto-
ny, velké fimsy, vysoké oblouky nebo lodzie, bylo ve stalinském obdobi ojedinélym
projevem. Tehdy byla prosazovana symbolickd, ideova monumentalni architektura
a naopak zavrhovan prepjaty, bezideovy ekonomismus predchozich obdobi. Chru-
$¢ovova politika méla své logické kofeny ve snaze prosadit ve valkou znicené zemi
sniZzeni nakladd na vystavbu dislednou typizaci a industrializaci masové vystavby.
Jeho rozhodnuti vSak patrné mélo vedle ekonomickych divodt i své pozadi v zaku-
lisnim boji 0 moc a vliv, jenz se projevil v kritice individudlnich autorskych projektt
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nékterych dosud cenénych architektd, kteti byli nahle vefejné obvinovani z mrhani
finan¢nimi prosttedky. Natizenim UV KSSS z listopadu 1955 byla dokonce architek-
tim Leonidu Michajlovi¢i Poljakovovi a Alexandru Borisovi¢i Boreckému odebrana
Stalinova cena, kterou v roce 1949 ziskali za projekt vyskové budovy v Moskvé (poz-
déjsiho hotelu Ukrajina).

Na okraj promén architektonického diskurzu je mozné pripomenout svédectvi ar-
chitekta Véclava Santrti¢ka, ktery vzpominal, jak mu pii predvéle¢né navstévé SSSR
v projek¢nim ateliéru Narkomprosu navrhli prepracovat jeho projekty funkciona-
listickych staveb v jonském slohu. Santriicek vyslovil kritiku eklektického projektu
Paléce Sovétli akademika Ivana Vladislavovi¢e Zoltovského, jiz pry v soukromych
rozhovorech sdileli architekti Alexej Viktorovi¢ S¢usev i Hannes Mayer, ktefi od-
suzovali bezduchou aplikaci klasickych slohti na soudobou architekturu bez ohledu
na jejich ucel a na ducha doby nebo stavbu vicepatrovych domt s mohutnymi beto-
novymi tfi¢tvrtésloupy se sadrovymi hlavicemi, konzolami a riznymi prubéznymi
ornamentalnimi motivy. V roce 1949, kdy tyto nazory prednesl v ramci prednasky
na CVUT, byl véak tamnimi studentskymi aktivisty obvinén z objektivistického hod-
noceni tpadkovych smért v sovétské architektufe, negativismu a nahravani nepra-
teltim Sovétského svazu.

Socialisticky realismus je po roce 1989 reflektovan predevsim jako produkt pora-
zené komunistické ideologie. Pokusy nékterych historikt architektury o rehabilitaci
této architektury v posledni dobé se ji proto v prvni fadé snazi vymanit z politického
kontextu, kdyz zdtiraziuji jeji kontinuitu s predvale¢nou moderni architekturou jako
jakysi odkaz prvorepublikové kvality ukryty pod vnéjsim socialistickym havem.* Ji-
nak postoj ke komunismu jako by predurcoval i hodnoceni uméni epochy. Mluvi
se az o architekturomachii 50. let, kdy architektura spoluformulovala typ hominis
sovieticus. Architekti jsou obvinovani z vytvareni sociadlné promiskuitnich prostort
k depersonalizaci osobnosti, neandertalskych sidlist a mravenist poslusnych hlast
strany jako mraven¢i kralovny. ”

Predseda c¢eského vyboru Mezinarodni rady pro pamatky a sidla (ICOMOS) Jo-
sef Stulc povazuje tuto epochu za obdobi znésiliiovani tviiréi svobody, které nékolik
generaci architektt naplnilo neprekonatelnym odporem k jakémukoliv historismu
a u mnoha z nich vyvolalo trvalou nedivéru v pamatkovou pé¢i. Na druhou stranu
se architektura 50. let stava predmétem pamatkové ochrany. V roce 1992 bylo vyhla-
$elo pamdtkové ochranné pasmo architektury 50. let v Havifové. V roce 2003 cast
obcanti zapadoceského Ostrova nad Ohti podalo navrh na jeho prohlaseni méstskou
pamadtkovou zonou. Podle predkladateld by tento zpitisob ochrany mél konzervo-
vat jednak jednotné urbanistické feseni souboru pred pripadnou dostavbou dalsich
objektd, jednak architektonické prvky (ptivodni formaty oken, tvar strechy, vytvar-
né prvky, ptivodni omitku a umély kamen, ptvodni rozvrh zelené a architektonické
detaily parteru). V zafi 2001 Pamétkovy ustav v Ostravé podal navrh na prohlaseni
domu v Ostravé-Porubé jako typického prikladu ideologické architektury 1. polovi-
ny 50. let 20. stoleti (tzv. socialistického realismu neboli sorely) za kulturni pamatku.
Skute¢nost, Ze ministerstvo kultury rozhodlo o prohlaseni az v roce 2009, svédci
o ur¢itych rozpacich nad hodnocenim této architektury.
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Je tfeba si vSak priznat, Ze architektura, stejné jako dal$i druhy uméni, ztratila
v 50. letech svoji autonomii a postavila se do sluzeb politické idey.® Pozdéji diskrétné
zaml¢ované angazma v 50. letech nastartovalo mnoha vyznamnym architektiim ka-
riéru v evropském stylu: tteba spolutviirce bruselského stylu Frantisek Cubr projek-
toval v 50. letech interiéry zastupitelského ttadu v Moskvé nebo tpravu obradni siné
Pamatniku narodniho osvobozeni pro pohteb Klementa Gottwalda. Dnes tak cenéni
manzelé Machoninovi, autofi prazského obchodniho domu Kotva, za¢inali s projek-
tem Ustfedniho domu CSA, ktery se nepokryté inspiroval sovétskou architekturou,
jak vyskovou dominantou, tak obrovskymi arkadami priceli. Ostatné sami umélci se
aktivné uchdzeli o ekonomicky vyhodné zakazky. Grafik Vladimir Boudnik v pred-
jari 1968 v dopise svému priteli, spisovateli Bohumilu Hrabalovi trpce napsal: Copak
ti soucasni kritici si neuvédomugi, Ze mimo riiznych kultii osobnosti byly i moznosti si
vydélat lehce penize? A jd si myslim, Ze byti ona volnost, které se domnéle nedostdvalo
umeélecké tvorbé, Ze by stejné 90 procent vytvarnikii a spisovatelii sahlo radéji do ote-
vieného Zlabu a onu volnost by si maximdlné dali pod nohy, aby ddle dosdhli.’
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1949; Sovétskd stavba mést. Soubor theoretickych studii. Orbis, Praha 1951; MORDVINOYV, A. G. a kol.:
Sovétskd architektura. Orbis, Praha 1951; Usneseni VKS(b) - Lenin - Stalin o stavbé mést a architekture.
Orbis, Praha 1952.

5 Matérialy II. vsesojuznogo sjezda sovetskich arhitéktorov, Gosstrojizdat, Moskva 1956. AMAN, Anders:
Architecture and Ideology in Eastern Europe During the Stalin Era. An Aspect of Cold War History. The
MIT Press, Cambridge (MA) 1992.

6 SEDLAKOVA, Radomira: Sorela. Ceskd architektura padesdtych let. Narodni galerie, Praha 1994.

7 SEVCIK, Jiti: Socialisticky realismus — neodreagované trauma. Ateliér, 2003, ro¢. 16, &. 1, s. 3; HALIK,
Pavel: Ideologicka architektura. Uméni, ro¢. 44, 1996, ¢&. 5, s. 438-460; JANATA, Michal: Delirantni
architektura. Architekt, 1997, ro¢. 43, & 11, s. 46-47.

8 VYBIRAL, Jindtich: Architektura ve sluzbach totalitni moci. In: GORYCZKOVA, Nada - VYMETA-
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vy tstav v Ostravé, Ostrava 2002, s. 4-11.
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Jifi Jindra

Ceskoslovenska akademie véd
VvV roce 1953

Zalozeni CSAV

A¢ je tento prispévek omezen ¢asové na rok 1953, nelze nezminit udalosti, které
provazely zalozeni CSAV v roce 1952. Na podzim 1952 se konala posledni jednani
o budouci ¢eskoslovenské védecké instituci (podrobné o tom psal J. Beran'). K usta-
veni a vybudovani nové akademie byla jmenovana devétadvaceti¢lennd vladni komi-
se, ktera se fidila pokynem nahradit v Ceskoslovensku stévajici védecké spole¢nosti
(Ceskou akademii véd a uméni, Kralovskou ¢eskou spole¢nost nauk, Ceskou nérod-
ni radu badatelskou a Masarykovu akademii prace). Komise akceptovala linii danou
UV KSC, ale soucasné se snazila uchovat co nejvice z dobrych tradic ¢eské védy. Slo
o vazny problém. Jaka bude budouci Akademie?* Velmi dilezité bylo jeji slozeni.
Tato problematika byla dikladné probirdna jiz dfive.* Navrh na ztizeni Akademie
komise postoupila Narodnimu shromazdéni, nebot to muselo vydat o nové instituci
zakon. Jeho plénum jej ptijalo 29. 10. 1952 a v G¢innost vesel 13. 11. 1952.*

V diéivodové zpravé k zakonu bylo mimo jiné uvedeno: Zdkladem védecké cinnosti
CSAV je vitézné uceni marxismu-leninismu, védy viech véd, soustavy nauk Marxe,
Lenina a Stalina, kterd ma za zdklad dialekticky materialismus jako filosofii, jako me-
todologii veskeré védecké prdce, jako svétovy ndzor. Vybudovianim CSAV se rozzehne
veliké svétlo védy, pokroku a vzdélanosti. Déle se v ni pravi, ze KSC vede narody CSR
na cesté k socialismu a komunismu, ze jejim prikladem je VKS(b) vedena géniem
J. V. Stalina. V paragrafu 9 tohoto zakona je uvedeno, Ze Akademie je socialisticka
pravnicka osoba, a¢ v roce 1952 byla CSR lidovédemokratickou republikou a sociali-
stickou byla vyhlasena az v roce 1960.

Podle zdkona o CSAV byla akademie prohldsena za nejvyssi védeckou instituci.
Zminoval fakt, ze podléha vlddé CSR a je financovéna ze stitniho rozpoctu. Dile se
v ném psalo o védeckych pracovistich, o pravu CSAV udélovat védecké tituly CSc.
a DrSc., a zejména o c¢lenech Akademie, jimiz mohli byt domaci i zahrani¢ni véd-
ci. Zakon vyjmenovéval i orgdny CSAV: valné shromazdéni vsech ¢lent a estnych
¢lentt Akademie, plenarni zasedani ¢lentt Akademie a védeckych pracovnikti Akade-
mie, prezidium Akademie, vybor prezidia a urad prezidia.

Dne 17. listopadu 1952 probéhlo v Narodnim divadle slavnostni ustavujici shro-
mazdéni CSAV, na kterém pronesli projevy Antonin Zapotocky a Zdenék Nejedly.
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Ladislav Stoll prednesl zprdvu o ¢innosti vladni komise pro piipravu CSAV.’ Jak bylo
na pocatku 50. let obvyklé, uzaviel sviij referat provolanim slavy marxisticko-lenin-
skému ucenf a nejvétsimu ceskému Stalinovu zaku Klementu Gottwaldovi i genial-
nimu Stalinovi. Dekretem prezidenta republiky byli jmenovéni prvni fadni ¢lenové-
-akademici a ¢lenové prezidia CSAV.® Dne 18. listopadu akademici na II. plenarnim
zasedani v Karolinu zvolili aklamaci prvnich 43 ¢lenti-korespondenti.” Slozeni sbo-
ru akademiki a ¢lent korespondentt zachycuji tabulky I a II. V prvni jsou uvede-
na jména akademikd jmenovanych prezidentem republiky v roce 1952 a zvolenych
v roce 1953. Kromé oboru, ve kterém byli akademici specialisty, je uvedena i jejich
politickd prislusnost. Lze vyc¢ist, Ze jen zhruba jedna tfetina akademiki byla v dobé
jmenovani & volby v KSC, coz se ovéem béhem dalsich let ménilo — nestranikem
zustal jen maloktery z nich. Obdobné charakteristiky jsou i u ¢lenti-korespondentt
v druhé tabulce. Z prvnich akademiki bylo 33 profesort ¢i docentii Univerzity Kar-
lovy, 8 z CVUT a 8 z dalsich vysokych $kol. Z prvnich 43 ¢lenti-korespondenti bylo
18 z Univerzity Karlovy, 13 z CVUT a 12 z dalsich vysokych $kol. Vétsina téchto pro-
fesort a docentt ziskala tituly jesté pred valkou, $lo tedy o védce s dobrym renomé.

Vystizné zhodnotila situaci pfi ziizovani sboru akademikti A. Miskova®: Sbor cleni
CSAV byl vytvofen v souladu s direktivami UV KSC. [...] Jejich cilem bylo centralizo-
vat tizeni zdkladniho vyzkumu, reorganisaci likvidovat na tomto poli opozici a podri-
dit novou védeckou organisaci ideologii KSC. |...] Zakladem sboru byly predni védecké
osobnosti tehdy zanikajicich védeckych spole¢nosti (CAVU a KCSN), z nichz bylo jen
15 &lenem KSC. Komunistickd ideologie se prosazovala [...] postupné a az na vyjimky
je spojena s mladsi generaci. [...] i u této skupiny védcii se dbalo nejen na politickou,
ale i na odbornou tirover, coz plati predevsim o oblasti pfirodnich a technickych véd,
spolecenské védy hrdly logicky sluzebnéjsi roli. Z clenstvi v nové Akademii byli predem
vylouceni v prvni fadé védci, ktefi pattili ke stoupenciim opozice v letech 1945-1948.
Tyto osobnosti byly komunistickou moci postiZzeny vétsinou hned po tinoru 1948. [...]
Nékteti z téch, kteti byli nuceni opustit vysokoskolské katedry, nasli uplatnéni pravé na
pracovistich CSAV, byt ne v odpovidajicim funkénim zatazeni. Dalsi diislednd likvida-
ce se tykala predevsim oborii neptijatelnych z ideologického hlediska viddnouci strany
- nemarxistické sociologie, prava, filosofie, historie, pedagogiky a genetiky. [...] V této
souvislosti byly v zdsadé nep¥ijatelné i ty osobnosti, které ziskaly vzdélani a puisobily na
cirkevnich institucich, event. se specializovaly na vyzkum s cirkevni problematikou.’

Kédrovy potadek vydany UV KSC stanovil, ze politbyro UV KSC schvaluje prezi-
denta, jeho naméstky, hlavniho védeckého sekretare, navrhy na radné ¢leny Akade-
mie a ¢leny prezidia a vedouciho stranické skupiny prezidia CSAV a teditele uradu
prezidia. Prezident republiky jmenoval do prezidia v listopadu 1952 akademiky uve-
dené v tabulce I11. Je ziejmé, Ze pouze Ctyti, tedy jen tietina z nich, nebyli ¢leny KSC,
coz byl opak situace u akademikd a ¢lenti-korespondentd.

Cinnost prezidia a vyboru prezidia CSAV
Dne 5. prosince 1952 byl na 1. schiizi prezidia vytvoren vybor prezidia slozeny

z prezidenta, jeho dvou ndméstka a hlavniho sekretére, viz tabulka III. Témto funk-
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ciondfim byly vymezeny jejich ukoly. Sekretdt Sorm dale uvedl dalsi organizaéni
opatteni, jako bylo rozdéleni pracovist do sekci, viz tabulka IV, a zatazeni pracovist
v sekcich, viz tabulka V.

O ¢innosti vyboru prezidia je malo dokladd, zachovaly se jen ¢asti zapist z jeho
schiizi od zati do prosince 1953," kterych bylo sedm misto stanovenych 12. Hlavni
slovo mél Sorm. Do vyboru dochézely zddosti a hldseni ze sekci. Pfedjednavaly se
body, které byly potom probirany na zasedanich prezidia. Byly to napt. otazky, které
ustavy Akademie by mély mit opravnéni udélovat védecké hodnosti, jednalo se o k-
drovém potadku v CSAV, zajisténi cesty Hanzelky a Zikmunda, vysildni pracovnikt
CSAV do ciziny, o problémech kolem aspirantur v ustavech, edi¢nim planu CSAV,
planu pracovnich sil na rok 1954, odméndch, ztizeni Ustavu pro teoretickou radio-
techniku atd.

Mezi jednotlivymi valnymi zaseddnimi CSAV bylo vykonnym orgdnem prezi-
dium a jeho vybor. Podivejme se, ¢im se prezidium zabyvalo."! V roce 1953 bylo
celkem 24 schtizi prezidia, na zadné z nich nebyl ptritomen prezident Nejedly. Jeho
neptitomnost véak nebyla znat, organ vedl ve skute¢nosti akademik Sorm. Na schii-
zich prezidia se jednalo mj. o rozvoji technickych véd, o vychové kadrt na praco-
vistich Akademie, zejména aspiranttl, a o navazani styki s cizinou. Prezidium téz
sebekriticky (po sovétském vzoru) hodnotilo svou praci a konstatovalo, ze pfemira
organiza¢nich ukold odvéadi jeho ¢leny od vlastni odborné a ideologické prace. Dale
se na schizich pochopitelné probiraly plany ¢innosti tstavil a ostatnich védeckych
utvart, plany pracovnich sil na roky 1954, 1955 a 1960, platy zaméstnancu, porada-
ni konferenci aj. Pred volbami novych ¢lenti Akademie prezidium peclivé vybiralo
kandidaty. Diskutovalo se nékolikrat o naplni prace jednotlivych sekci. Prvni zpravu
o ¢innosti prezidia, jez bude uvedena v dalsi ¢asti tohoto prispévku, podal v cervnu
1953 akademik Sorm.

Shromazdéni CSAV

O prvnim valném shromézdéni CSAV, které se konalo 18. listopadu 1952 v prazském
Karolinu, bylo jiz pojednano. Jen doplnime, Ze na ném byla podana zprava o ¢innosti
vladni komise pro vybudovani CSAV, potvrzeni ptijatych opatieni a usneseni vladni
komise, jiz zminéna volba prvnich 43 ¢lenti-korespondentt a projednani nejblizsich
ukolti Akademie

Druhé valné a prvni vyro¢ni shromazdéni Akademie se konalo 23. 11. 1953 ve
Valdstejnském palaci.'? Zahdjil je prezident Z. Nejedly, ktery mj. uvedl, Ze na rozdil
od minulé doby, kdy ceska a slovenska véda ptisobila hlavné v oborech, kde nebyla
potteba velkych investic, v CSAV bude tfeba vénovat se investi¢né naroénym vé-
dém technickym. Po Nejedlém vystoupil hlavni védecky sekretdt akademik Sorm
se zpravou o ¢innosti prvniho roku Akademie (viz déle). Po ném zaznéla prednaska
sovétského akademika Georgije Konstantinovice Skrjabina a ¢eského akademika Ja-
roslava B6hma. Valné shromdazdéni zvolilo v tajnych volbach nové ¢leny Akademie:
fadnymi ¢leny se stali B. Némec, J. Podpéra, S. Bechyné, E Cechura a J. Smetana.
Zvolilo téz 30 novych ¢lent-korespondentt. Na kandidatni listiné bylo 32 jmen.
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Akademici nezvolili historika F. Krause a zoologa J. Kratochvila. Tedy zvoleni sice
byli, ale u sedmi kandidatt (geolog F. Fiala, geolog J. Vachtl, fyzicky geograf E Vita-
sek, zoolog J. Komarek, technik E. Laskota, historik F. Roubik a pravnik T. Barto$ek)
bylo hodné negativnich hlast.

Treti valné shromdazdéni se konalo ve dnech 12.-15. dubna 1954."* Zahajovaci projev
pronesl Z. Nejedly. Zpravu o dosavadni ¢innosti, tedy zejména v roce 1953, prednesl
E Sorm (viz dile). Poté zasedaly jednotlivé sekce a ptipravovaly perspektivni plany
svych oborti a oblasti. Nevefejné plendrni zasedani ¢lentt CSAV dne 15. 4. schvalilo za-
stupce predsedii a védeckych tajemnikd sekci, pracovisté a feditele dstavit CSAV v roce
1954 a feditele CSAV.™

Mezi valnymi shromazdénimi bylo nékolik plenarnich zasedani k riznym vyro-
¢im, napt. k 75. narozeninam Z. Nejedlého, kde hlavni projevy pfednesli Jaroslav
Bohm a Jan Mukarovsky, tmrtim (]. V. Stalin a K. Gottwald) atd. O plenarnich zase-
dénich vieho druhu chybéji doklady, v Archivu AV CR nejsou. Jen o IV. plenédrnim
zasedani vime, Ze probihalo 14.-15. ledna 1954 ve Valdstejnském paldci.”” Hlavni
referat mél akademik B6hm k problematice spolecenskych véd.'® Na zasedani vy-
stoupila déle fada ¢lentt Akademie s prispévky ze svych oborti.

Zpravy o ¢innosti Akademie

Pribéziné zpravy o cinnosti poskytovaly prezidiu sekce a pracovisté Akademie.
Z nich potom ¢&elni predstavitelé CSAV, predevsim E. Sorm, 1. Malek a J. Béhm, pre-
zentovali ostatnim ¢lentim dulezité vysledky Akademie.

V &ervnu 1953 akademik Sorm jako hlavni sekretat podal zpréavu o vice nez pil-
ro¢ni ¢innosti prezidia.”” V ni mj. uvedl: Hlavni obecnou zdsadou, jez usmértiovala
¢innost prezidia, bylo vytvorit z CSAV vrcholnou pracovni instituci po pfikladu a vzoru
AV SSSR. Prvnim tikolem prezidia bylo zabezpecit organizacni chod Akademie. Na
1. schiizi prezidia v prosinci 1952 doslo k vytvoteni vyboru prezidia, ktery byl zfizen
jako operativni fidici organ Akademie. Jeho clentim byly vytyceny oblasti cinnosti. Jed-
nim z organizacnich opatreni bylo ziizeni vydavatelské rady. Prezidium pfes likvidacni
komisi fesilo likvidaci starych védeckych spolecnosti existujicich pred zaloZenim CSAV.
Uspéchem prezidia bylo vybudovdni vfadu prezidia a budovini zdkladni knihovny
Akademie. Velkou pozornost vénovalo prezidium prdci sekci, s nimiz hodnotilo jejich
pldany ideologické a odborné prdce. Prezidium definitivné schvdlilo rozélenéni praco-
vist, navrhy na jmenovdini vedoucich a feditelii pracovist a ndavrhy na védecké rady
pracovist. Hodnotilo i organizaci a priibéh konferenci usporadanych pracovisti. V prv-
nim piilroce existence CSAV bylo uspordddno 21 konferenci, coz je ditkaz prudkého
védeckého Zivota. V otdzce stanov CSAV bylo rozhodnuto vypracovat je per partes.
Nejdiilezitéjsim vikolem prezidia bylo vypracovat definitivni plan odborné a ideologické
prdce Akademie na zbytek roku 1953. Ten byl schvilen koncem dubna. (Za ideologické
akce se povazovalo poradani konferenci a oslav Dobrovského, Nejedlého, Stalina,
Kopernika, pozn. autora). Prezidium probiralo s plény méné vyvinutych sekci (napt.
technickou) jejich plany, které musi byt zaméteny na budovani socialismu (velké stav-
by, vystavba Prahy aj.). Velmi intensivné se prezidium zabyvalo otdzkami kolem aspi-
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rantur a aspiranty samymi. Prezidium pfistoupilo k navdzani stykii s cizinou, zatim
primy styk byl navdzdin s Madarskou akademii véd.

Akademik Bohm podal zpravu o ¢innosti ustfedni redakéné-vydavatelské rady
CSAV.

O tom, co se v Akademii v prvnich 18 mésicich jeji existence vykonalo po odbor-
né strance, vypovida zprava F. Sorma, kterou prednesl na III. valném shroméazdéni
CSAV." Ze zpravy se dovidame, Ze k 1. 1. 1953 méla Akademie 1619 zaméstnan-
ct, z toho 456 védeckych pracovnika a 193 pracovniki technickych a 48 védeckych
pracoviét. Ke konci roku 1953 bylo v CSAV 2311 pracovnikd, z toho 643 védeckych
a 312 technickych, pracovist bylo 50. Jiz v lednu 1953 byly schvéleny plany prace
pracovist, v zavéru roku byly na pracovistich podrobné prodiskutovany tyto plany.
Akademici zvazili budouci spolupraci s SAV, CSAZV a SUP. Sorm konstatoval, ze
pii kontrole plant prace vedeni CSAV tépalo. Proto byly vypracovany smérnice ke
kontrole a pracovnici dostali podrobné névody, jak sestavovat pozadovana hléseni.
Zacaly té7 prace s vypracovanim perspektivniho planu rozvoje védecké cinnosti
na nékolik pristich let. K edi¢ni ¢innosti Akademie Sorm uvedl, ze CSAV vydava
43 Casopisy, z toho 39 védeckych a 4 védecko-popularni. Méné ptizniva byla situace
u vydavani knih, i kdyz jich vyslo 149.

Mnohé pracovisté CSAV navézala tizky styk s katedrami a tstavy vysokych $kol,
s rezortnimi vyzkumnymi ustavy a i s vyrobou. Nékteré ustavy poradaly skoleni pra-
covnik@t mimo Akademii. CSAV se starala o popularizaci védecké &innosti v sou-
¢innosti se Spole¢nosti pro $ifeni politickych a védeckych znalosti. Sorm hovotil
i o tvoricich se zahrani¢nich stycich a o vzdélavani v Akademii. Koncem roku 1953
bylo v CSAV 176 aspirantt, kdezto o rok diive jen 144. Pfitom béhem roku 1953
ukondilo aspiranturu 47 absolventti. Sorm uved! udaje o vékovém rozlozeni védec-
kych pracovniki CSAV. Priimérny vék v Matematickém tstavu (véetné aspirantti)
byl 32 let, bez aspirantti 38 let, v Biologickém ustavu bez aspirantti 37, s aspiranty
34 let, v Archeologickém ustavu 36 let, v Ustavu organické chemie bez aspirantt
31 let, s aspiranty 30 let a v Ustavu pro jazyk esky 38 let, tedy Akademie byla z hle-
diska véku védct mlada. To je na jedné strané vyhoda, ale i urcité nebezpeci sebe-
uspokojovani nad dosazenymi vysledky.

Pracovnici Akademie ziskali nékolik statnich cen za védu, a¢ tvori zlomek viech
pracovniktl ¢innych ve védé a vyzkumu. Samotné prezidium udélilo za prvni rok
existence CSAV 119 odmén za uspésné vyteseni védeckych dkolt.

Pokud jde o jednotlivé védni obory, byly ziskany nové poznatky. V matematice
byly skvélé vysledky teoretické zejména v tseku topologie a diferencialni geomet-
rie. Pracovnici Matematického tstavu uplatnili své zkusenosti v technice, Fesili kol
tykajici se vypoctu rozdéleni napéti ve velkych vodnich prehradach. Pomahali pti
feseni sloZitych statistickych vypocta pro zdravotnictvi a pro energetiku. V Labora-
tofi matematickych stroju studovali teoretické i konstrukéni otazky pro zpracovani
informaci, podle nichz byly v primyslu vyrobeny i prvni prototypy. Nadsazené Sorm
prohlésil, Ze ¢eskoslovenské pocitace jsou dokonalejsi nez nejlepsi svétové vyrobky.

Ve srovnani s matematikou mély &eské fyzikalni védy podle Sorma horsi troven,
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v Ustavu technické fyziky (UTF) doséhli pozoruhodnych vysledku tykajicich se ter-
moelektrickych zjevii v polovodicich. Ve spolupréci s Ustavem geologickym v UTF
vypracovali metody k pripravé Cistych latek, které budou pouzity ve slaboproudé
elektrotechnice. Dokonéen byl pedogeologicky pruzkum Ostravska zaméfeny na vy-
stavbu nové Ostravy, jimz bylo zji$téno nejvhodnéjsi umisténi nového mésta a za-
bezpedeny suroviny pro jeho vystavbu a vypracovany navrhy pro zasobovani vodou.

V odvétvi chemie se Sorm chlubil svétovou trovni polarografie a organické che-
mie. Svétové prvenstvi Heyrovského polarografie bylo obhdjeno na mezindrodnim
kongresu ve Stockholmu (kterého se Heyrovsky nesmél zucastnit — pozn. autora).
Ve Stockholmu byly pftijaty i pracovni vysledky Ustavu organické chemie (UOCh)
z oboru struktury terpentl. U polarografie byly mimo jiné ziskany poznatky ke kon-
strukci automatickych ¢idel registrujicich pritomnost nékterych skodlivin v ovzdusi.
V Laboratofi fyzikalni chemie uvedli v ¢innost hmotovy spektrometr k analyze smési
latek. Pracovnici UOCh predali ¢eskoslovenskému farmaceutickému pramyslu pi-
vodni postup pro vyrobu jednoho 1é¢iva a lé¢iv ze skupiny hormont. Kromé toho se
v ustavu pracovalo na vyrobnich postupech plastickych hmot specialnich vlastnosti -
silikontL.

Ceskoslovenské biologické védy se ve svém celku bez vyhrad ptihlasily k sovétské
biologii. V boji proti infekénim chorobam byly ziskany vysledky o obrannych pocho-
dech v organismech. Pracovnici v biologickych védach se zabyvali vyzkumem nékte-
rych nédkaz jako chfipky ¢i zanétu mozku a prizkumem prirozenych ohnisek nakaz.
Nové poznatky byly o ptivodcich onemocnéni zvifat, hlavné ovci. V Laboratoti pro
vy$$i nervovou ¢innost byl zkonstruovan novy pristroj pro registraci srde¢ni ¢innos-
ti nazvany spaciokardiograf jako vyznamna diagnostickd pomtcka. Ve fyziologii se
studovaly moderni metody spankové terapie.

Pracovisté CSAV technickych véd byla podle Sorma zatim mélo rozvinuta. Ustav
teoretické a aplikované mechaniky pomahal v praxi s vypocty zvlastnich konstrukei.
V ustavu vypracovali i podklady k ndvrhiim stavebnich konstrukei.

Elektrotechnicka laborator fesila teoretické otazky fyzikalnich pochodt v trans-
formatorech. Strojnicka laborator fesila mj. konstrukci novych spalovacich turbin
pro dopravni stroje.

Z vysledkii véd spolecenskych uvedl Sorm vysledky archeologickych vyzkumd,
zasadni vyznam mély nové objevy z obdobi starobronzovych kultur. Vysledky vyzku-
mi slovanskych odstranily dosavadni tenden¢ni vyklady. Historici se soustfedili na
Piehled dé&jin CSR. Prace z obdobi husitského a predhusitského ukdzaly podle Sorma
spolecenské zaklady husitského hnuti, jeho silu a vyznam nérodni a mezinarodni.

V sekei ekonomie a prava fungovala v roce 1953 tfi zcela nova pracovisté, ktera
bylo tfeba od zékladu vybudovat. V$echny ukoly téchto pracovist byly dlouhodobé,
prace na pracovistich bézela.

V sekei jazyka a literatury vypracovali zaméstnanci Orientélniho ustavu mluvni-
ci soudobé ¢instiny, udebnici ¢inské fonetiky, rozpracovali uc¢ebnice indonézstiny,
hebrejstiny a aramejstiny a slovnik korejsky a vietnamsky. Slavistika ve Slovanském
ustavu sledovala zdasady nové srovnédvaci slovanské jazykovédy. Z velkych ukonde-
nych praci Sorm uvedl Déjiny polské literatury, Uvod do studia slovanskych jazyki
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a Prehled luZickosrbské literatury. Ustav pro jazyk cesky se soustfedil na priizkum
Ceskych naredi a jejich historicky vyklad, pokracoval ve vydavani Akademického
slovniku soucasného jazyka ceského. Pripravil pravidla pravopisu spisovného jazyka
a pravidla spisovné vyslovnosti. Ustav téz pecoval soustavné o novd odbornd nézvo-
slovi. Ustav pro Ceskou literaturu dokoncil prace na vystavé pro Pamatnik narodniho
pisemnictvi. Pfipravoval déjiny ¢eské literatury. Pe¢oval o vydavani kritickych spist
J. K. Tyla, B. Némcové, J. Nerudy a J. Wolkera. V Kabinetu pro studia feckd, fimska
a latinska se pracovalo na slovniku stfedovéké latiny v nasich zemich.

Prezentované vysledky Sormovi poskytla jednotlivé pracovi§té Akademie a mohly
byt zveliceny, coz lze po 60 letech stézi posoudit. Piesto ddva zprava Sormova obraz
o &innosti prvniho roku existence CSAV.

V bfeznu 1954 podal akademik Malek (skute¢nym autorem piehledu byl Jan
Hajek) prezidiu souhrnnou zprdvu o zahrani¢nich stycich CSAV dosud uskute¢né-
nych.? V roce 1953 ptijala Akademie $est hostti z SSSR, 11 z Madarska, pét z Polska
apo jednom z NDR a Bulharska. Z kapitalistickych stata ptijelo devét hostii z Anglie
a jeden z Francie. CSAV vyslala do SSSR dva védce, 14 do Madarska, 25 do Polska,
sedm do NDR, jednoho do Rumunska, do Svédska dva a do Itilie osm védct.

Mezi ukoly, s nimiz se CSAV jakozto nova instituce musela nezbytné vyporadat,
patfilo navézéni kontaktii se zahrani¢im. Predstavitelé CSAV byli limitovéni ce-
lou fadou faktort. Mezi nejdilezitéjsi patfila studend valka. Az do Stalinovy smr-
ti v breznu 1953 byla prerusena vétSina komunikacnich kanalti mezi sovétskym
blokem a Zapadem. Navazovani kontaktti se zahrani¢im bylo vyrazné omezovano
rovnéz stalym nedostatkem deviz. Zahrani¢ni spoluprace se v tomto obdobi fidila
predevs§im mezinarodnimi kulturnimi dohodami s lidovédemokratickymi zemémi.

Oficialni ocenéni praci z CSAV

Statni ceny za rok 1953?' a 1954% byly prvnimi oficidlnimi ocenénimi praci akade-
mikd, ¢lenti-korespondentii a pracovnikit CSAV. Pochopitelné ve vétsiné piipadt §lo
o prace vykonané jesté pred existenci Akademie, zejména u cen za rok 1953. Z 11 cen
udélenych v roce 1953 byly dvé kolektivni, jedna pro dvojici a zbytek pro jednotlivce.
Ze 14 cen udélenych v roce 1954 byly dvé kolektivni, dvé pro dvojice a 8 pro jednot-
livece. Ocenéné prace ceskoslovenskych védcii véak nemély svétovy ohlas.

Prezidium CSAV udélilo 18. 12. 1959 celkem 119 odmén za védecké prace vy-
fe$ené v roce 1953, které vyznamnou mérou prispivaji k budovaini socialismu a plni
dulezité budovatelské iikoly.”® Pfehled odmén udava tabulka VI.

Dobova angazovanost nékterych akademiki

V roce 1953 publikovali akademici v oficidlnim tiskovém organu Akademie Véstniku
CSAV (vol. 62) silné tendenéni ¢lanky: ¢len Prezidia Frantisek Trévnicek o stalin-
ské epose jazykovédy* a Viktor Knapp o vyznamu Stalinova uceni o objektivnich
zakonech védy pro nasi védeckou praci.*® Kdo vi, zda to byla dlitba dobé ¢i vdék za
zvoleni akademikem. Profesor Knapp v$ak rozhodné nechybél v ¢elné funkci (jako
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viceprezident CSAV a feditel Ustavu statu a prava CSAV) i po sametové revoluci.
Zdalipak se kil z projevi a ¢innosti v CSAV v predrevoluénim obdobi?

S uvedenymi akademiky si nezadali ani dal${, zejména Frantisek Sorm a Ivan Ma-
lek, mj. pfedseda stranické skupiny prezidia. Oba byli zastanci sovétské védy jako
vzoru pro ceskoslovenskou védu. I. Malek byl jejim obdivovatelem jiz od konce
40. let. Roku 1953 vydal knihu Ucime se od sovétské védy, coz byl sbornik jeho ¢lan-
kil a projevi z let 1948-1952, tedy jesté pred zalozenim CSAV.*® Uz samotné ndzvy
jeho stati v knize jsou pfizna¢né pro dané téma: Dary sovétské védy, Ucime se od
Sovétského svazu, O tvorivou védu biologickou, Setkdni se sovétskou védou, Zaklady
sily sovétské védy, Diskuse s akademikem Lysenkem, Kritika a sebekritika v SSSR
a u nds, Spojeni teorie s praxi v sovétské védé, Cs. véda na cesté k socialismu, Sovét-
ska 1ékarska véda - nds vzor, Rozvoj biologickych véd v SSSR, Do nové etapy nasi
biologie, Vychova studentskych i védeckych kadri na medicinskych institutech, So-
vétskd mikrobiologie - zbran miru a Za vzorem sovétskych biologickych véd.

Podle Malka se eskoslovenskd véda setkdvala s velikou podporou KSC i vlddy
a nepochyboval o tom, Ze i ona se doc¢kd na vSech svych pracovistich toho, co ma
sovétska véda nejvétsiho, nového clovéka - védce, ocisténého od $piny, kterou na
néj nanesl vykoristovatelsky kapitalisticky fad, hrdého, ale soucasné skromného
a lidského budovatele a pretvotitele prirody, milovaného spolupracovnika délnika
a rolnikd, velkého snilka i konkrétniho pracovnika, uvédomélého bojovnika za soci-
alismus, za mir. Pozoruhodny slovnik vyborného, le¢ pomyleného biologa.

Malkav pristup zejména k biologii byl vylozené dogmaticky, byl to projev fanatic-
kého komunisty. V eseji Boj nového se starym v dnesni nasi védé* predlozil I. Malek
své predstavy o nové Akademii. V knize jsou i poznatky z jeji dosavadni ¢innosti.
Jezto ¢innost CSAV se fadu let podle myslenek Malkovych vyvijela, stoji za tvahu se
této eseji vénovat.

Kniha je roz¢lenéna do Sesti kapitol. V prvni kapitole je popsano, co je v ¢esko-
slovenské védé nové a co staré. Druha kapitola md nazev ,Zapas o nové védecké
my$leni®. V ni je zdlraznén vyznam ideologie pro tvirci védeckou praci, pristup
védeckych pracovnikit k marxismu-leninismu, ktery z nich ma vytvotit novy typ
pracovnika. Malek v podkapitole o védci za kapitalismu uvadi individualismus,
kosmopolitismus (zaklinaci slovo padesatych let) a filozofické sméry (subjektivni
idealismus, pozitivismus, pragmatismus, agnosticismus a dal$i praktiky pouzivané
zépadnimi védci, které ohrozuji i ¢s. védu. Ve treti podkapitole hleda Malek koreny
burzoazni ideologie v nasi védé. Zdtraznuje zavislost ceské a ¢s. védy v obdobi ka-
pitalismu na zahrani¢ni burZoazni ideologii, zminuje Masarykutv vliv na védu, prag-
matismus a kondicionalismus a vyvoj znalosti ¢s. védcti o dialektickém materialis-
mu. Ctvrta podkapitola pojednava o stavu mysleni ¢s. védcl v soucasnosti i jejich
nechut k ideologickym otazkam.

Kapitolu treti Mélek nazval ,,Boj nového se starym ve vztahu védy k praxi® Tato
vice nez tficetistrankova kapitola md pét podkapitol, které popisuji spojeni védy
s praxi v soucasné kapitalistické spole¢nosti, vyvoj této otazky v Ceskoslovensku,
o tdajnych ¢s. nedostatcich zminéného spojeni a o tkolech, které z toho vyplyva-
ji, tedy vyzkumny plan. Neopomnél uvést v této souvislosti priklad sovétské vedy.
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Plynuly pfevod védy do praxe by mél byt formou spoluprace zakladniho vyzkumu
(CSAV) s rezortnimi vyzkumnymi tstavy a vyrobou. Komplexni spoluprice ma mit
jak horizontalni, tak vertikalni smér.

Ctyficetistrankova ¢tvrta kapitola se tykd organizace a pldnovani védy. Vraci se do
dob prvni republiky a let po roce 1945. Jako pozitivum se uvadi ztizeni sedmi cen-
tralnich vyzkumnych ustava (pro fyziku, chemii, astronomii, historii, biologii, geo-
logii, matematiku a polarografii), v nichZ od r. 1950 principy planovani védeckého
zaméteni byly uz aplikovany. Zlomem pro ¢&s. védu bylo zalozeni CSAV na podzim
1952, ktera okamzité akceptovala princip planovani praci. V nové instituci s fadou
ustavu bylo dulezité zvladnout organizaci védecké prace.

Neobvykle velky prostor je v paté kapitole dan kritice a sebekritice - novému ¢ini-
teli - v ob¢anském Zivoté a ve védé. Ve védecké sféfe se Malek odvolava k sovétskym
zku$enostem. V zavérecné, Sesté kapitole nazvané ,Rodi se novy, socialisticky védec*
je vymezen i cil - novy ¢s. socialisticky védec (podle sovétského vzoru). Zda se to
v dalsich letech podatilo, tot velka otazka.

Casem postupné mizela u Malka a Sorma adorace sovétské védy. Malek nakonec
proztel z bludt uceni Lepesinské atd.

Vliv KSC na CSAV

V zdkonu o Akademii neni viid¢i dloha KSC vyslovné uvedena, ale z jeho textu vy-
plyva. V roce 1953 byli dva akademici — Zdenék Nejedly a Vladimir Prochazka — ¢le-
ny UV KSC a ¢len-korespondent Julius Dolansky nahradnikem v UV KSC. Uvedeni
byli zvoleni do téchto funkci na IX. sjezdu KSC v roce 1949. Pochopitelné tito ¢leno-
vé sboru CSAV museli vysoko drzet prapor strany a ideologii v této instituci.

Pomér CSAV a KSC lze struéné popsat takto: KSC, kterd prostrednictvim svych
organizaci a kadrovych pracovnikiéi méla moznost rozhodovat o obsazovani vSech
mist v Akademii, vénovala zvlastni pozornost vybéru jejich $pickovych funkciond-
1. Tedy veskera prava ¢lentt Akademie spocivala v tom, Ze sméli volit funkcionare,
o nichz bylo pfedem rozhodnuto jinde. Mélo to v$ak velmi neptiznivé dusledky -
stranicky aparat byl zainteresovan na vysoké kumulaci funkci ve védé, protoze jediné
pti silné zuZzeném poctu funkcionart mohl védu uridit.

Vliv apardtu KSC v CSAV se uplatiioval nejen pres funkcionéte a ¢leny Akademie,
ale i pfes administrativni slozky. Na ¢elnd mista v Ufadu prezidia byli pfimo apardtem
UV KSC dosazovani lidé rtizni, nékdy kvalitni nebo dokonce vysoce kvalitni, jindy vsak
tfeba i odjinud odlozeni. Méli byt zdrukou, Ze se v CSAV bude prosazovat linie KSC.2*

Stranické organizace na védeckych pracovistich mély dbat na dodrzovani smérnic
danych UV KSC. Ne vzdy se to vsak datilo. Svéd¢i o tom redakéni ¢lanky Rudého
prdva z roku 1953, v némz se psalo: V nékterych ustavech [...] se vulgarizuje Pavio-
vovo uleni a neorganisuji se soudruzské diskuse, v nichz by se vsechny chyby vysvétlily.
O pul roku pozdéji Rudé prdavo uvedlo: Na nékterych tistavech v Praze 6 byl podce-
fiovdn vyznam marxismu-leninismu, napi. v UOCH vedeném akademikem Sormem
bylo zjisténo, ze [...] tistavni konference a védeckd rada neposuzuji védecké vysledky
védeckych pracovnikii z hlediska marxismu-leninismu. Komunistické stranické organi-
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zace neumeély zditvodnit nematerialisticky a nemarxisticky postoj nékterych védeckych
pracovnikii...”

Zhodnoceni CSAV v roce 1953

Ceskoslovenska védecka obec piisobici pied zalozenim CSAV na vysokych kolach ¢i
v nékolika védeckych tstavech byla v podstaté spokojena s existenci a ¢innosti CSAV.
V jejich astavech, laboratotich a kabinetech nalezli praci a na svou dobu i slu$ny plat
zejména mladi védci. K zaméstnani v CSAV se nevyzadovalo ¢lenstvi v KSC, stacil
kladny pomér k lidovédemokratickému zfizeni. Pti obsazovani funkci v Akademii
bylo viak ¢&lenstvi v KSC velmi vitano, ne-li nutnou podminkou. Akademie zajis-
tovala zejména mladym postgradudlni vzdélani. V jejich ustavech, hlavné s priro-
dovédeckym zamérenim, se provozovala véda na slu$né trovni. Kdo touzil ,,délat”
védu, mohl se ji vénovat pravé v CSAV, protoze odejit védecky pracovat do zapadni
ciziny bylo absolutné nemozné. V prvni viné emigrace v roce 1948 bylo malo védcd,
Cesti védci zustali ve vlasti a nakonec tvorili — kromé mladych, vystudovanych po
2. svétové vélce - védecky kadr CSAV.

Akademie v roce 1953 hospodaftila zhruba s 90 miliony korun, coz bylo dost na
to, Ze v nich byly i men3{ investice. Rozpocet CSAV v nésledujicich letech rostl prave
kvtli investicnim nakladéim i prirastku zaméstnancii. Neuspokojivé bylo umisténi

pracovist a jejich vybaveni, hlavné védeckymi ptistroji a zahrani¢ni literaturou.
Celkové lze fici, Zze nova Akademie v roce 1953 splnila svou ulohu.

Tabulka 1.3

Radni ¢lenové CSAV v letech 1952 a 1953

Zdenék BaZant stavebni mechanika Vaclav Hora pravo

Stanislav Bechyné  stavebni technologie Bedfrich Hrozny orientalistika

Stefan Bella meliorace Véclav Husa historie KSC
Jaroslav Béhm archeologie kKsC : Otokar Chlup pedagogika KsC
Dionyz Blaskovi¢  virologie KSC  Vojtéch Jare3 nauka o materialech
Rudolf Brdicka fyzikalni chemie Vojtéch Jarnik matematika KsC
Bohumil BydZovsky matematika Theodor Jezdik hydrotechnika KsC
Eduard Cech matematika kKSC | Radim Kettner geologie

Frantiek Cechura  geofyzika FrantiSek Klokner  stavitelstvi

Véclav Dasek stavebni mechanika KSC : Vladimir Kofinek ~ matematika

Josef Dobias historie Jaromir Koutek geologie

Viktor Dvorsky geografie Josef Kratochvil petrografie

Jan Eisner archeologie Vaclav Krouza strojirenstvi KsC
Josef Hanus analyticka chemie Vilém Laufberger  fyziologie

Bohuslav Havranek lingvistika KSC  Vincenc Lesny orientalistika

Jaroslav Heyrovsky polarografie FrantiSek Lexa egyptologie

Antonin Hobza pravo KSC  Rudolf Luke3 organicka chemie
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Ivan Malek mikrobiologie kKSC  Antonin Sala¢ antika

Jan Mukarovsky ~ estetika KSC  Frantisek Slavik mineralogie

Zdenék Nejedly historie kKSC  Jan Smetana hydraulika KSC
Bohumil Némec anat. a fyziol. rostlin FrantiSek Studnicka histologie

Josef Novak matematika KSC  Frantisek Sorm chemie KSC
Josef Pelnaf medicina CSL  Frantisek Travnicek bohemistika KSC
Josef Podpéra botanika KSC  Rudolf Urbanek historie

Vladimir Prochazka prévo KSC = Josef Vasatko chemie KsC
Frantisek Roubik  historie Vitézslav Vesely chemie

Jan Rypka filologie Véclav Vojtisek historie

Josef Rysavy geodezie Zdenék Wirth kunsthistorie

Josef Reznicek elektrotechnika Jan Wolf histologie

Tabulka IT*!

Clenové-korespondenti CSAV zvoleni v letech 1952 a 1953

Theodor Bartosek  pravo KSC : Jaroslav KoZesnik  mechanika KsC
Frantisek Béhounek radiologie Josef Kunsky geografie

Jan B6hm fyzikalni chemie Jan Kvét kunsthistorie

Otakar BorGvka matematika Jiti Lammeraner elektrotechnika

Emil Buchar astronomie KSC . Frantidek Loskot  konstrukce KsC
Jozef Cabelka fyzikalni metalurgie KSC Stefan Luby pravo

Ladislav Cepek geologie KSC  Josef Macek historie KsC
Véclav Dédina geografie KSC = Vaclav Machek lingvistika

Julius Dolansky literarni historie KSC : Arno3t Wenig-Malovsky pravo

Rudolf Dostal fyziologie rostlin KSC  Ladislav Miskovsky parni turbiny

Viktor Ettel chemické technologie Alois Myslivec mechanika zemin
FrantiSek Faltus konstrukce Miroslav Nechleba vodni turbiny KsC
Frantisek Fiala geologie FrantiSek Némec  paleontologie

Jan Filip archeologie Vladimir Novotny  kunsthistorie KsC
Bedfich Hacar teorie betonu Arnost Okac analyticka chemie

Bedfrich Heller elektrotechnika Jan Osolsobé energetika

Vaclav Hovorka analyticka chemie Ondrej Pavlik pedagogika KsC
Konrad Jar. Hruban  konstrukce Vaclav Petrzilka fyzika

Igor Hrusovsky filozofie KSC  Silvestr Prat fyziologie rostlin

Vaclav Husa historie KSC  Jaroslav Priisek sinologie KsC
Dionyz llkovi¢ fyzika KSC © Frantidek Roubik historie

Otto Jirovec parazitologie Bohumil Ryba filologie

Miroslav Katétov ~ matematika KSC  Frantidek Ry$ének bohemistika

Antonin Kle¢ka agrobiologie KSC  Alois Riman hornictvi

Jifi Knap analyticka chemie ~ KSC - Stefan Schwarz matematika KsC
Julius Komérek entomologie Josef Sekanina mineralogie

Milos Kdssler matematika Vladimir Solnaf pravo
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Josef Stransky radiotechnika Josef Vachtl geologie

Julius Strnad elektrotechnika KSC - Frantidek Vitisek  geografie

Josef Svoboda geologie KSC = Felix Vodicka bohemistika

Ludvik Svoboda filozofie KSC - Vaclav Votruba fyzika

Frantisek Spetl koksdrenstvi Otto Wichterle chemie

Véclav Tesaf konstrukce Frank Wollman slavistika

Oldrich Tomicek analyticka chemie Quido Zaruba geologie KsC

Zdenék Trnka elektrotechnika Vladimir Zoubek  geologie KsC

Tabulka IIT*

Clenové prezidia CSAV v letech 1952-1953

Prezident: ak. Zdenék Nejedly (1878-1962) KSC

Naméstek prezidenta: ak. Jaroslav Bohm (1901-1962) KSC

Naméstek prezidenta: ak. Vilém Laufberger (1890-1986)

Hlavni védecky sekretar: ak. Frantigek Sorm (1913-1980) KSC

Predsedové sekci

I. matematicko-fyzikalni: ak. Vojtéch Jarnik (1897-1970) KSC

I1. geologicko-geograficka: ak. Frantisek Slavik (1876-1957)

I1l. chemicka: ak. Rudolf Brdicka (1906—1970)

IV. biologicka: ak. lvan Malek (1909-1994) KSC

V. technicka: ak. Theodor Jezdik (1889-1967) KSC

VI. historicko-filozoficka: ak. Zdenék Wirth (1878-1961)

VII. ekonomicko-pravni: ak. Antonin Hobza (1876-1954), KSC
pozdgji ak. Véclav Vanécek (1905-1985) KSC

VIII. jazykova a literarni: ak. Frantisek Travnicek (1888-1961) KSC

Tabulka IV

Zafazeni pracovist CSAV v sekcich v roce 1953

Sekce matematicko-fyzikalni
— Matematicky ustav, feditel prof. Vladi

mir Knichal

— Laboratof matematickych strojti, vedouci doc. Antonin Svoboda
— Astronomicky ustav, feditel dr. Bohumil Sternberk

— Ustav technické fyziky, feditel dr. Jind
— Fyzikalni Ustav, vedenim povéren ing

fich Miroslav Backovsky
. Cestmir Simané

— Laborator optiky, vedouci prof. Bedfich Havelka

— Geofyzikalni Ustav, vedenim povéren

Sekce geologicko-geograficka

PharmDr. Jifi Subert

— Geografické kabinety: vedenim povéren dr. Karel Kuchaf
— kabinet pro historickou geografii, vedouci prof. Bohuslav Horak
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— kabinet pro kartografii, vedouci dr. Karel Kuchaf
— kabinet pro geomorfologii, vedouci prof. Frantisek Vitasek

Sekce chemickd

— Ustav organické chemie, feditel ak. Frantisek Sorm

— Polarograficky Ustav, feditel ak. Jaroslav Heyrovsky

— Laboratof pro fyzikéIni chemii, vedouci ak. Rudolf Brdicka

— Laborator heterocyklickych sloucenin, vedouci ak. Rudolf Lukes

Sekce biologicka

— Biologicky Us