Zapis z 9. jednani Rady Ustavu ze dne 25. 11. 2015
ustav pro studium

.~ totalitnich rezima
Cj.: USTR 1-9/2015 Praha, 27. listopadu 2015
Pocet listi: 7
Zapis 2 9. jednani
Rady Ustavu pro studium totalitnich rezimu

Datum a misto zasedani: 25. 11. 2015, 17.00 hod., ABS — poboc¢ka Branik

Rada Ustavu: Zdenék Bérta, Emilie BeneSova, Jan Bure§, Luka$ Jelinek, Eduard Stehlik,
Michal Uhl

Ustav pro studium totalitnich reZima: Zdendk Hazdra, Ondiej Mat&jka, Michael Pelizek,

Jakub Stransky
Archiv bezpecnostnich sloZzek: Svétlana Ptacnikova
Omluveni: Nadézda Kavalirova

Zapis vyhotovila: Jana Liskova

Program jednani:

Schvaleni programu
Verifikace zapisu z 8. jednani
Kontrola tikola

Informace o ¢innosti

Provozni iad a Smérnice o rozvrzeni pracovni doby a jeji evidenci

2 A i ail

Ruzné

Ad 1) Schvaleni programu

Z povéfeni predsedkyné Rady Ustavu #idil 9. jednani mistopfedseda Rady L. Jelinek.
Jednani bylo zahajeno v 17.04 hod. Nasledn¢ L. Jelinek piecetl navrzeny program a vyzval
pfitomné, aby se knému vyjadiili. Vzhledem k tomu, Ze nikdo nemél piipominky, dal
o navrhu hlasovat.

Usneseni: Program byl schvilen v navrZzeném znéni.

Hlasovani: 6 pro (jednomysln¢)
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V souvislosti s vysledkem hlasovéani L. Jelinek omluvil N. Kavalirovou, ktera se jednani
z divodu nemoci nemohla zucastnit.

Ad 2) Verifikace zapisi z 8. jednani Rady

L. Jelinek vyzval ¢leny Rady kvyjadreni pripominek k vefejné c¢asti zapisu
z 8. jednani.

Usneseni: Rada Ustavu schvaluje zapis z veiejné &asti 8. jednani Rady USTR v roce
2015 v piredlozeném znéni.

Hlasovéani: 5 pro, 1 se zdrzel

L. Jelinek vyzval ¢leny Rady k vyjadieni piipominek k nevefejné ¢&asti zapisu
z 8. jednani.

Usneseni: Rada Ustavu schvaluje zaipis z neveiejné ¢asti 8. jednani Rady USTR v roce
2015 v predloZzeném znéni.

Hlasovani: 5 pro, 1 se zdrzel

Ad 3) Kontrola ukoli
Radé Ustavu byl piedloZen prehled zadanych tikold a jejich plnéni:

»  Zajistit prohlidku digitaliza¢niho pracovisté ABS na Braniku

L. Jelinek zduraznil, Ze vSichni ¢lenové Rady ocenili piedstaveny pokrok a podékoval
zameéstnancim ABS za pfipravenou exkurzi.

E. BeneSova konstatovala, Ze oproti roku 2013, kdy byla pobocka ABS na Braniku
¢lentim Rady naposled prezentovana, doslo k velkému zlepseni, a podékovala za odvedenou
praci.

» Provéfit moznost zpFistupnéni anonymizovanych lektorskych posudkia Radé USTR

Rada USTR byla informovéna, Ze lektorské posudky lze &lenim Rady poskytnout
v anonymizovane podobé na vyzadani.

» Predlozit navrh Plinu ¢innosti na rok 2016 k pripominkam

Clentm Rady USTR byl piedloZen navrh Planu ¢innosti na rok 2016 k pipominkovéni,

Z. Hazdra vysvétlil, Ze novy format Planu ¢innosti na rok 2016 vyplynul ze zmén, které
se vletosnim roce podafilo uskuteénit. Pfedev§im piipomnél reorganizaci, vydani nového
Organizaéniho tadu USTR, na jehoz zdkladé se podafilo 1épe definovat ukoly USTR a ABS,
rovnéz byl persondlné posilen vyzkum i vzdélavani. Dale zminil ustaleni stfedniho
managementu, zajiSténi personalni stabilizace v soucasném rozsahu platovych tabulek,
zavedeni projektového fizeni, které umoziluje transparentni zadavani novych projekti a jejich
pribézné vyhodnocovani. Za velmi dilezitou udalost oznaéil vydani Koncepce védeckého
rozvoje USTR. Piipomnél rovnéZ nastaveni modernich standardi pfi digitalizaci véetné 100%
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kontroly oproti origindlu. VSechny tyto v nedavné dobé zavedené fidici mechanismy chce
vedeni USTR vyuZivat a upeviniovat 1 v roce 2016, coz se v Planu ¢innosti vyrazné projevuje.
Nad to se Ustav chce vice zabyvat vybérem témat, kterd je vhodné otevirat ve vefejném
prostoru. V této souvislosti pfipomnél napiiklad konferenci Historie versus propaganda, ktera
je planovana na zacatek prosince.

O. Matéjka objasnil, ze od zafi probihal sbér podkladd od jednotlivych badateli, které
byly nasledné sdruzeny a reflektovany. Logika ¢lenéni predlozeného dokumentu odpovida
pohledu zvenci, nebot veiejnost nefesi, ktery zaméstnanec ¢i odbor ma na starosti kterou
z ustavnich aktivit. Hlavni cile v pfiStim roce spoéivaji v dal§im zvySovani kvality vystupt
pomoci nastroju fizeni a v soustiedéni se na projekty vstupujici do vetrejného prostoru, které
jsou vsouladu s posldanim USTR. Vstupovani do vefejného prostoru bude ramovéno
Koncepci vzdélavaci ¢innosti, ktera byla véera diskutovana s Védeckou radou. Dale vysvétlil,
ze odborna ¢innost byla v Planu ¢innosti strukturovana ve stejném formatu jako Informace
o ¢innosti, aby bylo mozné porovnavat plan i prubézny vysledek.

J. Stransky doplnil, Ze podklady k ekonomické ¢asti jsou zatim véci diskuze, nebot je
otazkou, zda opakovat informace ze samostatného Finan¢niho planu.

Na dotaz L. Jelinka O. Maté&jka sdélil, ze piedlozeny Plan cinnosti byl projednan
s Védeckou radou, ta knému meéla jen diléi pfipominky, zdkladni principy Planu ale
nerozporovala.

M. Uhl pochvilil strukturu a napad orientovat se vice na vetfejnost, nicméné upozornil, Zze
v minulosti se Plan ¢innosti dotykal fady pro chod instituce dtlezitych ¢innosti a vnitinich
procesti, coZ byl pro Radu USTR unikatni nastroj, jak jedenkrat roéné zasahovat do
smeéfovani instituce. Je proto otdzkou, zda by nemél vzniknout paralelni interni dokument.
Dale pfipomnél, ze jiz loni apeloval, aby Rada USTR byla do tvorby planu vice zapojena,
napf. formou neformalni schiizky nad zdméry. Vytkl proto vedeni USTR proces tvorby
piedlozeného dokumentu s tim, Ze je tieba, aby vedeni Ustavu vedlo s Radou USTR seriézni
debatu o tom, kam instituce smefuje. K obsahu M. Uhl podotkl, ze vybér hlavnich akci na
pisti rok by mél byt rovnéz prodiskutovan sRadou USTR, a to i v souvislosti
s piipravovanou konferenci Historie versus propaganda, kterd je dle jeho nazoru mimo ramec
¢innosti USTR. Dale sdélil vedeni USTR vycet dil¢ich pripominek: u vystupi projektd
formou publikace neni vzdy ziejmé, zda se v daném roce odevzda rukopis ¢i publikace bude
rovnéz téhoz roku publikovana; bylo by zajimavé roz¢lenit vystupy i po lidech, nejen po
projektech (idedlné v ramci navrhovaného interniho dokumentu). Dale se podivil, jak je
mozné, ze v Planu ¢innosti jsou projekty, neschvalené Radou USTR, s vrocenim 2015. U Ctyt
nové zarazenych projekti se M. Uhl zeptal, pro¢ byla zvolena zrovna tato témata. Dale
upozornil, Ze ne vzdy je jasné, jaké vystupy u projektd budou. Navrhoval by piehlednou
tabulku. Rovnéz doporucil zdivodnit, pro¢ nékteré projekty, které byly ukonceny v roce
2015, pokracuji i v Planu ¢innosti na rok 2016 (pravdépodobné z divodu redakénich praci).
K ekonomické casti se na zavér otazal, jaka vozidla se budou kupovat, a pozadal
o podrobnéjsi popis grantu.

E. Stehlik souhlasil, Ze je nutné, aby vznikl i interni Plan ¢innosti. Doporudil, aby
soucasti interntho dokumentu bylo zapojeni zaméstnancit do projekti véetné jejich piinosu
v ramci RIV. Dale pozadal, aby u externista bylo doplnéno, z jakych pochazeji domovskych
instituci. V predlozeném dokumentu rovnéz postrada informaci o uvazovanych grantech
a odstavec o prostoru pro publikace externistu.

L. Jelinek sdélil, Ze vstupovani do vefejného prostoru rovnéz povazuje za klicové, nevadi
mu ani téma propagandy, nebot USTR ma i edukovat a predavat zkusenost. Podobné akce
proto vita. Nasledné se otazal, jak si vedeni ptedstavuje zisk zkuSengjsich kolegt. Vytkl, ze
nékteré akce jsou pfili§ obecné popsany. Ke ¢tyfem novym projektim podotkl, Ze s jejich
zacilenim souhlasi, nicméné Rada by meéla byt o jejich vzniku informovana (schvalovani ad
hoc v prabéhu roku ale neni nutné). V této souvislosti se otazal, zda se u novych projekta
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pocita stim, aby nebyly vazany jen na jednoho badatele. Rovnéz doporucil, aby
u jednotlivych projektti bylo vzdy shrnuto, co se v ném udélalo doposud, nebot anotace
vét§inou pochdzeji z doby vzniku projektu.

O. Maté&jka zodpovédél dotazy ¢lent Rady USTR. Zejména zdiraznil, Ze z jeho pohledu
v predlozeném dokumentu nechybi Zadné relevantni informace, které by ¢lenim Rady branily
v moznosti mit vliv na sméfovani instituce, nicméné neni problém vést diskuzi o klicovych
tématech. Dosud vSak nebylo ziejmé, Ze ¢lenoveé Rady maji zajem projednavat i tato konkréta.
Upozornil rovnéz, 7e velké véci se planuji 1 dva roky dopfedu formou mnohacetnych
prubéznych jednani. Je proto potieba najit lepsi zplsob pribézné komunikace mimo
institucionalizovanou podobu mési¢nich zasedani Rady USTR. Vedeni Ustavu si ale pro
ucely operativnosti v jednani musi nutné zachovat urcitou autonomii. Rovnéz piipomnél, ze
schvalovani novych projektt se #idi schvalenym Réadem projektového fizeni. Zdtraznil déle,
7e proces piipravy Planu ¢innosti byl s Radou USTR dohodnut jiz v 1été. Ke étyfem novym
projektum O. Matéjka sdélil, Ze témata byla zvolena tak, aby napliiovala Koncepci védeckého
zaméfeni USTR a bild mista v ni. Stran granti vysvétlil, Ze je velmi t&zké planovat jejich
podavani dopiedu, nebot jesté neni jasné, jaké budou v pfistim roce vyzvy. V letoSnim roce
jsme ale zkouseli vse, co §lo.

Z. Hazdra doplnil, Ze dle nejnovéjsich informaci ziskal USTR jeden grant GACR.

0. Matgka dale vysvétlil, Zze publikace externich badateli se samozieggmé rovnéz
ptipravuji. Nicméné Ediéni plan tvofi piedevsim jiz odevzdané interni publikace, kterych je
dostatek do zasoby. Praxe vydavani rukopisti dodanych z externich zdroji tedy bude do
budoucna spiSe ustupovat, samoziejmé s vyjimkou piekladi. V souvislosti s ptipravovanou
konferenci Historie versus propaganda zdiraznil, Ze d&iny CSSR nelze lokalizovat pouze na
tizemi Ceskoslovenska, nebot byly silné ovliviiovany tim, co se déje v SSSR. Principy, na
jakém zakladé vstupovat do verejného prostoru, budou vyplyvat z Koncepce vzdélavaci
¢innosti, a to s odkazem na zak. ¢. 181/2007 S. a nalez Ustavniho soudu ¢. 25/07. Ostatni
piipominky pfislibil zapracovat.

L. Jelinek doporucil, aby kazdy projekt byl tvofen jakymsi zakladacim dokumentem,
z kterého se cerpaji udaje do vsech dal$ich dokumentd. Pfimlouval se za potradani
presahovych akei, nicméné pozadal, aby o nich Rada byla vzdy ptedem informovana, a to
véetné klicovych projektii, nebot je na &innost USTR &asto dotazovéana.

E. BeneSova sdélila, ze s vétSinou dosud vyicenych pfipominek souhlasi, ale byla by
zasadné proti vzniku dvou wverzi téhoz dokumentu. Dale pifipomnéla, Ze struktura
predlozeného planu byla predmétem prabézné diskuze i nad informacemi o ¢innosti. Nasledné
dala ke zvazeni vyvazit nevyrovnanost, kdy u zaméstnanct vyzkumu je jmenovité uveden
plan ¢innosti, zatimco ostatni zaméstnanci USTR jsou v pozadi, aniZ by jejich ¢nnost byla
zminéna. Rovnéz doporucila, aby v anotacich projekti byly obsazeny ocekavané vystupy.
E. Benesové také souhlasila s ostatnimi ¢leny Rady USTR, aby o navrzich novych projekti
a o klicovych akcich byla s Radou vedena diskuze. Je totiz dobré, aby byl u téchto véci mezi
Radou a vedenim USTR vytvofen nazorovy koncensus.

M. Uhl podotkl, Ze v plvodni verzi Planu ¢innosti byly podrobnéji zpracovany pasaze
o digitalizaci, ¢innosti Kancelafe USTR a mezinarodni spolupraci. Tyto informace, které
v piedlozeném dokumentu zcela chybi, jsou v8ak pro hodnoceni podstatné.

0. Matégjka sdélil, ze mezinarodni spoluprace by méla byt samoziejmou prafezovou
¢innosti véech aktivit USTR, kterou neni tfeba zv1ast vypichovat.

E. BenesSova v této souvislosti doporucila, aby mezinarodni spoluprace byla zminéna
samostatné, 1 kdyz tieba v podobé obecnych tezi, které se smérem dovniti mohou zdat
samoziejme, totéz se tyka i digitalizace a digitaliza¢nich projekti.

Stran dotazu M. Uhla na planovany nakup novych vozi J. Stransky vysvétlil, ze
v loniském roce byla jedna Octavia ukradena a jedna je jiz nezptsobila k jizdé. Dale shorel
Superb. Obecné je cely vozovy park zastaraly, proto je cilem beéhem pristich péti let jeho
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kompletni obnova. Citelné v soucasnosti chybi Octavia Comby — piipadné jiny typ osobniho
auta, které by bylo schopné vozit jak lidi, tak vystavy. Dale bychom chtéli vyménit
opotrebovanou Octavii z OVV, kterd vozi badatele, za néco ekonomiétéjsiho. Stran granth
J. Stransky pfitomné informoval, Ze jedna z grantovych Zddosti na GACR byla tUsp&sné
schvalena, dale byly podany 2 NAKI, 2 OMEGY, | Horizon 2020. Zkouseli se i mensi
grantoveé vyzvy. | v piistim roce se budeme snazit reagovat na vyzvy, kter¢ piijdou, planovani
je véak dopredu velmi tézké. Obecné bychom se chtéli vice pokusit o zadosti v rameci GACR.
Stran vytky, Zze zaméstnanci jiného nez vyzkumného a produkéniho odboru nejsou v Planu
¢innosti zminovani, J. Stransky vysvétlil, Ze je to dikazem, Ze instituce dobie funguje a lidé
v administrativni podpoie a provozu dobie odvadeéji svou praci. Zdaraznil zejmeéna, Ze jejich
¢innost se neda popsat jinak, nez vagnimi obecnymi formulacemi.

L. Jelinek souhlasil, Ze Plan ¢innosti by se mél tykat ¢innosti, které jsou dany zakonem,
o to vic by ale ostatni ¢innosti méli byt popsany ve Vyro¢ni zprave.

Usneseni: Vedeni USTR zapracuje pripominky Rady USTR a za§le novou verzi Plinu
¢innosti ¢lenum Rady k dodate¢né korekci do konce priStiho tydne. Vysledna finalni
verze bude predlozena ke schvileni na 10. jedndAni Rady USTR v roce 2015.

Hlasovani: 6 pro (jednomysln¢)

Ad 4) Informace o ¢innosti

L. Jelinek piipomnél, Zze ¢lenim Rady byly predlozeny Informace o cinnosti za
3. ¢tvrtleti, a to ve velmi detailni a prehledné formé.

E. BeneSova podotkla, ze z téchto dokumentii bude na pocatku piistiho roku sestavena
Vyroéni zprava, pokud tedy ma nékdo néjaké pfipominky, bylo by dobré o nich diskutovat co
nejdiive.

O. Matégjka vysveétlil, ze z logiky tohoto dokumentu, jak bylo jiz diive se ¢leny Rady
USTR konzultovano, budou vychazet viechny klicové dokumenty Ustavu (piedloZzeny Plan
¢innosti i budouci Vyroéni zprava). Hlavnim problémem je zatim, ze kazdy zaméstnanec
vypliiuje dané kolonky trochu odlidné, lze vSak vnimat zlepSujici se tendenci. Rovnéz
ptipomnél, Zze ackoliv kvantifikace neni jedinym zpusobem hodnoceni, doted’ tento ukazatel
chybél. Ukazuje vsak zajimavé vysledky nerovnomérného vykonu zaméstnanct — velmi
zajimava je napiiklad informace, Zze zaméstnanci, ktefi o sob& neustile prohlasuji, ze maji
nadstandartni vykony, patii ¢asto k priméru, zatimco vykony téch, o nichz neni slyset, jsou
leckdy vyrazné nadstandartni. Rovnéz je z kvantitativnich informaci dobie vidét, kterym
zaméstnancim se dafi prosazovat se na vyznamnych mezinarodnich konferencich.

J. Stransky doplnil, Zze rozpocet kapitoly 355 pravé prochdzi schvalovanim na puadé
Poslanecké snémovny.

Ad 5) Provozni rad a Smérnice o rozvrzeni pracovni doby a jeji evidenci

Z. Hazdra ptedstavil novy Provozni fad a Smérnici o rozvrzeni pracovni doby a jeji
evidenci. Oba dokumenty spolu Uzce souvisi. Vznikly za Ucelem aktualizace vnitinich
predpisu tak, aby odpovidaly platnym legislativnim piedpistim a zaroven reflektovaly zmény
dané Organizaénim fadem USTR. Jedna z hlavnich zmén spoéiva v tom, Ze provoz budovy
bude prodlouzen do 22.00 hod.

M. Pelisek doplnil, Ze zmény v Provoznim fadu jsou spiSe kosmetické. Smérnice vsak
byla vyrazné¢ zestru¢néna, aby nekopirovala véci dané¢ zakonem. Hlavni novinka je
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specifikace dvou rezimt pracovni doby — stavajici rezim zlstava platny pro zaméstnance
s prevahou aiedni prace, pro védecké pracovniky a dal$i zaméstnance pracujici ¢asto mimo
budovu byl ale nové zaveden systém tydennich pland.

Usneseni: Rada Ustavu schvilila na svém 9. jednani Provozni Fad a projednala Smérnici
o rozvrzeni pracovni doby a jeji evidenci.

Hlasovani: 6 pro (jednomysln¢)

Ad 6) Riizné

» Zadost J. Koléavy o vyjadieni stran odborného stanoviska z 20. 10. 2015, & j.
USTR 2-21/2015

E. BenesSova pripomnéla, ze na zakladé zaslaného podnétu odesilatele informovala, Ze
Rada stiznost projedna az na svém 9. jednani, a zarovein pozadala prostiednictvim feditele
USTR feditelku ABS o stanovisko. Z piedlozeného stanoviska vyplyva, Zze ABS postupuje
zcela v souladu s obvyklymi postupy. Upozornila dile, e Rada USTR neni opravnéna
pozadovat po ABS piediazeni nékteré z Zadosti, nebot’ by se jednalo o poruSeni Spravniho
fadu.

E. Stehlik doplnil, ze vyjimky lze na zdkladé dohody sombudsmankou udélit jen
zadatellim star§im 90 let.

E. BeneSové pozadala feditele USTR, aby tlumogil Zadateli stanovisko Rady USTR, a to
v tom smyslu, Ze vyfizeni zadosti neni mozno predradit.

L. Jelinek pochvalil distojny prabéh udileni Cen Vaclava Bendy, nicméné na pocatku
piistiho roku by se rad pobavil o koncepci ocenéni do budoucna. Zaroven se otazal, jak vybér
ocenénych probiha.

Z. Hazdra vysvetlil, e na USTR je zfizena odborni komise sestavajici ze zaméstnanc,
ktefi se dlouhodobé zabyvaji problematikou III. odboje. Tato komise na zakladé vyzkumu
jednotlivych ¢lent vybere osobnosti hodné k ocenéni a jejich seznam piedlozi rediteli ke
schvaleni. Zaroven sdélil, Ze, ackoliv letos bylo mezi vybranymi osobnostmi hodné udélenych
cen in memoriam, slavnostni vecer byl dulezity pro rodiny ocenénych, ktefi si této akce velmi
vazi. Diskuzi o formatu se v§ak Z. Hazdra nebrani.

J. Bure$ se otazal na pravidla vybéru a dal ke zvaZeni, zda by Ceny nemély nést
neutralnéjsi nazev, nebot spojeni nazvu s konkrétni osobou vyvolava riziko potencidlniho
konfliktu srodinou dané osoby, pokud jde o vybér ocenovanych. Doporucil vytvoieni
predpisu, ktery by transparentnim zpusobem definoval cely proces a kritéria vybéru
ocenovanych osobnosti.

O. Matgjka vysvétlil, Ze formalné existuje pouze pokyny feditele, kterym byla komise
ustanovena. Je v8ak spoleénou snahou pokryt vybérem ocenénych riizna obdobi a rizné typy
odbojovych aktivit. Rovnéz sdélil, Zze o reformé formatu se jiz dlouhodobé uvazuje, neni proto
problém se ¢leny Rady Ustavu uvahy sdilet.

L. Jelinek se zeptal, jakym zptsobem dochdzi k vybéru lektort.

O. Maté¢jka objasnil, ze lektorské posudky zadava Odbor produkéni. Pro kazdou publikaci
se hledaji vhodni lektofi. Komunikace probihda na trovni naméstka a fediteld OP a OVV.
U interni publikace se vzdy hledaji dva externi posuzovatelé, pokud mozno nezavisli, coz je
obcas vzhledem k tizkosti zpracovan¢ho tématu obtizné. V piipadé koedici byva zvykem, ze
USTR vybira jednoho lektora a druhy posudek zadava partner.
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Vzhledem k tomu, Ze jiz nikdo nemél Zadny podnét k diskuzi, podékoval mistopfedseda
Rady USTR piitomnym a v 19.11 hod. ukonéil vefejnou cast jednani. Nésledné pozadal
vefejnost, aby opustila zasedaci mistnost.

Dalsi jednani Rady Ustavu se bude konat dne 17. prosince 2015 v 17.00 hodin.

Za spravnost: ....... A/\y\&../

Emilie BeneSova
predsedkyne Rady Ustavu pro studium totalitnich rezima



