Posudek na vzdélavaci DVD ,,Déjiny ve §kole*“ (Jaroslav Pinkas, Karina
Hofeni a kol. - multimedialni vzd&lavaci DVD: Déjiny ve §kole, Ustav pro
studium totalitnich rezimii)

Posuzovany vyukovy materidl ptedklada podklady a metodiku pro dva ucebni okruhy. Jednak
tei problematiku Zaki, rodi¢t a uditeld a samotné Skoly jako narodni a socidln€ politické
instituce a zaroven, jak byl & je v této Skole vytvafen narodni historicky mytus ,.kmene®

Cech.

Jednotlivé kapitoly, vlastn& naplii samostatné $kolni hodiny, které - pokud se nemylim,
zéleZi na vybéru Zkoly event. uditele, kolik a co si zDVD vybere - na sebe nutn€ nemusi
navazovat, jsou vétSinou uvedeny filmovym klipem (stru¢né, ale vystiZn€ jsou nastinény
serialy ¢&i filmy, z nichZ pochazeji ukazky), metodickym navodem, pracovnim seSitem pro
7aky /studenty/ spolu s dodate¢nymi informacemi o filmu a jeho tviircich, ale také archivnimi
dokumenty (inspekéni zpravy, kronikéiské zdznamy ze Skolnich kronik, memodrova
literatura), které v celku naznauji sloZitost a prom&ny napf. legendarniho obrazu Ceskych

d&jin (napt. Hus a Nepomucky)

Ptitom autofi metodické a bibliografické odkazy udrzuji v rozumnych dimenzich
potiebnych pro kvalitni vyuku. Neupadaji ne jedné strané do simplicitnich klis¢ a frazovani,
ale na druhé strané odolali pokuSeni demonstrovat celou $kdlu svych védomosti a znalosti
domaci a zahranicni literatury a metodiky, ale jen upozoriuji v srozumitelné mife na

komplikovanost ,,zhu$téného* popisu a situace.

V recenznim materidlu, ktery jsem mél k dispozici na internetové adrese chybéla
ukéazka Krakono§ a lyZnici - nebo jsem ji nael, ale film patii mezi mé oblibené a vybavuji si
tamg&j3i ,,8kolni scény s uitelem v podéni Ondfeje Havelkou a jeho détmi, plné laskavosti a
humoru. Jsou jist& vhodnou ukéazkou vztahu laskavého ugitele se ,,svymi“ détmi a pokusu o
idylickou ,,zasnéZenou romanci®, v které i détska prace ve sklarné je spiSe svym zplsobem
hrou a uéastenstvi na vzniku krasy. Obdobné mam v pov&domi ,houbovou“scénu Z. Svéraka

z filmu Vratné Idhve, ktera se mné rovnéZ nezobrazila.

Autofi jist¢ maji své divody, pro¢ nebyly exploatovany dva &s. seridly vysostné
vénované skole — My vsichni §kolou povinni a Zkousky z dospélosti, které poskytuji mnoZstvi

vyuZitelnych a pouzitelnych manifestaci k pojeti $koly, lohy ucitele a jejich vzdjemném



vztahu. Podobné bychom mohli uvést u archivnich materialt, $kolnich kronik, sekundarni
literky, ale jista stfidmost, kdy pFistupujeme k reprezentaci pars pro toto, je spise prednosti

nez nedostatkem.

Velmi pékné vystiZeni slozité podstaty samotné $koly jako takové, p¥inasi ukazka
z filmu o Jdru Cimrmanovi, napt. mezi ¢esky pojatou Skolou a dynastickym pojetim, i kdyz
Skola méla byt oficidlné také loajalni k ,,8ir$i“ rakouské vlasti. Autofi vystizng pisi: ,, Tato
distance byla ostatné spise nez pro popisovanou dobu (zacdtek 20. stoleti) typickd pro dobu,
v niZ ukdzka vznikla — tedy pro obdobi tzv. normalizace. A jak je tomu dnes? Nakolik md
Skola ucit o ndrodé, nakolik o stdtu? A jsou to ty nejpodstatnéjsi entity, kterd mad Skolni vyuka
reflektovat? Ptame se, nevime. Dotykdme-li se otdzky obsahu kulturniho kdnonu, nemizeme
pominout téma formy, kterym je poddvdina. A tim se dostdvime k dalsimu archetypdlnimu

obrazu Skoly — $kola jako misto vycviku. Déti jdou doslova cviceny — uci se spravné odpovédi.

Co ma ucit dnesni Skola — odpovédi nebo otdzky? «

Rovnéz podtrhuji nasledujici pojeti: ,,Dnes je tedy otdzkou, zda Skola, kterd je
predstavovdna jako prostiedek k udrZeni ndrodni identity ji v prostredi etnické indiference,
kterd byla charakteristickd pro venkovské prostiedi, naopak nevytvdrelo. V tomto pojeti Skoly
se uciteli prizndvd vlastné vétsi vliv nez rodiciim, moZnd pravé v obdobi ndrodniho obrozeni

Jsou kofeny pretrvavajici Ceské iicty k uciteliim a Skole.

Nutno akcentovat podngtny, pfemyslivy autorsky piistup: ,, Uspésnd politika paméti,
tedy institucionalizované a v pripadé Skoly statem iniciované a kontrolované prosazovdni
urcité interpretace minulosti, je nezbytnym predpokladem pro zajisténi stability kazdého
politického reZimu. Jako stdtni zaméstnanci byli ucitelé nuceni s kazdou zménou politického
reimu deklarovat a potvrzovat loajalitu ke stdmni moci, zpravidla pod tlakem formdini
kontroly a sankci”. A obdobng: , Pfipomerime jen, Ze vyuka zaméiend na obhajobu
spolecenského pokroku nebo obhajobu lidskych prdv je navysost politickou otdzkou, jez
nabird na konfliktnosti nap¥iklad ve chvili, kdy se tdZeme, zda ve $kole rozvijet spise globdint,
evropskou nebo ndrodni identitu. Zdsadni rozdil oproti totalitnim reZimim vsak spocivd

v tom, Ze pluralitni demokracie umozfiuje ,, volnou soutéz “ skupinovych paméti...

Cenny je rovnéZ tento moudry nézor:,,Strategie ucitele by v takovém piipadé neméla

vést k relativizaci, ale ke kultivaci ndzorovych postojii. “ Podobné oceriuji ndvodné otdzky a

komentdre typu: ,, Proc¢ uz si nepFipomindme Vitézny vinor nebo 1. mdj?



Autofi védi, Ze Skola je pfipravou pro ,,prakticky” zivot, i kdyZ v zcela jiném gardu
neZ co asociuje pouzity, tudim, Zakav bonmot., Tato kompetence je prenositelnd do jejich
praktického Zivota, ve kterém budou vystaveni instrumentalizaci déjin ze strany politickych
subjektu. Z hlediska cilii déjepisné vyuky je také prinosné, aby si Zdci postupné osvojovali
kriticky odstup od historickych pFibéhii zprostiedkovanych pamétniky a kladli si otdzky, ¢im je
jejich vybér historickych uddlosti podminén.

Vystizné je ocenéni vyznamu Skoly a ucitelt pro udrzeni stability spole¢nosti, pro coz
se najde fada diikazi v archivech $kol, ptedevsim ve Skolnich kronikach. To vSe uvadim

proto, Ze témto cilim byla podtizena metodika a ndvody celého vyukového programu.

Upozoriiuji jen na obCasné pieklepy fFide, napisté aj. ale to je lehce odstranitelné,

jinak syntakticka skladba a lexikalni vybaveni textti jsou naprosto v pofadku.
VySsi princip

Mohu se jen otdzat, pro¢ autofi pracuji s vydanim Némé barikddy zr. 1955 (Néma
barikada nevysla az v 1955, jak by se mohlo zdat, ale jiz v r.1946, ale pak v dal$im pracovnim
listu uz je uvedeno vydani z r. 1985) a pro¢ neuvadi verzi pravé z tohoto snad posledniho(?)
vydani, které by zfejmé odpovidalo vice dne$nimu a pro zaky pfijatelngj§imu pravopisnému
uzu? Nabizi se i moznost a pfilezitost vice vysvétlit osudy Jana Drdy a Jifiho Krej¢ika v dobé

normalizace
Prili§ mnoho paméti

Vystizna je ukazka inspekéniho zapisu zr. 1958. Opét bych doporucil snad jeste vice
vysvétlit kdo byl R. Slansky a cely kontext doby. P&kné€ je prezentovana interpretacni
diferenciace ve $kole, mimo $kolu, doma a v jiném prostiedi. Jen jsem si v§iml gramatického

lapsu Jak mohly Zdci, kteri byli socializovdni...
Politika paméti

Hezké ukézky ze Skolnich bechyniskych kronik, kdy se ukazuje dlouhodoba
cilevédomost a ucinnost digitaliza¢ni politiky Statniho oblastniho archivu v Tteboni
Hus a Nepomucky

Doporuduji upozornit, ze dnes$ni Betlémska kaple je novostavba z 50. let inspirovana

7. Nejedlym.



Zavéretné hodnoceni

Ucitelé se uz nemohou jako diive vymlouvat, Ze nemaji podle ¢eho ucit soudobé
dgjiny, ale ani takto kvalitni pomticka nezarucuje Usp&$ny vysledek. ZaleZi na uditeli, Zacich a
jejich vzajemné interakci, ale to jiZ autofi, ani jejich vyukovy program nemohou ovlivnit.

Mohou mit ov8em pocit, Ze pro zdar véci udélali hodné.

V Mélniku 31. dervence 2014 Mgr. Dalibor Stétnik, Ph.D.
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