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Novy muz pred starymi problémy
ZDENEK MLYNAR

Role jednotlivce, ktery se dostane na Spicku
mocenské hierarchie v sovétském systému, je ne-
pochybné vétsi nez v jinych socidlné-politickych
systémech. Presto vSak je sotva spriavné hledat
odpovéd na otazku, jaky vyznam ma nastup Kon-
stantina Cernenka, v jeho osobnich vlastnostech.
Navic je o techto vlastnostech mdloco znimo;
z jeho dosavadniho Zivotopisu lze vlastné vyvodit
jen jediny presvédcivy zdvér - totiz ze ztélesnuje
cosl, co by bylo moino nazvat «duchem apara.
tu», predevsim aparatu stranického.

To ma nepochybné co délat s tim, pro¢ se do
nejvyssi mocenské funkce v Sovétském svazu do-
stal. Hraly pri tom vsak navic vyznamnou roli
jesté dvé konkrétnéjsi pri¢iny. Andropov zemfel
prili§ brzy, nez aby bylo pod jeho vedenim mohlo
dojit k rozhodujicimu preskupeni kadrti ve pro-
spéch mladsi generace. Zadny z moZnych predsta-
vitelli této generace nemohl tedy nyni jesté zau-
jmout nejvyssi mocenskou funkci, protoze k tomu
nemél dostateCnou neformalné vytvofenou autori-
tu v prislusnych aparatech (ve stranickém, hospo-
darském, v armadé a v policejnich slozkach). Na-
stup predstavitele mladsi generace do nejvyssi
funkce by byl nutné vytvoril i uvnitf mocenské eli-
ty stav nejistoty, astici v pokusy jejich jednotlivych
sloZzek ziskat vvhodnéjsi postaveni v celé strukture
moci. Zabranit néCemu podobnému vsak bylo
hlavni starosti sovétského vedeni — a to také za
kratké Andropovovy prozatimni vliady.

Druha pric¢ina Cernénkova vzestupu tkvi v tom,
Ze mezi ¢starou gardou» soudasného sovétského
vedeni také nebyl nikdo jiny, kdo by jednoznacéné
symbolizoval vedouci tlohu strany a s jistotou ga-
rantoval, ze k nécemu podobnému nedojde. Kdy-
by se do nejvyssi funkce byl dostal Ustinov, zna-

menalo by to nutné zesileni pozice armady; Ticho-

nov nebo Gromyko by symbolizovali posileni role
hospodarského a statniho aparatu,

Provisorium jako forma pohybu

Pres to vsechno vsak Cernénko nemtize vratit
vyvoj do stadia pred Breinévovou smrti. « Duch
aparatu» sice sméruje v zasadé k tomu, aby se
pokud mozno neménilo nikdy nic; zaroven vsak
ma vyvinuty smysl pro to, aby spravné poznal,
kdy jsou véci stabilni a kdy ne. Stagnace v po-
slednich létech Breinévovy vlady byla plodem
dlouholeté stability, ale ta ndstupem Andropova
v jistém smyslu skoncila. Snad vabec nejvyznam-
néjsim diisledkem kratké Andropovovy vlady z-
stava to, ze myslenku o potrebé néjakych zmeén
uc¢inil myslenkou oficidlné vyslovovanou. Jaké
zmeny, pro¢ a kde - to vie zustalo nevyfeseno.
Ale Ze véci nemohou zistat docela bez pohybu, to
vzal na védomi prave i «duch aparatu»,

Cernénkuv nastup k moci na tom nic podstat-
ného nemiize zménit. Vsichni védi, ze je to provi-
sorium a otazka zni jen, na jak dlouho. Toto pro-
visorium sice kazdému jasneé rika, Ze se nebude
dit nic bez souhlasu a kontroly shora a Ze ani
shora se s nicim rozhodné nebude spéchat. Nic
nebude «neuvizené», tj. zakladni pozice mocen-
ské elity nebude nicim ohroZena. Ale pocit stabi-
lity to vSechno této elité nedava a dat nemiize. Je
to jen odklad, mezidobi, v némz se je nutno pfi-
pravit na veci pristi. V tomto smyslu je atmosfé-
ra stejnd za Cernénka jako byla za Andropova a
lisi se od atmosféry BreZnévovy éry. |

Neni také pochyb o tom, Ze vskrytu, pod poklic-
kou se nadale na véci pristi vSichni pfFipravuiji,
véetné mocenské elity a jejich jednotlivych sloZek
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v riiznych aparatech. Zkusenost ukazuje, ze takové
obdobi skrytych priprav muze v sovétskych systé-
mech prfedchazet i pokusu o provedeni néjakych
vaznéjsich zmén shora: v létech 1953-1956 v So-
vétském svazu a 1963-1967 v Ceskoslovensku tomu
bylo pravé tak.

V takovych obdobich mluvi predstavitelé vlad-
nouci skupiny hlavné o dvou vécech. Predevsim
formuluji obecné « potfebu novatorstvi» a nutnost
«zdokonalit a rozvinout» dosavadni zplusoby rize-
ni ve vSech oblastech spoleCenského zivota. Za
druhé pak zduraznuji, ze prece ve skutecnosti
zmény uZ zacaly, Ze se tedy nepripravuje nic «ne-
rozvazného» a jde vlastné jen o «rozvinuti» jiz
nastoupené « generalni linie».

Jestlize z tohoto hlediska sledujeme referaty,
které prednesli vichni ¢lenové sovétského vedeni
na nedivnych predvolebnich schuzich, zjistime
tyto prvky ve vech — ale v rizné proporci. Obsa-
huje je samoziejmé i referat Cernénkuv. Nejvyraz-
néji v§ak dominuji ve vystoupeni M. S. Gorbacova,
ktery se zdd byt nejvyhranénéj§im predstavitelem
mladsi garnitury sovétského vedeni. Nezdi se
tedy, ze by Cernénkiv nastup k moci zastavil pro-
ces pripravy samotné mocenské elity — a zejména
jeji mladsi generace — na nutné zmény v budouc-
nosti. Cernénko miiZe tento proces ovlivnit jak co
do tempa, tak co do konkrétnich predstav o pova-
ze nutnych zmén, ale nemuzZe ho Gplné prerusit.

’

Co zustava stejné?

Po Andropovové smrti se predevsim nezménily
samy zakladni problémy, pred nimiz sovétské ve-
deni stoji v hospodarské, politické, socialni i mezi-
narodni oblasti. Nezménil se také fakt, ze — hlavné
v nejvysSich organech - je toto vedeni samo pre-
starlé a ve svych nejvyssich personalnich predsta-
vitelich Zadnou stabilitu uZ zaruéit nemuze.

Pokud jde o pristup k témto problémum, zastalo
také mnoho stejného. Na prvni misto jsou stavény
problémy hospodarské politiky a je nadale jasné,
ze jde o cely komplex otazek, které souviseji
s UspéSnym piechodem sovétského hospodarstvi
z faze extenzivniho riistu do faze ristu zajistova-
ného predeviim intenzivnimi faktory. Cernénko
sim tento problém formuluje v zasadé shodné
jako Andropov; mluvi o nutnosti kvalitativni zmé-
ny, ale zaroven je vidét, ze konkrétnéjsi predstavy,
v ¢em ma tato zména spodivat, se dotykaji jenom
diléich problémau. |

Praktické kroky, které zapocal Andropov v obla-
sti boje proti korupci a utuzovini celkové discipli-
ny, jsou dale prohlaSovany za nedélitenou soucast
politiky strany a statu. Snaha uplatnit v sovétske
spoleénosti Géinné zasady vykonové spolecCnosti
zustava tedy v platnosti. V platnosti také zistavaji
experimenty v hospodarské oblasti, které by mély
v praxi ovérit, zda a do jaké miry neni «nerozvaz-
né» zvySovat pravomoc podniki, decentralizovat
Fizeni a v omezené mife pripoustét i urcité vlivy
trhu. Lze predpokladat, Ze dale probihaji priprav-
né prace (od védeckych pracovist az po ridici apa-
raty), jejichz cilem je celkové koncipovat néjakou
formu «zdokonalené soustavy planovani a hospo-
darského rizeni». o
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Hospodarské reformy v SSSR se tedy dockame
i za Cernénka. Zda jeji podoba bude stejna jako
by byla za Andropova, to lze dnes tezko rici. Ve
svém poslednim (uz jen pisemném) projevu na
plénu UV KSSS v prosinci 1983 Andropov zdu-
raznioval, ze musi jit o «program komplexniho
zdokonaleni celého mechanismu rizeni», ktery
ma «zvysit dcinnost celého souhrnu ekonomic-
kyvch nastroju a stimulu hospodarského rizeni
véetné tvorby cen, uvérové a financni soustavy,
metod hodnoceni vysledkd hospodarské ¢innosti
atd.»; tento program mel byt «dulezitou soucasti
nového znéni Programu KSSS» Cernénko ve
svych dosavadnich projevech takovy duraz na
komplexnost problému a zejména na roli ekono-
mickych néstroji rizeni neklade. Zduaraznuje, ze
prace na zmeéné systému Fizeni teprve probihaji a
konkrétnéji hovori jen o decentralizaci: celostat-
ni organy se maji zabyvat otazkami klicového
vyznamu, «a nékteré jejich dnesni starosti mo-
hou plné prevzit nizsi organizace». Kdezto Gor-
badov formuluje problém Sireji: je treba «vypra-
covat komplexni systém rizeni, planovani a eko-
nomické stimulace vyroby a zacit ho uskuteéno-
vat v pristi pétiletce».

Nechceme-li propadnout metodam kremlinolo-
gické alchymie, nelze z téchto skutecnosti vyvozo-
vat predpovédi o tom, jakou podobu nakonec hos-
podarskd reforma v SSSR dostane. Zustane jisté
v ramci reformy koncipované technokraticko-by-
rokraticky. Jaky vsak bude jeji skutecny ekono-
micky (a dlouhodobéji i politicky) vyznam, to zale-
7i na tom, které tendence uvnitr vladnouci elity se
v priitbéhu nejblizSich dvou let prosadi jako rozho-
dujici. Bude se to resit ve skrytych konfliktech a
zatim to jesté neni predurceno.

V politické oblasti zistava stejnd predevsim sna-
ha, aby jakékoli zmény nevedly ani k naznaku ne-
chténych a nekontrolovanych socidlnich a politic-
kych pohybtl. Strasik reformné komunistickych
pokust z let 1956-1968 a také polského vyvoje z let
1980-1981 byl stejné dileZity pro Andropova jako
je dnes pro Cernénka. Pro Cernénka je pritom
typické, ze vyhlaSuje «populistickd» hesla mno-
hem rozsahleji, napadnéji a soustavnéji nez Andro-
pov. Hned ve své nastupni feci vyhlasil, Ze finan-
¢ni prostiedky ziskané hnutim za zvySeni produk-
tivity prace o 1% oproti planu maji byt pouzity
«na zlepSeni pracovnich a Zivotnich podminek so-
vétskych lidi, na zdravotnickou péci a vystavbu
byt ». V predvolebni reci prohlasil, Ze pres nutné
vy$di vydaje na zbrojeni nikoho ani nenapada
omezovat socidlni programy. Ve vSech svych vy-
stoupenich se Cernénko zaklind ochotou «naslou-
chat hlasu lidu», zduraziiuje nutnost «spojeni
s masami» a vidy doda néco popularniho z obla-
sti hmotné Zivotni urovné prostych lidi.

Zasadné& vzato je vétsi diiraz na socialni politiku
jisté na -misté v- systému, v némiZ byrokraticko-
technokratické tendence uréuji tén a vydaje na
zbrojeni stoupaji do zavratné vyse. Zaroven vsak
nelze zapominat, Ze populistickd demagogie patri-
la v sovétskych systémech vidy k ideové vyzbroji
konzervativnich vrstev stranického aparatu, které

ji vyuzivaly proti snaham o racionalizaci a vetsi
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efektivnost systému. Ktery z obou vyznama je roz-
hodujici u Cernénka, to ukaZe teprve budoucnost.

Stesk po zlatych casech ideologie

Doposud vsichni komentatori shodné konstatuji,
ze Cerneénko systematicky a mimoradné zdaraznu-
je vyznam a roli ideologie. Zejména spojeni hospo-
darské politiky s ideologii se mu jevi jako podmin-
ka uspechu, a to «dnes v takové mire, jako nikdy
v minulosti». Nebylo by vsak spravné vidét v tom
jen jakousi osobni Cernénkovu zvlastnost: také An-
dropov kladl na ideologii znaény diraz a délaji to
vyrazneé vSichni ¢lenové sovétského vedeni.

Je to ve skutecCnosti reakce sovétské mocenské
elity na prohlubujici se moralné-ideovou krizi sou-
casné sovétské spolecnosti. V této reakci se pfimo
projevuje stesk po starych, zaslych ¢asech z dob
Leninovych a Stalinovych, kdy stranicka ideologie
skutecné hrala roli organizatorské a mobilizujici
sily. Sovétské vedeni by se skuteéné nechtélo vra-
cet k dobam masového politicko-policejniho tero-
ru ze Stalinovych dob, chtélo by mit spolecnost
moderni (tj. vyspélou industridlni spoleénost) se
v§im, co se mu na ni zda kladné a pro komuni-
smus Zadouci. Zaroven by vsak chtélo prevzit z ta-
kové spolecnosti jenom to, co se mu hodi, co nena-
rusuje totalitni povahu politické moci a nebori
ideologii, ktera tuto moc apologeticky posvécuje.

Idedlem sovétskych vudcu je stav, kdy by so-
vétska ekonomika fungovala jako americka, ale
bez nezddoucich krizovych a socidlnich jevi, kdy
by lidé vynakladali vSsechno asili na to, jak nejlé-
pe zajistit splneni planovanych tikold, ale nesle-
dovali by zaroven svoje «sobecké, dil¢i zajmy»,
nybrz byli by pohanéni vnitfnim presvédcenim,
Ze sovétské vedeni je nejlepsi z myslitelnych, zZe
kazdy prave uradujici generilni tajemnik je gé-
nius a ze ideologie, ktera posvécuje jeho politic-
kou praxi, je ztélesnénim rozumu, moralky i citu
a nic jiného si clovék v Zivoté ani prat nemuze. Je
to zptsob mysleni rozmazleného, egoistického di-
tete - ale toto dité ma v rukou osudy miliéna a
prostredky supervelmoci.

Lze se obavat, ze tato mentalita neni vlastni
jenom tém clentm vedeni, kterym je pres sedmde-
sat, ale i tém, ktefi jsou kolem Sedesatky. Jejich
generacni a osobni prozitky jsou jesté spolecné
v tom, zZe jako zlaté casy jejich mladi plsobi doba,
kdy za Stalina ideoclogie hrala tak mimoradnou
roli. V soucasné dobé — ale také uz koncem Brez-
névovy éry a za Andropova — se kritické vyrovnani
s minulosti stalinismu uz docela vytratilo ze stra-
nické propagandy. Sovétskému vedeni by jisté nej-
lépe vyhovovalo prohlasit Stalina za velikdna, kte-
ry se asi na dvacet procent mylil a na osmdesat
mél pravdu.

W

Pro nejblizsi dobu lze tedy ocdekavat, Ze tento

zpusob mysleni bude vyvoj v SSSR ovliviiovat.

Spekulace o tom, ze by védomi potreby zmén pri-
neslo néjaké liberalnéjsi politicko-ideologické o-
vzdusi, nejsou reidlné. Zejména pro «disidenty»
muZe byt dohledna budoucnost jesté horsi nez ne-
davna minulost. |
Historicky vidéno je to samozrejmé prechodna

faze. Proti tomuto zpusobu mysleni se sam vyvoj
spolecnosti bude branit. Bude ho rozhlodavat
pragmatismus nezbytny pro praktické ¢iny vede-
ni. Ten vsak sam neni s to resit moralné-ideovou
krizi sovétské spoleCnosti. Ta proto také v dohled-
n¢ dobé vyresena nebude; prorokovat kdy a jak by
vyresena byt mohla neni uz dkolem tohoto ¢&lan-
ku.

Snaha o zesilenou ideologizaci viech ekonomic-
kych, socialnich i hospodarskych problémi ma
vsak jesté jeden vyznam. Ideologie je pro sovét-
skou politickou byrokracii jedinou dostupnou for-
mou, Vv niz si muze uvédomovat jednotu a neoddé-
litelnost hospodarskych, socialnich a politickych
problému. ZkusSenost vSak ukazuje, Ze pokud se
vyda po této cesté, musi nezbytné dojit k néjaké
podobé ideologického revizionismu. Historicky vi-
déno nemd sovétskd mocenska elita tuto moznost
jeste za sebou: Chruséov byl jen intermezzem,
naznakem takové moznosti. Nelze taplné vyloudit,
ze by vyvoj timto smérem prinesl nastup mladé
generace. To vsak nejsou dnesni Sedesatnici, ale
teprve generace, jejiz zakladni Zivotni a formujici
zkusSenost leZi uz po roce 1956.

V této souvislosti je ovSem rozhodujici, zda
k pokusu o takovou moznost - dojde-li k nému
vubec — nesahne sovétskd mocenska elita tak poz-
dé, Ze uz to nebude nic platné,

Cernénko a zbytek svéta

Je nepredstavitelné, Ze by se politika hlavniho
konkurenta nepokusila néjak vyuzit takovou prile-
zitost, jako je zména v nejvyssi funkci v SSSR. Zda
se, ze predevsim tim lze vysvétlit nékteré jakoby
optimistické tény v prohldSenich Reaganovy vla-
dy, pokud jde o nadéje na zmirnéni soudasného
napeéti mezi SSSR a USA. Vécnych divodi k tako-
vé nadéji je stejné malo jako pred Andropovovou
smrti.

Nekteré momenty jsou presto zajimavé a aniz
je Ize precenovat, je tfeba si jich v§imnout. Jiz
drive poutala pozornost komentatort riiznost
formulaci napr. v projevech Andropovovych a
Gromykovych. Jestlize dnes srovname predvoleb-
ni re¢i Gromyka, Ustinova a Cernénka, nelze si
nevsimnout, Ze urcité rozdily spiSe zesilily. Gro-
myko zcela jednoznacné mluvi o jediné podmince
pro uvolneni soucasného napéti: USA musi vyja-
drit ochotu zastavit dalSi rozmisfovani atomo-
vych zbrani v Evropé a obnovit «status quo
ante», Ustinov k tomu pridava jako druhou alter-
nativu prakticky stejného vyznamu moznost uza-
vrit pakt o nedtoceni mezi NATO a Varsavskou
smlouvou. Cernénko navic vyjmenovava celou
radu jinych kroka: ratifikaci staré dohody o
omezeni podzemnich zkousek jadernych zbrani,
zdkaz militarisace v kosmickém prostoru, zmra-
zeni soucasné urovné atomové vyzbroje na obou
stranach, a také dohodu o apIném zdkazu pouziti
chemickych zbrani. « Neni vylouéeno - rika Cer-
nénko - Ze dosazeni dohody v uvedenych otaz-
kach by se stalo zacitkem skutecného obratu
v sovetsko-americkych vztazich a v celé mezina-
rodni situaci». ~ *
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Cernénko dava rovnéz jasné na srozuménou, Ze
sovétské vedeni je v situaci, kdy se potrebuje sou-
stredit na vazné vnitrni problémy a proto by stilo
o dohody. Ale toc neni zasadni novum ve srovnani
s Andropovem. Jaké vysledky se skuteéné projevi
v sovétsko-americkych vztazich — to zavisi ted jako
kdykoli drive koneckoncti na chovani cbou stran
bipolarné vyhroceného konfliktu, ktery se sidle
pohybuje v ramci logiky tzv. her s nulovym vy-
sledkem, kdy jakykoli krok musi nevyhnutelné byt
bud porazkou nebo vitézstvim jednoho z hracu.

V sovétské politice ma velmi ¢asto vyznam neje-
nom to, co je receno, ale také to, co receno neni.
A v této souvislosti nelze prehiednot urcity rozdil
mezi Andropovem a Cernénkem, kdyZ mluvi o
vztazich mezi zemémi tzv. socialistického tabora.
Andropov nejednou zdaraznoval existenci rozdilu
mezi jednatlivjfmi zemémi, mluvil dokonce i o
tom, ze tyto rozdliy jsou ve skuteCnosti vétsi a
dilezitéjsi, «neZ jsme si nékdy mysleli». Cernénko
zatim, pokud o tomto tématu hovofil, mluvi jen o
jednoteé.

Jsou vsak docela aktudlni problémy, které pri-
znani vyznamnych rozdilu vyzaduji, nema-li dojit
k dalsim vaznym krizim. Takovym problémem ci-
slo jedna je predevsim soucasné Polsko. Kdyby
sovetsky vliv na polsky vyvoj byl orientovan ve
smeéru jasné podpory nejkonzervativnéjsich skupin
uvnitr polské mocenské elity, stane se i jen relativ-
ni stabilizace systému v Polsku nemozna a zazije-
me nové krvavé grupce.

Ve vztahu k Ciné zlstava Cernénko zfejmé na
dosavadnich pozicich. Nejevi ochotu dohadovat se

s ni o uznani jeji vlastni «sféry vlivu» v Asii: &in-
ské podminky pro dalsi jednani - stazeni sovét-
skych armad z Mongolska, zfeknuti se Vietnamu
jako nastroje sovétského velmocenského vlivu a
politické reSeni situace v Afghanistanu - prohlasu-
je Cernénko za neprijatelné. SSSR pry nemuze ze
zasadnich divodu jednat s nikym «na ukor tretich
zemi». Jisté, jak by mohl, vzdyt nejméné od roku
1939 nikdy nic takového neudélal. . .

Y
iy ry

Jak a kdy moze skonéit Cernénkovo proviso-
riumm? Nelze prorokovat jakékoli datum, ale je
mozno videt dve alternativy: bud jeho smrti, ane-
bo jeho odstoupenim z funkce ve prospéch kandi-
data mladsi generace sovétského vedeni. Tato dru-
ha moznost by teoreticky byla predstavitelna pri
pristim stranickém sjezdu 1986.

V Ceskoslovensku let Sedesatych koloval vtip:
Jak je mozné zmeénit zasadné pomeéry? Bud cestou
pf‘irozenou, nebo zazrakem. Cesta prirozend by
byla, kdyby archandél Gabriel meéem ohnivym
zjednal poradek. Zazrak by byl, kdyby to udélal
sjezd strany.

Tato anekdota je jisté docela aktuédlni i pro dnes-
ni SSSR. Ale prece jenom zustava faktem, ze gene-
racni sména prijit musi a tlak na zaruky stability
je ze strany aparatu mimoradné silny. Mozna, Ze
tedy ani zdzrak nelze docela vylouéit.

Psano pro « Wiener Tagebuch» ¢. 4/1984

POMSTA BURZOAZIE

- Cizinec, p¥ t]tzde]m do Ceskoslovenska s hlavu plnou zapad'ackych predsudkit a pover, nestadi koukat.
Na stovéZatou, samozrejmé. Na ﬂekov.ske A tak. Ale co Rdyz neni jenom turista? Co kdyzZ pfijiZdi v ﬂade;z
Ze redlny socialismus prece jen neni co se 0 ném ve svété vyklada, nebo prijiidi zase za kseftem do zemé,
ktera nenf zadluZend ]ako ;e;z sousedé, plati bezmdla hotové, takie se vyzadouany baksis vyplati? Ze jsme
nebyvali Balkdn, se ve svété davno zapomneélo, vychodni mravy neprekvapi, uz se s nimi béiné pocitda. Co
prekvapi cizince socialistické (jichZ prijiZdi stale miri) i antisocialistické (jichZ je drtivd vétsina) — bratry,
bratrance a jiné pribuzné a- vselijaké zndmeé ze tretiho svéta ted nechme stranou — to je mistni burgoazie.
Socialisté s ni nepocitali, ziraji na ni s prekvapenim, trochu vydésené, nechdpou dost dobre, kde se vzala a
jak totdlné pohltila svét, ktery nad ni teoreticky zvitézil a vymetl ji na smetisté déjin. Antisocialisté ji rovnéz
nepredpokladali, ale prekvapeni je spis’ prijemné, rychle zjistuji, Ze kromé jazykovych nemaji Zddné potize
s komunikaci, s orientaci v hierarchii hodnot, v terminologii, v postojich individudlnich i obecnych. Obé
kategorie vsak, v zajeti svych protichudnych predsudku, hledaji vysvétleni na samém okraji jevu, to jest
v nomenklature. Burioazie je tady ruda, rikaji si, vyrostla jako djilasovskd «novd trida », privilegia jednéch
prosté presla na nové driitele moci, spolu s vilami, vkusem i mentalitou. Odtud se zajisté zrodila i novad
1'idni solidarita, jejimZ jmenovatelem je obrana spolecnych zdjmit a nabytych privilegii. A samozrejmé
strach, docela obycejny existencidlni strach, co by s nimi bylo, kdyby. .. — radéji nemyslet.

Ne Ze by tenhle dojem a tyto zdavery byly zcela nespravné. Nomenklaturni priZivnickd kasta, jejimz
jadrem jsou vsechny moiné apardty v cele s policejnim, existuje i u nds, cita patrné deset tisic, dvacet tisic
osob, moina i vic, na rozdil od sovétské nomenklatury neni vsak ani nacionalistickd, ani vlasteneckd, nybrz
jenom slouhovskad, prisluhovacskad, zupdckd a udavacskd, a vzhledem k roli, kterd ji pripadla, i ve svém
celku omezenéjsi. Sami jste si prece museli vsimnout, rikane jedném i druhym navsiévnikium, rozdilu mezi
prislusniky ceskoslovenské a sovétské nomenklatmy, ;ak se’s nimi setkdvdte u vds. Pokud jde o mtel:gencm
kvocient. A pak uZ dodavame: Ale nase burioazie, to je prece jen néco jiného.

A vysvétlujeme: Predevsim, jak se na burioazii slusi, je prottsoczahsttcka a tvrde am:komumst:cka
Pochopila podstatu naseho systému a rychle se ji prizpusobila: Vi, Ze systém si potrpi na uniformitu — je
tedy uniformni. Systém miluje pritakdvace — horlive mu tedy pntakava ReZim neduveruje lidem, kteri se
prilis zajimaji o verejné zdleZitosti — tudiZ se 0 né nezajimd. Orgdnum je podezrely kazdy, kdo se zajima
spis’ o druhé neZ o sebe, a naopak dovedou ocenit kaidého, kdo jde jen za vlastnim prospéchem — a tak se



uzavrela do okdzalého sobectvi a naprostého nezajmu o osud druhych. Systém nemd diweéru k lidem, kteri
nic nevlasini a nemaji tudiz co ztratit — je tedy treba hromadit veci, majetek, vklady, protoge jen tak lze
presveédcit ty, na nich? zdviseji, Ze budou poslusni a7 do hrobu. Jsou legracni odborari ¢i pristusnici «socia-
listickych» stran v cele s komunistickou, ale protoie clenstvi v nich je podminkou spolecenského vzestupu,
kariéry, privilegii ve spolecnosti nedostatku, vstupuji do nich bez zdbran, casto se o clenstvi primo deroun,
anig to cokoli méni na jejich antisocialismu ¢&i antikomunismu. Resim to prirozené vi, ale nikterak mu to
nevadi, spis naopak. « Socialistické » organizace uz ddavno prestaly byt prostredkem k dosazeni kolektivnich
cilu, jejich prostrednictvim se spéje toliko k cilfun osobnin. A prave proto jsou dokonalym ndstrojem kon-
troly na vsech trovnich, stdat pres né vykondva dozor nad kaZdym obcanem, nad kaidym jejich clenem. A
obcan, clen, to vi, chova se podle toho, a opldci tak stdtu za 10, 3¢ mu umoznil stdt se prislusnikem burioa-
zie. Nikoli nomenklaturni, uz viibec ne rudé (trebaze s rudymi knizkami v kapse), ale zalozené na majetku,
na ekonomickych vysaddach, na nicim neomezeném sobectvi. Ziskdni a zachovani burioazniho statusu
v kapitalistické spolecnosti zdviselo ovsem zdroveri i na iniciative, vykonu a uspéchu. U nds zdledi hlavié
na stkovnosti, mazanosti, prizptisobeni, loajalité a poslusnosti. Proto je nase burioazie zdamoznd, ale zemeé
chudd, proto nase burfoazie bohatne a zemé chudne. . .

Navstévnici néco chdpou, a néco se jim nezdd. Nemohou napriklad pochopit, e v socialistickém,
komunistickém staté lze smyslet protisocialisticky, protikomunisticky, a pritom poZivat veskerych vyhod a
privilegii. V jednotlivych pfipadech snad, pripoustéji, ale v masovém métitku . . Vysvétlujeme tedy dal:
UZ dve generace nasich obcantt nepoznaly Zddny jiny systém. A celd jedna generace nexnd uz nic jiného ne
pookupacni redlny socialismus. Ne analyzou, politickou ¢i sociologickou, ale Zivotni zkusenosti pochopily,
jak systém funguje, a vyvodily z toho diisledky. Oddeélily uz davno Zivot soukromy od verejuého, uz davno
maji dvoji jazyk, dvoji mysleni, dvoji chovdni. Na tom by jesté nebylo nic divného, ve vsech donucovacich
systémech je tomu tak, a v Cechdch se takto uéili 7it po staleti. Zajimavéjst je, jak dokonale tato podvojnost
funguje, jak organicky je uvnity redlsocialistického méstika jedno oddéleno od druhého. Jak se ug dité
v obecné skole nesplete, jak mé na kaidou otdzku dvé odpovédi a bez premysleni vybird neomylné tu
spravnou, tu vhodnou pro tu kterou prilefitost. Jak komunistickd strana nemé dnes uZ skoro zadné jiné
cleny nez takové, kieri maji dvoji nazor (i kdyz vétsinou jenom jedno presvédcéeni — antikomunistické),
vecer a o vikendu chytaji Svobodnou Evropu, proti niz odrikdvaji naucend zaklinadla nebo zvedaji ruku pri
partajnich ritudlnich obradech. Ale mitie cely ndrod, vrii ndavsiévnici hlavou, Zit v takové trvalé schizofren-
nf situaci? Muze, odpoviddime, alespor jeho méstska burioazie miize. Na vesnici je sice mentalita podobnd,
ale ritudl se tolik nedodriuje, zemédélec je chranéna odriida a nemusi svoje vysadni postaveni vykupovat
presné stejné. A délnik nebo jiny neprivilegovany obcan zachovéva sice v gruntu jista pravidla chovdni
obcana totalitniho statu, ale ani v tovarni hale ani v hospodé u piva se neda miluvit o schizofrenii. Kdyby-
ste si mohl ty reci poslechnout, dost byste se divil.

Od situace, reknéme, v Sovétském svazu, pokracujeme, se nase situace lisi v nékolika smeérech: Prede-
vsim nemad Sovétsky svaz stejnou tradici maloméstactvi, drobné buroazie, strednich vrstev (nase burioazie
neni, pochopitelné, skutecnd burioazie, ale prdavé tohle) a vytvari si ji teprve pomalu, v podminkdch, kieré
zndte. Za druhé je SSSR ndslednikem carského Ruska a byzantinské tradice s jejich victou k autorité, okd-
zalosti, respektem_viici nadrizenym, touhou po poradku, liskou k uniformé, hodnostem, lampasiumn,
medailim atd. V Cechdch je to presné naopak a zavedeni ruského modelu, vychazejiciho z ruskych psycho-
logickych dispozic, autoritu spis podryvé nez upevriuje, cini ji smésnou a vede k tomu, Je burioazie k ni
md pribliZné stejny vztah jako v jinych zemich s demokratickou tradici, kde se prechodné dostala k moci
lampasdckd junta. Boji se ji, posmivd se ji kde miize, podtrhla by ji, kdyby to slo, sidi ji, podvadi, ale
vyhyba se konfliktu s ni, ktery by mohl ohrozit jeji burfoazni status. — S tim souvisi i charakter a rozsah
vysad, jimZ se nase burioazie 165t a jeZ jsou zaloZeny spis na majetku nez na blahoviili vrchnosti. Samozrej-
me, v totalitnim reZimu je i hromadéni majetku podminéno blahovili systému, ale zdroven systém stabili-
2uje, vytvari poslusného obcana, kiery ma co ztratit. Systém to vi a nedotkne se toho. V Ceskoslovensku
mdme nekolik tisic obcanti, kteri plati dané z prijmii pres milion korun rocné, a spoustu dalsich, ktert
z takovych prijmit dané neplati. — Konecné nezapominejte, e SSSR je suverénni stdt, druhd svétovd vel-
moc, a zaslouZi proto jisty respekt svych obcéanty, své antikomunistické a antisocialistické burioazie. Cesko-
slovensky obcan nemd k takovému respektu nejmensi divod, jeho vidda je tu jen z milosti sousedni vel-
moci, prodala suverenitu zemé, trvale ponizuje jeji obcany tim, jak se snazi porustit jejich tradice, je smé-
sna svym poskokovstvim a sluiebnou pricinlivosti, Viddou, refimem se proste pohrdd, co? plati nejen o
burioazii, o rolnictvu, délnictvu & studentech a inteligenci, ale i o prislusnicich samotné nomenklatury.

Za této situace je burzoazie stdle vice oporou a pdteri systému. Tézi z ného natolik, Ze se boji cehokol,
co by jim otrdslo. A reiim, ktery se o ni musi opirat, protoZe je jedinou spolecenskou vrstvou, které poslou-
chd z vlastniho zdjmu a ne z policejniho donuceni, musi respektovat jeji zdjmy. Lidovy humor to komentu-
je takto: Proc zvysuje strana a vidda trvale ceny benzinu? Aby chudina uz konecné prestala otravovat boha-
t1é na silnicich. | '

Proc o tom nic nevime, divi se ndavstévnik? Proc se o tom nepise, proc se nim ze vseho, co vyddvite
v samizdatu i jinak, zdd, Ze vase skutecnost je predevsim zdpas mezi nomenklaturou a policii na jedné a
disidenty na druhé strané? Proc¢ nevime vic o realité Zivota vétsiny? Krcime rameny, to neni nase véc,
myslime si vsak, Ze i to prijde. R

Navstévnik se louci, trochu jsme mu narusili jeho kruhy. Ve dverich se oloct, s ironickym smeévem:
Pomsta burioazie, co? | - o

- Také se usmivime. Ted, kdy? mime co jsme chtéli.

DALIMIL



BOHUMIL HRABAL

JEDEN VSEDNI DEN

Zvednéte sluchdtko, ozve-li se volany ucastnik stisknete knoflik a mluvte, stiskl jsem tedy knoflik a
thned jsem poznal Sdrku:
~ Sdrecko, je tatinek doma? Dej mi ho k telefonu!

Ale détsky hldasek pistél: — Kdepdk tatinek neni doma, on nam zmizel, je pryc, taticek se nam ztra-
til. ..

Zprisneél jsem: — Nehloupni a jdi pro tatinka, je jeste v posteli, jen se tam podivej, je teprve pul
OSMe. . .

- Tak ja uZ tedy jdu. ..

~ Bé7 dévenko, béz!

A stal jsem v zasklené rozbité skfini, hladil Fetizek, na kterém bylo pripoutano sluchdatko, vsechno na
svété je uf pripoutané, privdzané, uzavrené, i ty cesty jsou dovolené a zakazané, plivini na podlahu taky,
koureni, politické hovory v hospoddch, nahybati se z oken, priblizovati se a vzdalovati, méniti svoje za-
méstnani rovnéZ, psati a mysleti jinak, délati ohné a znecisfovati tato mista je zakdzano taky. . .

- Halé, ano tady jsem! Co je? kficel jsem do sluchdtka, — vis'to Karle? Ne? Tak prijdi ihned ke mneé,
ano, ke mné, ne, ptijdu na injekci a hned jsem doma. Tak Té Buh! |

Zavéste sluchdtko, tak jsem je zavésil a vysel na jesté volny vzduch, jesté ten neni zakdzany, nebo na
listky, nebo jen na volném trhu. Avsak mohla by se zavist tak zvand vzdusna dan, pomyslel jsem si a krdcel
Zivou Sokolovskou tridou, lidé uz se rfadili u prodejen zeleniny a ovoce ve frontach, takové malé smutné
pohrby. . . a zahnul jsem do chodby, po schodech do temného prvniho patra, pak do cekdrny plné stojicich
a sedicich pacienti), nékteri cekali aZ se otevre zubni ambulatorium, jini cekali na lékarské stredisko, avsak
vsichni byli v tak hlubokém pritmi, Ze kdo prisel z ulice, zitstal stdt a musel cekat chvili neZ privykl seru,
nékter! pacienti kdy?Z prisli, naprahli ruce a ohmatdvali ty pacienty kteri tady ug byli, jediné kdyZ se otevre-
ly dvere do lékarskych mistnosti, svétlo z nich bylo tak prudké, Ze osinilo jak vitriol, jak za hluboké noci
velké reflektory a tma v cekdrné pak se zddla jesté temnéjst.

~ To je hrozny, jak je mdlo doktorii, prej uZ ctyrficet procent jich je na vojne, fekl kdosi v tmach.

- Mpyho synovce, taky doktora, odvedli prej na cviceni a psal, e tam nemda co délat, Ze kdyZ se nudi,
tak prosi svyho séflékare: Pane majore, ja vam umelu kafe, af dneska taky néco udélam, ano? dodal dalst
hlas.

- A my abychom tady cely dopoledne procuméli, ekl treti.

- Rikali, pravil nékdo a jeho hlas znél od samé podlahy, — Ze na Vinohradech, kdyZ prijde doktor ze
strediska do svy ordinace, Ze tam ma tolik lidi, Ze otevre dvere a zavola do cekarny: Kdo mad chripku? Tak
nejdrtv Zeny! A nahrne to do pokoje, spocita si paciky, pak rozloii na stul zrovna tolik recepisii, vezme
razitko a zrovna tolikrdt uhodi na kazdy recepis, udéld si tak jeden vzor a vsechny jeden po druhym pode-
pise. Pak si stoupne na prih a zvold: A tedka muZi s chripkou! A zrovna tak!

Otevrely se dvere a v proudu svétla bila sestricka v oslnivych brylich zvolala: — Dalst tri Zeny na injek-
ct!

A se tremi Zenami se vetrel ke kanapi potaienému bilym voskovanym pldatnem zavality cikan, ktery mél
krk omotany bilym rucnikem. Dvere se zavrely a lékarské pristroje se trpytily v mozku jeste doznivajicim
zaznamem.

A dvere se znovu otevrely a pacienti znovu zjistili, Ze dekdrna je plnd, a ze dveri sestricka vyvadela
cikdna, ktery se vzpiral, a rozhorleny hlas lékartiv jej znovu a zase vykazoval ze svétlé mistnosti a cikdn
kricdel: — Rdny bozsky srdce Jezusovo! Cikdn je pracujici md prednost. Krk ho bold, noiulenka bold.

A kdy? se zavrely dvere, cikdn se posadil na zem a péstima tloukl do podlahy a volal: — Rdny bozsky,
srdce Jezusovo!

Domlouvaly mu hlasy ze tmy: — Ale prece muete tu chvilku pockat. Napred jdou Zeny s injekcema.

Ale cikan si trhal viasy a hdzel je proti svétlu matného okna a narikal, Ze je pracujici.

Pak se otevrely dvere zubni ambulance a vysel v bilém pldsti zubni doktor, jeho plast vdl a prinasel do
dekdrny vini umrtvujicich tinktur a svétlo, zafukal na dvere a ty se pootevrely a sestricka vpustila zubniho
lékare, a zase vsichni pacienti privirali oéi, jak prudké svétlo se valilo jim k nohdm. Pak vysly it Zeny
2 ordinace, cikdn vstal a privirajicimi dvermi se vetrel do ordinace a zavrel za sebou dvere. A zase se ozval
podraidény vysoky hlas lékaruy, chraplavy hlas cikdniiv, na to jesté hlas rozzlobeného lékare, a pak se
rozletély dvere a vsichni pacienti se polekali, i 1i co sedéli vztycili se, a na podlahu cekarny se poloZil
cikantiv stin, ten obklad kolem krku se mu rozvazal, jako by mél krk omotany prostéradlem, a lékar strkal
do cikdna a kdyZ jej vystrcil, zavrel za sebou a cikdn se posadil na zem a tloukl péstima do podlahy a
narikal a trhal si viasy a hdzel je do vzduchu. Pak z ordinace vysel zubni lékar, presel cekdrnou a vklouzl do
své ordinace. ~

Pravil jsem cikdanovi: — Tohle je taky doktor, specialista na krk.

A cikan po ctyrech vesel za zubnim lékarem do jeho ordinace, a vsichni pacienti naslouchali, ale neo-
2val se ani krik, ani naddvdni, ani zvedajici se a neustdle vic a vic se pohorsujici hlasy. Bylo ticho. A pak
skrz tapecirované dvere byl slyset hlas zubniho ldkare: — Tak syndcku, copak je? A cikanuv chraplavy
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hlas: — Pan doktor, tady to boli. Sestricka otevrela dvere a v prstech lejstra a otevienymi dvermi byl vidér
cikan, jak ukazuje prstem do svych vst a lékar jak jej tlact do zubarského kresla, pak bere klesié a Fikda: —
Tak jen pojdte, pojdie ke mné, dobre Ze fste prisel. .. A dvere zubni ambulance se zavrely, sestricka prosla
pritmim, klepala na sousedni dvere. A v tu chvili se ze zubni ambulance ozval nelidsky krik, dlovhotrvajici
artikulovany krik.

- Nékdo ma zahnuty koreny, to se protrhne i patro i s nosni prepditkou, pravil jeden pacient.

- Mné zase museli uvazat ke stropu za nohy, a palickou mi vytloukali zuby, tak jsem meél divny kore-
ny, rekl druhy pacient v tmach.

A pak se rozletély dvere zubni ambulance a zubni lékar tahnul na klestich za zuby cikdna, ktery chrop-
tel, nekolik pacientit padlo, lékarsky bily plast vnesl do cekarny tolik svétla, cikdn se chytil obéma rukama
kvetinového stolku bez kvétin, avsak pevnd ruka lékarova tahla za klesté i se zubem cikdna ktery se driel
kvetinového stolecku, a zub nepovolil, a tak zubni lékar vtahnul cikdna do své ordinace i s tim stoleckem. A
kdyZ se dvere zavrely, vykrikl cikan naposledy a v ordinaci bylo ticho. Stahnul jsem cepici z hlavy, vysel
tise na chodbicku, otocil klicem a vesel do umyvdrny a pak na zdachod, tise jsem stil ve tmé, prstem jsem
driel zastrcku a skvirou ve dverich jsem naslouchal. Ze zubni ordinace vysel cikdan, driel si tvar a narikal
tichounce a pak se ptal pacientii: — Kde je ten s tou Cepici. Tadyhle sedél! A po chvili, ve které jsem se
zpotil, sestupoval jeho drobounky ndrek po schodech. . . otevrely se dvere z ambulance, zubni lékar vesel do
umyvarnicky, myl si ruce, a kdyZ si utiral ruce do rucniku, usmival se a tise si hovoril: — Jd ti dam,
chlape, votravovat doktory. . .

A kdyZ lékar odesel, vysel jsem na chladivou chodbu, éepici jsem hodil do svétliku, na injekci uz dnes-
ka nepiijdu, a kdyZ tak aZ odpoledne a vezmu si klobouk a jinaci kabdt. .. A cestou domit jsem zase zacal
myslet na TO. UZ jsem vsechno uklidil, spdlil. Kdyby prisli tak bych, co bych? Sel bych s nimi, musel bych
s nimi jit, pak dlouhd vysetrovaci vazba, Zddna prochdzka, 7ddné slunce. Pak soud, krimindl, kolik? Dva,
tri? Pet, deset let? A prdce v dolech, lomech, ve fabrikich téZkého prismysiu? Koneckoncit musim s tim
pocitat, { kdyZ se povaZuji za obcana tohoto stdtu a nic proti nému nemam. Jen ta svoboda projevu, jen to
psani, jen to mysleni, jen to hovoreni s prateli. Vidyt by mi museli néco vyoperovat z mozku, abych nemohl
takhle myslet, milovat ¢i nendvidét. Ne nemohu je milovat, i kdyZ to co je cisarovo ddvdam jim, a to co je
moje daval jsem a budu dadvat sobé, bohu, clovéku. Ale to oni pravé nechtéji, oni chtéji abych daval vse-
chno, vsechny své myslenky, tajnosti zevnitrni, vsechno, vse, i to lidské, boZi aby pairilo cisari. A prece, co
muj Zivot? U7 vicekrdt tady nebudu a prece ja chci Zit, profit sviij Zivot i kdyZ v ramci prikazit a zdkazit,
Zivot na ktery nikdo nemd prava, kromé mne, Zivot za ktery nikdo neni odpovéden, jen ja. A moje zklamdni
a moje radosti musi byt bez cisare, tomu preci staci osum hodin tézké prace, nirazy, smrt a ticast na povin-
nych msich navic. Nemohu je milovat, nemohu s nimi jit, i kdyZ nechci skodit, nemadam je rad, mé mysleni
mi to zakdzalo, tak jako dychdm tento vzduch, zrovna tak potrebuji myslet a rici své mysleni a nemoha
takto po svém si myslit a Zit, umrel bych jako nedostatkem vzduchu. .. A zahybaje do Bratské ulice z ulice
na Zertvach, jsem si rekl, Ze vsechno presto vsechno, je dobré, vsechno kromé mne. To druzi mne privedli
ke mné samému, to oni a jejich snageni ze mne vydlabalo clovéka k obrazu mému, k obrazu ale zcela
jinému neg jsem ze sebe chitél mit. . . vse je dobré, vsechno kromé mne, madlo jsem se sebou udélal, mnohem
vic jsem mohl udélat, protoZe sebe mam ze vseho na svété nejbliz. To ostaini mne treba privede do krimi-
nalu, ale i ten je pro lidi, i tam jsou lidé a uddlosti i véci pfipravené jen pro mne, aby tlakem ze mne
vyloupli mne. |

A tam kde Bratskd ulice usti kolmo do ulicky na Hrdzi, tam presel témi nékolika metry mirné ohnuty
Karel, ac teplo, v rukavicich a fialovém satku a montgomeraku, ktery na ném visel jak rubds, jak frantis-
kanska kutna.

- Hej! volam.

Otocil se. Povidam: — To je nahodné setkéni! co?

Zamnul si revmatickyma rukama: — Co je?

Zvolna jsem dosel a povidam: — Vidclava Cerného vcera, podr? se, zamyky, zamyky.

Karel se oprel o zed: — Kriste Pane! A mné se dneska v noci zddlo vo vodé a to vidycky. .. nemohl
domluvit a oddychoval, zaviral oéi a dlouze vdechovall.

- Ano, ano, rekl jsem, — prohledali mu celou knihovnu, kde co mél, vsechno odvezli i s nim, psaci
stul taky. Ty néco u néj mds? |

Zdvihnul paZe a marné je upustil: — Pchach! Co ji tam mdm, to staci jen ¢ist a uzZ mas dozivoti,
natoZ. . . JeZisi Kriste, proc jsem chtel bejt skriptorem? Pro¢ mi matka nepustila hlavou na dlazdicky, nebo
proc€ tdta tenkrdt tu noc, mne radéji nepustil do lajntuchu, dneska bych nebyl. . . ale snad nebyl Vaclav 1ak
nevopatrnej, snad ty verseliny nékam skoval. .. Nemds baldrianovy kapky do hlavy?

- Nemdm, Karlicku, nemam, povidam a stoupali jsme po schiuidkich na dvir, pak na chodbicku,
odemknul jsem a otevrel okno. 5

Povidim: — Ba prdve naopak! Pan profesor Cerny byl hrozné neopatrny, trestuhodné nevopatrny,
predstav si, Ze pordd veéril, Ze vidycky tenhleten rok, kterej se zrovna pise, tak ten rok to skondi, a on zacne
vydavat ten svuj Kriticky mésicnik. . . |

Karel se zhroutil na Zidli a ruce mu visely aZ na zem: — Tak von chtél vyddavat Kritickej mésicnik ?

~ No, povidam, on byl hrozny optimista, kdyZ jeho Zaci mu v lednu 48 rikali, pane doktore, jde do
tuhyho, dejte ndm doktordt, mame do néj jeden mésic, pan doktor Cerny jim rekl, nebojte se, kdyz se néco
stane, tak budete jmenovani doktory, aZ se to obrdti, doktory sub suspiciis. . . -

- To je hrozny, sub suspiciis, sklebil se Karel. , s

~ No, on kazdy rok tvrdil, a tvrdi to uZ ¢tyri roky, Ze neZ spadne listi tak se to vobrdti, ale jak nékdo na
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jare rekl, Ze se to vobrati aZ na vdnoce, tak s nim pan profesor prestal mluvit, on Vaclav méel jen nejasno,
zda to bude dvacdtého ctvriého nebo dvacatého sestého listopadu tohoto roku, a Ze uZ jako vanocni cislo by
mohl vyjit ten Kriticky mésiénik. . . |

Tahle zpriva Karla dorazila. Vstal a volal: — Tihleti optimisti, to jsou pravy zkazy ndrodu. Hitler
kdyby nebyl optimista tak se prece nepoustél do takovy vilky. .. a ted jé doma jejejej, co bude vyvadet miij
tchan! Ten kdyZ udéld politickou volovinku, tak to je dobre, to je ndrodni hrdina, mucednik, ale kdyZ ja
néco, tak zacne kricet: Clovéce, myslete na rodinu. . . JeZismarjd, to je tmdrstvi, tenhle optimismus. . . ted
abych jel taxikem domii a nékam schoval hlavné ten Labyrint svéta a Rdj srdce, jak jsem si ten text napsal,
jakoby dopredu! Vono by stacilo, kdyby mi nasli ty novy Dopisy a Pohlednice, to by zavreli i myho jezevci-
ka, je tam vo ném! Dej mi cigaretu! -

KdyZ zapaloval, tak plamen nékolikrat cigaretu minul.

Usmal jsem se: — Tak to vSechno spal!

Vydechl kourem: — To tak! To uZ bych vicekrdt nenapsal, to je jako bych spdlil sebe, vidy! to je moje
ivotni dilo, jednou se mi vydala skutecnost jako panna, a ja bych to mél spalit!

Povidam: — Tak se to nauc zpaméti a pak to spal.

Nasdl kour a rekl plactivé: — To je ta traga. Ja se naucim a taky umim nazpameé( Eliotovu Pustou zem,
ale ze svejch véci si nepamatuju ani éarku, nato? celej vers. A to je k zoufani. .. vidis, vidis, to ndm bylo
porad malo, bejt regiondlnima basnikama, chtéli jsme vejs, do Prahy a ted za to poloZime Zivoty a nikdy ty
svoje sbirecky neuvidime ve vykladni skrini. §

Utésoval jsem: — Ale nic si z toho nedélej, jaé mam taky svoje Zivotni dilo u pana profesora Cerného, ja
mu tam jesté navic, aby mi napsal posudek, pripsal svoje jméno a adresu.

Zanarikal a musel béhat po pokoji: — JeZismarjd, ted je mi to teprve jasny, reknou Cetnici: s kym jsi se
kamarddil? A prijdou rovnou pro mne, ach nemds néjaky prasky, mné se rozbolelo z toho koleno.

Nemdm, povidam, ale ty tam svoji adresu nemas a z Cernyho nic nedostanou, z toho gestapo nedostalo
ani bé a ze mné taky. <

Pohledél do slunce nad strechami bardku: — Drek Ze nedostanou, vstriknou ti injekci a budes povidat
a jest€ budes mit radost jak ti to pékné jde. Jé si lo tedky ovéruju, von existuje takovej jed, néco jako
psychoton, ale tisickrat ucinnéjsi. 5

Poviddam: — Ale neprehanéj, snad si 1é Cerny ani nepamatuje, zapomnél tvoje jméno a ten tviij Laby-
rint ten nékam schoval venku, a kde, to taky zapomnel. . .

~ Prdvé naopak, Vdclav mél vybornou pamét, jak postak, ten si pamatuje i to, cos mu pred lety rekl.

- To neni dobry, poviddm, ale ted si vzpomindm, Ze v té sbirce je i mistni odkaz, Ndrodni dium v Nym-
burce. . .

Podival se na mne détinsky: — V tvé sbirce?

~ Kdepdk, pravé v tom tvém Labyrintu a Raji srdce. . .

Zanarikal: — No jo, vzgpomindm si taky, vidis, prepisoval jsem to osmkrdt a pak jesté sestkrdt a nepa-
matuju si to, ale ted si vzpominém a trnu. No jo, kdyZ viibec nic, tak prijedou cetnici do Nymburka a
zeptafi se, kdo tady pise verseliny? Reknou Hrabal a Marysko a maj nds, ach BoZe, BoZe, proc jst mne
opustil?

Poviddm: — Proc jsi nds opustil, ale musis byt statecny, kdyZ mne odvezou tak nereknu nic, na nic se
napamatuju, u jsem toho nechal, chiél jsem se dopracovat k socialistickymu realismu a neslo mi to, tak
fsem toho vseho nechal, tak to tak musis rict taky.

Ale Karel vrtél hlavou: — Kdepdk, to zrovna! Zeptaji se té: Psal jste to? kdyZ reknes: ne, bim, pres-
drika, a zase: Psal jste to? Bim a zase presdrika. A nakonec se 1€ optaji: Psal jste to? A ty reknes’: Jo. Tak ti
daji pres driku navic, a mds oblak v kalhotach. Ach, kdybych ja byl statecnej, ale jé se bojim, to je to, ja se
bojim, mucdeji a nakonec trhaji korima toho odsouzence, jak to nemohou koné roztrhnout a kat prosi, aby
mu smél nariznout t¥iselny slachy a pak jak se to vyvali... Copak takovej gotickej cloveék, ten byl na to
zvyklej jemu to muceni ani neptislo, ale jsem jen predstavou na cisty roviné znicenej. . . kraji muj mélky,
s krajeckou hradeb, vizkou jak prstem mavds v ddl. .. ach, proc jsme radsi neziistali v Nymburce a nepsali
takovyhle curanky? Proc? Rekni, proc?

Volal a kricdel a rukama nad hlavou trasl.

Poviddm a zavirdm okna: — Nek?ié, nad ndma bydli desitkdrka, ta rdda poslouchad, ale! vono je to
jedno, kric dal, protoZe zavreny vokno nepomude, ona nds odposlouchdva velikym hrncem, kiery staci dat
ke zdi, jé zrovna tak zase odposlouchdvam ji, to kolikrét mléime, a dobre vime, jak jeden druhyho odpo-
slouchdvame, jak ty nase hrnce déli jen zed. . . Karel hledél do veliké dalky a hovoril: — Vopravdu, clovék
nemiize nicemu utéct, at dneska délas, co délas, na konci vseho je kriminal. . .

; Poviddm: — Mluv hlasité, ale musime jednat, hele, ja uz jsem ro spalil, ukryl, tak tedky, kam ty to
as’?

Natahl si rukavice a uvagoval: — No jo, kam ja to dam? KdyZ to skovdm doma ve drevniku, tak kdyZ
prijdou Cetnici, tak je to hned napadne, Ze jsem to dal pod uhli do drevniku. . . nebo abych ro odvezl k ba-
bicce a ukryl to do almary? Ale to bych ji zase o tom nesmél nic rict, protoZe ta se boji uZ dopredu, uzZ

jednou mi rikala a uprené se na mné divala, abych si nic tady u ni nenechdval, Ze by ji zavreli i s dédec- .

kem. . . Jediné Ze bych to dal do divadla pod skriviku! Ale aZ se Cetnici dovédi Ze hraju v divadle, tak rovnou
pitjdou do divadla_a v divadle, no to mi je jasny! Rovnou pujdou pod skririku, protoZe kam jinam bych to
mohl dat? A nebo domit k matce? Ta se zase neboji niceho, ta by pomoci media vystarala kam jsem skoval
ten Labyrint svéta a Rdj srdce a chodila by s tim po mésté a ukazovala by to po ulicich a chlubila se:
Podivejie jakyho mdam chytryho syna, co péknyho to sepsal. . . a cetnici by to méli za chvili. . .
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Povidam: — Dobre, nic s rodicema, posledné jak jsme cCekali prohlidku tak ty tvoje zdvainy dopisy
maminka strcila nékam do knih na vystavu piva, a ted to nikde nemiize nalizt, knihy se vritily do kanceld-
71 a tak to tam nékde leZi a ceka. . .

Karel onémeél, okouzlené se usmdl: — Tak i mé dopisy nékde cekaji, aby se obratily proti miné?

Povidam: —— Snad, latentné, ale ted se vzchop, ted musime udélat maximum, vsechno projit, vycistit,
spalit, podivej se, kde jsou moje texty? Otevrel jsem skriri a prejel regdly odshora az dolii: — Tady uz nikde
nic nenti. . .

Karel vstal a prehliZel si regdaly: — A co to je tady? Co se to tady cervenad?

Podivil jsent se: — Kde? To ani sam nevim!/!

A Karel zatahl za cip a s horniho regdlu na néj vypadla a slavnosiné se na néj vyvalila pétimetrova
anglicka vlajka, prepadla mu pres hlavu a ramena, pak se rozvinula a splyvala velebné aZ na zem. Tak
Karel stal jako néjaka socha cekajici na slavnostni odhaleni, docela zasypdin do cervenych a bilych a
modrych krizu anglického impéria.

Zdesili jsme se oba.

Prvni promluvil Karel cizim hlasem: — Bu bu bu bu bu! Tedka by méli prijit cetnici, jen se treba
zeptat na néjakou malickost stran obcansky legitimace. . . a hned: Priprava pro prichod kapitalistii, zatykd-
me vas pro protistatni cinnost. . .

Vymotal se z viajky, kterd se svezla na podlahu.

Povidam chraplavym hlasem: — Na tu jsem zouplna zapomnél, tu musime hned schovat, vis, to je ta
viajka jak jsem ji nasel v supleti, kdyZ jsem likvidoval firmu Karel Harry Klofanda Praha Platejz, chtél jsem
si ji nechat obarvit na cerno, aby mi z ni dévcéata nastfihala a usila trenyrky.

Karel se usmival okouzlené: — To, to ti cetnici zrovna budou vérit, 7e tohle je na trenyrky. .. ale ji to
tedka uznavam, osud je silnéjsi neZ vsecko nase snaZeni, jako v anticky tragedii. Nic nebudu skovdvat, zni-
cit svy dilo, na to nemdm mordlku, tak nejlepsi bude, kdyz to prevaiu dernou masli, a odnesu to rovrou do
Bartolomeéjsky ulice, zatukdm a optam se: Jsem tady prosim dobre? A kdyZ reknou Ze jo, tak feknu: Tady
mate my spisy a moji adresu a nebo vite co, ja vim ukdZu pasdie z toho Labyrintu svéta Réje srdce a hned
si mi tady nechejte. Tak to udéelim, nebot clovék opravdu nevi, co Buth prichystal tém, ktefi jej miluji.
Chiéli jsme vejs a vejs, a taky tomu tak bude, bude to sldva bejt pohromadé souzenej s universitnim profe-
sorem, kterej v kriminale nds bude jmenovat doktorama literarnich véd. Doktorama sub suspiciis. Miige si
lidsky srdce Zdat vic?

Zdvihl se a porad se okouzlené usmival: — Tak, Bohousku, sbohem, jd uz odchdzim, potésil jsi mne,
snad budeme v jedny cele, v jednom procesu, na jedné prdci, kde si pak budeme psdt versicky a povidky jen
tak do vétru. . .

Povidam: — Mads pravdu.
A potahnul jsem tou anglickou viajkou vystlanou postel.
Povidam: — Tady ji snad jediné nenajdou. Ale predstav si, v Part{i jeden velkokniZe uz vice nez étvrt

stoleti Cekd na prevrat, ug jezdi jako droZkar, ale jako ten Viclav Cerny, cekd, Ze se to obrati k lepsimu, a e
bude zase moct vyddvat ten sviij Kriticky mésicnik.

Karlicek rovnal zahyby praporu na posteli a okouzloval se ¢im dal vic: — A tedka miiZes si sem privist
krasnou divku a rovnou ji poloZit na tu postel, predstav si, jak to je pro divéi srdicko posilujict mit pod
sebou viajku anglickyho impéria, komu se miie néco tak krasnyho stat? “

Ve dverich se otocil a dodal tise a kladl prst spiklenecky na usta: — Mdm dnes vodpoledne trosku
casu, tak dopisu tu bdseri na Konstantina Biebla, teprve ted vidim Kosfu jasné, pana zubniho lékare a
bdasnika. .. a ja to vosolim. .. Vecer hrajeme Messinskou nevéstku.

A vysel na dvur v mongomeraku, mirné ohnuty a fialovém sdtku.

Povidam na prahu: — Ja vim, Ze divdci v prvni radé a z balkontt a galerii budou dneska na tebe kou-
kat dolit a budou si rikat: Ten cellista dneska hraje obzvldsté prociténé. .. sama krisnd trémola.

A rozletély se dvere a na prahu sousedntho bytu stéla desitkdrka s hrncem v prstech a volala: — Vite
jakej je nejlepsi ukryt na pisemnosti? Dejte ty rukopisy do flasky vod vokurek a zakopejte to na zahradu!

Karel zvedl ruce a volal: — Jen to ne! Jd to tam zakopu a uz to vicekrdt nenajdu! Ze zacdtku vdilky
jsem zakopal na malinkou zahrddku demifon slivovice a uZ jsem to nikdy nenasel! Do Bartoloméjsky!
Volal a ukazoval smér o kterém myslil Ze je to smér ulice Bartoloméjské.

Povidam: — Karle, neztratime se, napisu o tom povidku, moznd posledni, ale pak budeme doktori
literarnich véd. |

Desitkdrka tocila z vodovodu do hrnce vodu a dodala:

~ Sub suspiciis. ~

Psano 1953 |
Post scriptum

Je to jako s dymifonem slivovice zakopané na zahradé pred dvaceti lety, a ji jsem ten dymizon nehle-
dal, u jsem taky ani nevédél, kam jsem jej zakopal, aZ tohoto mésice prijela svagrova a prinesla mi veliky,
zterely balik prevazany cernym ddamskym podvazkem, a rekla, tohleto jsem nasla za tramama a ve sklepé,
moznd Ze se ti z toho néco bude hodit. A jd jsem listoval a nasel jsem texty které jsem si skoro uz nepama-
toval, a nékolik basni a povidku o které bych rekl, Ze ji psal nékdo jiny, ale byl jsem to urcité ja, a tak se
nezbyvd neZ prihlasit k ditéti kterému je zhruba dvacet let, priznavam paternitu, a opisuju ji v jednom
origindle a par kopiich, abych dovrsil svuj portrét o jistém udobi, které jak si myslim je definitivné za
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nami, obdobi strachu, ve kierém jsem ty texty psal, texty z obdobi valky a pak procesii, ze kterych tuhla
krev. Myslim si, Ze aZ se jednou ty texty dostanou do rukou kritika, kiery bude délat miy portrét, Ze mu
k tomu dokresleni jisté prispéji, zrovna tak, jako kdo bude délat profil takzvanych let padesatych.

Rijen 1971

~ Post scriptum 2
KAREL KYNCL

V #ijnu 1971 nebyla v Ceskoslovensku vhodna doba na vykopavani dymizon{i — spiSe na jejich zako-
pavani. A svédé&i o znadné divéfivosti vynikajiciho spisovatele, kdyZ pravé tehdy napsal svou poznamku
o obdobi strachu, «které jak si myslim je definitivné za nami».

Pravé v tom mésici a roce doslo k jednomu vyvrcholeni nasilného procesu «normalizace» po vpadu
vojsk Var$avské smlouvy do zemé: v Brné a v Praze byla zatcena rada lidi, kteri se odvazili pred blizici-
mi se «volbami» informovat letakem vefejnost, ze v pravu volit je obsaZeno i pravo nevolit. V zemi, kde
cenzura prervala normalni informaéni cesty, existuji rozsahlé informacni cesty nenormalni. Jejich pro-
stfednictvim se Bohumil Hrabal dovédél o zatykani kratce poté, co priznal paternitu povidce, kterou jste
pravé dodetli. Po této zpravé original i par kopii znovu zakopal.

Pak 3la léta a nadedel leden roku 1975. V oficidlnim praZském tydeniku Tvorba se po Sesti letech
naprostého ticha poprvé opét objevilo Hrabalovo jméno. Objevilo se viak v souvislosti, nad kterou trnulo
srdce: boutlivak, nekonformista a nekomunista Hrabal se uvolil udélat «sebekritiku», coz — prelozeno
z orwellovské novomluvy do srozumitelného jazyka — u spisovatele znamena verejné poplivat sebe i své
dilo v nadgji, ¢ mu rezim za odménu poskytne moZnost néco malo publikovat.

Pro¢ Bohumil Hrabal podlehl a nechal se znasilnit, o tom by bylo nutno napsat dlouhou studii a v ni
se pokusit vypoéitat pravdépodobné diivody. Od politickomocenskych po psychologické. Zde snad posta-
& konstatovat, 7e tehdy jedenasedesatilety spisovatel, ktery za cely svij tvarci zivot smel viceméneé svo-
bodné publikovat pouhé jedno necelé desetileti, ziejmé lidsky neunesl fakt, ze neudéla-li Zadanou «sebe-
kritiku», bude aZ do konce svych dnit neosobou.

Reakce na jecho sebepokoreni kolisala v Ceskoslovensku mezi pocity litosti, trpkosti, zloby, vzteku a
z43ti, Nejostieji zareagovali Hrabalovi mladi ¢tenari, ktefi dokonce v parku na prazském ostrové Kampé
demonstrativné spilili jeho knihy v zoufalém protestnim gestu proti jeho kroku, ve skutecnosti vSak spis
v bezmocném protestu proti spoledenskému systému, ktery ho zlomil.

Pro Hrabala-Glovéka znamenalo vynucené sebepokoreni psychicky $ok, ktery nepochybné pozname-
nal negativnim zpiisobem jeho tviréi sily. Pro Hrabala-spisovatele znamena, ze nyni komunisticky rezim
dovoluje nakladatelstvim publikovat jeho nékteré — zdaleka ne vSechny — prace. .

Povidka «Jeden viedni den» patfi k jeho dilim v Ceskoslovensku nepublikovatelnym. Cirou ného-
dou se stalo, ze jedna z kopii, které autor opsal vroce 1971, doletéla v orwellovském roce 1984 na muj
londynsky still. Nemohu zde tuto nahodu upfesnit, ale vzhledem k ceskoslovenskym uradum a cenzure
pokladam za nutné zdlraznit, Ze ji otiskujeme bez védomi a souhlasu Bohumila Hrabala — k jeho letos-
nim sedmdesatindm. Narodil se 28. brezna 1914.

Londyn, brezen 1984

W

Francouzsko-ceskoslovenska mirova iniciativa

Clenové CODENE, francouzského vyboru pro ja-
derné odzbrojeni v Evropé, se vypravili zacatkem
brezna do Ceskoslovenska, aby se sesli s predsta-
viteli Charty 77. Schiizky se také meélo zucastnit
nékolik holandskych élenti skupiny IKV (mezicir-
kevni mirovy vybor). Holandsti navStévnici vsak
byli zadrZeni, néktefi hned na ruzyniském letisti, a
vyhosténi spolu s jednou francouzskou c¢lenkou
CODENE.

Plinovana schiizka se presto konala a predstavi-
telé CODENE o ni vydali prohlaseni. Text schvalili
mluvéi Charty 77 Vaclav Benda, Jifi Ruml a Jana
Sternova. V prohlaseni se pravi, Ze «nemtzZe byt
trvalého, &estného a vSem prijatelného miru bez
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respektovani lidskych pravs. Zaroven se odsuzuji
«dehumanizadéni tendence drzitelu politicke
moci», zejména «v téch zemich, kde vladni moc
oklestuje svobody jednotliveli ve prospéch vrstev,
které tuto moc vykonavaji». Ucastnici schuzky
«odsuzuji horeéné zbrojeni a hodlaji nadéle prote-
stovat proti rozmistovani nuklearnich raket, at
jsou kdekoliv. Zaroveri viak nepodléhaji iluzim, ze
by zniceni té &i oné nuklearni zbrané, likvidace
té & oné vojenské zakladny, stacily k zaruceni
miru». Mir mtize zaruéit jen «individualni, nebo-
jacny, promysleny a angaZovany postoj obcant,
mirovych skupin a vybori vSude na svété».



O cem Rudé pravo nepise

Polska krize

Predseda mezinarodniho PEN klubu sdélil
v unoru 1984 polskému ninistru kultury, ze bylo
zruseno clenstvi polské sekce tohoto spisovatelskeé-
ho sdruzeni, protoze nebylo a neni moZné obnovit
kontakt s jejim radné zvolenym vedenim. Nové,
rezZimem vnucené vedeni polského PEN vyloudilo
¢leny, kteri ziji a publikuji v zahraniéi; mezina-
rodni PEN neuznava platnost takového rozhodnu-
ti. Na pocatku roku 1984 zilo v ciziné asi 150 pol-
skych spisovatelu. Z asi 1200 ¢lent rozpusténého
Svazu polskych spisovatelii vstoupilo do nového
prorezimniho svazu, ktery byl zalozen v listopadu
1983, podle sdéleni predsedkyné Haliny Auderské
500 spisovatelu a prekladateli; 300 spisovateli —
mezi nimi vétSina vyznamnych jmen soudobé pol-
ské literatury — clenstvi odmitlo, ostatni vyckava-
ji.

Zvyseni cen potravin, které bylo provedeno
k 30. lednu 1984, bylo opatrnéjsi, nez rezim pua-
vodné planoval. Podle oficielnich ddaju éinilo
v pruméru 10 procent a zvysilo zivotni naklady o
3,5 procenta. Chléb a moucné vyrobky zdrazily
ovsem o0 25 az 38 procent, maso o 10 az 20, uze-
narské vyrobky o 10-80, mléko a mlécné vyrobky o
10 az 35, a cukr o 13 procent. Polské rodiny spo-
trebovavaji nyni mezi 40 aZz 60 procenty svych
prijmu na nakup potravin. Zamysleny «ozdravuji-
ci» Gcinek zvyseni — moznost snizit statni subven-
ce na ceny potravin a zmensit prebyteénou kupni
silu, ktera se odhaduje na 600-700 miliard zlotych
— nebyl pritom ani zdaleka dosazen.

Ve snaze dosahnout kompromisu s katolickou
cirkvi schvilila polska vlada v lednu 1984 pred-
bézné projekt cirkevniho fondu na pomoc soukro-
mé hospodaricim rolnikum. Z prostredkl, ziska-
nych v zahranic¢i a spravovanych nezavislym cir-
kevnim konsorciem, ma byt financovana moderni-
zace zemeédélsti. Podle odhadi by mél fond shro-
mazdit a investovat 3 az 5 miliard zapadonémec-
kych marek, avsak jeho c¢innost se ma rozvijet jen
postupné. Dojde-li k uskuteénéni fondu — a to
neni ani po predbézném schvaleni jisté — vznikla
by v Polsku zcela ojedinéla situace: vedle ideolo-
gické moci, kterou ma cirkev jiz davno, stala by se
i vyznamnou moci ekonomickou.

Prozatimni koordinacni vybor Solidarity vyzval
jiz 23. ledna k bojkotu voleb do Narodnich rad,
které se budou konat v cervnu. Pri c¢lenskych
schuzich a konferenich Polské sjednocené délnic-
ka strany, které se konaly v zimnich mésicich,
byla ve volbach vybort a sekretari vymeénéna asi
polovina funkcionaru; do funkci se ¢asto vratili ti,
kteri z nich museli odejit v létech 1980-81.
Ustredni vybor PSDS konstatoval 19. tnora, Ze
strana zustava i nadale «organizaéné i ideologic-
ky» slaba. Vyslo najevo, Ze mezi jejimi 39 procenty
délnickych clend je jen 6 procent mladsich nez 30
let, ackoliv obcané do tFiceti let tvori polovinu pol-
ské spolecnosti. General Jaruzelski vyhlasil boj
proti korupci a hospodarské zloCinnosti, ktera po-

dle jeho slov dosahla v Polsku «znepokojujiciho
rozsahu».

Rozpory v komunistickych stranach
Zapadu

KSC pozdravila nad3ené zaloZeni od$tépené pro-
sovetské komunistické strany ve Spanéisku v led-
nu 1984. Bylo jednim z disledkd hluboké krize,
kterou Komunistickd strana Spanélska v posled-
nich létech prochazi. Zatajilo se vsak, Ze rozkol
odsoudila nejen Komunisticka strana Itilie a Svaz
komunistu Jugoslavie, ale i Komunisticka strana
Rumunska a dokonce Francouzskd KS. Rumun-
skd «Scinteia» napsala 29. ledna, ze «jen KSS je
stranou hrdinnych revoluénich tradic z doby boje
proti fasismu», a Ze «rozbijeéstvi Skodi zajmim
spanélského lidu».

Ostry frakcéni boj projevil se i na Ginorovém sjez-
du Komunistické strany Holandska. Pro rozpory
mezi «obnoviteli», «horizontdlnimi» a «centristy»
kolem navrhu nového programu strany muselo
byt uzavreni sjezdu odlozeno. Opozice proti stra-
nické vetsiné se seskupila v paralelni organizaci,
ktera se muze i v Holandsku stat zdkladem rozsté-
peni strany.

Také v Komunistické strané Velké Britanie
vznikl v Gnoru konflikt mezi vedenim strany a vy-
davatelskou skupinou stranického organu «Mor-
ning Star». Eurokomunistické vedeni zada vyme-
nu séfredaktora, ktery s podporou skupin stalini-
stu i nékterych mladych dogmatiki odmitid re-
spektovat kriticky postoj strany k politice SSSR.

Cinské hodnoceni supervelmoci

Po dlouha léta hodnotila se v Ciné supervelmo-
censka politika SSSR jako «ofenzivni», zatimco
politika USA byla charakterizovina jako «defen-
zivni». Analyza uverejnénd v lednovém ¢isle
pekingského «Casopisu pro mezinarodni studia»
vSak signalizuje zménu hodnoceni.

Z vyvoje v roce 1983 se vyvozuje, ze «v rozhodu-
jicich otazkach a v rozhodujicich oblastech zaujaly
USA viici SSSR ofenzivni pozici, zatimco se SSSR
vyznacoval pasivitou». Rozmistovanim raket
stredniho doletu v zapadni Evropé nesmeéruji USA
jen k rovnovaze, ale k prevaze nad SSSR. Hospo-
darskymi sankcemi a tempem zbrojeni neusiluji
podle nynéjsi ¢inské teze jen o «tlak na zménu»,
nybrz o hospodarské zhrouceni SSSR. USA ne-
smeéruji jen proti jakémukoliv rozsireni velmocen-
ské sféry vlivu Sovétského svazu, nybrz popiraji i
legitimitu dosavadniho rozdéleni vlivu v Evropé.
Spojené staty zabranuji, aby SSSR mohl zasahovat
do ohnisek neklidu ve svété, zejména na Blizkém
vychodé a ve Stredni Americe, a pouzivaji nyni
hrozby vojenské sily pro dosazeni politickych cilt
ve vétsim rozsahu nez SSSR. Podle ¢inského Gsud-
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ku opustila Reaganova vlada politiku «omezovani
SSSR na cesté ke zmenseni napéti» a mzhodla se
pro politiku agresivniho zatlacovani.

Pro rok 1984 planuje ovsem Cina podstatné roz-
sifeni hospodarskych styku s kapitalistickymi ze-
mémi. Pocita s investicemi az | miliardy dolaru na
nakup techniky a technologie v téchto zemich.
K sedmi stum smluv, které byly uzavreny s kapi-
{aiistick}'fmi firmami v roce 1983, ma letos pribyt
asi 1200 az 1400 novych smiuv, mnohé z nich o
kooperacnich podmcnch v Ciné.

V Jugoslavii o minulosti

Svaz komunistu Jugoslavie uverejnil sbirku do-
kumentu z jednani tstfedniho vyboru strany v lé-
tech 1948 az 1952, to jest z doby boje o udrzeni
jednoty strany proti brutalnimu natlaku Moskvy a
Kominformy. Uverejnéni je soulasti rozsiahlé dis-
kuse o minulosti, ktera navzdory palcivym aktual-
nim problémum v Jugoslavii probiha. Je pozoru-
hodné, ze se diskuse nevyhyba ani drive tabuizo-
vanému osudu tehdejsi stoupencti Kominformy,
kteri organizovali opozici proti Titovi. Pokud neu-
prchli do SSSR, byli Rankovi¢ovou policii interno-
vani v koncentraénim tdbore na ostrové Goli
Otok, a to ve velmi tézkych podminkach. Zejména
mladsi acastnici debaty v tom spatruji dikaz, Ze
se tehdejsi boj proti stalinismu vedl «zbranémi
stalinismu». Jini v§ak zduraznuji, Ze kdyby nebylo
tvrdé rozhodnosti proti Stalinovym stoupenciim,
byla by «v Goli Otok proménéna celd Jugosla-
vie»,

Uték z NDR

Dramaticky pokus o opusténi NDR, ktery 24.
unora 1984 podnikla neter ministerského predse-
dy vilady NDR Willy Stopha Ingrid Bergova a 4
dalsi prislusnici rodiny tim, Ze se uchylili na vysla-
nectvi NSR v Praze, zpusobil velkou nervozitu ne-
jen ve vychodnim Berlinég, ale'i v Bonnu. Jiz v led-
nu se Sesti jinym obcanum NDR podarilo opustit
zemi tim, Ze se uchylili na americké vyslanectvi ve
vychodnim Berliné. Tehdy Gfady NDR ustoupily a
dovolily jim vyjezd. V prazském pripadé vsak ka-
tegoricky pozadovaly navrat uprchlikii do NDR, a
hrozily zastavenim legalnich moznosti vystéhovani
do NSR. Vlida NSR byla postavena pred tézké
dilema: nemohla uprchliky odmitnout, protoze
podle tistavy jsou i Némci Zijici v NDR zdpadoneé-
meckymi obCany, a nechtéla ohrozit draze zapla-
cené ulevy pri legalnim vystéhovani. V posledni
dobé opoustélo NDR primeérné 100 legilnich vy-
stehovalcu denné, pricemZ je podano asi -tfi sta
tisic zadosti o vystéhovani. Po horecnych a taj-
nych jednanich se rodina Ingrid Bergové do NDR
vratila a kratce potom ji bylo vystéhovani v ticho-
sti umoznéno._llegalni aték pres hranice je jak
z NDR tak z Ceskoslovenska mimoradné riskan-
tni. Presto se podle zipadonémeckych adaja

v roce 1983 podaril 51 vj’rchodonémeck)'rm obca-
nim — z nich deviti vojakiim — pfimo z NDR a
sedmi pres CSSR.
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Mad’arska «stredni cesta»

Ackoliv rezim Janose Kadara uzkostlivé dba,
aby neporusoval zahranic¢né politickou ani ideolo-
gickou loajalitu vaci Moskvé, prece k sobé pouta
mimoradnou mezinarodni pozornost. Po podzimni
navstéve viceprezidenta USA George Bushe prijela
v unoru 1984 na oficielni navstévu do Budapesti
ministerskd predsedkyné Velké Britanie Margaret
Thatcherova, byl tam i rakousky prezident a svéd-
sky ministr zahraniéi, a vzapéti byly na programu
navstévy zapadonémeckého kanclére Helmuta
Kohla a italského socialistického ministerského
predsedy Bettina Craxiho.

Teoretikové i praktikové «kadarismu» se pokud
mozno vyhybaji ideologické motivaci probihaji-
cich reforem. Na shromazdéni stranickych propa-
gandistt 20. ledna 1984 vsak Clen politbyra Gyor-
gy Aczel prece jen pronesl nékolik myslenek, které
se vyrazné lisi od ideologické sterility v ostatnich
zemich sovétského bloku. Uznal, Ze neexistuje zZad-
ny «perfektni, uzavreny a dokonaly» marxismus,
jaky by daval odpovéd na vSechny otazky soucdas-
nosti. MuZe byt rozvijen jen dialogem se zastinci

jinych nazoru. V souvislosti s problémen religio-

sity prohlasil Aczel, ze v Madarsku nema marxi-
smus monopolni postaveni; vedle ného existuje a
bude existovat ideologicka pluralita. Spory s ideo-
logickymi protivniky se nesméji reSit policejinimi
zasahy. V otazce «obecné platnych zakonitosti» a
«madarské cesty k socialismu» uznal, Ze se maji
respektovat mezinarodni zkusenosti, aviak zdua-
raznil, ze «madarské problémy mohou fesit jen
Madari sami».

Rezsé Nyers, «otec madarské reformy», se
v tnoru v deniku «Magyar Hirlap» vyslovil pro
nezavislou zikonodarnou a kontrolni Glohu parla-
mentu a pro respekt ke stanoviskum mensiny, kte-
ra se mohou ¢asem ukézat jako spravna. Zduraz-
nil také potrebu rozsireni samospravnych prvka
v Fizeni spolecCnosti, které neoslabuji, nybrz posi-
luji socialisticky charakter systému.

I Georges Marchais se rozzlobil

Francouzska komunistickd strana neposlala
véas blahopiani ke zvoleni Konstantina Cernénka
generalmm sekretarem KSSS, a Georges Marchais
nebyl mezi témi smute¢nimi hosty prl Andropovo-
vé pohrbu, ktefi byli Cernénkem prijati k rozho-
voru. Oboji vzbudilo samozrejme pozornost.

Udiv byl jesté vétsi, kdyz L'Humanité uverejnlla
ostry protest, ktery Marchais zaslal 17. tUnora
astfednimu vyboru KSSS ve véci sovétské priruc-
ky «Obyvatelstvo svéta», prelozené do francouzsti-
ny. Tam se totiz tvrdi, Ze Francii obyva «82,5 pro-
centa Francouzu, a zbytek tvori Alsasané, Vlamo-
vé, Bretonci, Baskové, Katalanci, Korsicané, Zidé,
Armeéni, Cikani a jini». Marchais protestoval proti
tomu, aby se Francie prezentovala jako multina-
cionalni stat, protoze kazdy jeji obyvatel, ktery ma
francouzské obCanstvi, je Francouz jako jini, a pfi-
pomneél, ze sovétské déleni je blizké rasismu.




«Antisovetismus» uz roku 1839?

Cernénkova éra byla v SSSR zahajena m.j. tim,
ze byl pod ostry policejni dozor postaven historik
Roj Medvedév, ktery zejména v posledni dobé
uverejnil na Zapadé radu c¢lankl o soucasnych po-
mérech v SSSR. Amnesty International publikova-
la na konci ledna 1984 otresnou zpravu o pomeé-
rech ve vézenském tabore nedaleko Permu na
Urale. Doplnila tak obraz zhorsenych poméru
v sovétskych véznicich a taborech, ktery byl v rij-
nu 1983 pripomenut novym zakonem davajicim
velitelim tabord mozZnost prodlouzit bez soudu
tresty véznénych a prakticky je drzet ve vézeni na
neomezenocu dobu,

Moskevsky archivar Aleksandr Bogoslovskij za-
zil na konci roku 1983 tragikomickou zkusenost.
Pri domovni prohlidce mu KGB zabavila jako
« protisovétskou literaturu» i dvanact knih, které
byly vydany davno pred vznikem SSSR. Byla mezi
nimi napr. kniha markyze de Custine «Rusko
1839» se sziravou obzalobou carismu, dale pojed-
ndni o neschopnosti ruské vlady z roku 1916, a
jedna literarni antologie, kterou Bogoslovskij le-
galné koupil roku 1958 v antikvariaté. Kdyz se na
to odvolal, upozorml ho vysetrujici, Ze «ted neni
rok 1958».

Aféra Arne Treholta v Norsku

V lednu 1984 bylo Norsko otfeseno odhalenim
prominentniho diplomata Arne Treholta jako
dlouholetého sovétského $pidna. Treholt je synem
byvalého ministra, a sim patril k pfednim posta-
vam mladsi generace norské socidlni demokracie.
Byval predsedou Svazu studentd, pozdéji dokonce
statnim sekretarem a norskym dclegatem u OSN.
Jeho odhaleni vzrusilo celou norskou verejnost,
avSak zv]ast citelné zasahlo levici.

Soucasné vyslo najevo, Ze norska kontrarozvéd-
ka divodné podezira ze Spionaze 75 az 100 sovét-
skych a vychodoevropskych diplomati, mezi nimi
i nékteré ceskoslovenské. Za jakach okolnosti byl
Treholt pro sovétskou spiondz ziskdn, zlstiva az
do soudu nejasné. Treholt mél dobré pratele v Ces-
koslovensku a v sedesatych létech tam casto travil
celé prazdnmy V Norsku koluje nepotvrzena in-
formace, ¢ ma v Ceskoslovensku osmnactiletou
nemanzelskou dceru, a spekuluje se, Ze snad tato
skuteénost poslouzila KGB k vydirani.

1. bfezna 1984 Z.H.

A o ¢cem Rude pravo pise

Pise, psalo 10. brezna, o mezindrodnim filmovém
festivalu v zdpadnim Berliné, samozrejmé z pera
neodvolatelného Jana Klimenta, a pod titulem
« ZamlZené zrcadlo ». Zamliené podle ného ug proto,
zZe se tam esjelo nemadlo. .. filmovych tviircti», jen-
Ze «setkat se s nimi nebylo tak jednoduché. . .»
(moina v dusledku toho, Ze se ani moc netoudili
setkat s Janem Klimentem). Ale o to nejde, nybrz o
ndsledujici:

«Jedine reckou svetoznamou herecku, dnes mi-

mochodem ministryni kultury Melinu Merkou-

riovou bylo vidét takrka denné také na zdpado-
nemeckych televiznich obrazovkach... Navsti-
vila napriklad v zapadoberlinské véznici svého
krajana, kterj'r je tu drzen zcela protipravne uz

dvacet meésicu za to, ze protestoval proti Rea-

ganové navsteve. Nikdo ho dosud nesoudil, jen
sedi za mrizemi. A Fecka ministryné se netaijila
docela verejné pranyrovat fakt, Ze mluvit tak-
hle o pravnim statu je nejenom protimluv, ale
pokrytectvi. V dnesni dobé néco takového!»

Cetba Klimentova referdtu mi vaukla dost profi-
chiidné pocity. Jednak uctu k recké umélkyni a mi-

nistryni, kterd se takto zdsadové zachovala, kdyZ

v zdpadnim Berliné pranyrovala zdpadoberlinské
urady. Méné ucty mi vnukl Jan Kliment tim, Ze
ihned nepripojil — jak by Zddala prinejmensim lo-
gika: «To by se casem mohlo vyvinout jako u nds
v Ceskoslovensku!» Ano, tam, kde stejné protiprdv-

ne, tedy za nazory, sedél doneddvna ctyri roky spi-
sovatel Vdclav Havel, kde uZ pdty rok sedi dalsi
signatar Charty 77 Petr Uhl, kdy si péti a pulleté
uveznéni odpykavd Rudolf Batték. Kde si rovné?
neddavno odsedéli tresty Klimentovi novindrsti ex-
kolegové Otka Bedndrova, Jiri Dienstbier, Jiri Lede-
rer, kde rok sedéli bez soudu dalsi novindri Jir{
Ruml a Karel Kyncl; kde se stali «neosobamiy»
v orwellovském smyslu spisovatelé jako Klimentiy
jmenovec Alexander, jako Ivan Klima, Pavel Ko-
hout, Milan Kundera, Eva Kanturkova, .. Jak to,
pitam se, Ze Jan Kliment nenapadobil svéily vzor
Meliny Merkouriové a nepranyroval thned jemu da-
leko bliZst a daleko rozsdhlefsi tuzemské « pokrytec-
tvi» 0 epraviim state»?

Ale to jsou pochopitelné otazky recnické, s ktery-
mi by nebylo fair zlobit priavé Jana Klimenta. Tim
spis, Ze nelze nesouhlasit se zdvérednou vétou jeho

referdtu: «Jen se nesmi zdmérné zatemriovat.» On

to sice tak nemyslel, ale vyznivé to jako vzornd
sebekritika: JestliZe se Jan Kliment celou dobu od
ranych sedmdesdtych let, kdy tito a nescetni dalsi
lidé jsou protipravné perzekvovdni, ani jedinkrat
neozval na jejich obranu, nelze neZ soudit, 7e jeho
pohled je «zdmeérné zatemnéns, a jeho zrcadlo.dui-
kladné zamliZeno. Cim, to vime vsichni, a on nejlé-
pe. V dnesni dobé néco takového! A ca jste cekali?.

JULIAN SLATINA
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VILEM PRECAN

CHARTA 77, jeji vztah k otdzkam miru
a k soudobym mirovym hnutim

Poznamka Listii: Referat dr. V. Predana byl prednesen 26. listopadu 1983 ve
Frankenu v NSR na symposiu na téma « Mir, mirova hnuti, kfestanska eti-
ka» (viz téZ Listy & 1/84 str. 7 a 16). Je pfednostné urcen k otiSténi ve sbor-
niku o tomto symposiu, byl vSak autorem poskytnut i Listim. Redakce pro-
vedla drobné, obsahové nepodstatné zkraty nebo upravy ve snaze priblizit
nékteré detaily referatu formé &lanku.

I. OVODEM

Charta 77 neni mirovym hnutim ve vlastnim slova smyslu, ani se za takové nepovaZuje, vyjadrovat
se k otazkam miru chape nicméné jako «sviij legitimni ikol». To vyplyva z toho, Ze se «angazuje za
hodnoty a cile, které podle mezinarodné pravnich a politickych dokumentd, podepsanych i nejvyssimi
predstaviteli naSeho statu, tvori zdkladni komponenty miru, souziti a spoluprace mezi narody»; jinak
Feteno — vyplyva to z jejiho pojeti lidskych prav a souvislosti mezi respektovanim lidskych prav a
mirem mezi narody a staty. |

Ve svém konstitutivnim Prohlageni z 1. ledna 1977 dovolavala se Charta 77 V3eobecné deklarace
lidskych prav, mezinarodnich paktd o lidskych a ob&anskych pravech, ZavéreCného aktu z Helsink,
jako? i dalSich mezinarodnich dokumentt «proti valkam, nasili a socialnimu i duchovnimu atlaku». Ve
vyzvach, dopisech a prohlasenich adresovanych raznym mezinarodnim forim koncem 70. let a zejména
v r. 1980 (napf. pFi zahajeni schiizky v Madridu) zasazovala se Charta 77 o politiku mirového souziti, o
uvolfiovani napéti ve vztazich mezi staty, o sniZeni zbrojeni (aniz vidéla moznost vyjadfovat se ke kon-
krétnim opatfenim na tomto poli — srv. dopis mluvéich ze 17.9.1980), pricemz zduraznovala nedilnost,
vzajemnou souvislost a vzajemnou podminénost viech principu Zavérecného aktu.

V uplynulych dvou letech — od listopadu 1981 do léta 1983 — vylozila Charta 77 sva stanoviska
k danym otdzkdm v fadé text( podrobné a systematicky. Definovala také sviij postoj k mezinarodnim
mirovym aktivitim vseho druhu a navazala dialog s predstaviteli a zastupci ruznych tzv. nezavislych
mirovych hnuti. Pfi formulaci svych stanovisek a zminéném dialogu poukdazala predevsim na vlastni —
Eeskoslovenské — specifické zkusenosti v dané sfére.

V uvedeném dvouleti uverejnila Charta 77 nasledujici texty vénované problematice miru a mirového
hnuti, jez byly jako «dokumenty Charty 77 » podepsény jejimi mluvcimi a predstavovaly tedy tak c¢i onak
prodiskutovanou spole¢nou platformu vsech nazorovych sméra uvnitf Charty 77:

~ prohlaseni k mirovému hnuti ze 16. listopadu 1981;

— otevieny dopis mirovym hnutim z 29. birezna 1982 (dok. 13/82);

—~ otevieny dopis Mezicirkevni mirové radé v Holandsku z 27. srpna 1982 (dok. 25/82);

— dopis Mezinarodni konferenci za Evropu bez atomovych zbrani konane v zapadnim Berliné
9.-14.5.1983 (dok. 9/83 z 30. dubna 1983);

— dopis Sekretariatu koordinaéni skupiny Svétového shromazdéni za mir a zivot, proti jaderné valce
v Praze, v némz se Charta 77 hlasila o iéast na Shromazdéni (dok. 19/83 z 30. kvétna 1983);

~ prohilaseni adresované plénu tzv. Svétového shromézdéni (dok. 20/83 z 15. cervna 1983);

— odpovéd na pozvani k 0iéasti na shromazdéni v Larzacu, svolané francouzskymi mirovymi organizace-
mi na 6.-7. srpna 1983 (dok. 29/83 z 26. Cervence 1983).

V daném kontextu jsou dale diileZité tyto texty:

a) dopis mirovému hnuti v Némecké demokratické republice (dok. 18/82 z 21. dubna 1982) a komuniké
«Jak doslo k nékterym udalostem béhem Svétového shromdzdéni za mir a Zivot, proti jaderné valce
v Praze 1983» (dok. 24/83 z 30. &ervna 1983), jez obsahuje prvni vysledky dialogu Charty 77 s ne-
kterymi zahraniénimi tzv. nezavislymi mirovymi hnutimi;

b) jako? i nékteré dokumenty Charty 77 adresované Cs. oficialnim Cinitelim nebo organim, které obsa-
huji konkrétni navrhy, jak by mohlo Ceskoslovensko prispét k bezpednosti a spolupraci v Evrope,
resp. jak posilit v mezinarodnim méftitku divéryhodnost didajné mirové politiky ¢s. vlady. V tomto
ohledu poukazuji zejména na na nasledujici texty: |

~ dopis Federalnimu shromazdéni a vladé CSSR u prileZitosti 14. vyroéi vojenského zasahu stath
VarSavské smlouvy v Ceskoslovensku (dok. 27/82 ze 16. srpna 1982);

— dopis vladé CSSR k znovuzahijeni jednani kontrolni schuzky v Madridu v fijnu 1982 (dok. 29/82
z 22. fijna 1982);

- dopis Federilnimu shromaZdéni, v némz se opakuje podnét prezkoumat otazku ucelnosti dalSiho

 pobytu sovétskych vojsk v Ceskoslovensku (dok. 30/83 z 15. srpna 1983).
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V prvni poloviné listopadu 1983 uverejnila pak Charta dvé dalsi prohlaseni. Je to kratky otevieny
dopis adresovany zapadoevropskym mirovym hnutim s informacemi o persekucni akci proti signata-
rum Charty 77 a vvhruzkam na jeji adresu v souvislosti s rozhodnutim o rozmisténi sovétskych raket na
¢s. uzemi (dok. 38/83 z listopadu 1983). Druhy, daleko obsahlejsi text je koncipovan jako dopis presiden-
tu republiky, predsedovi vlady CSSR, predsedovi Federalniho shromazdéni a generalnimu prokuritoru
CSSR (dok. 39/83 ze 14. listopadu 1983). Charta 77 se v ném vyjadruje k vysledkim madridské schuzky
zakonéené v zari 1983 a predklada jmenovité navrhy, jakymi opatfenimi by se méla v Ceskoslovensku
realizovat ustanoveni Vysledného dokumentu z Madridu, k némuz se ¢s. vlada verejné prihlasila.

II. HLAVNI ASPEKTY POSTOJE CHARTY 77 K MIRU A MIROVYM
HNUTIM -

Viechny vyjmenované texty vykazuji po mém soudu velkou obsahovou koherenci, souvislost a spoji-
tost. Kazdy z nich podle danych okolnosti — adresat; situace, za niz byl koncipovan; prilezitost, pro
kterou je uréen — zdiraziiuje sice urCitou stranku véci, neni vSak mezi nimi rozporu: zadny z textq, jez
jsou predmeétem naseho rozboru, nepopird — ani jen ¢aste¢né — tvrzeni obsazena v nékterém z ostat-
nich. ProtoZe vychazeji z téhoz zdkladniho pojeti lidskych prav, tvori, jak se domnivam, jeden celek a ve
své celistvosti by také mély byt zkoumany. Rozclenéni nasledujiciho vykladu necht je proto chipano
pouze jako pomiucka k porozumeni.

Aspekt prvni: Charta 77 a mir - ano, & ne?

Svou v zasadé kladnou odpovéd na takto polozenou otazku odvozuje Charta 77 z toho, Ze pravo na
zivot a svobodu od strachu z valky patfi do kodexu zakladnich lidskych prav. (Srv. napr. v dok. 13/82:
« Bez mirové koexistence je jedno ze zdkladnich lidskych prav, pravo na Zivot, ohrozeno. »)

Pravo na Zivot vSak Charta 77 nénadrazuje nad ostatni prava a svobody. V jejim pojeti «existuji
hodnoty, za néz se lidsky Zivot obétujes. A dile: « Teprve v souvislosti se vSemi lidskymi pravy (neni
mir) naivnim pranim téch, ktefi se za kazdou cenu chté&ji drzet Zzivota bez ohledu na lidskou odpovédnost
k hodnotam, jez Zivot presahuji.»

V jiném textu Charta tuto vyhradu rozvadi a formuluje to, co lze nazvat kategorii «lidsky distojné-
ho mirového zivota», anebo — jinymi slovy — lidsky dustojné existence. Zduaraznuje, zc do jejiho pro-
gramu patfi obhajoba jednoho z lidskych prav — totiZ na Zivot — a rikd: «Nikoli ovSem na jakykoli
zivot, ale. .. na Zivot, v ném2Z se respektuji zakladni hodnoty lidsky dustojného byti. »

Charta 77 vyslovné odmitla takovy mir, ktery by byl «mirem koncentracnich taborii» (v informativ-
nim prehledu « Cinnost Charty 77 v 1. pololeti 1982» z pocatku €ervence 1982, podepsaném vSemi mluv-
¢imi), anebo mir za kaZdou cenu:

«...jakoZito obdané zemé, kterda koncem 30. let katastrofalné doplatila na snahu po miru za kaz-
dou cenu, vime, Ze slovo mir neni zdaleka jednoznacné. Muze slouzit propagandistické rétorice,
zakryvani velmocenské rozpinavosti, pohrdavé nadvladé nad lidmi a duchovnimu ujafmeni, muzZe
se stat nalepkou pro spoléeni mocnych proti bezmocnym, muze byt také vyrazem rezignace, vzda-
ni se lidské distojnosti a vyrazem vyprodeje vSech lidskych hodnot ve jménu sobecké sebezicho-

Vy.>»

Aspekt druhy: Mir a lidska prava

Uhelnym kamenem, ibéZnikem, z néhoZ vychazi a do néhoz se promita veskera argumentace Char-
ty tykajici se miru a mirovych hnuti, jejich vlastnich postoju a jejiho vztahu ke hnutim, jez se jako miro-
va definuji, jakoz i k politice vlad, ktera se deklaruje jako mirova at na Vychodé nebo na Zapadé, je teze
o tésném svazku mezi mirem a lidskymi pravy. Zde se také presnéji vyjevuje, co se mini pod mirem
dustojnym clovéka.

Charta nejprve vytycila tezi o nedélitelnosti miru, ¢imz byla myslena neoddélitelnost asili o mir od
asili respektovat lidska prava. Poprvé byl tento pojem rozveden podrobnéji uz v prohlaseni z listopadu
1981: «...povaZujeme uctu k lidskym priavim a obcanskym svoboddm za nedilnou soucast politiky
uvolfiovani, stejné dileZitou jako jeji aspekty vojenské, hospodarské a diplomatické, za soucast tyto
aspekty podminujici i jimi podminované.» O nékolik mésicti pozdéji jiny text Charty interpretoval nedéli-
telnost miru takto: «Zabezpeéit mir vyZaduje vyloucit nasili a hrozby nasilim a zajistit prava narodi
v mezinarodnich vztazich stejné jako skoncovat s nasilim a bezpravim uvnitr stati», coZ znamena «za-
bezpedit respektovani prav ¢lovéka a obCana statni moci v kazdé zemi, tj. lidské svobody a diistojnosti
co do presvéddéeni, viry, shromazdovani, projevu apod. ».

Pozdé&ji se setkavame s tezi o tésné souvislosti a vzajemné podminénosti miru vnéjsiho a miru vnitr-
niho: v prohlaseni adresovaném tzv. Svétovému shromazdéni se pravilo: kde neni vnitrniho miru —
mezi obcanem a stitem, tam neni ani jistoty miru vnéjsiho. Tato myslenka je v prohlaseni Siroce rozve-
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dena a vyustuje do konstatovani: «. .. neni miru bez svobody, ... to, co se rozumi lidskymi pravy a co se
rozumi mirem, jsou jen vzajemné se podminujici parametry, aspekty ¢&i podminky skutecné lidského
Zivota na zemi.» A dale: «Jakykoli pokus zachrénit. .. mir na dkor svobody — nezachrani nakonec ani
jedno, ani druhé.» | |
Na zasadé o nedélitelnosti miru, resp. neoddélitelnosti miru vnéjsiho a vnitrniho se nic nemeéni, z ni
Charta 77 ani o coul neustupuje a na ni trva. Ledaze ji rozsifuje o aspekt ekologicky a o rozmer napeéti
mezi tzv. Severem a tzv. Jihem. V dopise Charty berlinské konferenci se rika, Ze zasada nedélitelnosti
miru plati také v onéch dvou rovinach, nebot mir je ohroZovan «nebezpecim ekologickych katastrof a
rostoucim napétim mezi Zivotni tGrovni vyspélého Severu a pretlakem bidy v zemich rozvojového
Jihuo».
Jak tésnou souvislost spatFuje Charta mezi otdzkami zachovani miru a respektovanim lidskych prav,

Ize vylist z jedné pasdZe prohldseni z 15. ¢ervna 1983:

«Casto se zduraziiuje souvislost mezi mirem a lidskymi pravy. Nedomnivame se, Ze tu jde jen o

néjakou. . . souvislost dvou. .. viceméné samostatnych velicin, ale ze tu jde... vlastné o véc jedi-

nou, respektive o dvé dimenze téhoz, jediného a nedélitelného problému: krize svéta jako krize

odpovédnosti mocnych, vyriistajici z krize lidské odpovédnosti vitbec. Tato krize ma ostatné i dal-

$i neméné dulezité dimenze, jako je napfiklad prohlubujici se propast mezi bohatymi a chudymi

Eastmi svéta nebo pokradujici devastace prirody, Zivotniho prostredi a vSech hodnot, které v sobé

ukryva zemé... Vydélovat kteroukoli z téchto dimenzi z celku toho, ceho dimenzi je, znamena

tudiz jen. .. pfedem své usili. .. odsuzovat k nezdaru.»

Stanovisko Charty 77 ke vztahu mezi silim o mir a o lidska prava bude dodatecné ozrejmeno, jestli-
7e se zeptame, v &em toto spoledenstvi vidi hlavni nebezpeéi pro mir: «... nejvétsim nebezpecim pro
vznik véalky je nerespektovani distojnosti a svobody druhého, zachazeni s druhym nikoli jako s bliz-
nim. .., nybrz jako s nepritelemos.

Anebo jesté jinymi slovy, z jiného Ghlu: «Boj proti vilce je jednim z aspekti asili vymanit ¢lovéka
z utlaku a manipulace anonymnich sil a struktur moci. Je proto nerozlucéné spjat s asilim hajit a zabez-
pedit respektovani lidskych prav a distojnosti kazdého ¢clovéka v kazdém spolecenském a statnim zrize-
ni. » |

Aspekt treti: Charta 77 a konkrétni otazky zbrojeni a odzbrojeni

Charta 77 se nevyjadfuje ke konkrétnim otdzkam, které se tykaji stavu zbrojeni, riznych aspekti
odzbrojovacich navrhit apod.: « Jako radovi obéané miiZeme tézko posuzovat odborna vojenska ci védec-
kotechnicka stanoviska a argumenty vznasené na podporu ¢i k oslabeni pozadavki a projektd novych ¢i
daldich druht zbrani a nidivych prostfedkt té & oné strany, ani s jistotou stanovit, ve kterém z techto
druhtt ma ta &i ona strana prevahu a kde je rovnovaha sil.» Vibec nejkonkrétnéjsim vyrokem v tomto
ohledu je zfejmé nasledujici formulace, vyslovena s odvolanim na «odborniky » a «znacnou ¢ast verejné-
ho minéni»: «. .. miZeme souhlasit se zavérem Palmeho komise, . .. Ze misto rovnovahy strachu je treba
v politice velmoci i vSech stati prosadit pojeti spolecné bezpecnosti, vyZadujici a umoznujici obrat ve
sméru i tempu zbrojeni smérem ke sniZovani vyzbroje a postupnému odzbrojeni.» ZdrZenlive se tu pak
uzavira: «Zda se nam, zZe je nutno a mozno v mysleni narodu Sirit a uplatfiovat toto pojeti.»

V &ervnovém prohlaseni roku 1983 prohlasila Charta opét, ze vitd mezinarodni jednani o snizeni
stavu zbrani a Ze se raduje z kazdého sebemensiho uspéchu na tomto poli, vyjadrila viak presvédceni,
7e tato jednani nemohou jesté sama o sobé vytvofit skutecny mir; jediné snad pripravit jednu z prizni-
véjSich podminek &i priznivéjsi ovzdusi, v némz bude snazsi o skutecny mir usilovat. Tento postoj vyply-
va po mém soudu z toho, Ze Charta 77 nevidi vojenské ohrozeni jako hlavni nebezpeci pro mir, presneji
— vojenské ohroZeni je pro ni jen jednou dimenzi tohoto nebezpeci. (V této souvislosti pripominam
pasaz z dopisu holandské mirové organizaci: «. .. Gsili 0 mir cestou demonstraci, protestu a jinych akti-
vit pouze proti vojenskému ohroZeni je usilim o velmi problematicky mir. Neni pravého, distojného,
mirové pokojného Zivota bez zakladnich hodnot, k jejichZ stfeZeni je clovék. .. povolavan.»

Neochota vstoupit do momentélnich polemik o tom, co je a kde je rovnovaha sil v soucasné vybroji
supervelmoci nebo vojenskych blok(i neznamena, Ze Charta rezignuje na starost o tuto velkou sféru sou-
dasnych diskusi o miru a valce. Jeji podnét v tomto sméru cili k tomu, jak vytvorit predpoklady, aby
jakakoli diskuse o téchto otazkach byla plodna, ba viibec mozna; je ovSem zameéren jesté dal, k SirSimu
horizontu, neZ jsou jednaci stoly odzbrojovacich konferenci. To je zfejmé z nasledujici pasaze adresy
zaslané tzv. Svétovému shromazdeéni v Praze: |

« Navrhujeme. .. zavérem tohoto dopisu vasemu shromazdéni, aby do své rezoluce prijalo i vyzvu
viem vladam, aby sva jednéni objektivné zpfFistupnily vSem lidem, to znamena aby vSechny strany
zasadné, nezkreslené a v celém rozsahu informovaly obyvatele svych zemi nejen o svych vlastnich
navrzich, ale i o navrzich druhych stran; aby je seznamovaly nejen se svou vlastni argumentaci a
vlastnimi statistickymi podklady, ale — v autentické a nezcenzurované podobé — i s argumenta-
ci a statistickymi podklady svych partnert. StéZi si lze predstavit skromnéjsi ustupek viad verej-
nosti, a pfitom by to byl moZna &in vyznamnéjsi nez leccos jiného: oteviel by postup vSech vlad —
v této tak dillezité sfére jejich dinnosti — plné kontrole svétové verejnosti. Splnéni tohoto poza-
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davku by bylo tak nejen ku prospéchu jednani samych, ale bylo by jesté i &imsi vic: dileZitym
krokem k verejné kontrole dnes tak téZko kontrolovatelnych spolec¢enskych moci. Jinymi slovy:
neslo by jen o prispévek k onomu priméri, o néz pfi odzbrojovacich jednanich jde, ale o ptimé
vykroceni na cestu skutecného miru, toho miru, ktery je véci viech, protoze je viemi spolutvoren
a vsemi spoluzarucovan; ktery neni k jednostrannému prospéchu ¢i na ikor kohokoliv a ktery
proto otevirad svobodny Zivot viem.»

Aspekt ¢tvrty: Charta a jeji kritéria pro hodnoceni politiky vlad

Respekt k lidskym pravim jako dimenzi miru a distojného Zivota v miru je pro Chartu méritkem,
jimz posuzuje opravdovost mirové politiky vlad stati, véetné vliady Eeskoslovenské:

« TéZko uvérit v uprimnost mirového asili tam, kde jsou lidé pronasledovani za to, Ze se dozaduji
plnéni zavazku politiky uvolnovani v oblasti lidskych prav a zakladnich svobed.» (Prohlaseni ze
16. listopadu 1981.) Nebo o rok pozdéji: « Nejvyraznéji a nejpisobivéji prokaze skute¢nou mirovou
vuli vlad respektovani prav i svobod vlastnich obéanii.» Anebo v kvétnu 1983: «... Gcta k pra-
viim a svobodam vlastnich obcanu (je) kritériem opravdovosti mirové politiky kazdé vlady, pred-
pokladem duvéry i v mezinarodnich vztazich.»

Tato a podobna konstatovani pak Charta nejednou rozvedla do podoby kritické argumentace na
adresu téch rezimi — v dané souvislosti se nabizeji na prvnim misté rezimy sovétského typu — které
jsou zdrojem mezinarodniho napéti nebo i vale¢ného nebezpeci vzhledem k tomu, Ze moc v nich neni
kontroloviana obcany, ¢i proto, Ze — feceno jinymi slovy — v nich neni vnitfniho miru mezi vladou a
obcéanem: « Napéti mezi staty se mizZe neutralizovat, nebude-li latentnim zdrojem konflikti napéti mezi
vladnoucimi a ovladanymi, libovile a nespolehlivost obéansky nekontrolovatelné moci, ktera nerespek-
tuje ani (ty) zakony, které sama vydava, a od niz se nelze tudiz nadit, Zze by dodrzovala jakékoli dohody,
natoz mezinarodni. »

Tato argumentace je rozpracovana v avodni pasazi dopisu Svétovému shromazdéni; vzhledem
k rozsahu pasaze mohu jen na ni odkazat. Smysl je zhruba takovy: Vlada, ktera potlaéuje vefejné miné-
ni a obcanské svobody a orientuje se jen podle vlastnich zajmu, je ze své podstaty expanzivni a dba stale
méné zajma obecné lidskych. Navic ma moznost manipulovat obéany k éemukoli; ma volné ruce
v oblasti vojenskych pfiprav, nebof neni konfrontoviana s vefejnym minénim a nemusi se nikomu zod-
povidat. A protoze potlacuje pravdu v okruhu své plisobnosti, nemuze budit diivéru jinych vlad.

Takovouto obecnou kritiku Charta opakované konkretizovala formou pozadavk( a navrhi adreso-
vanych ¢s. vladé a jinym domacim oficialnim féram; uvadélo se tu, jak by podle minéni Charty mohlo
Ceskoslovensko prispét k obnoveni duvéry mezi narody a k zvySeni duvéryhodnosti o mirovych amy-
slech ¢s. vlady.

Redené navrhy a pozadavky se zaméruji zejména dvéma sméry:

1. PoruSovani lidskych a obcanskych prav v zemi yéetné existenéni, policejni a soudni persekuce téch
obcani, kteri se aktivné zasazuji o to, aby byly v Ceskoslovensku realizovany zavazky prevzaté podpi-
sem Zavérecného aktu a dalsich mezinarodnich dohod. K tomu se druzi konkrétni navrhy, jak vtélit do
Cs. zdkonodarstvi ustanoveni obou mezinarodnich paktt o lidskych a ob&anskych pravech, helsinského
Zavérecného aktu a naposledy Vysledného dokumentu z Madridu.

2. Druhym namétem, ktery Charta predlozila v srpnu 1982 a znovu v roce 1983, je poZadavek « prezkou-
mat nutnost prodluZzovani docasného pobytu sovétskych vojsk na ¢eskoslovenském tzemi». Oba dopisy
Charty — ze srpna 1982 i ze srpna 1983 — obsahuji ostrou kritiku vojenského zasahu v r. 1968 a jeho
nasledkq, tzv. normalizace, pro vyvoj v Ceskoslovensku samém. Soucasné poukazuji na to, Ze ukonéeni
pobytu sovétskych vojsk na ¢s. (izemi, ktery byl svého ¢asu deklarovan jako docasny, by mélo obrovsky
vyznam nejen pro ozdraveéni zivota v Ceskoslovensku, ale také pro upevnéni miru v Evropé.

V souvislosti s tim je neprimo kritizovano i oficidlni mirové pokrytectvi és. vlady, ale nejen jeji, kdyz
se v dopise ze srpna 1983 Fika (parafrazuji): Na zasedani poradniho vyboru Var3avské smlouvy v Praze
a na Svétovém shromazdéni se ve vyzvach ke svétové verejnosti zdluiraziiovaly takové uslechtilé zasady,
jako nepouziti vojenské sily ani hrozby takovou silou pfi FeSeni politickych otazek a respektovani prava
kazdého naroda svobodné se rozhodovat. « Vérohodnost takovych vyzev viak nebyla posilena tim, Ze by
mista, odkud byly pronaseny, sama na né dbala. »

Nejnovéji bylo pokrytectvi ¢€s. oficidlni mirové propagandy pranyrovano, kdyz Charta 77 zvefejnila
informaci o vyslesich vétsiho poctu signatart na zacatku listopadu 1983 a s tim spojenych vyhrizkach,
Ze kritika rozmisténi raket na ¢s. iizemi bude trestné stihana jako naruSovani obranyschopnosti zemé:
« Takovy postup Statni bezpecnosti je nejen v rozporu s ¢s. zikony, ale stavi do podivného svétla postoj
nasich oficialnich mist k mirovému hnuti na Zapadé, jako by podpora, kterou jim poskytuji, nebyla
vyrazem ucty k jejich obéanskému postoji, nybrz jich vyuZivala jako nastroje jen proto a potud, slouzi-li
k oslabeni opacné strany.» V témz textu ze 14. listopadu 1983 Charta 77 pfipomenula: «... mame na
paméti to, co bylo' tak ¢asto opakovano v naSich sdélovacich prostredcich v souvislosti s chystanym
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umisténim americkych raket v zapadni Evropé — ze umisténi téchto zbrani nezvysuje bezpecnost zemi,
na jejichZz tuzemi jsou rozestavény, nybrZ je naopak vydava nebezpeci atomového ttoku ¢i odvetného
uderu.»

Aspekt paty: Charta 77 a soudoba mirova hnuti

Od svého prvniho dokumentu vénovaného dané problematice, tj. od prohlaseni ze 16. listopadu
1981, vyhlasovala Charta 77 svou solidaritu s témi mirovymi aktivitami, které sdileji jeji stanovisko o
nedélitelnosti miru a které jsou neseny radovymi obcany (coz znamena aktivitami nezavislymi na vla-
déach, resp. vlidami neinspirovanymi a nedirigovanymi). Myslenka o potrebeé aktivniho usili « praveé ra-
dovych obcant » za lidské pravo zit ve spravedlivém miru je zdaraznéna v adrese mirovému hnuti v Né-
mecké demokratické republice.

V kaidém dopise &i prohlaseni na adresu té ¢i oné mirové iniciativy, organizace, konference ¢&i shro-
mazdéni vylozila Charta 77 své pojeti miru, jak jsme se jim zabyvali, a volila vidy takové formulace,
z nichz je zrejmé, s jakymi mirovymi hnutimi se solidarizuje. Nesetkdviame se sice s kritikou zadného
z akta ¢i pocint té Ci oné mirové iniciativy; avSak z toho, jak Charta své partnery oslovuje a na co u
nich apeluje, je zrejmé, kde jsou jeji sympatie a oc ji jde.

V dopise holandské Mezicirkevni mirové radé se pise: « Vam, kdo poctivé usilujete o dustojny mir
na nasem kontinenté a na svété vubec, podavame pres vSechny statni hranice obé ruce a jsme vdééni za
to, Ze véc lidskych prav zahrnujete do svého usilovani.» A pripomina tu: «Prosime vas. .., abyste ke
svému nynéjsimu boji proti atomovému zbrojeni pripojili intenzivni Gsili za osvobozeni vsech, kteri jsou
vézneéni Ci jinak pronasledovani za svuj postoj k lidskym pravam a k miru a spolupraci v Evropé.»

Na berlinskou konferenci v kvétnu 1983 se Charta obratila témito slovy: « Bylo by dobre, kdyby se
vSichni (castnici berlinské konference mohli sejit 0 mésic pozdéji na Svétovém shromazdéni za mir a
Zivot v Praze a pricinit se o to, aby praveé tam zazneélo pojeti nedélitelnosti miru v plné sile. . .». Neékteré
dalsi vyroky, pouzitelné v dané souvislosti, byly jiz citovany v predchazejicim vykladu; zde bych chtel
jesté obratit pozornost k dvéma prohlasenim, jez predstavitelé Charty 77 podepsali spole¢né s néktery-
mi zahrani¢nimi Gcastniky ¢ervnového shromazdéni v Praze.

V prvnim z nich se rika: « Zastupci CODENE (francouzsky Vybor pro nuklearni odzbrojeni v Evro-
pé) a Charty 77 se shoduji v tom, Ze nebezpeci valky nespociva pouze ve zbranich a vojenskych strate-
giich, ale také v neduvére mezi narody a v porusovani ziakladnich prav clovéka, jako prava vyjadrit
svobodné své nazory a svobodné se pohybovat. .. CODENE vyslovuje politovani, ze v dobé, kdy se kona
Svétové shromazdeni v Praze, ¢eskoslovensti obcané, kteri se zasazuji o lidska prava a mirovy dialog,
zustavaji ve vézeni» (nasleduji jména).

V druhém prohlaseni, v komuniké o schuzce zastupcu Charty s delegaty nékolika zemi, konané 23.
cervna 1983, charakterizovali ucastnici schuzky vysledek rozhovort takto: «Shodli se na tom, Ze jejich
stanoviska jsou v mnohém pribuzna, ze mir Gzce souvisi s lidskymi pravy a ze nejlepsi zarukou vnéjsiho
miru je svobodny dialog vsech spolecenskych sil uvnitr stata i mezi staty. »

W
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Pri dvou prilezitostech, v dopise do Holandska v srpnu 1982 a v souvislosti s pfipravami na své
vystoupeni v rdmci Svétového shromazdéni v Praze v cervnu 1983, zkoncipovala Charta 77 své pojeti
vyznamu nezavislych mirovych hnuti v $irsi perspektivé globalnich problému soudobého lidstva. For-
mulace, jez tu budu citovat a o nichz bude re¢, nemusi nutné znamenat, ze Charta takto vidi a pojima
kazdou mirovou iniciativu; soudim, Ze se tu uplatniuje jisté hledisko «pedagogické», jde jisté také o
pokus ovlivnit program téchto hnuti, aby od lokalnich a diléich cili ¢i jednostranného vidéni smérovaly
k promysleni hlubsich souvislosti miru ve svéte.

V textu ze srpna 1982 se rika:

« Podobné jako my a nékteri dalsi z mirovych obrancuq, kteri nam nabizeji svou ruku, chcete rozvoj
svého hnuti zakladat nikoli na oficidlnich mocenskych a politickych strukturach, nybrz na odpo-
védnosti prostych lidi, dosud stojicich vétsinou na okraji politického déni, Gicastni nanejvys pro-
stfedecné i tam, kde existuje systém skutecné svobodné volenych zastupcu. Tato renesance obcan-
ské odpovédnosti za véc obce, Evropana za véc Evropy a svéta, svym vyznamem vyrazné presahu-
je dokonce i boj proti aktualnimu ohrozZeni, z néhoz mirova hnuti vznikla, nebot probouzi pod-
statny rys lidstvi: misto poZadovani priava na zivot, na svobodu. ., vyzdvihuje se obCanskad povin-
nost brat se osobné za vsechny tyto hodnoty, akcentuje se nezastupitelnost ob¢ana-jedince. Pouha
pasivni reklamace muazZe se potom jevit jako projev konzumniho zpusobu zivota nebo dokonce zba-
bélého strachu o svou vlastni soukromou zajisténost. Proto — a jen takto — je buditelské usili
takovych mirovych hnuti krokem ven ze soucasného zmateni, z ohrozeni a bed, krokem k bu-
doucnosti v duchu té mravné zavazné pozitivni tradice déjin evropskych narodu. Myslenka takové
mravni odpovédnosti kazdého cClovéka za celkovy stav véci, myslenka, Ze kazdy je povolavan
k tomu, aby nebyl lhostejny ani k soudasnym osudiim druhého trpiciho blizniho, ani k osudim
budouciho mozného nespravedlivého utrpeni, a Ze kazdy, kdo tuto svou odpovédnost neciti a ji
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nerealizuje, je spoluvinen za prikofi, bolest a dtrapy jednotliveu &i celého spolecenstvi, tato
myslenka je totoZna s tim, o¢ usiluje i Charta.»

Zakladni myslenka o potfebé renesance mravni zodpovédnosti clovéka-obéana, jez pronika celou
citovanou pasai, je vedoucim motivem jednoho z oddil dopisu Charty z cervna 1983; lze tu az nahma-
tat soustredéné usili dobrat se podstaty véci, skryté pod povrchem politické kazdodennosti, pokud je to
mo3né v textu, ktery nemohl byt z praktickych divodi koncipovan jako obsiahla filosoticka avaha.

« Nebude skuteéného miru bez skuteéné duvéry a nebude davéry, dokud budou — i kdyz zahaleny
do vzneSenych slov — partikularni zajmy rdznych establishmentl hrat v politice vétsi roli nez
skuteény prospéch viech lidi, narodli a celého svéta. Tato zéakladni a hluboka odpovédnost za

L

lidstvo v planetarnim méfitku — jako do politiky promitnuta odpovédnost za dustojny a svobod-
ny Zivot kazdého &lovéka — se vdak v mysleni stitd, vlad a predevsim velmoci zfejmé neprosadi,
dokud si to na nich tisice a miliény obyéejnych lidi dobré vile nevynuti. To se vSak tézko stane,
dokud se cosi radikaln® nezméni v samotné struktufe soudobého lidstvi, totiz dokud nevystoupi
dnesni ¢lovék ze zajeti své orientace na své omezené, privatnim horizontem obezdéné, k obecné-
mu déni lhostejné a tudiZ veskrze problematické a nakonec i ve své omezenosti ohrozené indivi-
dualni stésti.

Chapeme soudobé mirové hnuti jako jeden z pokust o takovouto hlubokou promeénu v orientaci
dnegniho lidstvi. Proto se pfirozené i my — jako ti, jimZ rovnéZ neni lhostejny osud lidské obce —
otevirame dialogu a spolupraci s nim, vitime ho a citime se byt s nim spojeni touz zéakladni vuli
po lep&im svété. Pravé tato vile nas ovem zédroveii nuti vidy znovu upozornovat na razné hlubsi
aspekty problému miru, a to zvlasté na ty, které si dik své specifické zkusenosti obzvlast zive
uvédomujeme. »

Necitoval jsem obé pasaze tak zediroka proto, Ze bych v nich snad shledaval novy pristup Charty 77
k posuzovani spoleenskych jevll, anebo dokonce rozchod se stanovisky dosavadnimi. Jde mi spise o to
dokumentovat, e Charta i v otazkach miru a mirového hnuti vychazi z kontinuity svého puvodniho a
zakladniho filosofického konceptu, jehoz se pfidriuje a jejz domysli a aplikuje v novych konkrétnich
situacich. Ten pak dostala do vinku od Jana Patocky, anebo se na nem Patocka prinejmensim vyznamné
podilel. Mam na mysli patockovské pojeti moralky a svrchovanosti mravniho citéni a odtud odvozenou
koncepci prav a povinnosti élovéka jako jedince i jako obEana-soucasti obce. Toto pojeti nelze zdalcka
lokalizovat do jediného Patotkova textu; k Patolkovu filosofickému odkazu patFi ostatné rovnocenné
s jeho texty i jeho spoluidast na vzniku Charty 77 a jeho ¢innost jako jejiho mluvéiho, kdy jednal v du-
chu moralnich zasad, jez uznaval, a soucasné filosoficky toto jednani reflektoval. Nicméné lze prece jen
toto pojeti v strucné, ale pregnantni podobé nalistovat v jedné jeho stati z ledna 1977, «Cim jec a éim
neni Charta 77 ».

Pro ozfejmeni souvislosti pfipomenu odtud nékolik formulaci. Stat zacina konstatovanim, zc dnesni
lidstvo, rozervané ideologiemi, oekava touzebné a hore¢né refeni svych problémi od novych technic-
kych receptii; proti tomu Pato¢ka ihned namita, Ze pro rozvoj lidstva v souladu s moznostmi jeho
technického rozumu je nezbytné bezpodmineéné uznani nedotknutelnych moralnich zasad: zachranu
nelze &ekat ani od technickych prostredkd, ani od sebevétsich «akumulaci moci» v rukou statu. A dovo-
zuje: «Bez mravniho zakladu... Zddna sebelepsi technicky vybavena spoleénost nemuze fungovat.
Moralka viak zde neni k tomu, aby spoleénost fungovala, nybrz prosté k tomu, aby byl ¢lovék clové-
kem. .. ona to je, ktera vymezuje &lovéka.» Z poZadavku takovéto moralky, nikoli « uskocné a prilezitost-
né», nybrz naprosté, pak Patocka vychazel, kdyz formuloval nasledujici tezi o nedotknutelnosti lidskych
prav: « Pojem lidskych prav neni nic jiného neZ presvédceni, ze i staty a cela spoleénost se stavéji pod
svrchovanost mravniho citéni, e uznavaji néco nepodminéného nad sebou, co i pro né je zavazné
posvatné (nedotknutelné), a Ze svymi silami, jimiZ tvofi a zajiStuji pravni normy, mini prispét k tomuto
cili.» A dodava: « TotéZ presvédeni Zije i v jednotlivcich a je zakladem pro plnéni jejich povinnosti v Zi-
voté soukromém, pracovnim i verejném. Jediné v souladu s nim existuje skuteéna zaruka toho, Ze lidé
nejednaji jen pro vyhody nebo ze strachu, nybrz svobodné, ochotné, zodpovédné. »

Toto pojeti moralky a jejiho mista v soudobém svété v prostredi Charty zobecnélo, stalo se jeji meto-
dou nazirani, metodologickym postupem pfi posuzovani jevil soucasnosti i pfi rozhodovani, jak na né
reagovat; jinak fefeno stalo se prismatem, jimZ je nahlizen kazdy spoleCensky jev. Jednim z dasledkd
toho je pak okolnost, Ze jeji pfistup, nachazejici vyraz i ve formulacich jejich stanovisek, lisi se od bézné-
ho — neosobniho, tcelového — pFistupu politického, zejména pak takového, ktery vychazi z ideologic-
kého vidéni svéta, at jde o ideologie jakékoholi razeni.

Nad citovanymi pasaZemi pasazemi ze dvou texti Charty — abychom se k nim jesté vratili — lze si
klast otazku: Nejsou to stanoviska prili§ abstraktni, neodsunuje takova argumentace palcivé problémy
dne kamsi do nedohledna? Nerezignuje vlastn& Charta na feSeni otazek souéasnosti, jestlize napf. vyslo-
vuje poiadavek radikalni zmény v samotné struktufe dnesniho lidstvi jako podminky dustojného miro-
vého Zivota? Namitky tohoto druhu by mozna byly opravnéné, kdyby ziistalo jen u konstatovani, jaka
jsme citovali. Aviak Charta neztraci se zfetele planetarni rozmery a dlouhodobé perspektivy dané pro-
blematiky, je si védoma toho, «jak hrozné dlouha je to jesté cesta» — «nez lidstvo vyjde z rliznych
modalit valek a skorovilek» (Patoéka), a vytrvale pokraduje v drobnych kriiécich, jez povazuje za smy-
slupllné jako sviij osobity a okolnostem odpovidajici pfispévek k dosazeni cile, byt ten sim byl jesté v ne-
dohlednu.
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Brzy po prazském Svétovém shromazdéni, na jehoz okraji Charta vyvinula tak Cilé styky se zastupci
zapadnich mirovych hnuti a iniciativ, zformulovala v odpovédi na pozviani k Gcéasti na shromdazdéni
francouzskych mirovych organizaci svuj «akéni progam» v uasili o mir zcela nepateticky:

«Jako presvédceni privrzenci myslenky nedélitelnosti miru ve spravedinosti a svobodé pokracuje-
me ve svém usili, abychom docilili respektovani zikladnich svobod a lidské dustojnosti statni
moci. V nasi soulasné situaci povazujeme toto usili za podstatny krok k vytvireni predpokladu
pro nezavislé a opravdové mirové hnuti i pro opravdové verejné minéni, zpusobilé byt jednim
z prvka ucinné kontroly jakéhokoli ujednani mezi vlidami statli o mezinarodnim uvolnéni i o
odzbrojeni. »

Pocatkem listopadu, kratce poté, co bylo zverejnéno rozhodnuti umistit rakety s atomovymi hlavice-
mi na Gzemi Ceskoslovenska, konstatovala Charta 77, Zze «ostra konfrontace, jiz jsme v posledni dobé
svedky v mezinarodnich vztazich, mari nadéji probuzenou madridskym jednanim v celé Sifi»; soucasne
viak verejné prohlasila, Ze a jak «chce prispivat k prekonani této znepokojivé situace», totiZ tim, Ze «je
odhodlana nadale plnit Gkoly, které si ulozila pri svém vzniku témér pred sedmi lety — obranou lid-

skych prav».

I1I. HODNOTICI A INTERPRETACNI POZNAMKY

Red je stale jen o prohlasenich, dopisech a sdélenich, tedy o textech. Ale tak tomu opravdu je, nic
jiného hmatatelného neni. Jiné formy aktivity nez ty, které vedou k vypracovani pisemnych stanovisek
(ktera jsou adresovana domacim politickym institucim a reprezentacim, jakoz 1 mezinarodnim férim &i
vibec adresatum v zahraniéi), jiné akce, jimii by Charta 77 dodala dirazu svym pisemnostem, nepri-
chazeji v avahu vzhledem k obecnym pomérum panujicim v zemi.

Vzpomenme na osud jediné spontanni, malé mirové demonstrace na Vaclavském namesn v Praze
v cervnu 1983: béhem patnacn minut byla zlikvidovana policii. Mohla vzniknout jediné za mimorad-
nych okolnosti danych tzv. Svétovym shromazZdénim, a nebyt toho, byla by urcité prezentovana jinak
nez jako pouhé apcuhcm virinost mladistvich opiletis {oficidlni verze), a jeji dozvuky by byly bezpa-
chyby daleko horsi nez jedina noc strévena v policejnim zadrZeni; stali si pfipomenout, za co byli
odscuzeni na mnoho let do vézeni lidé jako Batték, Uhl, Benda, Gmnmmd_ Jirous a desitky dalsich ﬁsﬂb-
nosti nezavisiého ceskoslovenského myi’éleni literatury a hnuti za lidska prava. Protestni pochody z mé-
sta do mésta, shromazdéni nebo stanovani v prostorech, kde jsou soustfedény sovétské jednotky nebo
kde jsou umistovana soveétska raketova zafizeni, néco iaim*eha je nepredstavitelné v zemi, kde policie
vysetruje ucastniky pouhvch nabozenskich procesi.

Organizovani podpisovych akci? Pokud by takova akce byla v prostfedi Charty povaiovana za adel-
nou a pokud by na ni Charta méla dost sil, byla by spiSe vvbolenim z dosavadni praxe, kdy Charta sva
stanoviska prezentovala jen jménem svich signatdiq, jelikoZ nechtéla nikcho manipulovat & nutit ke
krokim, jeZ by povaZoval za prili§ riskantni, a navic védéla, Ze je v moZnostech refimu vyvnutit si sou-
hlas vétsiny obyvatelstva s ¢imkoli, anebo proti Cemukaoli, také proti Charté.

1. Smysl a v¥znam

K ¢emu je vitbec dobré takové usilovani o mir, jehoz viditeln¥mi a spoditatelnymi visledky jsou jen
napsané texty? Tato otdzka, domysiena do konce a do vSech souvislosti, by nas privedia k nutnosti hovo-
rit o smyslu existence takové obcanské iniciativy jako je Charta 77. Omezim se na n2kolik poznamek, jez
se viak vyhnou hodnoceni moralniho dosahu a hlubinného spole€enského viznamu Charty 77.

a) Obecné vzato maji aktivity, jimiZ se zabyvame, tent¥Z smvsl a vyznam jako nezivislé mysleni
v ostatnich sférach spoleCenského zivota. Jde o udrzeni kontinuity my&ieni a uvaZovani jiného neZ refi-
mového, slouZictho momentalnim potfebam moci. Jde o to udrzet pfi Zivotée, podpam existenci prostre-
di, z néhoz by vychazelv alternativni a pritom kvalifikované nivrhy a podnéty k fefeni spolecenskich

mblemu zemé,

Charta jako inicidtor, stimuldtor a organizitor svobodné vimény nazorti o vSech otdzkéch dorvkaiji-
cich se Zivota spolefnosti je vyznamnvm férem na reZimu nezavislého a reZimem nemanipulovaného
mysleni. A protoze stanoviska v jejim prostfedi vypracovana, jeZ by jinak zistala omezena na soukromi
atomizovanych jedinct ¢i malych skupin, zvefejiiuie, tedy diava k dispozici vefejnosti, protofe uverejhu-
je informace, které reglementovana reZzimni komunikadni média vieho druhu potladuji, prispiva Charta
k formovani skrytéha «vafejnéha minéni» {anebo «skrytéhos, ti. autentického verejneho minéni).

Tak je tedy uvaZovani ¢ otazkdach miru a vilky, formulovani stanovisek a diskuse o nich pnsp&vkem
Charty 7? k autentickému politickému Zivotu zemé. Zvlastni v¥znam texty, jeZ nesou oznaleni sdoku-
menty Charty 77 », spofiva v jejich reprezentativnosti; to je dano autoritou, kterou Charta doma i v za-
hranici ma. V8¢ ma vSak také hadek, kter{ by bylo mt}ina brat jake handicap: text podepsany mluvéimi
LCharty musi byt prijatelny pro vSechny nazorové, generalni, socidlni proudy v Charté, avéak organizo-
vani vymény nazorn a diskuse, nezbyiné pro dosahovani konsensu o kontroverznich otidzkach, nara3ina
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hranice dané poméry v zemi, kde je omezovéana, ba i pronasledovana kazda aktivita, ktera nenese pecet
vladnouciho mocenského systému.

Aviak i zde nachazi Charta feSeni tim, Ze svym jménem predklada k diskusi elaboraty vypracované
odborniky & pracovnimi skupinami z vlastnich fad. Jinym prikladem byla pravé diskuse o otazkach
miru a valky: Charta prezentovala vefejnosti (jako prilohu své adresy urCené plénu tzv. Sveétového shro-
mazdéni) sbornik stati « Charta 77 o miru», ktery kromé soubor jejich vlastnich dokumenti obsahoval
fadu textd z pera jednotlivedl, af uZ signataifG Charty nebo jinych nezavislych autoru, aktivnich na
samizdatové scéne.

b) Smysl a vyznam veskeré této textové innosti je také aktualné politicky. Skutecnost, 7e z Cesko-
slovenska zazniva jesté jiny hlas, jiné minéni neZ hlas oficialnich instituci a predstavitely, nez orwellov-
sky newspeak reglementovanych sdélovacich prostfedkd, je vyznamnym poselstvim svetu: je to demon-
strace ville po svobodé& a prihlaseni se k zodpovédnosti svobodné smyslejicich lidi, kteri chtéji byt svo-
bodni a jsou ochotni pfevzit povinnosti, jez ze svobody vyplyvaji.

Texty Charty i jednotlivych nezavislych autor o otazkidch miru a valky jsou cennou informaci pro
ostatni svét, nebot se v nich zraéi tak & onak reflektovana specificka zkuSenost jedné zemeé nebo jedne
&asti rozdélené Evropy. Uastnici mirovych hnuti na Zapadé jsou konfrontovani s hledisky vychazejici-
mi z jiné spoledenské reality a z jiné socialni zkuSenosti. Tim je dan piedpoklad pro diskusi, pro inter-
akcil; pro prekonani lokalni omezenosti, partikularity a jednostranného vidéni tu i tam, na obou stra-
nach.

2. Obtize vzniku «dokumenti» a uskali jejich interpretace

Pfi rozboru textd Charty 77 je nutno mit na pamé&ti okolnosti, v nichZ tato stanoviska vznikaji, pre-
snéji obtiZe, uskali‘a rizika provazejici jejich vznik a zvefejnéni. Tyto okolnosti nemohou byt rozhoduji-
cim kritériem pro posuzovani obsahu stanovisek, nelze je vsak ztracet ze zietele, protoze mohou riiznou
mérou ovlivnit jednotlivé formulace ¢i textaci nékterych pasazi. |

Na prvnim misté mam na mysli obtiZe vSeho druhu pFi ziskdvani objektivnich informaci o kterékoli
otazce tykajici se té & oné sféry spolefenského Zivota v Ceskoslovensku a ve svété. Mozna jeste vet§im
problémem je pak vzdjemna komunikace v nezévislych strukturach, pocinaje schiizkou a diskusi vétsiho
pottu lidi, ne? je mala skupina pratel; v3e, co se v demokratickych zemich povazuje za obvyklé podmin-
ky pro koncipovani texti uréenych k zvefejnéni, zcela chybi nebo je defektni: v tomto ohledu pracuje
Charta v podminkach naprosto nenormaélnich.

Periodické ztraty pisemnosti a podklad® utrpéné pfi opakovanych domovnich prohlidkach, takze
pfi koncipovani nového textu k danému tématu zacasté neni po ruce soubor texth drivéjsiho data; nedo-
statek volného éasu v podminkach existenéni persekuce; nemozZnost sejit se ve vétsim plénu Ci uspora-
dat paralelné diskuse v oblastnich stfediscich zemé; nemoznost vyuZivat béznych civilizaénich vymoze-
nosti, jako je telefon, spolehlivy postovni styk, kopirovaci technika; Casto nedostatek nejzékladnéjsiho
technického aparatu a zafizeni: mozna pravé odtud plynou obcasné formalni nedostatky dokumentu
Charty, nevytfibenost &i stylisticka nepfresnost nékterych formulaci.

Na celou &innost Charty 77, a tedy i na dikci jejich textd bezpochyby ma vliv védomi rizik spojenych
s uvefejnénim neoficialnich, na vladé nezavislych minéni Ci_vibec informaci, jez jsou povazovany za
nezadouci. ZkuSenosti uplynulych étrnacti let ukazuji, Ze v Ceskoslovensku nelze nikdy vyloucit moz-
nost, ze jakykoli nezavisly tviiréi projev — literarni, umélecky, myslenkovy, a vubec vlastni nazor bude
néjakym zplisobem potrestan, jakmile byl vysloven, ztvirnén, zaznamenan, sdélen. Nelze odhadnout,
kdy bude komu co tolerovano a kdy naopak za totéZ bude jiny stihdn a potrestan.

T&zko Fici, jak by se Charta vyjadfovala, kdyby byly podminky v Ceskoslovensku o néco liberalné;jsi,
o tom lze jen spekulovat. Nejsem vSak toho nazoru, Ze jazyk Charty je ezopovsky, nemyslim, Ze volba
vyrazovych prostredkt jejich texti a zplsob, jak exponuje problémy, jimiz se zabyva, byly zdvislé na
védomi uvedenych rizik. Kdyby ta byla pro Chartu kritériem urcujicim, byla by se musela vzdat zdhy po
svém vstupu do Zivota, uz v roce 1977. - - |

To, co nékteré lidi zvyklé na silna slova irituje, nebo co se jinym zda jako opatrnictvi, ve skutecnosti
vyplyva ze samotné podstaty Charty. TfebaZe to nikde primo nevyslovila, Charta sama o sobé malokdy
co sdéluje, po roce 1978 vlastné uz vibec nic; lze to odvedit z rozboru jejich texthi za sedm let jeji
existence: amyslné zvolila a voli klidny, neprovokativni, neiitony, nepolemicky a slusny, ideologického
Yargonu prosty zptisob argumentace. To se oviem opét dotykd samé podstaty Charty 77. Snad bude
jasné&j$i, co mam na mysli, ocituji-li vyrok jednoho ze signatartt Charty, pasaZz ze znadmého interview
Vaclava Havla z dubna 1983: S . |

«I kdyZ? mam pfirozené na mnoho véci své vyhranéné nazory, nehlasim se k zadné konkrétni
ideologii, doktriné nebo dokonce politické strané &i sekté, neslouzim nikomu; a tim méne néjaké
mocnosti, slouzim-li nécemu, tak jen svému svédomi. Nejsem komunista ani antikomunista a kriti-
~ zuji-li svou vladu, pak nikoli proto, Ze je komunisticka, ale proto, ze je $patni. Kdyby.tu byla
vlada socialné demokraticka nebo kfestanskosocialni nebo jakakoli jina a kdyby vladla Spatné,
kritizoval bych ji stejné, jako tuto. Nejsem na strané zadného establishmentu a nejsem profesio-
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nalnim bojovnikem proti néjakému jinému establishmentu, jsem prosté na strané pravdy proti 1Zi,
na strané smyslu proti nesmyslu, na strané spravedlnosti proti nespravedinosti. »

Myslim, Ze tato slova mohu slouzit jako dobré interpretaéni voditko v mnohém, co se tyka Charty
77. Damyshme -li je do konce, pochoplme mnohé z toho, co se nékterym kritikim zda byt na Charté
bezzubé, malo bojovné &i pohncky neurcité,

POSTSKRIPTUM Z 15. LEDNA 1984

Vyse uvedeny text je prepis referatu predneseného 26. listopadu 1983 na frankenském symposiu,
Doplnil jsem pouze udaje o Jednom textu Charty 77, ktery jsem predtim neznal (dok. &. 29/83)

Povazuji za ucelné uverejnit na tomto misté jako doplnék svého referatu obsahlejsi pasaz ze soukro-
mého dopisu, v némz mi VA}CLAV HAVEL na pocatku r. 1984 odpovédél na radu mych dotazu tykaji-
cich se Charty 77. Pisatel dopisu souhlasil s uverejnénim, pral si vsak zduraznit, Ze jde o jeho soukromy
nazor, o jeho vlastni interpretace postoju Charty 77 v otdzce miru a jejiho dialogu s rtiznymi mirovymi
hnutimi na Zapadé. Nasleduje Havlav text.

«Charta 77 neni mirovym hnutim v tom smyslu, jak se tomu pojmu bézneé rozumi na Zapade, totiz
jakousi ‘jednoucelovou’ iniciativou. Neni ji nejen proto, ze vznikla na jiném ziklade a s jinak vymeze-
nym poslanim, ale i proto, ze usilovat pouze o mir, to znamena o jakykoliv mir a o mir za jakoukoliv
cenu, je v jejim prostredi obecné povazovano za nedostatecné, ne-li primo scestné. Nejen z duavodu
principidlnich, ale i praktickych: historie nas poucuje, ze takto zalozené Gsili k Zzadnému trvalejsimu
miru beztak nevede. Je to pochopitelneé: tak jako valka neni nahodilym jevem, vzniklym bez hlubsich
duvodu, neni nééim takovym ani mir: nelze k nému dospét jen tim, ze o néj — jako o cosi «o sobé» —
usilujeme, ale jediné tak, Ze usilujeme o to, aby byly k nemu vytvoreny predpoklady, respektive aby
byly odstranény duvody k vdlce. Krize miru v dnesnim svété neni tedy nééim izolovanym a sebou
samym danym, ale je projevem krize hlubsi a obsahlejsi. Signatari Charty 77 si nejen preji mir tak
jako vsichni ostatni, ale jsou pripraveni se o néj i verejne zasazovat, byt to bylo pro ne jakkoli riskant-
ni. Nikoli vsak jako o véc «o sobé», vytrzenou z kontextu svych pricin a souvislosti, ale v ramci Sirsi.
ho usili o svobodnéjsi, spravedlivéjsi a humannejsi svet, o svét, v némz se meritkem hodnot stane
opét zdijem clovéka a nikoli zdjem té ¢i oné odlidsténé moci, a ktery jediné muze skuteény a trvaly mir
zajistovat. Je-li ohrozeni miru nasledkem stavu dnesniho svéta, pak skutecné angazma za mir je to, jez
usiluje o celkovou napravu tohoto svéta, tedy o odstranéni pricin, a nikoli pouze nasledka. ..

V duchu tohoto pojeti se Charta v poslednich letech k problematice miru nejednou vyjadrovala a
v jeho duchu navazala i dialog s ruznymi mirovymi hnutimi na Zapadé, jimz své nazory tlumocila a
u nichz se vesmeés setkala se souhlasem nebo aspont s porozuménim.

Presto byl tento smeér prace Charty 77 predmeétem ruznych diskusi. Nejcastéjsi vyhradou, ktera se
pritom objevovala, byla vyéitka, Ze kontaktem s témi ¢éi onémi partnery ze zahranici se Charta 77 tak
¢i onak politicky zarazuje nebo dokonce — v ocich jinych — kompromituje. Takovy hlas opét prozra-
zuje nedobré porozuméni samotné idejl Charty 77.

Kdyby Charta 77 byla politickou stranou, musela by pravdépodobne bedlivé a s diplomatickou
obezretnosti zvazovat, s kterymi politickymi silami jak intenzivni vztahy bude udrzovat, aby si neza-
dala u svych voli¢t ¢i spojencu. Charta 77 vsak nema Zadné vlastni politické ambice &i zajmy, ale
vyrustd predev§im z mravniho principu a jako takova nejen muze, ale nema-li se sama sobé zpronevé-
rit, primo musi byt svobodna od vsech ucelovych ohledu. Tedy ze samé jeji podstaty vyplyva, Ze je
otevrena dialogu s kymkoliv a ze tak, jako nekadruje své signatire, nemize ani kddrovat ty, kdo s ni
chtéji vést dialog, a z taktickych davodi nékteré z tohoto dialogu a priori vyludovat. Lepsi svét je
spolecnym tkolem vsech lidi, vSech se budoucnost svéta tyka a nikomu nelze pravo na diskusi o této
budoucnosti predem upirat jen proto, Ze by mohl mit jiné nazory nebo ze by jeho tcast mohla ohrozit
sympatie nebo ucast nékoho jiného. Takto sektarsky instrumentalni vztah k lidem a k riiznym verej-
nym iniciativam je Charte 77 bytostne cizi. Domnivam se, Ze pravda neni pro signatare Charty 77
fetiSem, ktery je treba chranit pred cizim pohledem, ale zivotnim postojem, ktery nejen nema davod
sam sebe skryvat, ale sméruje naopak k osloveni druhého a ke komunikaci. K tomuto postoji patri i
otevrenost pro nazor jiného, schopnost vlastni nazor pred kymkoliv hijit anebo ho naopak zmenit
v pripadé, ze ho nékdo presvédcivé vyvrati. Dialogu se vyhyba jen ten, pro néhoZ pravda neni Zivouci
orientaci, ale jen véci, kterou je treba uzkostlivé chranit pred kontaktem s kaidym, kdo neni je_um
5polumajitelem, aby ji nidhodou nepospinil. Takovy strach o svou pravdu Charta 77 opravdu mit
nemusi. Ostatne jsem si jist, Ze v okamiiku, kdyz by si Charta 77 zacala vybirat své partnery z hledi-
ska jejich vyznamu, ztratila by tim podporu vsech: ta je totiz zaloZena pravé na tcté k nepredpnjato-
sti, k otevrenosti a odvaze za vsech okolnosu svou pravdu dosveédcovat, jimiz se vystupovani Charty
77 dosud vyznacovalo.»
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MIROSLAV KUSY

RUKOJEMNICI SUPERVEL’MOCI

Politicky terorizmus je velké svinstvo nasej doby:
bez ohladu na to, ¢i je zamerany proti ndhodnej
vzorke Zien a deti z jedného autobusu, proti utece-
neckému taboru, alebo proti statnikom. Je to svin-
stvo, pretofe v mene Nasej Jedine Sprdvnej Svitej
Veci sa tu podnikd neadekvdtna a zdstupna terori-
stickd akcia, ktora akékolvek — aj tie najspravodli-
vejsie — politické pozZiadavky nevyhnutne hlboko
devalvuje a pospini: takou teroristickou akciou s
najviac postihnuté nevinné obete, ¢i zdstupné obete
za nesplnené poZiadavky.

Podstatne hibsi mravny marazmus vsak predsta-
yvuje politicky terorizmus rukojemnickeho typu — a
10 bez ohladu na to, ¢i ide o tinos lietadla alebo
obsadenie velvyslanectva. K neadekvatnej a zastup-
nej teroristickej akcii v mene Nasej Jedine Spravnej
Svitej Veci tu totiz pristupuje este aj ta spinavost,
Ze terorista nastavuje za riu svoj krk aZ prostrednic-
tvom druhého, rukojemnickeho krku. Chrdni sa
nim, vyhrdaza jeho podrezanim. Rukojemnik, ktory
s celou tou pokasTanou Svitou Vecou nemd obvy-
kle ni¢ spolocné, nechce mat nic spolocné, sa tak
dostava do hrozby dvojakej smrti: z ritk teroristu,
alebo z ritk jeho adresdta. Nestoji ani o jednu
z nich, na to sa ho vsak nikto nepyta.

Svedci o hlbokom tipadku nasej doby, Ze sa k ta-
kémuto terorizmu uchyluji stdle viac nielen bandi-
ti, vykradajiici banky, ale aj celé politické hnutia.
Ucel nesviiti prostriedky. SebausTachtilejsie hesld ta-
kychto hnuti sa takto menia iba na zdsterky pre
obycajny, sprosty banditizmus, pre tiskocny a zdker-
ny hyenizmus, ktory musi nevyhnutne pohliit po-
vodny — akokolvek vzneseny — ciel. Terorizmus
sa nakoniec vZdy stdva samoucelny.

Ako vsak hodnotit, ked terorizmus tohto typu voj-
de do svetovej politiky, ked sa stane ndstrojom su-
pervelmoci? Ved prdve toho sme dnes svedkami pri
vzdjomnom nukledrnom vydierani USA a ZSOR.
Rukojemnikmi ich vzdjomného teroristického vy-
hrazania sme my, ndraznikové eurdpske staty na
oboch strandch jaltskych hranic: a to predovsetkym
Ceskoslovensko a vychodné Nemecko na jednej, za-
padné Nemecko na druhej. Ten teroristicky néZ na
krku mame predovsetkym my.

Na rozdiel od teroristov undsajucich lietadlo
s rukojemnikmi, sa tu vsak obe strany tvdria, akoby
nam ten nog davali na krk v nasom vilastnom zauj-
me. Americké rakety sit predsa na zdpadonemeckej
pode hlavne preto, aby chrénili zdpadnu Eurdpu
vébec a NSR zvidast pred sovietskym nebezpecen-
stvom. Sovieti zas chrania vychodnit Europu vobec
a CSSR zvlast svojimi zdkladriami, zakopanymi do
nasej pédy. A este absurdnejsie je, e sa prave tak
tvdrime aj my, Ze sa tak tvdria aj nasi rukojemnicki
predstavitelia: Ziadajii si ten ndZ na nasom krku,
chcti, aby bol ¢im ostrejsi a su zari proklamativne
vdacni. |

Kto s tym zacal, kto to vyhrocuje, kto za tulo
dnesnti situdciu najviac méze? Jedni zvalujit vinu
na druhych a navzdjom sa pred ocami celého sveta

ocieriiujii ako dve rozvadené kofy™ na trhu. Nam,
rukojemnikom na oboch strandch, to vsak z hladi-
ska konecnych désledkov méze byt v podstate jed-
no. Zapadonemeckd vlada sice presviedca svojich
obcanov, Ze americké rakety dala postavit k ich do-
movom pre ich bezpecnost, sovietsky marsal Ogar-
kov im vsak jednoznacne dokazuje opak: v pripade
ohrostroja budete nasou prvou a najvyznamnejsou
raketovou strelnicou — posiela im velmi adresné

posolstvo. Nasa propaganda miu unisono prizvuku-

je: Zdapadni Nemci si musia uvedomil, odkazuje im
dnesna (23.12.83) bratislavskd Pravda, Ze «. .. ame-
rické jadrové zbrane by mohli byt pricinou toho, Ze
Vianoc na budiici rok by sa v Rezne ™™ uZ nemuseli
doZil ».

Milé, vsak!? Pritom td istd propaganda v tych

istych novindch sa tvari, akoby to isté pre mia uZ
neplatilo. Moji predstavitelia ma chldcholia, Ze iba
v tieni sovietskych rakiet méZem kludne spaf. Za-
branili sme naruseniu vojenskostrategickej rovho-
vahy, prijali sme ucinné protiopatrenia, v zdujme
deskoslovenského Tudu sme suhlasili. .. V akom
zdujme? V nevinnosti akychsi Cechov a Slovikov
rozhodne nevidim dostatocny dovod pre US Army,
aby pri likviddcii protivnikovych raketovych zd-
kladni vynechala prave tie z CSSR. Kio sedi na
sude prachu, musi pocitat s tym, Ze vyleti do vzdu-
chu. -
Zo vsetkého najpravdepodobnejsie teda je, Ze ru-
kojemnici budit spolu s protivnikovymi zdkladria-
mi v priebehu onych osudovych siestich minit do-
konale zlikvidovani na oboch strandch. Dokonca si
to viem predstavil aj so vzdjomnym supervelmo-
censkym happy endom: pocas nasej obojstrannej
evapordcie si supervelmoci vyjasnia, Ze doslo k tra-
gickému nedorozumeniu, ku skratu, k Sstbnutiu
v dejsi lebke, k omylu. Povedia si navzajom «sor-
ry» a «izvinite» a dohodnii sa na prisnejsich opa-
treniach, aby k podobnym polutovaniahodnym in-
cidentom uz nedoslo.,

Nech si teda nikto nerobi iluzie: sme rukojemnici
toho typu, ktori su v pripade vojnového konfliktu
medzi oboma supervelmocami prvi odsudeni na
smrt. Prdve na to si nds predsa driia. Za nami moz-
no pojdu aj ini, my vsak péjdeme najsamprv a poj-
deme neodvolatelne.

Pikantné na tom je, ze ked raz k tomu déjde, ani
ten najnaivnejsi, najprastenejsi ceskoslovensky Ci
zdpadonemecky proreZimny huravlastenec si nebu-
de méct povedat: toto je obel, ktort prinasam na
oltar vlasti, ktoru si vlast od méjho ndroda Ziada.
Ktord viast? Ta, co prave prestane jestvoval? Gom-
biky, odpalujiice sumavské rakety na Mnichov, sa
budu stlacal v Moskve a z hladiska sovietskych
zdujmov; bavorské Pershingy sa na Plzer odpdlia
vo Washingtone, pricom pochybujem, Ze by Reagan

* Kofa — bdaba na trhu.
* * Regensburg.
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dal najprv medzi plzeriskymi skodoviakmi urobit
prieskum verejnej mienky na tému, za co su pripra-
veni statocne zomriel. Za Vlast? Za Socialismus?
Za Mier? Vyparia sa skor, neZ si stacia uvedomit, o
co prave ide.

Je to celé sikovne, chladnokrvne a cynicky vymy-
slené. Americania riskujit svoju vzdacnu koZu len cez
rukojemnicku koiu zdpadnych Nemcov, Sovieti sa
proti nim zas kryju ceskoslovenskym a vychodone-
meckym rukojemnickym stitom.

Iste, odbornici ma poucia, Ze som si to vsetko pri-
lis zjednodusil. Ze su tu predsa este aj americké
raketové sild na americkej pode a ruské na ruskej,
zZe su tu este ponorky, dalsie nosice. .. Ze sti tu prio-
ritné zdroje a ciele raketovych utokov a raketovych
odviet priamo na péde USA a ZSSR a Ze tieto ciele
a zdroje prevysuji to, o maju obe strany proti sebe
priamo za rukojemnickymi jaltskymi hranicami.

Ano, je to tak, napriek tomu som vsak hlboko
presvedceny, Ze ak ku konfliktu raz dojde, odohra
sa predovsetkym prdve tu, prostrednictvom nds —
rukojemnikov. Poslal rakety na Moskvu znamena
bezprostredne ich cakat vo Washingtone a naopak,
co je pre obe strany predsa len prilis’ velké riziko a
fazko stravitelné susto. Poslal vsak rakety na Plzen
znamend tba evapordciu Mnichova: to uzZ America-
nia prijmu omnoho [ahsie — prdve tak ako Rusi 11
Plzeri. Bude to sice tragické, ale koniec koncov stoji
to za to: ukdzali sme protivnikovi, Ze sme dokonale
pripraveni na hru «oko za oko, zub za zub». Zvlast
ked je to cudzie oko a cudzi zub.

Ak ku konfliktu raz déjde, bude to najprv presne
len takyto maly, skusobny konflikt « na necisto», cez
rukojemnikov. Na viom sa obe strany preveria, vy-
hodnotia a potom moZno ena ostro» ani vébec ne-
péjdu. Napokon, moino prdave za cenu akéhost Ba-
vorska a akychsi Ciech bude zachrdaneny svetovy
mier. Nestoji td obef na to?

Supervelmociam nepochybne. A ndm — ndm to
uz bude moct potom byl v podstate lahostajné.

Cim viac na to myslim, tym viac sa mi v hrdle
zviera guda horkosti a hnusu. Bankovi lupici a
unoscovia lietadiel si berit rukojemnikov a ohrozu-
jii ich na Zivote proti ich véli, pomocou hrubého
nasilia. Supervelmoci to vsak robia podla vsetkych
diplomatickych pravidiel, na zdklade legdlnych,
pravoplatnych zmluv s prislusnymi rukojemnicky-
mi statmi. Zdd sa, Ze po tejto stranke je tu vsetko
v naprostom poriadku.

A predsa tomu nechcem uverit.

Ved to, o robi rukojemnicka vilada, znamend
v skutocnosti, e zveruje cast tizemia svojho stdtu
supervelmoci: tda s nim plne disponuje, fakticky ho
vynima z kompetencie poévodného majitela a
zriaduje si na viom svoje raketové zdkladne pod svo-
jim v podstate vylucnym komandom.

Ma na to rukojemnicka vidda prdvo?

Nemala by na to prdvo ani v tom pripade; keby
slo len o nejaké supervelmocenské sklady na zemia-
ky. Nic, nikto jej predsa neméZe dovolit, aby sa zrie-
kla svojej zvrchovanosti nad tou ¢i onou castou
uizemia svojej krajiny. A ona v danom pripade robi
predsa prave tolo. |

Pritom vsak vébec nejde len o ono nepatrné uze-
mie, vyraté zo zvrchovanosti. Cezel a jeho pro-
strednictvom fakticky ide o celi krajinu, o vsetok
Zivot v nej. So sithlasom na rozmiestnenie cudzich
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raketovych zdkladni na svojom uzemi dnes podpi-
suje kazdd takdto viada ortiel moZnej smrti nad
celou krajinou, nad vsetkym jej obyvatelstvom.
Winston Churchill to jasnozrivo predpovedal hned
v pociatkoch raketového sialenstva: v takom pripa-
de sa staneme nielem tercom, ale priam stredom
terca. Povedal to sice Anglicanom — a v tomito
zmysle ho velmi radi cituju aj u nds — ono to vsak
plati rovnako aj pre vsetkych ostatnych. Pravda,
plati to len podmienene, len pre pripad vypuknutia
poZiaru. .. Ale ved vsetky tieto zdkladne sa buduju
prdve pre tento pripad, pre to, aby sa stal co naj-
pravdepodobnejsi!

Ma na to akdakolvek vlada pravo?

Myslim, Ze vznikom jadrového overkillu nastala
vo svete kvalitativne novad situdcia, s ktorou nepo-
Citali klasické kompetencie vlad, zdkonnych zastup-
cov a predstavitelov [udu ci statov.

Doteraz vidy aj td najvyspelejsia demokracia di-
sponovala a disponuje za istych okolnosti Zivotmi
casti svojich obcanov: ked tieto okolnosti nastanu,
ma prdavo poslal ich na moZni smrt, teda vedome
ich ohrozif na Zivote. MIcky sa predpoklada, Ze to
urobi len v zaujme rei publicae, v zdujme celkuy,
ktory zastupuje, a to podla svojho najlepsieho vedo-
mia a svedomia. Doteraz vsak nikdy ani ta najtola-
litnejsia despocia modernej doby nechrozovala
priamo na Zivote vsetko obyvatelstvo svojej krajiny,
nedavala do osudovej stavky vsetok Zivot v nej. Ne-
rozhodovalo sa o pripusteni moZnosti totdlnej smrti
krajiny vébec, nekladla sa otdzka zodpovednosti za
absoltutnu hromadnit vraidu celého ndroda.

Hitler by sice bol nakoniec obetoval aj cely ne-
mecky ndrod, nemal vsak uz na to, nastastie, pro-
striedky a mozZnosti. Nanestastie, dnesné viady ich
maju. Ten, kto dnes posadi ndrod na raketové zad-
kladne, sa nachddza prdve v takejto situdcii. A via-
da, ktoré posadi svoj ndrod na cudzie raketové zd-
kladne, fungujiice na cudzie povely, sa potom pred-
sa nemdéze vyhovdral, e zodpovednost za jeho pri-
padni likviddciu bude padal na hlavu tych, co
k tejto likviddcii pristiipia. Kauzdlne prva a rozho-
dujiica je zodpovednost tych, €o na to svoje uzemie
prepozicali. Keby nebolo tych, nebolo by ani pred-
sunutych zdkladni, nebolo by teda ani co likvido-
var.

Takuto zodpovednost si vsak na svoje plecia ne-
moZe uz brat fiadna vidda, Ziaden parlament: pod-
statne tym prekracuju svoju kompetenciu. To uZ
predsa nie je rozhodovanie o obetovani nejakej casti
ndroda za predpokladané blaho jeho celku, ale o
obetovani samotného tohto celku, o jeho zrusent vé-
bec. Pre podobnit moznost totdlnej samovrazdy by
sa snad mohol rozhodnutl iba samotny ndrod ako
celok a aj to iba priamo, nezdstupne — a ani lym
som st nie celkom isty. V Ziadnom pripade sa vsak
prdvo na takéto absoliitne rozhodnutie neda delego-
val. - -

V tom je teda kvalitativna novost dnesnej situa-
cie. Md prdvo nejaka vildda riesit ju po starom a dat
si svoje. riesenie jednoducho odhlasoval v zastupi-
telskych zboroch?

Nie som sam, ¢o o tomto jej prave pochybuje.
Dokonca aj dnesnd bratislavskd Pravda s pozitiv-
nym akcentom uvdidza hromadné stainosti zdpad-
nych Nemcov priamo Ustavnému studu NSR: podla
nich «...stthlas spolkovej viddy s dislokdaciou tychto




novych utocnych zbrant sa prieci zakladnym ustav-
nym pravam, predovsetkym pravu na ochranu Zivo-
ta a osobnej nedotknutelnosti obyvate(ov NSR ».
Ano, je to presne tak aj pokial ide o moje tistavné
prava a o moju osobnit nedotknutelnost: necitim sa
v tomto ohlade menejcennejsi ako obyvatel NSR a
dufam, Ze ani moja vldda ma za menejcennejsieho
nepovazuje.

Iste, Americania a Sovieti st moZu na viastnych
uzemiach budoval celé siete raketovych sil, plnir
ich svojimi raketami s jadrovymi hlavicami a tak si
navzéjom vyhréz"at' a navzdjom sa ohrozoval. Nie je
mi to sice tieZ jedno, lebo sa_to koniec koncov tyka
aj mra a moéjho ndroda. Zial, nds sthlas zatial
k tomu nepotrebujii. Obe supervelmoci majit, ne-
pochybne, dost sil a prostriedkov na to, aby sa pri-
padne aj ndsilim zmocnili prislus"nj'ch rukojermnic-
kych krajin a vybudovali si na nich zakladne, aké
len budii chcief. Co vsak cloveka naplia uZasom, je
teroristovo usilie o e«dohodu» so svojim rukojemni-
kom: podla nej si rukojemnik musi svoje postave-
nie nad okrajom priepasti «zlegalizovar », prijal zav
viastnu zodpovednost a prejavoval zan vdaku voci
tomu, ¢o ho doH dostal.

Prave tdto morbidna zvrdtenost sa Ziada od nds,
od nasich rukojemnickych viad a parlamentov.

Orwell sice vo svojej otrasnej vizii «Tisicde-
u&t’sroosemdesfats"ryrfﬂ predvfdal velmi vela z toho,
co sa u nds dnes deje, ale nieco také sa ani jemu
neprisnilo.

Hoci by to asi bolo naprosto v duchu jeho vizie.

(Uverejnéno bez védomi autora.)

Taje sové‘gskéhor
KOSMICKEHO VYZKUMU

Podle zpravy agentury Reuter ze 17. ledna 1984
pozoruji Americané jiz delsi dobu zamaskovany
objekt na rampé kosmodromu Turatam v Kazach-
stanu. V prosinci 1983 byl vsak odmaskovan a
americka druzice vyfotografovala novy typ 88 me-
trii vysoké rakety, jez podle urcitych avah muze
vynést na obéznou drahu az 180 tun uzite¢ného
nikladu, coz by mohlo stacit i na cestu lidské
posadky k Marsu. Pokud se ovSiem nejedna o atra-
Py, coz nelze nijak vyloudit vzhledem k utajovani
a Spiénomanit v SSSR.

Kosmodrom v Turatamu zaZil jiz nékolik pecli-
vé tajenych katastrof. Neni to nic neprirozeného,
raketova paliva jsou latky vysoce vybusné, a neni
divu, Ze jedna nehoda stihala druhou, zejména
v pocatcich letu. Aniz se vSak verejnost néco do-
védéla. Pry je obéti na Zivotech mnohem vic, nez
se oficidlné udava. Americané fotograficky doku-
mentovali katastrofu v Turatamu roku 1969, kdy
zde explodovala raketa pri plnéni paliva pred star-
tem, v r. 1971 odstartovala raketa do vﬁe 12 kilo-
metri a pak se rozpadla na kusy. V r. 1972 byl
persondl odpalovaci zdkladny nucen znicit raketu
za letu dvé minuty po jejim startu. Posledni zna-
mou nehodu pripustil po mnoha dotazech sovét-

sky mluvci na tiskové konferenci v Moskveé, kdyz
uvedl, ze 26. zafi 1983 se na kosmodromu Tura-
tam, oficialné oznacovaném jako o stovky kilome-
tru dal lezici Bajkonur, udala blize nepopsana ne-
hoda, pri niz dva kosmonauti Gdajné vyvazli zivi,
ovsem Vladimir Ljachov a Aleksandr Aleksandrov
na Saljutu 7 nebyli vystriddni a museli na této
orbitalni stanici pobyt o 50 dni déle.

Sovétsky kosmicky vyzkum se priblizné od polo-
viny 60. let zameéril prevainé na ucely vojenské,
vyzvédné a hospodarské. Napadné stoupl pocet
druzic s velmi nizkou drahou, jez hned po jednom
obeéhu pristavaji, patrné se ziskanymi snimky.
Vzrostl také pocet typa druzic a druht drah, na
néz jsou vysilany, coz napr. dovoluje vyzkum vétsi
plochy planety. Zapadni odbornici upozoriuji, Ze
kosmické lodi typu Sojuz s lichymi poradovymi
cisly meély prevazné vojenské posadky a dkoly. Je
dokumentovana sovétskda zkouska o destrukci sa-
telitu (ispésna) a tak se ma za to, ze SSSR uz ma
néjakou protisatelitovou zbran, jakou chce nyni
dat budovat prezident USA Reagan. Sovétsky svaz
také dospél velmi daleko ve vyzkumu laserovych
paprsku, ovsem zatim se pry daji uzit jen na Zemi
v blizkosti velkych a tézkych zarizeni.

.jes..

JSOU TAM LVI?

Diouheé Thuty vydavani publikaci u nas jsou znd-
mé. Léta trvd od odevzddnt rukopisu, nef kniha
vyjde, a situace neni lepsi ani ve vyddavani map.
Chodime podle map, které uZ neplati, kde mdme
znacenou cestu, je ve skutecnosti rozorané pole, kde
nemame nic, ddavno vede ddlnice, jesté 7e mame
néjaké ty zkusenosti a neztratime se.

Tim chvdlyhodnéjsi je tedy pripad, kdy nase poly-
grafie osvéddila pohotovost tak mimordadnou, aZ se
taji dech. Vidyl je to zcela neddavno, co imperialisté
zacali v Evropé rozmisfovat rakety, a teprve potom
samozrefmé jsme zacali s pripravami odvetnych
opatreni, ale to misto, kde jsme taky zacali, uZ je na
mapé Okoli Prahy, vydané v prosinci 1983, vyzna-
ceno!! Tedy vlasiné oznaceno osleplym mistem, ani
1o zndmé ahic sunt leones» tam neni, Kde by se
taky vzali lvi v nddhernych brdskych lesich na
Chouzave a u KniZecich studdnek, kudy vedla rada
znacenych cest 7 Dobrise pres hrebeny a uZ neve-
dou, kde cervené znacend hrebenovka najednou
neni a po pdr kilometrech zase najednou je, kam se

chodilo na pochody a na houby a ui se chodit

nebude. Jen pdr znackartt bude mit na jare praci
s rusenim znacek a ukazatelis, které zatim jesté
ukazuji, i kdyZ vlastné nemaji.

Pecovatelé o Zivoini prostredi budou mit ulehle-
nou péci o dosud krdsny kus zemé u Prahy, pecovat
tam budou jini a jinak. Jedno mi pordd neni jasné:
jak pri téch dlouhych polygrafickych lhutdach mohly
ty pldany imperialistu vyjit tak véas najevo. Ale zato
jsme vdécni, Ze vcéas vime, kam nesmime. Treba
tam lvi jsou, to uz se nikdo nedovi,

Turista
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DOPIS EDWARDA THOMPSONA
JAROSLAVU SABATOVI o0 miru,
mirovem hnuti a lidskych pravech

V radé zemi vychazeji nebo uZ loni vysly broZury shrnujici dokumenty Charty 77 o miru, mirovém
hnuti a lidskych prdavech a clanky autoru z prostredi Charty o téchto otdazkdch. V nakladatelstvi INDEX
v Koliné n.R. nyni vychdzi eské vydani téchto dokumentu a prispévku.

Mezi Chartou 77 a zapadnim mirovym hnutim probiha vymeéna dopisu od prosince 1980. Z ceskoslo-
venské strany byly nejdriv uverejnény pod pseudonymem Vdclav Racek, ze zapadni mu odpoveédel historik
Edward P. Thompson ;edna z vyznacnych postav hnuti v Anglu Na jeho dopis z uinora 1983 odpovédél
v dubnu tého? roku signatdr Charry 77 dr. Jaroslav Sabata. V zdvéru rekl:

« Carola Sternovd napsala. .. Ze strategie boje za lidskad prava se bude muset zménit, zméni-li se déjin-
nd situace a jeji perspektivy. Nuz"e, to se stalo. Dejinnd situace se zmeénila definitivne. Jednim 7 novych
fenoménu je i vznik vlivného nezavislého mirového hnuti. Vyvstala pred nami. . .vyzva vypracovat spolec-
nou a ucelenou strategii demokratické premeny Evropy. Jsem vdécny za velky krok, kitery jste v tom sméru
se svymi prdteli udelal. »

Otiskujeme ve zkraceném znéni odpovéd prof. E. P. Thompsona na Sabativ dopis. Je psdna v tnoru
1984 a uvodem cituje nékteré dalsti myslenky loviského dOpzsu dr. Sabaty. Néazory vyslovované prof. Thomp-
sonem davaji nahlédnout do myslenkového svéta mnoha, ac ne vsech, aktivistit mirového hnuti na Zépade.
Reprodukujeme je tak, jak byly vysloveny, i kdyZ — ¢i pravé proto, Ze — ne u vsech ceskoslovenskych
ctenaru doma nebo v zahranict dojdou plného souhlasu. Tim cennéjsi se nam jevi jako latka k dalsimu
promysleni mirové tématiky a k diskusi o ni.

Vazeny Dr. Sabato,

Loni v dubnu jste byl tak laskav a obratil se na mne otevfenym dopisem. Jestlize odpovidam az
nyni, je to ze dvou duvodu.

Prvni divod je, Ze na Vas zavazny dopis nebylo mozno odpovédét jinak nez jedinym slovem: ANO!
Byl to vitany a kladny SIgnal volajici po spolecné strategii na Vychodé i na Zapade

Stejné jako mnozi z nas v zapadnich mirovych hnutich, poukazujete na to, Ze «opravdu potrebuje-
me spoleé¢nou strategii premeény Evropy v jeden celek». Toho viak lze dosahnout pouze «demokratickou
preménou», kterd bude obsahovat radikalnéjsi proces nez ten, ktery se obycejné spojuje s terminy
«uvolnéni» (détente) nebo «konvergence».

Popisujete uvolnéni jako «dozivajici, ale nutnou meziepochu, jez byla zakotvena v relativni stabilité
obou systému v jejich povalecné podobé». Byla to omezenda reakce na krize vyvolané napétim studené
vilky. Nicméné, protoZe, se tato reakce nedotvkala prfimo podminek, z kterych toto napéti vyrostlo,
pohybovala se povalecnd historie mezi uvolnénim a zvySenym napétim. A v dlouhodobéjsim vyhledu
«platz, ze cela povalecné historie naseho kontinentu je skutecné v jistém smyslu historii jeho militariza-
ce a ze konce nemuzeme dohlédnout, pokud se budeme pohybovat v ramci «malého» obratu ke sblize-
ni». « Mirové souziti se faktlcky méni v nemirové». |

Vysledkem musi byt mir nebyti. Co ve skuteénosti konverguje (ale ke srazce) pod zboznymi pranimi
« konvergence», jsou jaderné rakety a vojenské struktury obou bloku.

« Novodemokratickd » zména, ve kterou doufate, by pak byla «konvergenci zcela jiného typu: sblizu-
ji se pocetné iniciativy, hnuti a rdiznorodé sily, pusobici v tradiénich a netradiénich, politickych, polopo-
litickych i «nepolitickych» seskupenich, jez se podileji nebo mohou podilet na velkém obratu k demo-
kratickému miru». Dlouhodoba strategicka perspektiva této zmény « tkvi v pozadavku zbavit se nedemo-
kratického dédictvi povalec¢ného socialné politického usporadani, prekonat rozdéleni Evropy na dva pro-
tikladné systémy, uméle rozdélenou Evropu sjednotit!»

Co je vic, takovou zmeénu nevidite v «eurocentrickém» kontextu, nybrz jako takovou, ktera by se
obratila proti nadvladé militarismu na celém svété. « Novy demokraticky obrat v Europé by radikalné
prohloubil demokraticky vyvoj celého prumyslové vyspélého Severu — tedy i Spojenych stat a Japon-
ska.» Toto by pak mohlo uvolnit «nepopsatelné mohutné zdroje pro reseni globalnich problému lid-
stva», a polozilo by zdklady pro novy mezinarodni ekonomicky rad bez vykoristovatelskych vztahu mezi
Severem a Jihem. Takto by demokratickda preména Evropy mohla prispét ke zméné «strategického
pudorysu celého svéta, a tedy i postaveni obou supervelmoci v ném ».

Doufam, Ze jsem zde spravné vystihl zakladni rysy Vasi podnétné tvahy. Kdyby byla psana ne jako
dopis, ale jako modlitba, mohl bych k tomu pouze dodat slovo «tAmen». A Vy byste mi byl sotva podéko-
val, kdybych Vam byl poslal zpét do Brna jen toto.
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Byl zde viak jesté druhy divod, pro¢ jsem se opozdil se svou odpovédi. Od doby, co jsem obdrzel
vas dopis, odvijel se pfed naSima o¢ima pomaly a predvidatelny zly sen. Dostal jsem Vas dopis v cervnu
minulého roku, zrovna kdyz volby v mé zemi daly moc vladé, ktera si pevné predsevzala rozmistit zde
rakety o ploché draze letu — a ocejchovat britské mirové hnuti skrze kazdy oficialni organ a cetné
neoficialni sdélovaci prostredky jako védomého nebo bezdééného zastiance sovétskych zajmu.

Mezi éerviem a prosincem se zly sen odvinul. VSechno, pred ¢im jsme po vice nez tfi roky varovali,
se stalo skuteénosti podle nasich nejhorsich predpovédi. Supervelmoci a jejich satelitni staty dokonale
sehraly pridélené Glohy ve studené valce. Milionové demonstrace v zapadni Evrope a severni Americe
nebyly schopny vysledek zménit. A jak jsme taktéz predpovédeéli, sovétské vojenské vedeni na to reagova-
lo timtéZ pomatenym slovnikem konfrontace a «rovnovahy» a okamzité prikrocilo k rozmisténi novych
raket nejen na sovétském Gzemi, ale také — jako by napodobovali NATO ~— na tzemich nckterych ze
svych satelitnich stata VarSavské smlouvy.

Od té doby, co jsem obdrzel Vas dopis, se situace na naSem kontinenté, ba na celém svét€, zhorsila.
Bloky se proti sobé uzavrely. A tim se také uzavrel onen uzky politicky prostor, skrze néjz se dala
zahlédnout Vase kladna perspektiva «demokratického miru».

Prospéch z této situace maji bezpeénostni organy a zatrvrzeli ideclogové na obou stranach. Je to
proces obapolny, ktery dlouho zname. Pokud, jak fikate, je povdlecna historie naseho kontinentu historii
jeho militarizace, pak se soupefici zapasnici, vzajemné zaklesnuti do svych atomovych ramen, jeden dru-
hému stale vice podobaji. I vyrazivo souperi vykazuje neprijemnou podobnost. Po ¢tyri roky nas stou-
penci NATO ujistuji, Ze rakety Pershing a s plochou drahou letu jsou vynucena a nezbytna opatreni
«obrany» proti expanzionistickym snaham sovétského bloku. A ted ¢tu, ze vas denik Prace (14. prosince
1983) vyzval étenare, aby podporovali « vynucena a nezbytna opatfeni predsednictva Ustredniho vyboru
KSC a vlady CSSR proti hegemonistickym snaham a zastrasovani ze strany Reaganovy vlady a jejich
spojencu v Gtocném paktu NATO».

Podle mého nazoru nesou odpovédnost za tuto nejnovéjsi eskalaci zadvodu ve zbrojeni z velké casti (i
kdyz rozhodné ne vyluéné) mocnosti NATO. Ale nic nezpusobilo takovou bolest mnoha zapadnim miro-
vym aktivistim jako zptsob, kterym vysledné vzajemné uzavreni blokt vedlo k dalsim omezenim obcan-
skych prav nasich pratel na Vychodé. Se smutkem jsme se dovidali o zakrocich i proti nezavislym miro-
vym aktivistim na vasi strané. A povaZujeme nase vlastni studenovaleéniky za spoluviniky téchto nasled-
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TakZe moje odpovéd Vam musi byt pesimisticka. Pisete, Ze « vyvstala pred nami v celé své vyznam-
nosti vyzva vypracovat spoleénou a ucelenou strategii demokratické premény Evropy». Souhlasim.
Amen. Ale linka mezi stratégy na Vychodé a na Zapadé uzZ ted slabne a zatemnuje se clektronickym
rusenim. Kde zacCina nasSe strategie? |

Necht tedy zacne u raket jiz umisténych: u $S-20, u prvnich raket s plochou drahou letu a Pershin-
gll; a u pripravovanych, SS-22. Tak. Vime, Ze Evropa uz prochazi adolim stinii smrti. Snad bychom nyni
mohli odlozit dohadovani o raketach a pokusit se jit za rakety a zjistit, co je dostalo tam, kde jsou. Oc jde
v dnesni studené valce? Z jakych ideologii a z jakych struktur tyto nové zbrojnice neustale vyristaji?

Zapadni mirové hnuti bylo po nékolik let tak zabriano do otazky atomovych zbrani samotnych a
jejich nicivé sily, Ze se tim moZna nechalo hypnotizovat a odvratilo se od dalsich politickych otazek.
Nemyslim si, Ze bylo $patné byt takto zabran. Atomové zbrané a vojenské moznosti jimi otevrené jsou
Silené nebezpedné. Nase mysleni musi vychazet z védomi tohoto faktu.

Ale zapadni mirové hnuti se ted diva na konfrontaci bloklt z nového thlu. Ukazalo se zcela jasné, ze
je nutné uvazovat i o raketach ve svétle politickych symboli. Jsou zde samoziejmé symboly «tvare» a
«postoje » v konfrontaci supervelmoci. Ale — a toto je jesté podivnéjsi — staly se také symboly vnitfnich
politickych konfrontaci uvnit¥ obou bloki a uvnitf narodi. Na urcitém stupni se stalo nutnosti vnutit
rakety s plochou drahou letu a Pershingy zadpadni Evropé, ne pro néjakou evidentni «sovétskou hroz-
bu», nybrz aby byla vyjadifena «jednota NATO» a nadvlada vojenské sily Spojenych statt nad jejich
evropskymi spojenci. A vladnouci skupiny v téchto zemich (zejména v Britanii a zdpadnim Némecku)
potfebovaly prosadit rozmisténi téchto raket, aby zpusobily vlastni domaci opozici, ¢ili mirovému hnuti,
vefejnou porazku. V tomto symbolickém smyslu nemiri tyto rakety na vas, nybrz na nas.

Sovétské odvetné rozmistovani raket, které probiha nyni, uZiva stejného symbolického slovniku.
Jejich rakety jsou také symboly «tvafe» a «postoje» viiéi zemim NATO. Jsou vSak rovnéz symboly «jed-
noty Varsavského bloku», a demonstrace a petice vérnosti na jejich podporu maji prehlusit jakékoli
pochybujici hlasy, ne na této strané naseho rozdéleného svéta, nybrz na vasi vlastni. Takze v tomto sym-
bolickém smyslu budou rakety SS-22 namifeny v prvni fadé ne proti NATO, ale proti jakymkoli snaham
o vétsi autonomii vichodni Evropy. V tomto smyslu se jevi rakety obou stran jako kulisy, které se opira-
ji jedna o druhou, aby upevnily stéle vice iracionalni rozdéleni naseho kontinentu, jen abychom si (kdy-
by byly kulisy odstranény) nepadli do naruci. | | |
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Dnesni studena valka je navyk, ktery nam zustal z minulosti; a je to navyk, jemuz propadly viad-
nouci $picky na obou stranach, nebot citi, ze jeho kontinuita je nutna k ospravedinéni a obhajobé jejich
moci. A propadly tomuto navyku do takové miry, zZe asi skutecné véri, ze « brani» prospéch svych spolec-
nosti. Na obou stranach se formalné prohlasuje za zadouci vzajemna dohoda o rozpusténi NATO a Var-
savské smlouvy. Ale kazdy vi, Ze jsou to jenom prazdna slova. Jakmile se objevi na jedné nebo druhé
strané skutecny krok v tomto smeéru, je okamzité zavrien jako «destabilizujici» a jako rouhani velké
posvatné krave, které se mame vsichni klanet a kterou mame uctivat — Rovnovaze. Jeji Svatosti, Rovno-
vaze, obétujeme nase malé svobody a odvadime ji stdle vétsi zapalnou obét v podobé dani.

Tato posvatna krava byla prvorozené tele jiné veliké Kravy, kdysi uctivané pod jménem «Jaltas».
Jako historik bych namitl, Ze toto jméno nebylo nikdy presné. Vime vsak dobre, ¢eho se dnes «Jalta»
stala samoznakem. Toto slovo je, jak rikate, «kontroverzni». Oznacuje povale¢nou dohodu, kterd nam
odkazala rozdéleni Evropy, jak je zname dnes: rozdéleni nejen zemépisné a politické, ale i ideologické a
kulturni. Kratce receno, «Jalta» je uctivina — nebo proklinana — jako mama Rovnovihy.

Souhlas sovétskych vudcu s helsinskou dohodou byl vykoupen neodvolatelnym a nedotknutelnym
uznanim «jaltskych» hranic. Tento ustupek byl nesmirné zadouci pro vliadnouci skupiny v Sovétském
svazu, které po léta znepokojovala rétorika Johna Fostera Dullese a jinych o «zatlacovani» sovétské
moci, i ruznymi dobrodruzstvimi a tklady, které strojily na vasi strané svéta zapadni vyzvédné sluzby. A
byl jesté vic zadouci pro nekteré z téchto viadcl, protoze si dobre uvédomovali vratkost své moci.

Z toho vyrostl stereotyp — Ze «Jalta» je dohodou zoufale Zadouci pro sovétsky blok, ale jen velmi
neochotné prijatou viadci NATO, z oportunismu nebo v zajmu uvolnéni. A ideologové na vasi strapné
sveéta prispéli do velké miry k veérohodnosti tohoto stereotypu. Nékdy to vypada, jako kdyby povazovali
pouhé vysloveni jména «Jalta» za «provokaci» a za studenovalecnické stvani v duchu Johna Fostera
Dullese. A trvaji jako na podmince jakékoli diskuse na tom, Ze nedotknutelnost urcité historické dohody
o hranicich a sférach vlivu zaroven tvori ziruku nezrusitelného charakteru uréitych soudobych politic-
kych systému (kazdého pouze na jeho puli svéta).

Cokoliv jiného se povazuje, jak rikate, za «volani do zbrané». Na zapadni pilce Evropy miiZeme
occkavat dalekoséhlé politické zmény: a bylz jsme uz sveédky takovych zmeén, dcsazenych vys;pele a
témér bez krveproliti, ve Spanélsku a v Recku. Ale jakakoli politicka zména na vasi strané — i jen zmé-
na, kterd rozsifovala a naplnovala schopnosti demokratické socialistické spelecnosﬂ jakou slibovalo byt
Pra.?,ské jaro, -— je zcela nepripustna jako urazka Jeji bozské trvale se pasouci Svitosti.

Ja sam jsem mél o téchto vécech roztomilé diskuse s predstaviteli oficialnich «mirovych vybor{i»
z vasi strany. Konverzace probiha zhruba takto: Nejprve se vsichni shodnou, ze by bylo skvélé, kdyby se
rozpustilo jak NATO, tak VarSavska smlouva — samozrejmé zaroven a vzijemnou dohodou, mozna po
néjaké schiizce na nejvyssi trovni za pét set let. Vyborné. Poté néjaky neukaznény zapadni predstavitel
navrhne, Ze by mozna lidé (nebo mirova hnuti) na obou stranach mohli zacit rozpoustét bloky ted, tim,
ze by otevieli hranice vyméné lidi a ideji, a Ze by se také jednotlivé narody (jak na Zapadé tak na Vycho-
dé) mohly zadit vymariovat ze svych bloku drive, nez uplyne pét set let. Nacez rozhovor zamrzne. Rekne
se nam, ze uvadime nepatfiéné otazky, které nemaji «nic spole¢ného» s otazkami miru nebo atomového
odzbrojeni — otazky, které predstavuji zasahovani do «vnitrnich zalezitosti» Varsavského bloku. Dokon-
ce protoZe mame nepatfiény zvyk klast takové nemistné otazky, jsme ja i organizace, kterou zastupuji
(European Nuclear Disarmament — Evropské jaderné odzbrojeni), povazovani za agenty C.1.A.

A presto, jakkoli silné se nékteri z vasich mluvéich snazi tento stereotyp utvrdit, myslim si, Ze se
myli. Pravy historicky vyznam «Jalty» je daleko dvoustrannéjsi, nez se domnivaji. Nemohou uz byt
«vnitfni zalezitosti» jednoho bloku, které se netykaji obcand druhého bloku. A podivame-li se malicko
pod povrch rétoriky ideologu NATO, zjistime, Ze nejsou o nic méné poplatni blahoslavené «Jalté» a jeji-
mu posvatnému teleti, Rovnovaze, nez jejich protéjsky ve Varsavské smlouve.

Nebot Jaltska dohoda ve svém piném historickém vyznamu, nejen zakotvila sovétskou vojenskou
pritomnost ve vychodni a stfedni Evropé. Povolila také velmi mocnou hegemonickou pritomnost Spoje-
nych stati v zapadni Evropé — pritomnost, ktera vzdycky ovladala porady NATO a ktera se s kazdym
desetiletim stavala vice dominujici soubézné s hromadénim atomovj’zch zbrani.

Vim dobre — mohu Vas prerusit, neZ mé zastavite? — Ze tyto dvé pritomnosti Jjsou ruzného razu.
Ponechame-li stranou pfipad Recka (1945-48), pritomnost USA nenastolovala rezimy svého vybéru
vojenskou silou. Ale i kdyz operovala jinak a pod jinymi omezenimi, byla to nicméné prltomnost velmi
mocna a zkreslujici.

Rozhodné to nebyla pritomnost napomadhajici pokroku \ hdskych pravech Koexzstovala zdarile
s totalitirnimi reZimy v Portugalsku a ve Spanélsku a s vojenskymi rezimy v Recku a Turecku. Je
pravda, Ze Ziddné americké tanky nebyly v Madridu nebo v Aténach, aby znemoznzly Rekim a Spane-
lim zbavit se tyranie. Uznidvame to s dlevou, ale zaroven zaznamenavame, Ze Spojené staty nedaly naje-
vo Zadnou takovou zdrzenlivost pokud jde o primou vojenskou intervenci v Latinské Americe a Asii.

Avsak americka vojenska pritomnost na nasem kontinenté zastava velice silna i témér ctyficet let po
druhé svétové valce. Co zde americka vojska délaji? Jak dlouho tu maji povoleno setrvat? Americkeé
vojenské, letecké a namorni zdkladny existuji ve Spanélsku, Italii, Recku, Turecku, Holandsku, Belgii,
Norsku, na Islandu, a v zapadnim Némecku a Britanii jsou jich tucty. Americké vale¢né lodi (nekter_e
s nukledrnimi zbranémi) hlidkuji ve vodach Stredozemniho more a severniho Atlantiku. Jedna americka
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flotila ted kriZuje podle pobrezi Libanonu a ostfeluje tizemi té nestastné zemé. Rakety s plochou drahou
letu a rakety Pershing na naSich dzemich jsou vlastnény a Fizeny americkymi posadkami.

Toto je druha stranka Jaltské dohody, zarlivé branéna ideology NATO. Jednou z¢ strategii, které se
zapadni mirova hnuti pokouseji prosadit, je postupné odstranéni tfecich ploch na nasem kontinenté zii-
zenim bezatomovych pasem — v Pobalti, na Balkdné, a pasma nebo bezjaderného koridoru ve stfedni
Evrope.

Je mozné namitnout, ze takova pasma by byla pouze «symbolicka»; jenze slovnik raket a «odstrase-
ni» je rovnéz symbolicky. Pro¢ by mél hrat tu nejlepsi muziku dabel? Nam se libi hudba symbolt demi-
litarizovaného kosmického prostoru a odstranéni trecich ploch. Kazdy navrh musi byt samozfejmé
peclivé prozkouman; kde jen mozno (jako napr.na Balkdané) musi zahrnovat patriéné koncese z druhé
strany a neposkytovat vyhody pouze pro jeden blok; zakaz atomovych zbrani musi byt pokud mozZno
doprovazen postupnym staZenim konvencnich sil; a takto vymezeny prostor by se mél zaroven stiat pro-
storem pro plynulejsi pohyb lidi a ideji, prostorem, v némz by se mohly opravit rozervané tkané Evro-

pY.

Je pozoruhodné, ze viidcové NATO zaujali nepratelsky postoj ke vSem takovym navrhim od podatku
do konce. Pro¢? Domnivam se, Ze proto, ze v nich vidi ochrozeni oné druhé stranky «Jalty»: to jest nevy-
slovovaného ale zelezného predpokladu, ze kazda ¢ast Evropy, kterd nelezi na vychod od jaltske délici
cary, musi byt vtazena vSemi prostredky do vojenskych a diplomatickych struktur hegemonie Spojenych
statu.

Tato druha strana Jaltské dohody je také povaZovana za nenarusitelnou. Kdyz byly stockholmské
konferenci predlozeny Svédské navrhy na bezatomové pasmo ve stfedni Evropé, zapadonémecky statni
tajemnik v ministerstvu zahranicnich véci Alois Mertes namitl, Ze takovy koridor «by nebyl sluditelny
s nedelitelnosti izemi evropsko-americké aliance». A jiny zapadonémecky éinitel napomenul Svédsko,
za «nebere v tvahu Zivotné dulezité bezpeénostni zajmy ¢lenskych stati Atlantické aliance» (New York
Times, 21.1.1984).

Takové predpoklady pusobi i v pozadi stockholmské konference. A vypada to, ze z ni udélaji fra-
sku. Potom, co miliény lidi demonstrovaly, taborily v zimnich nocich, poFadaly konference, uverejnily
pronikavé rozbory a radikalni navrhy, statnici Evropy a Ameriky se koneéné sejdou a hraji stinohru nad
prazdnym poradem jednani. |

Stinohra statnikit NATO je nejvétsi skandal. S tvafemi ovénéenymi mirumilovnymi asmévy navrhu-
ji, aby se porad jednani (ktery musi konferenci zaméstnat po dva roky) omezil na technické, «divéru
vytvarejici» kroky, jako napriklad, ze jedna strana oznami druhé sva vojenska cvi¢eni. Abychom dosahli
miru, budeme jeden druhému peclivéji sledovat vileéné pripravy.

Statnici z vasi strany prisli naopak s trochou realismu a naznacovali ochotu k navrhiim pifimére-
nym velikosti problému. Nemam namitek proti jejich navrhiim na symbolicka smifFliva gesta (deklarace
o prislibu nepouziti atomové zbrané jako prvni ¢i smlouvy o nettodeni); zapadni mirové hnuti také vita
jejich podporu nasim vlastnim navrhim na vytvareni bezatomovych pasem nebo koridorit, za podmin-
ky, ze tyto navrhy budou zahrnovat soucasné tustupky obou stran.

Tyto navrhy by se jisté uplatnily v procesu ozdravéni Evropy, a doporuéuji, aby se staly soudasti
nasi spolecné strategie. Avsak, jak dobre vite, néco k nim musi byt dodédno, a to by se mélo dodat hned,
jesté nez bude dosazeno jakékoli dohody mezi staty. Ozdravéni Evropy nemusi éekat na podpisy
z Kremlu nebo Pentagonu. Jak sdm rikate, «uvolnéni nepovede k rozpusténi vojensko-politickych blo-
ki, nerozvine-li se politicky dialog, jenz bude «pferustat» v novy politicky blok». Zkratka, viména ideji
a osob a politicky dialog mizZe predchazet jakékoli smlouvy a je nutnou podminkou pro nastoleni
duvéry.

Toto neni volani po «revizi» «hranic Jalty». Je to volani po tom, abychom déle neéekali na dohody
mezi supervelmocemi, nybrz abychom tyto hranice otevreli, Ci jesté lépe, ignorovali je: abychom odmitli
uznat tyto ideologické fikce a jednali tak, jako by tyto namatkou nacrtnuté hranice neexistovaly. Co nam
v tom brani? Za prvé to, Ze statnici a statnice (nebof rozhodné nesmime zapominat na pani Thatchero-
vou a pani Jeane Kirkpatrickovou) obou stran jsou ti posledni, kdo jsou schopni zapocit toto ozdravéni,
nebot jejich samotna funkce je jim predepsdna ritudly studené valky. A za druhé tomu brani strach
z nekontrolovanych socidlnich ci intelektuilnich zmén a z mozné nasledné «destabilizace»: strach, kte-
ry zije v hrudich vladcu na obou stranach.
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- Jestlize NATO bylo nejhorsim hrisnikem v licitaci zbrojeni a ve slovniku vojenskych hrozeb, pak
musime udélit cenu za aktivitu v potlaceni transkontinentalniho dialogu vladciim Var$avské smliouvy.
Pravdépodobné chtéji sice dosahnout uréitého atomového odzbrojeni, ale ziroven se snaiZi, aby kazdy
nastroj ideologického zbrojeni a kazda barikada proti proudu ideji zistaly na svych mistech. Mohou byt
sice pro bezatomovy koridor ve stredni Evropé, ale zaroven budou chtit, aby to byl koridor dost Siroky
na to, aby se véc svobody a véc miru nikdy nesetkaly. Kdyz jsem pred chvili napsal, Ze bychom méli na
Vychodé i na Zapadé jednat tak, jako by hranice, jez nas rozdéluji, neexistovaly, byl jsem si védom, Ze
budete ¢ist ma slova s ironickym tismévem. Je snadné psat tato slova ve Worcesteru; je tézsi ist a piiji-
mat je v Brné; a nejtézsi ze vseho v Moskveé, o | e

Doufam, Ze spolu souhlasime v mnoha z téchto véci, i kdyz nase «spole¢na strategie» zlistava neja-




sna. Jestlize jsem Vadim vyvodim dal jiny ddraz, je to v mém trvani na tom, 7ze «Jalta» ma dvé strany a
e nelze rozuzlit jednu stranu bez rozuzleni strany druhé. Nase spoleéna strategie musi byt oboustranna,
lidé na obou stranach to musi chapat a naudit se vitat a podporovat iniciativy druhé strany.

I kdyZ ona posvatna krava, Rovnovaha sil, je nesmyslna ve sveé vojenské podobé (v dobé, kdy nadby-
tek zbrani na obou stranach prekraduje lidské chapani), obavam se, Ze v nasi politické strategii na ni
budeme muset brat jisty ohled. Nebot vladci nepfatelskych bloki se budou snaZit obratit jakoukoli lido-
vou iniciativu ve sviij prospéch. V kaZdé fazi naSeho spoleéného zapasu se musime snazit odeprit vyho-
du jak jednomu tak druhému bloku, i kdyZz to bude vyZadovat velkou trpélivost a sebezapreni.

To, 3e se nepodafilo dosihnout této spoleéné strategie, prispélo k porazce (jakkoli do¢asné) dvou
nejmohutnéjsich lidovych iniciativ v poslednich tfech letech: polské Solidarity a odporu na Zapadé pro-
ti modernizaci NATO. Jde o sloZité otazky. Reknu pouze, ze ti ideologové NATO, ktefi oslavovali aspéchy
Solidarity, zdrovefl uéinili co mohli pro jeji zniCeni tim, Ze se snazili tezit z jejiho zapasu, a tim, ze uspi-
%ili rozmisténi raket s plochou drahou letu a Pershingi. I francouzska verejnost, ktera velkoryse prispé-
la polskému lidu potravinami a léeky, mu mohla pomoci vice, kdyby — jako symbolické gesto k uvolnéni
napéti mezi Vychodem a Zapadem — byla demontovala cast své vlastni force de frappe (iderné sily).
Aviak ani jediny zapadni statnik tehdy neprisel s myslenkou, ze obcanské svobody v Polsku stoji ale-
spofi za jednu demontovanou zapadni atomovou zbran.

To je tvrda logika. Myslim si v3ak, Ze je realisticka. Bylo snad pravdépodobné, ze by Sovétsky Svaz
nechal sviij vliv v Polsku potichu vyprchat v dobé, kdy se americka ofenzivni vojenska pozice v zapad-
nim Némecku neustale zvySovala? V tu chvili jsme méli, jak na Vychodé tak na Zapade, vyuzit stavajici
situace k prevraceni nasich politickych svétd naruby, v usili nastolit novou variantu starého planu Ada-
ma Rapackého, podle niZ by demilitarizované padsmo zahrnulo nejen Polsko, Ceskoslovensko a NDR, ale
také zapadni Némecko. Domnivam se, ze pouze za podobnych podminek je pravdépodobné, Ze by se Vas
druhy potadavek — mirova smlouva fesici status obou némeckych stath — mohl splnit. Neni snad zrej-
mé, Ze za vétdi polskou autonomii se musi zaplatit urcitou vojenskou koncesi ze strany Zapadu? A presto
v roce 1981 témeér nikdo v Polsku, témér nikdo na Zapadé nehledél tim smérem. :

V roce 1983 narazilo zapadni mirové hnuti na tutéZ netaprosnou logiku. Verejné mineni kolisalo
cely rok. Co rozhodlo v nas neprospéch, nebyla jen Gcinna propaganda nasich vlad, ale také nadbytek
raket SS-20. Nedistancuji se od téch sloZek zapadniho mirového hnuti, které volaly po «jednostranném»
zastaveni rozmistovani jadernych raket na Zapadé; naopak, jsem presvédcen, ze pouze takovéto jedno-
stranné iniciativy jednou skuteéné zahaji vzajemny proces odzbrojovani. Nicméné zde musi byt vérohod-
na nadéje, ie takovy vzijemny proces bude nasledovat a Ze odzbrojovaci kroky jedné strany nebudou
pouze vdééné spolknuty stranou druhou, aby zvétsily jeji vyhodu.

Tato vérohodnost mtize vyplynout ze dvou pramenii: z iniciativ stati a z iniciativ obCanu. Co se
prvniho pramene tyce, jsem stéle piesvédcen, Ze kdyby byl Sovetsky svaz prred listopadem 1983 reagoval
na pozadavek zapadniho mirového hnuti, aby zacal odstrariovat nekteré ze svych nadpocetnych raket
SS-20, byl by tlak vefejného minéni na Zapadé zastavil rozmistovani jadernych zbrani NATO. Avsak, jak
vime, sovétiti vladci, hledici na svého velmocenského protivnika pres hlavy Evropanu a zameéstnani svou
vlastni «tvafi» a «postojem», nechtdji mit «nic spolecného s jednostrannym odzbrojovanim». V tomto
&lanku viry si byli ctitelé Bozské Rovnovahy vidycky zajedno.

Co se ty¢e druhého pramene (iniciativy ob¢ant): vlivné Casti zapadni verejnosti se nas pristup k od-

zbrojeni zdél «jednostranny», protoZe nikde na Vychode nevidéli srovnatelna hnuti, ktera by mohla

zabranit vychodnimu militarismu v jeho zneuZiti k vlastnimu prospéchu. Tuto nediuvéru posilovaly
ditkazy o persekuci téch nezavislych hnuti a hlasii na vasi strane, které nam nabizely otevreny dialog:
persekuci, ktera nabyla velkého symbolického vyznamu. Vérim, ze takové mirové sily existuji, i kdyz se
mocenské struktury snafi je zakryvat, a Ze budou nabirat v roce 1984 na sile. A jakmile se objevi skutec-
né transkontinentalni mirové hnuti, bude nag cil, dosazeni «demokratického miru», na dosah ruky.

e
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Oba tyto priklady ukazuji, Ze spolecna strategie, kterd se snazi ozdravit nemocnou tkian Evropy,
musi vyvijet tlak na struktury a ideologie na obou stranich. Povazuji za nezbytné to vyslovné zdiraznit
zvlasté nyni. Americky statni tajemnik George Shultz pfinesl totiz vlastni prispévek k nasi diskusi ve
svém tvodnim proslovu na stockholmské konferenci. Rekl: «Chtél bych, aby bylo naprosto jasné, ze
Spojené staty neuznavaji umélé rozdéleni Evropy za legitimni. Vsichni vime, Ze toto rozdéleni je podsta-
tou problému jak evropské bezpeénosti, tak i lidskych prav v Evrope.» Hovoril dale, v jazyce neprijem-
né podobném naSemu, o «umélé prehrade, ktera kruté rozdélila tento velky kontinent — a dokonce
bezcitné rozdélila jeden z jeho velikych naroda». ~

Byl to zlomysiny projev. Byla to vskutku — abych pouiil slova az prili§ omilaného vasimi ideology
— «provokace». Pouhy mésic po rozmisténi raket s plochou drahou letu a Pershingu, jez rozdélily
Evropu jesté krutéji a Némecko jesté bezcitnéji, to byl proslov nanejvys pokrytecky, jehoZ cilem bylo
rozdéleni Evropy prodlouZit. Nebot Spojené staty maji ve vychodni Evropé velmi maly zajem o cokoli
jiného nez o vméSovani a prilévani oleje do ohné. A i to je podrizeno dilezitéjsim cili, ktery nyni lezi na
srdci prezidentu Reaganovi a Georgeovi Shultzovi, totiZ vareni americké volebni polévky.

OkamZitym diisledkem Shultzova projevu bylo, Ze ztizil nase dsili najit spole¢nou strategii. Upozor-
nil totiZ vaSe bezpecnostni organy na bojovniky za lidska prava na Vychode jako na mozné spojence téch

30




sil na Zapadé, které se stale koji nadéji, Ze bude mozné «Jaltu» zvratit. Projev jako by byl mél zasahovat
do zilezitosti téchto bojovniku a pridat k jejich tézkostem. Zaroven vyvolal projev u nékterych ¢lent
zapadniho mirového hnuti velké znepokojeni. Usilovné se snazili nalézt spoleénou strategii «mimo blo-
ky», a nyni se obavaji, zda pouze nenahravali studenovale¢nické propagandé NATO.

Pan Shultz se znovu snazi rozdélit sily pracujici pro «demokraticky mir». V predepsanych rituilech
studené valky nemame misto. Ale to mi pripomina, Ze i kdyz jsou Spojené staty velikym a — diky nékte-
rym aspektim své historie — uctivanym sousedem Evropy, nejsou evropskym statem. A niarody Evropy
by mozna nasly cestu k ozdravéni lépe bez americké intervence. Vzdyt pritomnost Spojenych stata v za-
padni Evropé je sama o sobé polovinou evropského problému.

Navrhuji Vam, jako realistickou perspektivu pro nasi spolecnou strategii, abychom se nyni pokusili
skutec¢né ukoncit druhou svétovou valku. Prijdou-li nam lidé na pomoc, jsou v nasich domech po néja-
kou dobu vitanymi hosty. Kdyz u nas zustanou déle nez mésic, zacneme byt netrpélivi, ba dokonce ne-
vdécni. Jestlize svij pobyt protahli o néjakych devétatricet let, privedli své hostitele do tézké situace.
Dejme tedy nasim hostum najevo, Ze je na Case jit o diim dal. Necht je cilem nasi spolecné strategie
stazeni vSech americkych a sovétskych vojsk a zdkladen zpét za jejich vlastni hranice. Navrhnéme jim to
jako «duvéru vytvarejici opatreni».

Toto je jedina realistickd cesta, jak prekonat «Jaltu»: nikoli jednostrannou revizi, nybrz odstrané-
nim vojenského tlaku na obou stranach ve chvili, kdy se délici hranice vice a vice oteviraji. Nebude toho
dosazeno najednou. Bude to proces probihajici ve fazich, jak se budou otevirat nové prostory, koridory a
pasma mezi bloky; jak budou jednotlivé narody na Vychodé i na Zapadé vyvijet vlastni iniciativy k dosa-
zeni vétsi autonomie; a hlavne, jak politicky dialog, po némz volate, poéne prekonavat, co nas déli.

Bude to, jak oba vime, nesmirné obtizny proces. Na kazdém stupni se bude jeden nebo druhy blok
snazit obratit udalosti ve sviij prospéch. Kdyby se Spojené staty zacaly stahovat, mohly by tim rozpoutat
defenzivni obnovu zapadoevropského miltarismmu. Kdyby se néjaka vychodoevropska zemé snazila o pri-
liS tésné sblizeni se Zadpadem, mohla by na sebe uvalit opakovani udalosti, které Vy si prilis dobre pama-
tujete. Dosazeni naseho spolecného cile bude vyZzadovat nevidanou vyspélost od onéch lidovych hnuti, na
Vychodé i na Zapadé, ktera se snazi ¢asové regulovat, mirnit a kontrolovat preménu a omezovat obdobi
«nestability ».

Presto zamérme nasi strategii na tento cil. A stanovme si termin jeho dosazeni. Coz kdybychom se
rozhodli dosahnout cile do roku 1995, do -padesatého vyroci konce druhé svétové valky?

Nespatfuji v tom vytvareni tfetiho evropského «bloku». «Jednotu» Evropy (a Rusko je soucasti
Evropy) je tfeba vidét v obnové politického dialogu a spolecenskych, ckonomickych a kulturnich vzta-
hii. Pokud rozumim pocitim mladych, jez se na obou stranach nasecho svéta v mnohém shoduji, maji
plné zuby téikého etatismu a rozhodné netouzi po novém, vSeobjimajicim Euro-stitu. Nadto, at uz obje-
vime cokoli na druhé strané «Jaity », markantni rozdily ve spolecensko-ckonomickém a politickém systé-
mu zlstanou. Pieji si evropskou rozmanitost; ne vytvareni novych statu a byrokracii, ale odbourani
aspon nékterych forem statni moci.

Jsem s Vami zcela zajedno ve dvou zdkladnich bodech. Za prvé, Ze tato Evropa nasich predstav
nikdy nemuizZe existovat bez radikalni zmény ve svych vztazich ke tfetimu svétu, zmény, jez by naopak
(jak jste poukazal) pomohla pfemeénit tfeti svét samotny. A za druhé, ze takové reSeni by bylo v hlubo-
kém zajmu také amerického a sovétského lidu. Zbavilo by oba narody obrovskych vydajii a prilezitosti
ke konfrontaci. Podporilo by ty sily, které se stavéji proti militarizaci svych spolecnosti. Spise nez k vy-
hanéni obéant z naseho kontinentu, by to vedlo k tomu, Ze bychom je uvitali zpét ke spolecnému dialo-
gu jako vazené sousedy. _

Rekl jsem, Jaroslave Sabato, Ze udalosti let 1981-83 mne naplnily pesimismem. Vskutku se domni-
vam, ze Evropa uZ vkroéila do udoli stinu smrti. Avsak samotna krize oné cesty ke srazce, na niZ oba
nade militarismy konverguji, zaroven na vSech stranich probouzeji sily odporu vedouci k oné «konver-
genci zcela jiného typu», po niz volate Vy. A jestliZze je zapadni mirové hnuti velice znepokojeno, pak Vas
zaroven mohu ujistit, Ze ani zdaleka neni poraZeno. Hlasy jako je Vas nam davaji silu pokracovat v nasi
spoleé¢né snaze o «demokraticky mir».

Unor 1984 Uptfimné Vas

Edward Thompson

O d i p - d s ..; _
JEDEN Z PROTESTU mideme b3t nikdy lhostesnt & dadnéms 2broje

ni, a proto protestujeme proti jadernym zbra-

Prezidentovi CSSR a Zeskoslovenské viadé byl nim kdekoliv na svete. .
s datem 1. inora 1984 zaslan tento dopis: P ?’0‘351"1-‘31;?13 { proti jejich rozmisténi v Cesko-
«Poté, co bylo rozhodnuto o rozmisténi jader- slovemku.,v
nych zbrani v Ceskoslovensku, opét naléhavéji Podle zpravy z Prahy bylo k dopisu pripojeno
pocifujeme ohroZeni nasi zemé, celého svéta a 881 Citelnych a 58 necitelnych, celkem tedy 93
vseho lidstva nesmysinym mnoZenim zbrani. podpist. ~
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Ladislav Lis propustén — do otroctvi?

Po ¢trnaActimési¢nim véznéni byl 5. brezna 1984 propustén 58-lety dr. Ladislav Lis, byvaly politik,
nyni délnik, mluvéi Charty 77 a ¢len Vyboru na obranu nespravedlive stihanych (VONS). Byl zatcen
5. ledna 1983 a obvinén z « poburovani» (§ 100 odst. la tr.z.) «tiskovinami poburujiciho charakteru», a
z pre¢inu podle § 3 odst. la zak. 150/69 za «odcizeni dvou pytla neloupané kukurice». Toto druhé,
nesmyslné obvinéni bylo pozdéji stazeno. O prvnim «trestném cinu» poslouzily soudu jako jedine
listinné ditkazy Lisovy dopisy adresované ministrovi vnitra a prezidentovi republiky, ve kterych si
stéZoval na pisemné vydirani a hrozby tinosem jeho rodiné, obdrzené od dosud nezjistenych nezna-
mych osob. Ladislav Lis byl odsouzen k nepodminénému odnéti svobody na 14 mésicu a k nasledné-
mu ochrannému dohledu v trvani tri let.

Ladislav Lis se vratil k rodiné (adresa: Siskova 1228, Praha 8) s podlomenym zdravim. Jeho
«ochranny dohled» ma podle zpravy z Prahy 3poc:vat v tom, Ze se bude sedmkrat tydne vzdy v 9,30
hodin hlasit na policii. Pri sebemensim 0pozdem ma mu byt ulozena pokuta ve vysi Kc¢s 100. —, po
které mizZe nasledovat uvéznéni na 3 az 12 meésicu, a dale i na 2-5 let. Bude-li chtit odejit z mista
bydliste (napf. na chatu v severnich Cechiach, kde chovda domaci zvirata pro vyzivu svou a rodiny),
musi sviij imysl ohlasit policii 14 dni predem, uvést presné misto pobytu a v ném pak se rovnez den-
né hlasit.

Ladislav Lis musi zaroven Gradum prubezne prokazovat, Ze se chova «jako Fadny obéan CSSR» a
vykazovat, z jakych zdroju se Zivi (je zaméstnan lepenim sacku, za které dostava Kés 700. — meésiéné,
ke stejné vysokému invalidnimu duchodu).

Zcela protipravneé byl na Ladislava Lise uvalen zakaz vychazeni z domu od 22 hodin — opatreni,
které si i ty nejtvrdsi rezimy dovoluji pouze po vyhlaseni v¢jimecného stavu. Zvlasté poburuji i dalsi
ponizujici ustanoveni: Bezpecnost si vyhrazuje — za zjevného poruseni dstavnich obcanskych prav —
moci kdykoli vstoupit do bytu Lisovych, aby tam zjistila, zda se nepripravuje spachani trestného
¢inu. Pri osobnich nakupech presahujicich castku Kc¢s 100. — ma policie «pravo» vypatrat, z jakého
zdroje takové penize ma, a jestlize jde o penize darované (jak rozezna policie penize vydélané od «da-
rovanych»?), od koho dar pochazi.

Uvrzeni pravé «osvobozeného» politického vezné Lise do postaveni obcfana, pro kterého ustavni
zdruky a svobody jsou zruseny, potvrzuje, Ze se rezim pokousi mu znemoznit i jen trochu normaini
ltdsky Zivot, pripadné ho vritit do vézeni pro tidajné nedodrzeni nekterého z uvedenych barbarskych
ustanoveni.

LUDVIK VACULIK

SRPNOVY DEN feioton)

Prijel Josef. Ohrdl jsem klobasy, Josef prijal stamprli slivovice, snédli jsme k!obdsy s chlebem, vypfl:'

kdvu a sli ven. Tam bylo hrozné: vedro a plyn S povrchnim dechem pad:f: jsme od nasi kriZovatky pryc ke
stanici sedmndctky. Cekajice prokl:zel: jsme si vylohu s fotografickymi vécmi a Josef rekl: « Koupim si Pen-
tacon-Six». — «Mds rolik penéz?y optal jsem se. « Prachy nejsou to nejduleZitéjsi », odpovédel.

Zapomneél jsem, Ze tramvaj nejede po své lince, a tak jsme misto po nadbreii a k PariZské ulici, kam
Josef potreboval, zahnuli do Revolucni. KdyZ jsem mu to vytkl, rekl: « Nechces hmq? Spadl jsem z fosny ».
— «Jak, spadls, zeptal jsem se. «Clovéce, vyvdZel jsem hnilj na valnik, a kdy? jsem jel zpatky, fosna mi

ujela, naraz:l jsem zatylkem na hranu korby a omdlels. — «Co bylo ddl», chtél jsem védét. « Nic. Dojela
sanitka, a doktor mé ani neprohlédl a odjel ». — «Jak to, neprohlédl». — « No nep rohledl ! Chtel mée vzit do
nemocnice». — «Tak co mél s tebou délat?y — « Dovol », zakroutil Jo.sef pohorsene esnad mé mél aspor

prohlédnout!s — «A co potom?» — «Ctrndct dni mné bylo strasné blbé, pak mésic blbé, a viera jsem
teprva sedl zas na koné. Ale musel jsem slézt. Pises néco? » — « Pisu kurinec», odpovédeél jsem, «a v Némec-
ku to prekldadaji Jako Hiihnerstall misto Dreck». — «Vaineé?» smal se Josef.

Za mostem jsme vystoupili, sli k Prasné brané a Josef pravil: « Tak chces ten hnuj?» — «No chculy —
«Fajn, ale nepis o tom zas ve )‘e;etone» Po minulém hnoji asi pred dvéma lety navstivili Josefa dva mugi
Z hno;neho tradu a ptali se ho, proc to déld a kdo plaul naftu. «Fiser je v duchodu », rekl jsem. «Jo? Koho
mds misto ného?» — «Zustal mi ten mladsi, jmenuje se Kurdt, a k nému mi nabidli druhého mladsiho.
Jesté nevim, ;ak se rozhodnu ».

Zahnuli jsme do Celetné. Tam byl stin, zvolnili jsme krok. « Co viastné shanis», zeptal jsem se Jasefa.
Mavl rukou: « To jsme uZ presli, to bylo v Dlouhé ». — e« Muiem se vrdtit», navrhl jsem. « Na to uZ neni cas,
musim do té Partské. Nemds na néco chut?» — «Na zmrzlinu treba? » rekl jsem. e No! Fajn!» zaradoval se.
Sli jsme ulickou, kterd md byt pro chodce, ale porad nds odstrkovalo néjaké auto. Na chodniku nam zas
vadili lidi. U nékterych vykladut jsem p:’rbrzd'oval krok, ale Josef pokaidé nevrle nebo pohrdlivé trhl télem a
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sel vpred. V pravé ruce nesl brasnu, na prsté levé mél pres rameno prehozenon bundu. Nahle se zastavil,
rozmyslil a rekl: «Ludvo, poslys, co je stim Andropovem!» — «Néco snim je?» odpoveédél jsem. «Ja
nevim », rekl Josef, « proto se té€ ptamy». — «Jd také nevim», potvrdil jsem jeho informace.

Dosli jsme k Staroméstskému ndameésti a ja jsem pripomnél: «Mame pdr krokit do Pariiské. Vis, Ze
Madla jede do Pariie?» — «A co s tou zmrzlinous, rekl nespokojené, rozmyslel se, pak mavl volnymi prsty
na rameni a vykrocil k Zelezné. Netecni k hodinkam, pradlium, skiu, blbostem i k michanym drinkiim sli
jsme v hovoru k Détskému domu. U zmrzliny byla takova fronta, Ze Josef rekl: « To se na to raci vytento!»
Udélali jsme to a zahnuli k Mustku. « Heled », rekl Josef v nové dobré villi, «zajdéme do Fomy!» Foma je
vystavni sif fotografii na Jungmannové ndmésti. Nepodarilo se nam vsak prelézt vsemoiné ohrady, tak
jsme nazlobeni vylezli v ulici 28. rijna, kde se Josef podival na hodinky a rekl: « Tedka uZ musime na ten
Smichov tramvaji». — «Pro¢ na Smichov?» zeptal jsem se. «A kam!y vekl trochu podrdidéné. « Vis snad,
kde jinde bych dostal to tésnéni?» Samozrejmé mi predtim o tésnéni vubec nic nerfekl, ale neodporoval
jsem mu, uvédomoval jsem si, Ze nase podréidéni roste ne snad jenom z jater ¢i z mozkové kury, ale primo
z rady.

A protoZe tramvaj Zddnd nikde, navrhl jsem jit aZ k Ndrodnimu divadlu, abychom je uvidéli. KdyZ
jsme tam dosli, Josef se postavil a humoristicky pravil: «To je néco hrozného». KdyZ jsem mlcel, dodal:
« Tobe se to libi?» — «Nevim, ale naddva kaZdy. Bojim se jenom, Ze to je dnes moda, nadavat uz na vsec-
ko». — elak mizos, vzrusil se Josef aZ do své spodni vrstvy, zaloZené v Krdlové Poli, «jak mudo vedle
tohoto », ukdzal ke zdobné vznosnosti stoleté budovy, « postavit takovo kisnu!» — «Méli ti tam postavit jeste
jedno takové divadlo?» rekl jsem. Otocil se ke mné z odporu zddy, a kdyZ se vratil, rekl: « Nedélé ze mé
vola. Samozrejmé Ze néco jinyho, ale aby se to k sobé hodilo!» — «A to nevidis's, rozcilil jsem se také, «Ze o
to se prave pokusili? Ta zprohyband sklenéna sténa ma splyvat s timhle a délat prechod k tamtomu. KaZdy
architekt ma ctizddost vyjadrit dobu...» — «Architekt?» prerusil mé Josef, «a md se mu nechat volnd
ruka!y prerusil jsem ho ja. « Volnd ruka?» zakricel. «Copak je dnes moind néjakd volnd ruka, a to rikds
zrovna ty?»

Vyugivaje obrovské vyhody, Ze tento srpnovy fejeton pisu vyjimecné v prosinci, prestavam se s Josefem
hadat. Dnes je zndamo, Ze v tom divadle, starém i novém, skoro nic nefunguje. A Ze se na jeho stavbé v du-
chu doby kradlo: prominentné se ztrdcel zeleny mramor, v drobném aspori mosazné koule ze zabradli. Ale
propaganda pracovala se zbytkem ndrodni cti, vypéstované v lepsich dobdch, zatimco dnes, kdyZ nékdo
néco nezistné, poctivée a rad udéld, prasata mala i velika hned z toho kus uZerou, coZ se za této risské rady
nikdy nezmeni! 5

Josef mavl rukou ke Smichovu a pravil: « Podme na obéd, ji@ budu muset uZ na Florenc». Sli jsme
Spalenou ulici, obchazejice hromady pisku a prelézajice pripravené nové koleje, k zahradni restauraci
U kotvy, kde jsem obédval loni. Bylo tam ndpadné volno. Usedli jsme, a hned tu byl cisnik a rekl: « Panové,
ale nemdme pivor. Rozhlédnuv se, rekl jsem: « Vezmeme si limondduy. — «Ani limonddu», rekl zahanbe-
né. « Obycejné vodu s, ozvalo se principielné. MuZ sel pro jidelni listek. Poddval ndm ho se slovy: « Nechtéji
nam dovdzet, protoZe by museli skladat pres uliciv. Pri jidle se Josef zeptal: « Na jak dlouho ji to dali?» —
«Na dva mésice». Po jidle rfekl: « Tobé se, Ludvo, nechce utéct z toho vseho?» — «To uZ nestoji za 1o».
Minil jsem to vzhledem k svému véku, ale Josef to vzal optimisticky: « Myslis jako, Ze kdyZ uZ mame tretinu
odkroucenou? »

Napili jsme se vody, jaka byla.

Srpen 1983 | - (Uverejnéno bez védomi autora)

DOkument Charty 77 é 3 / 84 Aloisie Kiulpekidisova, arednice

P Jifi Kohoutek, mechanik
NOVE PODPISY Jan Kubinck
| Alena Kumprechtova, skladnice
René Matousek
Kyra Matustikova
K Prohlaseni Charty 77 ze dne 1.1.1977 se pripo- Bohumil Obdrzélek, délnik
jilo dalsich 25 obcani, kteri souhlasi se zverejnénim  ing. Antonin Pelc, konstruktér
svych jmen: JUDr. Josef Prusa, advokat
Jan Pukalik, délnik
FrantiSek Richter, inval. duchodce
Jaroslay Spurny, délnik
Marek Simon, délnik
Dusan Unger, délnik
Jiri Vitek

Lubos Bazant, ¢isnik

Vladimir Boséik, fotograf
Marie Bosakova, v domacnosti
Miklés Duray

Silvie Flakova, v domacnosti
Miroslakaéjek, délnil; :
FrantiSek Hanzlicek, délnik )
Jan Hrudka, technik V Praze 7. inora 1984 | |
Ivana Chmelickova, drednice dr. Vaclav Benda, Jiri Ruml, Jana Sternova
Josef Jung, sladovnik mluvci Charty 77
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PRAZSKY HOST’

Cesty cezpolnych do hlavného mesta — to je histéria v historii. Prerdstol provincné pomery. .. alebo:
stretnutie so Zivotom v hlavnom meste mu otvorilo. . ., prisiel a dobil si uznanie. .. Tak a podobne sa pisa-
va o ceste Osobnosti do hlavného mesta. Nastastie, nie vsetky cesty zo Slovenska st dobivacné, st i sluob-
né, na stidid, na spartakiadu, za nakupmi, za pamiatkami atd. atd. Ja som do Prahy chodieval viakom,
druhd trieda, za viastné a za Tudmi. Kedysi, ked este nebola autostrdada, to islo aj stopom. Kedysi, v nepa-
sterizovanych casoch, som sa tam chodieval nadychal optimizmu, zaZif atmosféru kvasu, diania a toho
nasho progresu. Som teda host — stretac ludi, ndkupca pocitov a pijan atmosféry.

Prahu som stretol v skolskom veku. Kypela nadsenim a Zivotom. A nebola to len jej vec. Viny duchov-
ného pohybu sa z nej sirili, ako sa v tlaci vravieva, «do kaidého kiita nasej vlasti ».

Nevnimal som viedy Fiadne naciondlne mury (napokon, spomerime, tie vtedy neboli také zretelné ako
dnes) a zdalo sa mi celkom prirodzené, Ze toto otvorené a Zivé mesto bude raz aj mojim domovom. KaZdo-
rocne som cez prazdniny travil niekolko tyZdiiov u tety, « praskej tety». Celé dni som chodil mestom. Mirial
som tie divadla, vystavy, kluby a zhromaZdenia a vébec som to nechcel vsetko stihnuf. Ved to neutecie.
DéleZitejsi bol Zivot, ulica, letny dazd.,

Ale utieklo. Praha, moja burliva Praha sa za pdr mesiacov nacisto zmenila. Pozorne som si vsimal
tvdre Fudi, chodil som znovu na tie isté miesta. . . ticho, smiitok, TICHO.

Tu na Ovocnom trhu som podpisoval vyzvu na zrusenie LM. Bola tepld augustova noc. Chlapik, ktory
dosi hovoril, stdl na prazdnych debnickdch. A tu pri Muzeu som sedel spolu s ostatnymi pri krylovkdch. . . a
tu dolu je predsa Palachov plac. .. uz ani vetvicka. Chapal som a chdpem. A predsa, je to moZné? Musi byl
az také ticho? Praha sa mi zdala byt najtichsie okupované mesto sveta.

Trvalo mi roky, kym mi doslo zrejmé: Ze co bolo normadlne uZ normadlne nie je a must sa normalizoval-
pasterizoval. (Celkom pekné porovnanie s tou pasterizdciou, nie? Viete ako sa pasterizuje? To sa mlieko
prudko zohreje — ale pozor nie do varu! — a potom postupne ochladi. A je to. Pocul som ndzor, Ze i
samotnd «nasa Jar» bola s tichym sithlasom, ba riadenim z Moskvy — zohriatie — aby mohla byt spoloc-
nost pacifikovand v pravit chvilu — nie do varu — a potom celd nanovo pretriedena. Vidim, Ze aj tebe sa
to zda byt blbost. Je nam obom jasné, Ze takéto tivahy méze sirif len niekto, kto viedy nicomu neporozumel.
Mozno bol na to este maly. Nejaky pubos. Dnes maji viedajsi puberfaci k tridsiatke. Teda — to len nimo-
chodom — nds takyto chlapik kludne méze dnes-zajtra povedzme sudit! Mia, lebo som pisal, a teba, Ze si
trikrat kychol pred sochou partizana. No, nazdravie. . .). 5

Kde som to prestal > — aha pri normalizdcii. Teda dnes je mi jasné, e Ceskoslovensko 68 nebolo typic-
kym obrazkom zo Zivota v nasom Tdbore. Teda Ze v tom bolo naozaj nieco vynimocné, nebezné — ano,
nebojme sa toho slova — nenormadlne.

Chcel som tu napisal predovsetkym o Prahe. Prechodil som po jej hrbolatych, dlazdenych, rozbitych,
krasnych, spinavych, zaasfaltovanych a znovu rozrytych uliciach este vela kilometrov, kym som zacal vni-
mat jej druhit tvdr. Bola 14 Ziarivd, veseld a nadsend tvdr prediym nenormalna? Nie, bola len neuplna.
Storodia ticha znovu zavanuli z miirov, z omietky. Nielen slovd progres, revoliicia, ale i slova iracionalita,
ezoteria. Nie tak mesto politiky, ako mesto umenia, poézie a heretickej mystiky. KaZdé mesto je «niecim
hlavnes a Praha nikdy nebola hlavne mestom obchodu (ako Bratislava, povedzme), ani priemyslu (ako
napr. Londyn), ba ani mestom vldady (ako Viederi). Praha bola a znovu sa stala mestom predstav, mestom
slova, Kafkovym mestom.

%
* *

Vznik Charty 77 prebudil v Prahe novy zvldsiny ruch (pohyb, Zivot, reakcia?). A moje ndvstevy vstupili
do novej etapy, medzi novych ludi. Bolo ¢o citat, vznikla novd atmosféra, vystipila novd generdcia umel-
cov. Zacali sme uZivat slovd: samizdat, druhd kultiira, infoch, ale i: ostraha, represia, geto.

Z ndvstev som si prindsal sustivé stranky a pocity o desat rokov starsieho hosta. Videl som nielen to, Ze
ja som z iného duchovného prostredia, ale i dvojakost ducha Charty. V Charte bolo a je dedicstvo oboch
tych miest, ktoré som spoznal. Videl som romantické gesto i sebanedoveru. Poéziu i exkluzivnost. Odvahu i
skepsu. To vsetko neraz sticasne na jednom mieste, ba v jednom cloveku. V duchovnom cintorine 70tych
rokov to bol konecne cin. Vzbura Zivota. |

Niekedy som sledoval tych dvoch dzinov. Nespominam si uZ. .. no hoci vtedy ako ten jeden radil nad-
viazat kontakty s Poliakmi. (Logicky krok, medzindrodny aspekt, praktické moinosti...) A ten druhy zavie-
dol milych delegdtov do hospody, kde sa slavnostne podpisali do knihy navstev. Ako dopadla spolupraca, to
si uz nespominam. Alebo jeden radil zohnat uZ konecne detektor na odpoctivacie zariadenia a druhy ist na
ples, robit si mikuldsov alebo hrat futbal? — fakt uz zabiidam. Ty by si si spomenul — bol to futbal? . ..
alebo nie, myslim Ze vitedy to boli sachy.

Samozrejme, ja viem. Inak to nemohlo byf. Kaida aktivita nesie na sebe pecaf Tudi, ktori ju vyvolali
k Zivotu. A to si zvycajne fudia konkrétnebo duchovného prostredia, ktorych spdjajit podobné preZitky,
podobny pohlad na skutocnost. Ak by bolo nejaké hnutie vzniklo na Slovensku, bolo by iste este svojraznej-
sie. Pol'sky KOR mal tief svoje prichute, Solidarita zasa iné, Rusi st ini. .. atd.

To je normdlne, normalne.
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Chcem to kritizoval? Nechcem, nechcem, nechcem.

Ale — chcem o tom hovoril, pretofe: Charta sa definovala ako otvorena skupina zaoberajnica sa problé-
mom obcianskych prav. (Teda vecou 15 milionov). Ind takdto skupina nie je. Preto treba o jej uspechoch a
chybach podrobne a pravdivo uvaZovaf a hovorif. A za druhé: Charta je v defenzive, uzavretd v gete, unave-
nd. Samozrejme to je hlupa generalizacia — ale necitis to tak aj ty?

Na tom, Ze to je tak, majit svoju vinu duchovia vyletujuci noc co noc z Kafkovho hrobu — neveris?

To je magickd moc toho mesta, ktord sa uz pevne ujala viddy. Je to atmosféra, ktora meni skutocnost.
Mézes sem prist so svojimi myslienkami v hlave, mat nejaké pliny, ndzory... povodi (a ako bludicka.
Vypadnes ako z automatu. Praha fa predchne svojou pritaglivostou (niekedy navidy, ako Tatarku), vyzaruje
hmatatelnu energiu.

Pravé deti Prahy rovnako zriedkavo opiistajii jej fyzické teritorium, ako sa mdlokedy vzdaluju jej terito-
riv duchovnému. Atmosféra Prahy je preto axiomatickym pozadim, ktoré sa pricitava ku kaZdému ich
ndzoru, ku kazdému cinu. Praha moze byl i porazend, jej sila tym nemizne. Naopak. Vzrastd. Za starocia
ttlaku sa naucila precarit aj necinnost a jalovost na zaujimavy givot. Starocia ohrozenia narodnej existen-
cie (ktorého si, na rozdiel od nds, neprestali ani na chvilu byt vedomi) sposobili, Ze i necinnost a praktickd
konformita mézu byt citené ako pozitivny politicky cin (vifazstvo pretrvanim a v pretrvani samotnom).

Vsetky tieto cary a kiizla, ktoré Praha v Prahe dokdZe st vsak, ako vieme, madlo platné v dnesnej prak-
tickej politike, ekonomike a ostatnych sildch, ktoré urcuji (coraz detailnejsie) nas kaZdodenny Zivot.

Zdzracnost atmosféry podnecuje rogzmach umenia, filozofie, poézie. Avsak pre takii konkrétnu aktivitu
ako je obcianske hnutie v nasich podmienkach je nad poéziu nadsenia potrebnejsta triezvost a organizacia
wmoiujuca ciny. A realistickost. . . a. .

Teda kritizujem?

Kritizovaf prenasledované spolocenstvo Charty pripadalo a pripadad nejednému nevhodné, ba nemoral-
ne. Ved napokon Tudia Charty i tak dost tazko odndsali vsetky svoje chyby, vsetku svoju nepruinost, kaZdé
mdrne klebetenie, aroganciu, osobné spory. .. to vsetko vidy, takmer vidy, zrital ten Hlavny Casnik na
Bartolomejskej a predloZil ticet. Neraz prichodilo [utoval nielen privelkorysé hazardovanie s [udskym kapi-
télom, ale i to, 7e ucet platili casto ti, ktori situdciu a taktiku Charty neovplyviiovali. A predsa sa do tej
kritiky nechcem a nemédiem pustal. Chcem pisal o duchoch Prahy o jej magickej moci, ktorej dalekosiahly
vplyy som si uvedomil aZ po poslednej navsteve, aZ ked som pocitil, Ze td moc slabne.

Posledna navsteva

Na Viclaviku mam svoj roky oblitbeny rybaci stojak. Aj po zdraZeniach sa tam este stale dd lacno
napchal pomfritkami na prasknutie. A na to malé pivo. Pri kaZdej ndvsteve absolvujem tito pomfritkovii
atrakciu. Nieinak teraz. UZ som vychddzal von, ked som zbadal nedaleko znameho KJ. Je to clovek z andro-
sa, inak zo zndmej chartistickej rodiny, proste praZskd manicka. Napchaval sa pol kilom pomfritick oboha-
tenych o tatdrsku. Tii som si ja prave dnes odoprel. Smutno som preglgol. S tatarskou st pomfritky skvost-
né. Chlapik sa teda cpal, ja som preglgal — normdlne. LENZE — K.J. mal nové mrkvdakové jeansy, na
nohdch sikovnii napodobeninu adidasiek, médnu bundu ostrej farby, a vlasy — neboli. Teda boli, ale krdt-
ke, strihnuté a la new wave. Skoro som si sadol. Chlapik sice vekom vlastne patri k punkovej generacii, ale
to sa tu nerdtalo. V Prahe zastal éas i méda. Od styridsaf dole sa nosia uzke klasické jeansy, dlhé vlasy,
zelené bundy a pod. Hned som vedel, Ze sa tu nieco deje.

*
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Kde spaf, kde spaf. MéZes maf adries plny zdpisnik, vidy je to tak trochu neisté. Ani za svel sa neviem
odhodlat oznamovat svoje ndvstevy vopred.

Po prvom zazvoneni nié. Este raz kontrolujem vizitku — OK. Byt Ambroza Z. Je 1o mlady teoretik
umenia, inak robi v malej kotolnicke. Ma to vyborné. Do kotolne isiel sam, policia sa oriho nestard. Cheel
mat Cas a pokoj k praci. Skutocne sa mu dari. Napisal uZ zopdr veci, ktoré mu urobili isté meno. O par
rokov bude zrejme uzndvanym nastupcom Chalupeckého.

Nerdd sa do bytov dobijam. Zvonim este raz a som uZ na schodisti, ked sa dvere otvoria. « Tak ahoj
clovede!» Ambréz stoji vo dverdch, vyzerd byt nejaky neprebudeny. Stoji a sklenene si ma prezera. Na tvart
sa mu pomaly usadzuje jeho zndmy idiotsky (dobrdcky) tismev. Zrejme chrdpal, je v pokrcenej pyZame a
neoholeny. Podavam mu ruku a veselo ho potlapkdvam po pichlavych lickach. Skeri sa mi do ksichtu, ale
vyraz mad coraz cudnejsi. Citim, Ze nieco nie je v poriadku, len neviem prist na to co.

Napokon prehovori: Co si prejete?

Strniem. Znovu ho preletim pohladom. O¢i ma akési slzavé, alebo skor horiickovité? . .. A Co to oble-
cenie, vidy byval taky vyZehleny. Vsimnem si strapaté mastné vlasy. Z bytu tiahne akysi zdpach. Alebo
Zneho?

Ten chlap je cvok, preleti mi hlavou poznanie a pustam jeho vihku (dno, je vihka a beztvara) ruku.
Jasné, ani ma uz nepozndva. Chvilu na seba hlipo civieme. Potom povie: Ambroz je v Americe. Ted tady
bydlim ja. Jd jsem bratr. 3

Odlahlo mi. Tak ten je uZ tiez vonku. No ale aspori Ze sa nezbldznil. Brat mi dava adresu. Dakujem a
identifikujem zdpach z bytu ako prihoretit mast. MoZno si robil praenicu.
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Stojim na Karldku a je mi zima. U7 som citil vériu cajika, ktorym ma poniiknu, a tu mads. Zasa nikto
nie je doma. Z budky volam Milanovi. Nedviha. Volam po rade dalej. Dozveddm sa, 7e Milan je na zahra-
nicnom Sstipendiu. Nevedno kde, pretoZe aZ do odchodu nikomu nic neprezradil,

Tu proste miznu [udia.

Takze do Prahy najbliZsie jedine so stanom. Drkocem zubami a zahyriam do najbliisej krémy.

Pravdaze napokon som prenocoval. Neusli vseici, vychadzajit i casopisy. Menej neZ kedysi. Po procese
s Oknom to je pochopitelné. Mesacne vychadza uZ len Katolicky casopis (a aka to bola kedysi ku krestanom
neddvera). Infoch vychadza zriedkavejsie. A vraj cliterdati» vyddvaju casopis Obsah. Ale ten nik nevidel.
Moino ani nic nevedno, spravy su z druhej, tretej ruky. Zda sa, Ze jednotlivé skupinky sa viac vzdialili.
Takie ked vecer prindsam k svojmu hostitelovi Katolicky casopis, je prijemne prekvapeny. Nevidel este
Ziadne cislo, hoct o viom uz kdesi pocul. Ja som ho dostal v byte dve ulice od jeho domu.

Do svojho odchodu som zaZil este jedno rozliuckové posedenie (emigrdcia do NSR) a niekolko dalsich
adries som vyskriol zo zapisnika. Dostal som miestenky na Slovensku strelu. Na stanici som sa este na
rozlucku napil piva. Chvala Bohu, vsetko dobre dopadlo, Ziadna styridsatosmicka, ani legitimovanie. Ani
ma zamysleného nezrazila elekiricka, ani ma nezbili, ked som si po slovensky (to uZ tak nevadi) pytal malé
pivo (to je uZ ale provokdcia). Strela trafila aj do toho posledného tunela, za ktorym sa uZ ozyva: Bratisla-
va, hlavné nadrafie.

Zdajit sa ti tie pozndmky s poslednej cesty prilis utrZkovité? Bol som v Prahe len tri dni. Na pocit to
staci. Na cestopis to je malo. Zda sa ti, Ze som si tie prihody vymyslel? Ale nie, nevymyslel.

Ten pocit by sa dal opisal asi takto: nieco sa skoncilo. To nepomenovdvané, co ozmyselriovalo, oéarti-
valo a drialo [udi, sa straca. Zrazu je Praha len mesto v Eurépe, kde sa uzZ viac nez desalrocie nic nedeje.
Mesro turistov a chorej ekonomiky. Nie jedina trpiaca, nie s najvdacsou kulturou a ug vobec nie progresiv-

. Je to dobre, je to zle?

" Ide o pocit, nedd sa vycerpdvajtico zdévodnil. Ze za nim nieco naozaj je, dokazuje nielen emigracia, ale
i celkové — no nazvime to hoci — vytriezvenie. Iny pohlad je uZ na krestanov, na Slovensko, na nutnost a
zmysel dalsich podpisov pod Chartu, ba aj ta pohfdanad opatrnost, ¢i dokonca s prepdcenim konspirdcia je
inak hodnotenad.

Praha je dnes miestom zrazky reality a predstav. Od skupinovych cez narodné ag po nadnarodné. Cela
eurépska kultira dnes preZiva jednu deziliiziu, ktord s Prahou a jej duchmi suvisi. Mdam na mysli krizu
antropocentrického, osvieteneckého obrazu sveta. Praha je z miest, v ktorych tento duchovny pohyb za ['ud-
skou sarmostatnostou zacinal. Aj potlacena a porazena Zila pre buditice vzkriesenie svojho ducha. Ducha
reformdcie, revolty, socidlnej rovnosti. Len v tomto meste predstdv a poézie mohla komunistickd strana
zvifazit a napokon uzurpoval moc. Len tu sa mohli odohrat desivé (a akosi i umelecké) inscendcie nasich
procesov. Tu sme mohli vidiet dzijskych chlapcov sediacich v tankoch, po ktorych sa skriabali ini chlapci
v jeansoch a predditali im v rodnej redi z klasikov. A len tu mohla venikniit utopicka a poetickda Charta 77.

Duchovny vyboj, ktory kedysi na konci stredoveku v Prahe zacinal, sa dnes konci. Praiskd duchovna
klima bola doteraz vidy natolko sama v sebe, Ze notoricky ddvala zabudat na fakt, Ze by Praha mala byf
hlavnym mestom (politicky nim je) i pre iné duchovné tradicie. Charta a ucast Slovakov v nej to znovu
potvrdili. Bola Charta naozaj moZnosfou i pre iné mestd, pre inu situdciu Slovenska? Boli jej stratégia a
prax prijatelné kdekolvek inde? Aj ked naliehavost tychto otdazok bola zrejma, nekladli sa. A to napriek
paradoxnej situdcii, kedy bolo nutné mimopraZskii aktivitu alebo casopis pred Prahou tajit — lebo tam sa
(ako to s bezbrannym tusmevom a trochou pychy vravievali chartisti v Prahe) ni¢ neutaji.

%
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Slovensko bolo a je tizemim so znacne odlisnou duchovnou tradiciou. Vytriezvenie z revolucnej «pu-
berty » privddza Eurépanov pred nutnost pochopif a thodnotit i iné, nielen zdpadoeurépske duchovné tra-
dicie. Iné zafarbenie dosrciva;u i také doneddvna jasné pojmy ako pokmk a zaostalost. Hranica tych tradicii,
pokroku a zaostalosti a este mnohych inych zdanlivo protikladnych pojmov prechddza prave medzi Cecha*
mi a Slovenskom. Mnohi dnes vidia eurdpsku kulturnu tradiciu rozdelenn, slabit a ohrozenii. Vzdjomné
pochopeme — to uz mozno nebude akt exkluzivny a kultiirny, ale proste sebazdchovny. Podari sa to u

nas?
-&l-

DOVETEK REDAKCE: Jako ka?dy poctivé citény nazor & profi-
tek, otiskujeme i tento anonymni prispévek ze Slovenska. Radi
uverejnime souhlas, nesouhlas nebo dil¢i vyhrady, které moina
vyVvola.
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JIRI HANAK (Londyn)

Zcela antiorwellovsky monolog

Tak u? je tady. Ten hriizné magicky rok 1984 je
tady. Jiri Orwell se urcité v hrobé sklebi, jaké beze-
sné noci nam svym romdnem uchystal. A nejen to.
Jisté ho bavi i ta kampar, kterda se uZ pocatkem
roku strhla nad jeho dilem ve vsech sdélovacich
prostredcich na tomto konci rozdéleného svéta.

Trochu mi to pripomind haskovskou kampai
v Ceskoslovensku v prvni poloviné minulého roku.
Tenkrdat kaZdy pocitoval primo obcanskou povin-
nost zaujmout ve své tvorbé postoj k revolucninmu
odkazu Jaroslava Haska, dokonce i ten, kdo v Zivo-
te Svejka necetl aZ do nedokonceného konce. Vzni-
kaly divadelni hry, televizni a rozhlasové inscenace,
Zivotopisné Crty, které samozrejmé prinesly svym
autorum { hmotné zadostiucineni, vyslo nékolik
monografii, dvé nakladatelstvi se pohddala, které
z nich vyda kompletniho svazaného Svejka, aZ zvi-
tezilo to, které meélo copyright Aleny Ladové na
slavné ilustrace, bez nich? Svejk zustane navidy
torzem. A aby si i ilustrdtori prisli na své, vysla bro-
surka, kde se riizni karikaturisté pokouseji Josefa
Ladu prekonat svym vytvarnym pojetim hrdini
slavného romadnu. Vystava karikatur ve jménu Jaro-
slava Haska v Praze na Nérodni tridé méla obrov-
sky uispéch. Dr. Radko Pytlik, hlavni ochrance Ha-
skova odkazu, mél bohaty rok. Zvlasté po jeho za-
svéceném projevu na dobrisské konferenci o Hasko-
vé dile, kde se zdsadné postavil proti hodnoceni
revoluciondre Jaroslava Haska z nemarxistickych
antirevolucnich pozic nékolika zdapadnich literar-
nich védcii. Zato prostému obéanu zacalo ve vsech
pdadech skloriované jméno slavného humoristy
smrdét, jako ostatné vsechny kampané, af byly vé-
novany cemukoliv.

Ale dost o Haskovi. Mdme prece rok Orwelliv.
Neobdvdam se, Ze by se podobnd kampari strhla na
pokyn ustredniho vyboru KSC. Také proc? Neni
k tomu Zidny diwvod. Podle sovétského vzoru, kde
zitra znamend jiz véera, byly Orwellovy vize jiZ ddv-
no zakotveny v praxi redlného socialismu. Zivot
opét jednou dostihl literaturu. A Zdpad byl dokonce
predstien, jak si to kdysi pral veliky Lenin. Obcan
v Ceskoslovensku tedy muze klidné spat, anebo pri-
pravovat sily na kampani ke 40. vyroci slavného slo-
venského povstani a k 67. vyroci slavné VRSR.

Zato tady na Zdapadé, ktery ovsem je i na jihu a
na severu, tedy tady na té nepratelské strané sveta
se v Orwellové duchu predhdnéji filozofové, spiso-
vatelé a vselijaci prognostici, aby dostihli a predsti-
hli Orwellovu vizi apokalypsy svéta, z té hriuizy se
vsem tresou ruce a nikdo nevi, jak ven z toho, co
nds urcité ceka. Vymysleji se dokonce hesla jako
«lip rudy neZ mrtvy», protoZe predstava zuhelnatélé
budoucnosti po nukledrni katastrofé je pro Zdpad
hriiznéjsi nez idedly socialismu zhodnocené praxi. A
pritom treba Anglicané jsou do hloubi duse urazeni
pravicickym romdnem Kingsleye Amise, v némz
anglické hrdiny zpodobuje jako lidi, kteri po pripo-
jeni Spojeného krdlovstvi k zemim socialismu jsou
schopni uZ jen pordZet v hospoddch jedno zdzvoro-

vé pivo za druhym a tajné naddvat na sovétské oku-
panty. To pro nds, Cechy, je normalka.

Nuze tedy, proc my, déti socialismu, bychom se
meéli Orwellem zabyvat? Jeho vize ndm prece nic
nového neprindseji. Ukazuje nam nékde v romdne,
jak z toho? Kdepak, tak daleko jeho fantazie nesa-
hala. Na to byl i on krétky. A proto navrhuji ceskym
spisovateliim, filozoftun a véstcum ve jménu an-
tiorwellovské kampané téma daleko akiualnéjsi:
vizi svéta po rozpadu rise Velkého Bratra. Na-
vrhuji ANTIORWELLOVSKY ROK, dejme tomu
2084. Rok, kdy viidcové okupacni mocnosti se JiZ
ddavno dogili privmerného véku 170 let, starecky tras
rukou a postupujici skleréza se jiZ daji jen obtiine
maskovat, takZe viidcové uz nejsou schopni si pa-
matovat, které zemé patri do socialistického tabora
a které jesté ne. Prosté doba, kdy kostnaté ruce jiz
nemaji silu svirat, sevieni se postupné uvolriuje a
nuvolnéni si samozrejmé vsimnou nejdrive ceskoslo-
vensti reformni komunisté, protoZe maji k informa-
cim z okupacniho centra nejblide. Po zralé tvaze
diskrétné a postupné lidu sdéli, Ze nastala doba, aby
nase ndrody opét prevzaly své Zivoty do svych ru-
kou. Nuze, ndrod zacne svobodné myslet, protode se
mu to seshora dovoli.

A co ted'? Co ted, dobri rodaci? Ptam se antior-
wellovského science fictionisty, co nastane? Jaké
zakony se zrusi, jaké se ponechaji, jaké se budou
muset vytvorit nové? Jak se zviddne chaos, ktery
urcité nastane, nebudou-li pripraveni vudci s jas-
nym ndzorem? Podle jakého vzoru se uzdkoni vztah
obcan-stdt? Co bude s urady a jejich prebujelym
apardtem ? Co vsecko se bude muset zménit ve skol-
stvi, jaké ucebnice zavést, které zkusenosti a ze kie-
rych stdatii prenést do vidéldvani nové generace?
Jakym zptisobem vést ekonomiku, aby utrpéla co
nejméné ztrat a dokonce meéla aktivni saldo? Co
s prebujelym téZkym prumyslem a surovinovou
zdvislosti na staré velmoci? Jak naucit obcany, Ze
prdavo na prdci znamena soucasné { pravo nepraco-
vat? A jak je naucit, Ze pracovat znamend nefldkat
se a jak je presvéddit, Ze krdst patrilo odeddvna
mezi deset nejtézsich hrichu? Jak lidem vrdtit do
hlav vsechny zastaralé mordini ctnosti jako cest,
tictu a mnoho jinych zapomenutych viastnosti? A
takhle bych mohl pokracovat dlouho, na mnohé
bych stejné zapomneél a kaZdy z vds by mohl doplnit
alze.si'tky dulezitych véci, na které bude nutno my-
slel.

Je vitbec moiné si jit nékam pro vzor do historie?
Dejme tomu vzit si priklad z té nedokonalé prvni
republiky? Ano, jenZe pred pidem Rakousko-Uher-
ska existovaly riizné predstavy o tom, ktery systém
stdtu by byl nejvhodnéjsi. Al uvnit? rakouského std-
tu nebo mimo néj. V té dobé byly v rozkvétu demo-
kracie, jejich kvét vonél nejpritazlivéji, nebylo tak
obtitné volit. Ale co ted, kdy vlastné neexistuje beze
zbytku prijatelny systém stdtniho zfizeni? Tenkrat
jsme méli netunavného bojovnika a myslitele, jaci se
rodi jednou za stovky let. A i ten budoval na zakla-
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dech postavenych jeho predchiidci. Mdme dnes né-
jakého Karla Havlicka, ktery by burcoval ndrodni
sebeuvédomeéni, narodni mysleni, a ktery by byl spi-
ritus movens novych generaci, které bouraly Rakou-
sko? A bude nové Ceskoslovensko po rozpadu redl-
ného socialismu zemi, srovnatelnou kvalitou svého
prumyslu s nejrozvinutéjsimi zemémi svéta tak, jak
to bylo po rozpadu rakouské rise? Tenkrdat jsme
totiz méli stésti, Ze zaklad rakousko-uherského prii-
myslu byl v Ceskych zemich. Na dem bude vznikat
novy star? Zcela urcité bude muset zacit stavétr na
zdegenerovaném prumyslu ve zdevastované pfirodé
se zdeformovanym myslenim obcéanii. A kde hledat
politiky, kteri nam budou viddnout? Kteri budou
muset ndrod vést, aby nedoslo k anarchii? Budou
taci politikové, aby byli schopni prijimat rady od-
bornikii, ekonomy pocinaje a filozofy konce, anebo
si budou hrat polivéicku viastni dildeZitosti? Kde
viastné se ti prvni viidcové nauci profesi politika,
kterd je profesi jako kterdkoliv jind? Budou to ab-
solventi praiské Sorbonny z Cerveného vrchu? Na
10 se ug tesim. Anebo to budou ti, kteri odesli z do-
mova a ziskali ostruhy na mezindrodnim kolbisti?
Budou mit k nim lidé duveru, kdyZ okolnosti je
donutily, aby prefali koreny, které je vazaly k rodné

VONS

Sdeleni ¢. 351 (Jiri Wolf odsouzen na
dalsich 6 let)

Dne 21.12.1983 probéhlo u Méstského soudu
vPraze odrocené hlavni liCeni proti signatafi
Charty 77 JiFimu Wolfovi (viz Sdéleni &. 339, 343).
Sendt za predsednictvi Dr. Rojta uznal J. Wolfa
vinnym ztrestného ¢&inu podvraceni republiky
(§ 98/1,2 a,b) a odsoudil ho k 6 letdm odnéti svo-
body. Zadné jiné informace se nam nepodarilo o
véci ziskat. Jifi Wolf nema ptibuzné a do soudni
siné nebyl vpustén nikdo zjeho pratel ani ze za-
hrani¢nich zdjemcii. Obhajkyné, ktera mu byla
ustanovena, Dr. Eva Fiserova, odmitla pratelim
J. Wolfa sdélit dokonce i datum a pak vysledek
soudu. V Ceskoslovensku nema nikdo kromé nej-
blizSich pribuznych legalni moznost se dozvédét
cokoli o osudu lidi, ktefi jsou zbaveni svobody,
prestoZe trestni zakon vyslovné uvadi, Ze je rozsu-
dek vyhlasen vidy verejné.

Jiri Wolf, nar. 5-1-1952, fidi¢ z Jindfichova
Hradce, byl od 16-2-1978 véznén a odsouzen ke
trem rokim vézeni ve II. NVS pro tdajné podvra-
ceni republiky (§98/1). Ve vézeni mu byl trest
prodlouZen o pil roku pro tdajné kfivé obvinéni
(§ 174/1), protoze vypovidal o zplisobech, jimiZ byl
vyslychan. Nyni je od kvétna 1983 ve vazbé a
bude-li preveden do vykonu trestu, nebude mit
moznost nikomu psat, ani dostavat balicky &i pfiji-
mat navstévy, jelikoZ i tyto kontakty jsou omezeny
na nejblizsi pribuzné. Rozsudek dosud nenabyl
pravni moci. |
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zemti? Vzpomerite jen na Masaryka, jaké mél béhem
valky problémy s vlastenci doma jen proto, e se za
ceskou otdzku bil za hranicemi.

Bude takové mnoZstvi problémii, 7e jsem v kon-
cich. Nemohl bych se ziucastnit soutéie o nejlepsi
science fiction roku 2084. Nezndm odpovéd na jedi-
nou otdazku. Mohl bych se vymlouvat, 7e nejsem
filozof, spisovatel, ani statnik. Ba dokonce by mi to
mohlo byt jedno, protoZe jsem se stejné rozhodl 7it
v cizine. Ale jsem Cech a tyto otazky mé proti viast-
ni vuli suuji. Mam tam doma prece viastni dité. A
cas leti dabelskym tempem, ani si nevsimneme a
rok 2084 bude tady. Otocime list kalenddre a vyrazi
nam to dech. Co potom? Budeme, nebo vlastné,
budou ti, které jsme privedli na svét a o jejich? 7i-
voly se musime starat, protoZe jsou to nase déti a
protoZe oni prijdou po nds, budou oni nami pripra-
veni na ten velky zvrat roku 20842 Co kdy7 se nam
to nepodari? Co potom?

Tak potom uZ zbude jen jedna moznost. Vyzkou-
send a proto dobrd a ufitecnd, protoZe je spolehliva:
aby nds znovu nékdo osvobodil, ukdzal ném cestu,
nabidl nam, abychom se k nému pripojili, a my ho
za to pak mohli na vécné casy milovat.

sdéluye:

Sdéleni ¢. 357
(Pripad René Matouska)

Dne 24.2.1983 byl v Liberci vzat do vazby René
Matousek, nar. 13.7.51, zaméstnanec Dopravnich
podnikii v Liberci. Vysetfovatel VB Vladimir Stei-
ner ho stihal a vysetfoval pro trestny &in pobufo-
vani podle §100/1a,c tr.z. Skutkovou podstatou
trestné cinnosti mélo byt autorstvi a rozSifovani
letaki s nazvy «Svédomi» a «Za éeskoslovenskou
volnost». V letacich byli ob&ané formou ironic-
kych otdzek upozorifiovani na skuteéné poméry
vCSSR a byla vnich pripominana situace v Pol-
sku po 13. prosinci 1981. Kromé toho René Ma-
tousek napsal otevieny dopis Ustfedni radé odbo-
ri, jehoz kopii odeslal do zahraniéi. Dopis se tykal
jeho pracovné pravniho sporu a poméra v esko-
slovenskych odborech.

Dne 3.8.1983 byl René Matousek Okresnim sou-
dem v Liberci odsouzen k 18 mésiciim odnéti svo-
body v1. napravné vychovné skupiné. Senatu
predsedala dr. Milada Rosenbergova a jeho &leny

byli Karel Konrad a Vaclav Klima. Rozsudek ma
&. 1T 646/83-160.

Trest vykonava René Matousek od 1.9.83 ve véz-
nici Plzen-Bory, kde je zafazen na pracovi§té Pre-
cioza. Od 27.12.83 je znovu trestné stihan pro § 8/1
k § 112 tr.z. (pokus o poSkozovani zajmi republiky
v zahranici). Vysetrovani, které vede za StB Lito-
mérice kapitdn Pelc, se tyka obsahu dopisu, ktery
René Matousek odeslal do Anglie.

3.2.84




Sdéleni ¢. 350 (Trestni stihani
pastora Jana Kellera)

Koncem listopadu provedla StB domovni pro-
hlidku ve farni budové ceskobratrské cirkve evan-
gelické v Cernos$iné, okres Tachov, pri niz zabavila
pastoru Janu Kellerovi rizné samizdaty. Jan Kel-
ler byl pres noc zadrzen a bylo proti nému vznese-
no obvinéni ze spachani tr. ¢inu mareni dozoru
statu nad cirkvemi a cirkevnimi spolecnostmi po-
dle § 178 tr. zik. Rozhodnuti vySetfovatel odivod-
nil tim, Ze v 1été 1983 obvinény zorganizoval setka-
ni evangelické mladeze ve farnim objektu obce
Zhorec. Bdhem tydenniho pobytu se mladi vérici
spoleéné modlili, ¢etli bibli, zpivali duchovni pi-
sné. V prosinci zahajila StB rozsahlé vysetrovani,
pfi némz predvolani byli mj. dotazovani, zda ne-
doslo pfi tomto ryze nabozensky zaméreném se-
tkani «k nemravnostem». Jan Keller ztratil roz-
hodnutim KNV Plzen k 1.1.84 statni souhlas k vy-
konu duchovenské &innosti. Z uvedenych skutec-
nosti jasné vyplyva, Ze Jan Keller plnil svoji du-
chovenskou povinnost v ramci zakona.

6.1.1984

Sdéleni ¢. 355 (Domovni prohlidka
u A. Sabatové)

17. ledna 1984 provedli prislusnici SNB domov-
ni prohlidku u signatafky Charty 77 a clenky
VONSu Anny Sabatové, bytem Praha 2, Anglicka
8. V usneseni se jako diivod domovni prohlidky
uvadi, ze «bylo zahéjeno tr. stihdani ve véci trestné-
ho &inu obecného ohroZeni podle § 179 odst. 1
tr.z.» a ze v uvedeném «byté by se mohly nacha-
zet listinné &i vécné dikazy nasvédcujici resp. sou-
visejici se spachanym trestnym ¢inem». Prohlidka,
kterou provadélo 7 prislusnikia SNB, trvala 10 ho-
din a skondila az kratce po piilnoci — sotva ku
prospéchu zdravi obou malych déti Anny Sabato-
vé, jejiz manzel, ing. Petr Uhl, je stdle jesté véznén
za své obéanské postoje. Na poéatku byla A. Saba-
tova vyzvana, aby «na vyhrazeném misté ulozila,
pokud se v byté nechazeji, zbrané, trhaviny, peni-
ze, valuty a jiné cennosti». Na to A. Sabatova od-
povédéla, Ze se u ni nikdy zbrané ani trhaviny
nenachazely, a pokud jde o ostatni véci, Ze nevidi
diivod, proé¢ by je méla predkladat. Proti domovni
prohlidce podala stiznost. Pfi prohlidce bylo od-
nato mnozstvi rukopisnych poznamek, strojopisi,
Sasopist a knih v éeském i cizich jazycich, zejmé-
na ve francouzstiné, poznamkovy blok, gramofo-
nové desky, magnetofonové pasky a psaci stroj.
Kromé toho v détském pokoji nékolik dratkl a
zbytek zvonku.

Zadna ze zabavenych véci nesouvisi s uvede-
nym podezfenim, Ze by se v byté mohl nalézat
diikaz o trestném ¢inu obecného ohrozeni, tj. Cinu,
ktery «vydava lidi v nebezpeCi smrti nebo tézké
Gjmy na zdravi, nebo zplsobi Skody velkého rozsa-
hu poZiarem, povodni nebo Skodlivym ucinkem

plynu, elektfiny nebo jinych podobné nebezpec-
nych latek». Jak domovni prohlidku samu, tak od-
néti pisemnosti a ostatnich véci nelze zduvodnit
zakonem, lze je vSak vysvétlit jednak jako snahu
sikanovat rodinu Anny Sabatové, jednak jako po-
kus diskreditovat ¢innost Charty 77, ktera je ze své
podstaty zaloZena na myslence nenasilného puso-
beni. Neni bez zajimavosti, Zze prohlidka probéhla
téhoz dne, kdy byla v Parizi udélena cena Jana
Palacha vydavatelum bulletinu Informace o Char-
té 77, ktery jako adresu redakce uvadi Annu Saba-
tovou.

19.1.1984

Vybor na obranu nespravedlivé stihanych,
Ceskoslovenska liga pro lidska prava,
¢len Mezindrodni federace pro lidska prava

Zprava ze Slovenska: Dva katolicti
farari vysetrovani

_ 30. decembra 1983 a 12. januara 1984 organy
Statnej bezpetnosti vySetrovali v Martine_ dvoch
rimskokatolickych knazov, a to Martina Cabdka,
farira v Slovenskom Pravne, a Vojtecha Nepsin-
ského, farara vo Valci.

Oboch vinili z vyucovania naboZenstva v kostole.
Pretoze vuvedenych farnostiach sa nabozenstvo
v $kolach uz roky nevyucuje, tym bezpecnostné or-
gany znemoZiuji jedinid moZnost ndbozenske;
vyuky, na ktort podla Ustavy CSSR rodicia i deti
majii pravo, a knaz ma tiez podla platnych 3tat-
nych zakonov hlasat bozice slovo v kostole. K tomu
ma udeleny dokonca Statny sthlas.

VySetrovanym kfiazom bezpec€nost vytykala pre-
mietanie nabozenskych diapozitivov ako aj «spoje-
nie s tajnou cirkvou».

Zrejme je to pokus, ako zastrasit kazda iniciati-
vu zo strany kifiazov, najmi &o sa tyka naboZenske;
vychovy mladeze.

Ceské knihkupectvi Dialog

Gutlsutstr, 15, D-6000 Frankfurt 1, tel, (0611) 23 52 80

mé sthle na skladé:

Hrabalovy knihy Posttiziny, Taneéni hodiny, Jak jsem obsluhoval an-
glického krale, Piilis hluénd samota, Poupata, Né2n{ barbafi, Harlekyno-
vy miliony, Domac! dlohy z pilnosti aj, Usmévy Jana Masaryka, Karafig-
tovy Brouéky (reprint 1938), Jan Werich vzpomind aneb Potlach, Lede-
rerovy knihy Kdy2 se fekne Voskovec, Kdyl se fekne Werich, Skutinovu
knizku Tak u2 jsem tady s tim vapnem, pane Werichu a Ma$ na hlavé za-
hradku, tekli moji rozkosni spotuaci i Mrivéd babilka na sifede automo-
bifu, 4 kazety s Osvobozenym divadlem, JedliCkovo Kde 2ivol nésjevpl-
li se svou poutl, Kratochvilovo Cestou k Sionu (2aluji 3, dil), Hajova Stu-
denta Kéju Matika, Slovacké pisné VI. Kusaka, Vafikova Svejka a Besidku
zviastni skoly Simka a Grossmana, Durychovu Nejvys4i nadéji a Sluzeb-
niky neuliteéné aj, Exilové Casopisy.

Zislikové slu2ba. Rozesilini seznami zdamu;
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PARAGRAF 203 NA POKRACOVANIE

JAN MLYNARIK

Ked som v juni 1979 v Pelikanovych Listoch cital
fejtén Vdaclava Havla: Paragraf 203, netusil som, Ze
o niekolko rokov pozdejsie budem mal moZnost
presvedcil sa o pravdivosti jeho obsahu viastnou
skusenostou. Vaclav Havel tu totif na zaklade sku-
senosti zo svojho prvého vizenia roku 1977 poukd-
zal na fakt, Ze najpocetnejsia skupina vizriov, s kto-
rymi sa stretol vo vizniciach, boli ti, ktorych odsii-
dili za § 203, to jest pridivnictvo, a Ze [udia stihani
pod tymto zaklinadlom su predovsetkym robotnici.
Robotnicky stat teda najviacej za priZivnictvo pre-
nasleduje robotnikov. Isto je to paradox, ktory vyvo-
lal vela otazok a vznikli aj pochybnosti o tvrdeni
Védclava Havla. Sam autor mi krdtko potom hovoril,
Ze nikdy nic mu urady viacej nevytykali, ako prave
tento jeho fejton; Ziadne jeho literdrnodramatické
dielo, ale ani dokument ¢i znamy list Husdkovi ne-
vyvolali tolko zurivosti politickej policie, ako pou-
kdzanie na nezndmy, ale casty fakt eskoslovenskej
jurisdikcie.

Pre poriadok si pripomerime znenie § 203: «Kto
sa sustavne vyhyba poctivej praci a dava sa niekym
vydriiaval alebo si prostriedky na obZivu zadovaiu-
je inym nekalym sposobom, potresce sa odnatim
slobody aZ na tri roky. »

Ked som sa o styri roky pozdejsie ocitol vo vizeni
ja, skladba vizriov sa sice zmenila, a to v prospech
§132 — rozkridania majetku v socialistickom
viastnictve, ale aj napriek tomu som tam stretal
vdzrov za prifivnictvo. Po § 132 najcastejsie prdve
ich, a prdave robotnikov, a to tych najubohejsich. . .
Vdclav Havel teda nehovoril do vetra — robotnicky
stat prenasleduje robotnikov za to, e nepracuji.

Chcem napisal o dvoch pripadoch, ktoré na mia
posobili otrasne. Vo februdri 1982 som sa ocitol na
cele 405 s vekove mojim vrstovnikom, Joseforn Kar-
lom odkialsi od Kutnej Hory, malého vzrastu, iilej
postavy, cloveka so stalym strachom pred bitim a
neistotou bytia. Zavreli ho za to, Ze nepracoval asi 4
mesiace a Zivila ho akdsi Zena, ktora ho asi milova-
la. V dlhych vidzenskych hodindch mi Josef hovoril
o svojom Zivote, z ktorého by mohol vzniknut otra-
sny romdn. Dali ho na ucenie za banika, po roku
mu umrela matka, otec ho vzal 7 ucenia, lebo musel
u dalsich dvoch bratoch zastupovatl matku, takze sa
nevyucil nicim. Potuloval sa potom po stavbdach a
poliach po celej republike, ako nekvalifikovany ro-
botnik nemal Ziadne vicsie sance niekde sa trvalej-
ste usadit. Ked sa mu to podarilo v kotolni v Kutnej
Hore, kde ziskal aj byt v podnikovej ubikacii, poka-
zil sa mu zrak a ked niekolkokrdt spadol zo Zelez-
nych schodov v kotolni, lebo nevidel, lekdirka mu
zakadzala tito prdacu. Podnik ini pred nemal a Josef
bol na ulici — bez bytu, bez prdace. Hladal si potom
prdcu asi na siedmich miestach: niekde vyzadovali
vodicsky preukaz, niekde zas nemali byt. Pomocny
robotnik, kl'adaj:ici st pracu s bytom, neuspel. Bolo
stastim, Ze sa ho ujala zmienend Zena. Spolu s nim
hladala prdacu, ani jej sa to nepodarilo. Policajné
komando, ktoré prislo Josefa zatknut, nezaujimalo
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nic z jeho Zivota. A tak sa ocitol v Ruzyni, v stdlom
strachu, e ho budn bil a v balansovani na pokraji
sebevrazdy, o ktorej stale hovoril. Napisali sme spo-
lu par peknych listov na vsetky moiné institucie
s otazkou, preco sa pre robotnika v robotnickom std-
le nenajde iné riesenie jeho osudu, ne? vizenie?
Neodpovedal mu ani Husdk, ani Indra. Bez pri-
hliadnutia k skutocnym argumentom, Ze si prdcu
hladal a nenasiel, on pomocny robotnik, maly vzra-
stom a so strachom v ociach, odsudili ho. .. Ak mi
bolo kedysi koho [uto, tak tohto ubitého cloveka,
robotnika, Josefa Karla od Kutnej Hory

Ked som sa o niekolko mesiacov pozdejsie,
v maji 1982 stretol na cele II. poschodia trencian-
skej vizenskej nemocnice s Emilom Kovdcom, bie-
loviasym, strhanym starcom, ktorému som hddal 70
rokov, zacal som mu vykatl, hoci medzi vizriami
tato spolocenska zdvorilost nebyva pravidlom. Za-
kratko som zistil, Ze Emil je méj vrstovnik, dokonca
o rok mladsi. Po niekolkych drioch som mal mozZ-
nost vypocuf si Zivotopis tohto wméjho druha
v nestasti. Typicky pofnohospodadrsky robotnik, pra-
cujuct uZ od svojho 12. roku na majetkoch juiného
Slovenska, od madarskych grofov aZ po stdtne so-
cialistické majetky. Tazka robota zanechala na riom
stopy, bol strhany, zniceny, kost a koZa. Aj napriek
tomu mal rodinu, ktord poZivala dobru povest, tri
deti, sporiadany mandZelsky Zivot. O to bola vicsia
hana jeho a jeho rodiny, ked Emila zavreli. . .

Naposledy krmil kravy v statnom majetku pri
Malackdch. Lekdrka zistila uriho otvorenn tuberku-
I6zu a okamZite ho nechala vyviest od dobytka, kto-
ry by vraj dostal tuberkulézu od neho. Nesmel robif
ani vrdtneho na majetku, hoci takych potrebovali.
Emil sa vydal na anabazu — hladal pracu vari na
15 miestach, od Bratislavy a? po PovaZskit Bystricu.
Nikde ho nechceli, ked sa nariho podivali. Napokon
si nasiel miesto zdvodného straZneho pri Malac-
kdach. Vsetko bolo vybavené, mala prist len lekdrska
prehliadka. Emil nepochodil. Zostal doma dva me-
siace, Zena ho Zivila, potreboval si napokon aj on
odpocinut. Prislo komando, sud, a ackolvek v Zivote
nebol ani raz trestany, naparili miu 6 mesiacov vi-
zenia napoprvé, ena ostro». Tda hanba, ktora zavali-
la jeho rodinu, ho pdlila najviac. .

Emila dali do tabora v Zel:azovc:ach a bez
ohladu na jeho nemoc — rovno ku kravim. Viizen-
ské kravy boli asi imunitné pred jeho otvorenou
tuberou. Raz, dvakrdt dostal chrlenie krve, ked uZ
upadal do bezvedomia, prisla nemocnica v Trendi-
ne. Lekdri ho dali k nam trom, hoci mal otvorenii
tuberkulozu: boli sme na tom asi ako Zeliezovské
vizenské kravy. .

Aj s Emilom sme napzsalz par peknych listov, kio-
ré st reZim nedad za klobiik. Preco je vizneny robot-
nik, ktory je nemocny a ktory si tolko Ziadal ist do
invalidného dochodu, ktory mu vidy zamietli? Pra-
cu nedostal, dochod nedostal, co mal robit zemero-
botnik Emil Kovac? Ani jemu najvyssi v robotnic-
kom state, zastupujiici robotnicku triedu, neodpove-



dali. Tento skutocny robomik, 7 ktorého odvodzuji
svoju moc, im nestdl za to. .. Zakratko siel k svojim
kravam dosedief trest. . .

Viedy sa mi najcastejsie dralo na jazyk slovo hye-
nizmus! Stdtny, reiimovy hyenizmus, naharvajuci
zodrenych, itbohych robotnikov do vdzeni, lebo tito
nemoiu pre nekvalifikovanost alebo nemoc ndjst
prdcu. Tieto dva pripady robotnikov, ktoré presli
mojim Zivotom, vari najvyraznejsie svedcia o dehu-
manizujiicom charaktere redlsocialistického statu, o
jeho neludskej podstate. Mohlo by sa cosi podobné
stal zdpadonemeckému alebo americkému robotni-
kovi? Aj keby podla pisalkov praiskej propagandy
bol ohrozeny smrfou z hladu, nenasiel by sa urad,
ktory by ho predtym uvdznil, Ze « nerobi na panov ».
Ano, paragraf 203 ¢sl. zakoniku, trestajuci [udi za

ale pracovar cheu, je zakonom feuddlneho charakte-
ru o mimoekonomickom donucovani k praci, na-
mom g feuddlnych velkostatkov, je to zdkon recidi-
vy nevolnictva, historikom zndmeho ako druhého
nevolnictva, lenie redlsoctalisticky star namiesto
deresa a 25 nderov ddva Zaldre a namiesto kaZdého
ideru prinajmenej tyZdeni vazenia, ak si to nie me-
stace.

Poznal som, e preco Viaclavovi Havlovi mocipdni
a ich drdbi najviacej vytykali demaskovanie tohto
skutocného barbarizmu, ked v tzv. robotnickom sta-
te je robotnik na poslednom mieste, a ak je k tomu
naviac diskvalifikovany nemocou alebo neodbor-
nosfou, ak je ten najniZsi z najmensich, nema san-
cu. To je skutocnd pravda o redlsocialistickom state
a je povinnostou ju vyslovit.

to, Ze momentdilne z réznych dévodov nepracujn,

LUDVIK VACULIK

PSANO PRO LISTY

S odvahou, nad niz budouci jednou uzasnou, vkrocili jsme do roku 1984. Ze vsech stran zla tusent,
zlovéstné horoskopy, spatné zpravy z front, selhané sovétské mirové iniciativy, co nas ceka? K tomu nekva-
litni zemdky z loriska. Svét je jakoby uhraniut Orwellovym letopoctem a sotvakdo jesté spoléhd na Amalri-
kitv. Také na mé pada nepojmutelnd tiha a mam co délat, abych se vypjal k predstavé, e budeme jesté Zit
normdiné, to jest podle svého rozumu a schopnosti.

Specidalnim znamenim pro nas, kteri se v Ceskoslovensku nezabyvame terorem, musi byt predvanocni
bomba najdend pry v obchodnim domé Kotva. KdyZ jsem v hlavé patral, ¢i zlocinec to mohl naraficit,
napadlo mi, Ze policie, kterd zakonité prijde i ke mné hledat trhaviny, bude zas jak prasténd vybuchem brat
rukopisy, knihy, dopisy a fotografie. A tak tu sedim mezi odlehcenymi regdly, pripraven na novy Zivol, lip,
nez jsem chtél, s jenom jednim ezdvadovymoy listem papiru, tim ktery ctete a ktery bych musel, v této fazi
jesté, pri zazvonéni u dveri vytrhnout ze stroje, rozskubat a splachnout, protoie jsem se zatim nedostal
k doznani, 7e uz nechci psdt, jak jsem psal jesté v prosinci, nebof na mé samého mélo takové psani moc
depresivni ticinek, jak teprv bych se poskodil tim letosnim! Oznamuju, a tim se miyj spravny tumysl dostdvd
i na papir, Ze si pro nastdvajici zlopovéstny rok nevim jiné rady nefli nevsimat si ho, a to bude také md
jedindg moznd pomoc i ctendrstvu, aby tim letopoctem néjak proklopytalo, protoZe ten dalst md uZ byt lepsi,
jestli doZijem.

Jeden velice mrzuty rest vsak musim jesté zpracovat, a to je silvestrovsky uték jedné praZské rodiny
pres Jugosldvii do Rakouska. Jmenovat nebudu, abych neprekrocil kruh, jemuZ ti lidé sviiyj cin nabidli
k posouzeni.

Muz (31) je herec, vidél jsem ho na experimentdlnim jevisti a na obrazovce, tam v okrajovych ulohdch.
Je 1o Zivel, ktery by se nikdy nezapasoval do strnulého angaimd, aby v ném stdarnul v grimasdch a vétdch
predepsanych klasiky ¢i statnimi dramatiky. Potrebuje své osobni divadlo, sviij text i asport svou hlavni{
roli. Na to vsak je u nds uboze madlo vzduchu, a moznd i trochu moc hercii. Zena (29) je spisovatelka, Cetl
jsem jeji zde vydanou détskou knihu, dvé divadelni hry, z nichZ prvd se uiuZ hréla v Praze, ale po zdkazu
sméla se pak hrdt jenom na regiondlnich scéndach, a jednu povidku. Druhou knihu se zdrdhali ji vyda,
branili ji vsak publikovat v zahranici a posledné ji nemoZnili kratkou studijni cestu, vymlouvajice se, Ze
pro né je znamenanou uklizeckou, coZ i byla a psala navic, kdeZto oni, jak sami museji cilil, nejsou navic
ug nic. Ale toto vsecko, vsecko za vseckym, patri k dnesnim pomérum, jeZ mori kaidého svébytného clovéka
vcetné rodilych uklizecek, a je moZno i pochopitelno chtét z toho utéct.

Je pravda, e herec, jako i zpévdk nebo zdvodnik, citi, Ze jeho sila i lhiita k vyvinu a vyboji jsou odmé-
Feny. Spisovatel zas potrebuje publikovat, aby mohl psit ddl, jeho lhiuta je delsi, ale neuspéch, ktery mu
schvalné organizuji nepremofitelné zlosily, mu tu lhittu a viubec Zivot zkracuje, Ale to uZ tak dneska u nds
je, je to nase moderni podoba 1é staré tubery, co zabila mnoho lepsich talentis pred nami, je to nds Konids.
— Ale i nase slavné dilo, nds znamy Bernard Zor!

Ti dva mladi lidé po vlidném prijeti na druhé strané rekli, nevim jakymi slovy, Ze chtéji zachranit své
pFisti dilo. — 1. To mini eskad spisovatelka prostrednictvim tlumocnika napsat pdr dobrych némeckych
knih, ozvldsinénych hickem ve jménech? — 2. Moznad vsak chce ddl bojovat proti zlu, z néhoz unikla, pak
ovsem ujela z déjisté svych knih. — 3. Umélec samozrejmé mude se svym tématem odejit na klidnéjsi misto
svéta a zpracovat je v nadsezonni tvar, pak mu poprejme léta. Ale svét, vsude plny néjakého zla, je také
vsude osazen néjakymi bojovniky proti nému. Tam ani nepoznaji, Ze jeden pribyl, tady je kaidy ubytek
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citit. Rikdam si, zda nejde o vyjev z jarmarku, kdy zbozi se pudové tahne k vyhodnéji umisténému stanu. A
co se v ném bude tak svobodné a bezpecné hrdt? Pasije, pri nichi uZ netrpi nikdo z obecenstva, ani ten
Kristus.

Toto bych nepotreboval zverejriovat, kdyby ti dva lidé svou jisté hlavne osobni véc predvadéli ve for-
madtu svého dosavadniho utrpeni, hlavné vsak ve své osobni reZii, coz cesky vidycky znamenalo na svou
utratu. Vidy( ten herec hral! A spisovatelka odesla ve dnech, kdy jedno divadlo ddvalo premiéru dalst jeji
hry. (Hotel pro autorku zajistén, kytice, pohosténi, autoréina omluva nikoli). Pravda, podékovala v cizim
(zdevredné nepratelském) vysilani rediteli za odvahu a herciim za pochopeni, s nimz si osvojili vsecky smy-
sly jejiho textu. (Clovék se v Praze neodvddi pochvilit ani Johanidese nebo Slobodu v Bratislavé, aby jim
nezkazil praci). Ale ona to viastné nemohla jindc¢ udélat: jak méla podtrhnout svou prondsledovanost i svou
odvainou hranost? Postreh mého pritele Oty Filipa, e od toho dne «je znormalizované divadlo bohatsi o
jednu kapitolu », nutno doplnit tak, Ze od té doby je historie kulturni opozice u nas pestrejsi o pripad origi-
ndlni bezohlednosti, kterd za forsdZ pri svém startu do modra nebe pouzila price mnoha trpélivych a
skromnych lidi, inzeruje svou osobu rodovym jménem, aniZ prijimd zavazek rodové selské odolnosti a pro-
dava nasi spolecnou bidu bez ochoty podilet se na ni.

A taky, slysel jsem, chtéji zachranit své déti. Vidél jsem je: dévédtko (9) a chlapecek (5). A jsou vam
tak. .. tak mile béiné, Ze nechdpete, proc ze vsech v Praze pravé ony maji byt zachrinény pred spdlenim.

Pudovy uték z ocekavaného epicentra. Uhyb pred tihou svého uréeni. Distanc od nds, kteri jsme do
svych motivaci nezapocitali vdlku, proto musime svij porad rozbijeny Zivot znovu skladat v néjaké dilo.
Neni v tom ani ona patetizujici socialisticka kolektivni odpovédnost za svet, ale ani kfestanska pokora, zna-

menajici, Ze clovek chce nést, co navi bylo vioZeno.

Ale vsecky cesty z lidskych rozcesti nebyly jesté projdeny.

Leden 1984

JAK JSEM JELA DO PRAHY

A Z PRAHY

Dojmy emigrantky, leden 1984

V listopadu mé pozvala rozvétvenad rodina mych
déti na svitky k nim. Ziji tady na Zdpadé, ale dale-
ko, daleko (gdé kacujut tumdany — opravdu). KdyZ
mi pak syn nabidl spolecnou cestu do Cech, po Sté-
drém dnu, béZela jsem hned druhy den na cs. kon-
suldt pro visum.

« Prijdte se pozeptat za mésic. Visum dostanete
tak za 4 aZ 6 tydnu, jestli ho dostanete.» Znéla po-
vzbuzujici odpovéd wrednika za prepdzkou. To vsak
mél byt uZ cas vdanocni, novorocni, a ja méla byt
viu dobu u déti, ne-li v Praze. Pritelsky jsme se
dohodli, ¢s. wrad a ja, Ze mi da odeslat odpovéd do
mista bydlisté mych déti.

Hned jak jsem dorazila, volali jsme ¢s. konsular.
Dozvédéli jsme se, e tam nejen Zddné visum ne-
mam, ale Ze_si ho mdm vyzvednout tam, kde jsem o
né Zdadala. Cili tam daleko, daleko, odkud jsem pra-
vé prijela. 5

V patek, den _pred Stédrym dnem, jsme volali
naposledy. Na Stépdana se mladi chystali odjet do
Prahy. Jd, bez visa, se pripravovala na prohlidku
jejich mésta a jeho zajimavosti. Védéla jsem, jak mi
bude smutno, aZ odjedou, a tak jsem si rychle hle-
dala kompensaci.

Tady musim zvolat: Ejhle! ProtoZe visum prave

dorazilo! Darek k JeZisku! Nastalo vseobecné rado-.

vani,

Syn s rodinou, vsichni drZitelé pasu, na ktery cs.
urad' vystavuje visa na pockani, jeli se mnou. Pani
soudrugka, vydavatelka vis, jeji7 zevnéjsek volal uz
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jenom po natdckdch a tepldcich, nam vsem dala
visa — jen synovit ne!

«Ale proc?» Ptal se on dost vyjevené. « Vidyl vy
sama jste mi ho uZ dala alespori patnactkrat!» Tro-
chu prehanél. Ne moc.

Pani soudruika vsak byla netistupnd. Narodil se
v Praze, a tedy ona musi dostat doklad o jeho vypla-
ceni z ¢s. obcanstvi,

«Ja ale nikdy nebyl és. obéanem. Jak vam mohu
takovy doklad poskytnout? » Branil se.

Zamichala jsem se do hry: «Jsem jeho matka.
V dobé, kdy se narodil, ja uZ nebyla ¢s. obéankou.
Napisu vam o tom mistoprisezné prohlaseni a vy si
10 mitZete OVErit. »

Na Zddna ovérovdni ona nemd cas! Zkusila jsem
to jinak: «Jak chcete, aby vam privezl doklad z Pra-
hy, kdyZ mu neddte moznost tam jet ?» Necekané to
zabralo. Znejistéla. Premyslela. V mistnosti byl klid
jak v kostele. « Tak dobre, » ozndmila nam vysledek
svého intelektualniho snaZeni, «tentokrdat mu visum
jesté dam. Ale je to naposledy!» Presla do fistulky.
« Napisu si to do jeho spisul» Odesla za zdsténu a
odtud nam ozndmila, Ze to'ma zapsané. |

*
% *

V Praze jsem nékolik dopoledni travila na ura-
dech ministerstva vnitra. Mamila jsem potvrzeni, Ze
miyj syn nikdy nebyl &s. obdanem. Vndsela jsem




zmatek mezi wedniky, bezradnost a bezmocnost
hodnou génia Franze Kafky. Md vina. Proto Jsem
bez ndamitek pochodovala od twradu k uradu. Samo-
zrejmé jsem nevymdmila nic. Zato jsem zjistila od
jednoho zkuseného, Ze pani soudruika, kiera takové
potvrzeni Zada, si to must vyridit sama, a to oficial-
ni cestou, Ze na to ma dokonce formuldr o paindcti
bodech!

Navic jsem, béhajic po uvedenych uradech, zpo-
zorovala, 7e si uZ jejich pracovnici nertkaji soudru-
hu/soudruzko, jak jsme na to byvali zvykli. Rikaji si
pane/pani XY. Pozdéji jsem byla poucena, Ze v kur-
sech pro zminéné pracovniky se vyucuje spolecen-
skému chovani,

Vracim se k véanocium, do doby pred cestou do
Prahy. Na Stédry den jsme obédvali u dcerky. Jedli
jsme samé dobroty, povidali si, rozdali si darky. Po
rozlouceni jsme odjeli k rodiné snachy.

Tehdy a tam se mi prihodilo, Ze jsem si koupila
dva krasné hrmky. Prodavacka se. mé ptala, zda je
vyvezu ze zemé. Prikyvia jsem. Cekala jsem podle
privétivé otdzky, Ze se mnou zacne rozhovor a byla
isem zvédava, o cem. Ona, bez hovoru a reci, napsa-
la celni fakturu a ozndmila mi, Ze mi hranicni cel-
nice vyplati dariovy poplatek, povinny pro mistni
obcany, nepovinny pro cizince. Hele!

Bylo to pdr malych penéz. Jen ze zvédavosti jsem
na hranici na tu celnici sla, ve 23 hodiny. Ukdzala
jsem zapecetény balicek s hrmky, celnice si ode*mne
vzala fakturu a vyplatila mi ten pakatel. Stopla
jsem si to. Celd procedura netrvala ani tri minuty.
Tak tady, kdyZ si néco koupite, jesté za to dostanete
nazpdtek !

A to uZ jsme prejizdéli ze zemé kapitalistické do
zemé socialistické.

Nerada bych mystifikovala, a proto tu mistopri-
sezné prohlasuji, Ze kapitalistim nefandim. To, co
tu rikam, a co jesté budu rikat, je pravda. Nic min a
nic vic.

Na téhle strané celni prohlidka nebyla. Sociali-
sticti celnici nds jen tak trosku prokadrovali. Byla
zima, snih, a vuz nahvidcany.

Ve zdravi a v dobré naladé jsme dorazili do Pra-
hy. Méli jsme objednany hotel. Ten hotel stoji na
stejném misté jako za mého mladi. Ve civrii drive
aristokratické, dnes slusné, jen zanedbané. Hotel je
v opravé. Na chodbdch délnici kvalifikované pracu-
ji, jsou tam draty, kabely, prkna, barvy, jak to pri
opravdch byvd. Hotel je stile v prvni kategoril.
Dvouliizkovy pokoj s pristylkou za 136 zdpadoneé-
meckych marek!

Po zdéseni, nevédouce co Ciniti, jsme odesli na
pokoj.

Pri objedndvce jsme Zadali telefon na pokoji. Ten
tam nebyl. Pri vchodu jsme si chtéli odloZit kabdty.
Ze tri vésaki: byly tfi rozbité. Ovlddla nds neduveéra.
Diwodné. Pristylka chybéla. Trilety Martin mél Zi-
zeri. Nasmeérovali jsme se ke dverim, za kterymi
jsme tusili koupelnu, a tedy vodu. Dvere koupelny
mély rozbité sklo. To je néco pro déti! Otevreli jsme
vodovodni kohoutek, cekali, nez voda barvy kafe
odtece. Odtekla do barvy éaje. Martin rval. Vratili
jsme se do recepce. Telefonovat SOS pratelum. Ze
177 telefonti u vchodu jeden fungoval. Slava!

Pritelé pomohli, my hotel odrekl:.

Rika se: Sejde z oci, sejde 2 nysli.

Jsou prislovi pravdivd, a pak ta ostatni. Tohle
patri k tém druhym. My si sesli z o¢i ug predavno.
Nase pratelstvi drii jak ta helvetskd vira, navzdory
vSen1 a vseniu. -

Byvam prekvapena vilastnim pocitem (pritele po-
dezrivam ze stejného), Ze ta nase setkani jsou jako
bychom byli se rozloucili véera, nejvys pred tyd-
nem. Navazujeme na nacatou rec, rozumime, co
rikd druhy, a 7 obav odcizeni je mi do smichu.

Takhle prosly rivodni dny. Uvolnéni a dobry pocit
z pohledu na pratele, kteri jimi zustavajt.

Veétsinu zbyvajicich dnit v Praze jsem stravila
s prateli. Také jsem chodila trosku po Praze. Metro
zmenilo pragskou dopravu, Kdo ma 1o stésti a bydli
pobli? trasy metra — jsou tri ty trasy — dostane se
na konecnou nékteré z nich velmi brzy. Metro je
dobre organisované. Stoji 1 Kcs, ta se vhazuje u
vchodu. Listek nepotrebujete. Nastupisié metra jsou
vkusné strohd, odlisena barvami. Stanice Malo-
stranska usti na Klarové. Je to nejpéknéjsi vchod do
stanice metra z téch, co jsem vidéla. Parcik, krasné
mriZovi, sochy — jeden Brokoff z Karlova mostu.

Nase léta béZi, pratelé, avsak Praha, ta stara ctyr-
seltrivézatd, ta je stdle spanila. V renovaci, v rekon-
strikei (stejné jako v reformismu) jsou Cest oprav-
dovi umeélci.

Ulice Kanovnickd, Hradcanské namésti, trochu
Nerudovka a okoli jsou vyloupnuté z ndnosu staré
spiny a padajici omitky — nddhera! Palice na
hradéanskych nddvorich dostdvaji nové vkusné
saty; Malostranské ndmésti jsem musela objimat
ocima a dékovat mu za rozkos, kterou ve mné vyvo-
lavalo. Narodni divadlo je znovu otevrené (vstupen-
ky jsou pry vyprodané do roku 1985!). K nému pri-
byla na Nérodni tridé Nova scéna, hned vedle. Je to
veliky ul; jen barevné se s Narodnim nebije — a 1o
neni zrovna veseld barva. Neumim si vsak dobre
predstavit, co by se do sousedstvi Narodniho hodilo,
proto opatrnicky nekritisuju. Narodni tfida od Vor-
silské ulice k Vliave sviékla vsechna leseni, a kdyZ
udrzite nos k obloze, tj. nekoukate na nanosy pra-
chu pod nohama, koukdte na krasné secesni domy
u Topice a Ceské sporitelny — s vlysy a mosaikami,;
a naproti kostel se sochami a Kristem na kriZi.

Na Staroméstském namésti je tynsky objekt uza-
vieny stdle, ale z Tynského chramu se uZ pomalu
sesunuje leseni a v popredi bije do ocit elegance jed-
né ze strech; véz Staroméstské radnice je podporend
riiznymi podpérami, aby nespadla. Objevila se v ni
trhlina napfic. Celé Staroméstské je vsak uz ve svet-
lém, a to zdiurazviuje piivab ruznych architektonic-
kych slohii. Jan Hus ve svém ocelové sedém zabar-
veni se tam vyjimd jako historicky vykricnik.
Meéstanské domy na Malém rynku jisté znate. Jsou
tam a zustdvaji pastvou pro oci.

V budové Ndrodni galerie jsem nasla sympalic-
kou sbirku francouzskych impresionistii; ve sbirce
galerie samé jsem objevila Krista od El Greca; je
nejodusevnélejsi, co zndm. Vystavu amerického sheé-
ratele, Hammer jménem, jsme probéhly — (rt Zen-
ské — jen orientacné. Hustd fronta sunouci se po-
malinku podél exponadtis byla pro klaustrofoba ne-
zvlddnutelna.

Ndrodni museum: Naposledy jsem v ném byla
jako mala holka. Ted jsem si k nému zasla, abych se
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podivala, zda jsou diry po strelach spritelenych
vojsk, kdyZ si museum spletla s rozhlasem, zacelené.
Isou zaretusované. Ale tak, e retusovand mista zii-
stala sveétla oproti cerné spiné, kterd stdle zakryva
sloupy a stény monumentu. Kdy7 uz jsem byla tak
blizko, koupila jsem si vstupenku za 5 Kcs a vesla.
Kromé vystavy 100 let Narodniho divadla mé zaji-
mala nejvic kostra velryby. Byl to jediny exponait,
na ktery jsem se z détstvi pamatovala. Pri vstupu do
musea mé popadla neprijemnd nejistota, Ze tam ta
velryba uz viubec nemusi byt! Najednou jsem hroz-
né pospichala. Velryba tam je! Visi stile stejné u
stropu velkého sdlu, jako pred mnoha léty. — Chté-
la bych se ted vsadit, Ze si o ni ani vy dnes nic
nepamatujete! Ast bych vyhrdla. — Vroce 1885
byla nase historickd velryba morem vyhozena na
breh jednoho z norskych fjordi. Cech, Dr. Fric, vy-
mamil na c.k. uhersko-rakouské vlade finance a za-
koupil ji pro Ndrodni museum. Vazi ¢tyfi tuny, je
dlouha 22,5 metru.

KdyZ jsem slapala ulice praiského centra, chtéla
jsem se podivat, co pekného se ted vyrabi. Vyklady
jsou zaprdsené, ba Spinavé. Mné spina vadi. Proto
jsem zustala bez informaci o estetice a bohatosti ¢s.
konsumniho zboii.

%*
x w

Casto mé obtéZuje vzpominka na miij zniceny do-
mov tam. Nuti mié promyslet hodnoty, které jsem
musela za sebou nechat a ty nové, které jsem nabyla
nebo chiéla nabyt. Tady venku.

Vracim se odtamtud a jako by na mne presla ta

sedivd neutésenost spinavych ulic a domii, sedivd
jednotvdrnost tvdri. Pod nimi je sice dobré obleceni,
vypasené pupky. Z téch tvdri samych vsak ¢isi bez-
nadéj, otravenost, ba i zloba. Chceme-li tedy formu-
lovat, z tohoto ne! Musime z nds samych. Z nasich
snit, zprani a ztoho, z deho se daji sny a prani
uskuteciovat. Pratelé mi rikali: vraf se! — Velci
pokusitelé!

Neutésenost ulic a zakriknutost tvari na mne lho-
stefné civély. Ani mi nemusely kldst otdzku: co bys
tu délala? Chces snad nas?! — Ne, vds opravdu
nechei.

Pratelé jsou vycerpani. I v tiradech se opét pracu-
je od 6.30, od 7 hodin rino. Domit se vraci k 17.
hodiné. V pracovnich dnech se staci tak vykoupat,
najist a pak co nejdriv do postele — muii. Zeny
musi stacit jesté druhou smenu. Vstava se ve 4.30,
v 5 hodin. Po sobotdch a nedélich se dohani, co se
v iydnu muselo zanedbat. Cim starsi, tim méne se
toho zvilddne.

Do usporidani, barevnosti adistoty domovit se
postupné vkrada vsudypritomnd sedivost, flekatost,
nedoviravost, spatna kvalita materidlu i prace.

Stane se, Ze vejdes do bytu a zavane na tebe teplo
klicky domova. Zel bohu poskrovnu. Vejdes do
ostatnich a jako bys s sebou vzal kus ulice. Nent cas,
nejsou penize, nezbyva sil. Ty jsou jen na preZiva-
ni.,

Pripominam, Ze hovorim jen o viastnich zkuseno-
stech, o mistech, kde jsem byla, o lidech, které jsem
vidéla. O vétsine Cechu a Slovakit nemohu mluvit
Vétsinu jsem nevidéla. Ani jsem neméla to stésti, 7e
by se v tramvaji byl nachomytl néjaky priopily, kte-
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ry by rozvdzal jazyk a cestujici by reagovali. Jak se
to stalo kdysi. Ten pdn se rozéiloval, kdysi, 7e na
(rhu nejsou damské kalhotky, a co to ta vidda déla,
Ze nechdva Zenské bez spodku. Néjaky soudruh se
zvedl a rekl: Ja vam to pane vysvétlim. Opily nebyl
vdécny za vysvétleni a kricel na celou tramvaj: Jd
nechci vase vysvétleni. To si nechte pro sebe, sou-
druhu! Ja chci kalhotky! Tedy ani nic takového
Z ndazoru obyvatel Prahy jsem neslysela.

Ale zpatky do soucasnosti. Ti, co zndm, zdpasi
s platy, které se rovnaji 50-25% platii, na které byli
Zvykli pred 15 lety.

Vsichni jsou o 15 let starsi. Déti vypravili do Fivo-
ta. Duchodu se prici. Jejich pense nebudou ani na
to preZiti a mladi maji malo. Drive mohli diichodci
pracovat 180 dnit vroce a tak si mohli prilepsit,
koupit darky na vdnoce, podstrcit détem. Letos tuto
«socidini vyhodu» strana a vlada zrusily.

Jeden byvaly novinar, byvale bohaty, protoZe do-
bry novindr, pracuje v tiskdrné jako délnik. Za 1500
Kcs meésicne. Kdy? dostane prémie, prijde si aZ na
2000 Kcs. Za kaZdou chybu, viasini ¢i kolektivni, se
prémie odnimaji a jesté se z platu plati pokuta. U
neho pokuty necini vic neZ 100-200 K¢cs diky pocho-
peni podniku. Uznadvaji, 7e se z néceho musi také
najist. :

Pred dvéma roky jsem Prahu nasla jako u snéde-
ného kramu. V feznictvi jen bucek a konservy, v ze-
lindrstvi jen konservy, v samoobsluhdich nebylo
mléko, nebyl jogurt, nebylo maslo. .. Regdly byly po
celé délce zarovnané nékolika malo druhy zboZi:
testoviny, polévky v sacku, krém na ruce, atp. Ma
hostitelka odchdzela na 6. hodinu rino do samoob-
sluhy, aby nakoupila uzkoprofilové potraviny a
v 6.15 se vracela vétsinou s prazdnou. UZ se na ni
nedostalo. |

Letos jsem prijela po vanocich. V paméti na mne
ziraly prazdné pulty — a ja je nasla plné! Sok. Brzy
se to vysvétlilo. Od 1. prosince se trh naplnil zbo-
Zim. Vanocni darek obyvatelstvu.

Détské obleceni byvalo v CSSR laciné. Uz neni.
Pro vnoucata jsem chtéla koupit teplé soupravicky
s vatovanim. Stoji 700-800 Kcs! Pri vyjezdu z repu-
bliky smite vyvézt darky ve vysi ceny 300 Kcs. Md
rodina na Zdpadé cita 15 hlav. Nic jsem nekoupila.
Ceskoslovensti hospodari si vzali za vzor kapitali-
stickou cenovou politiku, avsak vysi platit nechdvaji
ceskoslovensko-socialistickou.

w
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Z mista vypadu na svou cestu do Prahy jsem si
odeslala 171 kufry jako spoluzavazadla. Den pred od-
jezdem jsem je dovezla na nddrazi, nadrazik je zva-
Zil, pani u okénka prijala poplatek, ja se otocila na
podpatku a sla domii. V Praze jsem chtéla pred ni-
vratem udélat. totéZ. Kufry jsou vidycky téiké a ja
jsem stara pani s bolavou pateri. Uz nikdy bych to
neudelala. Hned pochopite proc. _

Zmodernisované Hlavni nadraii Praha. Spinaveé.

Trabantem jsme s pritelkyni sjely k hale. Pritelky-

né také ma nemocnou padter. Nikdy spoluzavazadla

neposilala, byla tedy stejné nezkusend jako ja. Kaz-
da sjednim kufrem v ruce jsme pochodovaly pres
celou velkou moderni halu, pak nahoru po scho-




dech, dolit po schodech a ddl po chodbé. Casto jsme
stdaly a lapaly po dechu.

Zadné voziky, Zdadni nosict,

Doufdm, Ze jednou nékdo z clenii rodiny tajermnni-
ka UV KSC (samotni tajemnici bohuZel ne; ti litaji
letadly a je o né postardno vcetné kufrit) na Zapadé
voziky zpozoruje, bude o nich doma referovat, na
praZském nddraZi si zlomi pdter pod tihou kufru, a
pak se dad ndavrh na zrizeni komise pro voziky, najde
se pro ni budova, komise po uvaze podad kladny
navrh, ktery bude schvilen a da se do planu a jed-
nou ty voziky za mirny poplatek zavedou. Ale 10 jd
uz tu nebudu.

U prepazky cislo 2 ndm pani uzkych rtit rekla, Ze
kufry neprijme, dokud je nenechame proclit. —
Kde? — Na konci chodby. Diky bohu, Ze ne na dru-
hém konci nddraZi! To je ta modernisace. Zacaly se
mi vsak délat mZitky pred ocima pri predstavé, Ze
své peclivé a koumavé sloZené veci v kufrech budu
prebalovat. — Treba ne! — Tésila jsem se. — Uvi-
di, Ze jsem stard baba a nic nebudou prohliZet. Cho-
vaji se ke mné vsude 1ak, proc¢ by to tady mélo byt
jinak? — Dodadvala jsem si odvahu. Mlada soudruz-
ka v uniformé celnice. Nalicena, co? by naznacova-
lo koketku; tedy néco lidského. Nalicené oci vsak na
nds ziraly pustotou. 5

- A jé! To se mi nelibi! — Septam pritelkyni.

- Otevrete kufry! — Zazni prazdnou halou ocelo-
vy sopran. Otviram jeden z kufrit. Na nic nesaham.
Nechce se mi narusit vyvdZenost zavazadla, nechce
se mi znasiliovat véci, které jako by se po uzavreni
vika kufru pohodiné uvelebily, okupovaly sva mista
a cekaly na misto urceni. A to rozhodné nebylo tu.
Musely néco citit. Zahlédla jsem, jak si zaryly neh-
ticky navzdjem do sebe a jako by se rozhodly, Ze se
nenechaji.

Stojim g vdhdm, jestli mdam viko opét zavrit. Ty
o¢i naproti mé vdhdni spravné pochopily a jejich
majitelka se honem chopila prvni podezrelé véci
v kufru: svicka v krabicce. Zustal po ni mezi vécmi
vytlaceny dulek. Byl smuiny.

- To je darek, — tvrdila celnice.

— Ne, to jsem si koupila pro sebe domu, — tvrdi-
la jsem po pravdé ja.

- MuZete vyvézt véci jen v hodnoté 300 Kcs, —
ozndmila mi prisné, jako by tusila, Ze to nevim a Ze
mam v kufru ddrky v cené, kterd tuto sumu prevy-
suje. Nemylila se. Ale to jsem ji nerekla. Ani jsem ji
nerekla, 7e jsem na kapitalistickém Zdpadé slysela,
Ze se z CSSR uZ da vyvézt véci do ceny 600 Kcs.
Nebyla to tedy pravda. Idealisace viasti v emigraci!
Usilovné jsem premyslela, jak ji podvést. Jak to jen
zaridit, aby se dal nedivala! JenomZe ona se divala.
Brala kosilku po kosilce, puncochu po puncose,
peclivé prohrabla natdcky v kufricku, prohlédla si
se zdjmem sponky... — Proboha, co ztohohle
muze vzejit! Proc¢ jen jsem chiéla poslat kufry jako
spoluzavazadila!? Pro¢ jen nemam silu Tarzana!
Ted bych ji jen tak lehounce dala facku, a ona by
potrebovala chvili éas, neZ by se tamhle z toho rohu
vzpamatovala. Ja bych vzala oba kufry sviiné na
ramena a odesla bych! — - :

. Ach, ta realita! Vzpomenula jsem si na cestu s ku-

pres nadrazni halu a zrovna kdyZ jsem davala
fantasii do chladnicky, jsem slysela: — A co je
tohle? — Chvili mi trvalo, neZ jsem pristdla, a tak
jsem zirala na prekrasnou vdzicku, ddrek mé pri-

tomné pritelkyné. Na tu jsem uplné zapomnéla,
Tedy na pritelkyni. NeZ jsem stadila otevrit usta,
ona vysvétlila, Ze jsem méla sedmdesdatiny a Ze to je
darek od ni, Ze to neni brousené sklo, a e tedy
man pravo vec vyvezl.

Obé jsme bridilky. Kam se chceme hrabat s nasi
pravdou na skolené celniky! Nase skolend celnice
uz pravé driela v ruce dalsi vitéznou trofej. Tento-
krdat opravdu brousenou vazicku. Malou, ale brouse-
nou. Ddrek od spratelenych mangelin. Také k naro-
zeninam.

Narodila jsem se ve mésteé Franze Kafky. Hloubku
a pravdivost jeho pozorovdni jsem poznala na
vlastni kiZi. Proto uZ tam nepobyvam. Nepocifovala
jsem tedy viibec nic nového, jak jsem tam tak stala
a opét rozmyslela, co zlého té enské provést. Jestli
ji mam rou brousenou vdzickou bacit, a kam nejii-
celnéji mirit. Kdyby se mi pod nohama nepletl stiil
s kufrem, dala bych ji podrazika, svazala ji do ran-
ce a poslala ji prvnim viakem do Vladivostoku
k procleni. Doufala jsem, Ze tam proclivaji za pomo-
cl tortury.

Kamaradka stdla vedle, s vydésenyma ocima, a ja
se zastydela, co bych ji a jeji rodiné zpuisobila. Mu-
sim se chovat jak se patri, zachovat klid, mdm na to
léta. Zhluboka jsem se nadechla, hned nékolikrdt —
to musim deélat vidycky, a tudi? casto, kdyZ chei byt
rozumnd — a slusné se vemlouvam:

- Reknéte mi, co ode mne chcete, aby to bylo
podle predpisti. —

- Ve spoluzavazadlech smite mit pouze a jen
osobni potreby. Nic jiného. — Pronesla tu nehordz-
nost s klidem vycepovaného automatu.

- A to ostatni, co nepovaiujete za osobni potre-
by? — Citila jsem, jak mi stoupd adrenalin v krvi,

jak se prestavam — opét — kontrolovat. Honem
jsem si privolala Kafku a pritelkyni.
- To se procliva aZ na hranici. — Rychlosti vy-

strelovaného satelitu jsem upadla do stavu nocni
mury. Vdétstvi mé hodné cepovali, 7 nezkrotného
hribéte se jim podafilo vycvicit babu schopnou se-
beovladdani. Ale vsechno ma své meze.

- K cemu jste tu potom vyskolend celnice?! Na to
by stacil vrchni kontrolor! Ten by mél seznam do-
volenych osobnich potreb a kdo by mél vic, tomu by
se to zakdzalo! —

- Ja si to nevymyslela. — Branila se. Zdrover
tim potvrzovala nesmyslnost zbudované celnice, na
které se necli, zato se tu Zivi mnoho celnikii. To pro-
to neni pry v CSSR nezaméstnanych.

- Méla jsem za to, Ze nddraZi poskytuji tyto sluz-
by proto, aby se cestujici nemuseli s kufry tahat a
lamat si hrbety! Co mdam tedy délat s témi svymi?!

~ Osobni potreby si dejte do jednoho, ostatni do
druhého. Ten si povezete s sebou a na hranici vse-
chno proclite. —

Bylo to kategorické, jasné, bez odvolani. Zabou-
chla jsem viko, s tim, Ze si s sebou vezmu oba kufry,
7e si to nenecham libit! KdyZ jsem vsak prendsela
oba na vedlejsi pulty, zatocila se mi hlava, nohy se
podlomily. Tak tohle bych musela nést k viaku, vy-
sazoval a sesazovat v kupé!. ..

Z té predstavy jsem ochladla. Prebalila jsem ku-
fry. Ma trpéliva pritelkyné pomohla, celnice pres
pult pozorovala. Nic jiného neméla na prdci.

Nastésti je vétsi kufr jako nafukovaci. Vesly by se
do néj kufry oba. Z druhého kufru zustal chudacek
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s lavérovym. Zato tam byly sacky pepre a zdzvoru
po 2-3 korundch, byly tam na pldatné tisiéné ceské
kalendare, nafukovaci mice, reprodukce Cceskych
naivistit, dvé minilahvicky becherovky (po vino-
cich velkou neméli), obri sklenka z obycejného skla,
no a pak ty dvé inkriminované vazicky a jesté
neco.

Tohle vsechno cekalo na tvrdou zkousku celnik
na hranicnim prechodu u Chebu. Pripadala jsem si
jako odvainy diversant, ktery sméle proveze pres
hranice piilku zbrojnice a jednoho disidenta.

Kufr s osobnimi potrebami cekalo uZ pouze pre-
vzeti a zaplaceni u vychozi prepdaiky ¢. 2. Myslela
jsem si. Opét jsme kaZda chytly esviyj» kufr a tahly
ho pres chodbu k prepdZce. Pani s uzkymi rty nej-
drive zkontrolovala vihu — zavazadlo nesmi vadZit
vic ne? 15 kg. Déle zkontrolovala miij pas, jizdenku,
visum a dalsi duleZité dokumenty. Vyhrnula st ru-
kavy: Dala si pred sebe svazek listin, velké hnihy —
vypadaly na ucetni —, mij pas, moji jizdenku a
mistenku, mé visum, potvrzeni o smené valut, celni
prohlaseni atd. Byla mi toho plnd kabelka. Psala
dlouho, pak nékolikrdt telefonovala a pritom si za-
pisovala, po skonceni hovoru opét prevadéla zapsa-
né udaje o mné, visu, mistence, valutach, celnim
prohlaseni, o kufru (a co j@ vim co jesié) z jedné
listiny do druhé a do dalsich a dalsich, z jedné kni-
hy do ostatnich. . . Odeslat takovy kufr do ciziny, to
neni jen tak! Je to jako prdce na jedné celé disertac-
ce. Virpélivém cdekdani jsme si povidaly, aby nam
cas utekl. Asi za pul hodiny byla prace zpracovana a
nam uf nezbyvalo nez ddt duleZity kufr do tischov-
ny a jit na kafe.

Daly jsme si vodku,

Tady ddst naseho dramatu konci. Zbyvd uz jen
odjezd z republiky. Jen pro dokresleni: Ma pritelky-
né byla bledd a po néjakou dobu neprirozené za-
mlkld. Po vodce mi rekla sviyj ndzor.

%
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Jedu domui.

Cheb — za chvili stanicka s dlouhym casem. Ast
nikdy nezjistim jeji jméno. Zodpovidad se tu statnim
organinm Pasové Kontroly a Sv. Celnice ze vsech
hrichti minulych, pritomnych i budoucich.

Ndzev vsi z druhé strany, 6 ten znam! Jaksi po-
vinné. Pockejte.

Pasovad kontrola a kontrola smény valut jsou na
radé prvni. Vsude, prirozené. Jste-li bez pasu a
chcete takto vychytrale utéci ze zemé, ihned vds
vysadi a nemusi se namdhat prohrabovanim kufri.
Nemate-li na &s. hranicich vyménenych 30 DM na
den/hlavu, coZ se tam presné prepocitavd, musite to
napravit na miste,

Nevadi, Ze tolik penéz v republice nepotrebujete,
Ze se tam o vds staraji rodina, pratelé, nevadi, Ze je
za vds sménil na sviyj ticet a ma to zapsané ve svém
dokladu syn, se kterym jste prijeli a ktery odjel o
den drive. Ani to nevadi, 7e penize v této chvili
sménéné uZ nepotrebujete a Ze treba uZ nikdy do
Cech neprijedete. Nesmite je vyvézt, ani je poslat
rodiné v Praze. Musite je uloZit v cs. bance, kterd
vdm je za mirny poplatek uschovd. Jestli jesté nékdy
prijedete, budete bohati. Tato suma zvyst tu, kierou
pristé nabudete 7 dalsi povinné smény valut. Na
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uzemi republiky muZete svobodné a bez kontroly
vse utratit. MuZete také koupit darky. Do zahranici
vsak vic neZ darky v cené 300 Kcs vyvézt nesmile,
Na to jsou zakony a jejich vykonavatelé. Rodice i
pratelé vds samozrejmé ubytuji a samozrejmé vam
daji najist. Jestli za Zadnou cenu nechtéji vase peni-
ze, jestli se citi uraZenti, Ze vds néco takového napa-
da, mudete si penize strcit za klobouk.

Ceskoslovenska republika md zoufalou potrebu
zapadnich valut; ALE: stard se zdroven o svoji cest
a o Cistotu své socialistické mordlky. Ani takova vel-
kd potreba ji v tom nezabrani.

Kapitalisticti Zapadaci, ti, co jsou posedli po hi-
storickych pamadtkdch a napr. po ceském brouse-
ném skle, by jisté radi a casto jezdili do CSSR. Kdy-
by odtud mohli vyvézt sobé a svym milym jmeno-
vané artikly. Kdyby za né nemuseli vyplacet dvoji-
tou cenu na celnici. Kdyby vjezd a vyjezd nebyly
provdzeny tak horlivymi procedurami. Kdyby...
Prinaseli by Cechoslovdkiim potrebné valuty, spoko-
jenost by byla na obou strandch. Isou zemé, kieré
z turistického ruchu Ziji. Turisté 7 celého svétla jim
plni kasu ndrodniho duchodu. Musi stim ovsem
vzit na sebe i to risiko, Ze se jim mezi (uristy sem
tam vloudi i néjaky ten spionek. Ale je-li spion
Spién s velkym S, pak mu ani zdkaz ddrkut nad 300
Kds, ani sména valut, ani cokoliv jiného nezabrani
v proniknuti za potrebné hranice.

Musim se ale vratit na hranicni prechod za Che-
bem.

Dalst a konecné menu dlouhé zastavky je pravé ta
celni prohlidka. Zhostila jsem se ji s ostudou. Pod
orlim okem pasového kontrolora jsem prosla uspés-
né. Ale to byl miyj jediny uspéch. Smeéndrna zjistila,
Ze jsem prekrocila legalni pocet dnit a hodin sméné-
nych valut. Jd se branila zuby nehty smeénit penize,
které na Zdapadé potrebuji a na Vychodé ne. Slusné
jsem je Zddala, aby si zjistili, e je mél syn zapsané
na sebe, e vcera prejel ten a ten hranicni prechod.
Oni se mi vysmali. J6, oni pry budou zjistovat, zda
je to pravda a ja jim mezitim ujedu a na druhé stra-
né kopecktt na né budu délat kis' kis! Musela jsem
to v duchu jako argument prijmout. Presto jsem Je
Zddala, aby alespori pro jednou udélali vyjimku.
Neudélali. MoZnad, e se bala jedna celnice pred dru-
hou, a obé pred celnikem. Obrali mé o vsechno. A
pak na mé prisel celnik.

Asi tak ve véku mého syna, hnédych prasecich
ocidek, v uniformé, nad jejimZ opaskem se mu kula-
tilo vypasené brisko. Byl malomluvny, trochu nesi-
kovny. Asi se mu tam dobre dari na tom jeho postu,
a dobré bydlo mu zaléva mozecek sadlem.

- Madte néco k procleni? — klade naucenou otdz-
k. -

- Ne. — Védomé jsem lhala. Vezla jsem darky
nad 300 K¢ a predmeéty, kierymi mé obdarovali mi
pratelé, mély cenu o mnoho vyssi, i kdyZ dodnes
nevim, jakou. Dostanu-li ddrek, neptdm se na jeho
cenu, ne? *

Na radu tedy prisel kufr, pak kabela, kabelka a
penéZenka. Faki je, Ze celnik nebyl z nejhorlivéjsich
a moc toho nenasel. Ale s vdazickou mé pritelkynée
odpochodoval za témi zlymi sméndrnicemi. Neni
brousend, je jen krdsnd. Prisly, on v pozadi. Zacaly
mi kantorsky vysveétlovat, co se smi a co ne. Padla
na mne vycerpanost. Predeslé kontroly mé znervéz-
nily. Jak jen to zvlddnou, 7e po nékolika pétiminu-




tach v clovéku bezbranném a nevinném vyvolaji
pocity tak negativni, jako komplex ménécennosti,
pocity viny, vraZedné choutky?!

Prestala jsem vnimat a tedy se bavit. Jsem ne-
schopnd obhajovar neobhdjitelné. A tohle nemélo
sadné vyhlidky. Nabidla jsem jim vsechno. Ze o to
nestojim. I kdyZ jsou to darky pro rodinu, i kdyz to
jsou darky k mym narozeninam - a jestli stoji o
mé osobni véci, Ze ani proti tomu nic nenamnitam.
Necht si vezmou vsechno, zjednodust se tak proce-
dura. V penéZence mi zbyla padesatikoruna. Pripsa-
li ji ksumé, kierou jsem pred chvili sménila za
nelegalni prodlougeni pobytu a —

ODESLI!

Nejdriv jsem nepochopila, nevérila, pak se marné
snazila domyslet si, co je vedlo k tomuto aktu Ar-
mady spdsy. Cekala jsem se zavazadly otevrenymi
na sedadlech s pocitem, e se nékde zapovidali a aZ
se vypovidaji, Ze si prijdou. Oni vsak neprisli!

Zde je doklad, e dobrocinnost neni cizi ani jim.

Kdyz? odesli, kupé osirelo, nabylo na prostoru a ja
tam byla jak sirota zlych rodici. Al zlych, ale mych!
Presvédcovala jsem se. Ddvala jsem se do kupy jen
pomalu. Vykuchané a vyidimané védomi i — své-
domi; zejici kufr, kabela, portmonka ponoukaly
oskubaného kohouta zakryt své poniZeni, svoji na-
hotu. Bezdécné, ale marné, namahal hold kridélka
srovnat peri, a tak se divé rozhliZel, aby zjistil, kdo
svéddcil jeho potupé. Misto svédkii se objevuje sled
pismen: Schirnding. Ndzev vsi na druhé strané. To
proto st ho dobre pamatuji!

Vsude klid, neni treba bdr se svédku, pismena
nezrazuji. A kupé jsou tak bezmezné prazdnd!!

VLADIMIR KADLEC

Prosim pékné za odpusténi vsechny, které jsem
kdy vinila z podvodnictvi, z defraudantstvi. Jsem
ctihodnd matka a babicka. Vidycky jsem se snadila
driet se ve vainosti. UZ jsemi — jak vidno shora —
ustoupila z mnoha ze svych zdsad, a tim se tbavila
prava za stejné kritisovat druhé. Prosim za odpusté-
ni ty, kdoZ strainym andélivm majetku obcanu
CSSR lZou, kdo je podvaddeéji, matou, chytraci na
nich a maji { vraiedné spdady. Kdo ukryvaji pred
jejich bdélyma ocima do lampy kupé vazicku od
pritele, kdo si cpou popelnik pro tdtu do boty, aby
tém ocim usel. Ty, kdo statecné zapiraji aZ do konce
v nadéji, Ze si své malé poklady prevezou. Namisto
mirného svétového obcana, ktery vjel do CSSR s Ci-
stym stitem, vyjizdi nékdo, koho mitZeme smiéle
nazvat banditou, nerespektujicim mordlku ani
vlastnictvi druhych.

Citila jsem se tak i ja. Musim se priznat, Ze jsem
méla — ale aZ za hranicemi! — vitézné pocity ban-
dity, ktery vyzral na nepritele. Podarilo se mi totiZ
provézt zdikonem zakdzany predmét — brouseny po-
pelnik ! Krasny !! Ten by mi byvali neodpustili !! Ant
vam nereknu, kam a jak jsem ho schovala.

Peri oskubané kohoutovi zacind dortistat a s nim
i odvaha ¥ici na sebe vse. Tak za rok za dvé léta
doroste a jd se znovu odvdZim podstoupit toto ce-
stovni dobrodruZstvi plné vzruchu a napéti. S tim
rozdilem, 7e pratele poprosim, aby mi nedavali Zad-
né ddarky a ani ja Zadné pro své blizké nekoupim.
Oni to pochopi.

Lucie Xaveriovad

DYNAMIKA NEBO STAGNACE?

O stavu ekonomiky v r. 1983 a planu na r. 1984
podle zprdvy Fed. stat. uradu, Rudé pravo 31.1.84

TéméF viechny dosavadni pétiletky «shorely»
béhem tfetiho roku nebo ve ctvrtém roce. Treti
pétiletka musela byt «upravenas jiz zacatkem tre-
tiho roku. Dokazali jsme tedy predvidat ekonomic-
ky vyvoj nejdéle na tri roky.

To se zménilo v dnes$ni 7. pétiletce. V ni (ackoli
zatala aZ po naftovém Soku) jsme nedokazali real-
né predvidat ani jeji prvni a druhy rok. Oba, 1981
i 1982 — krizové z hlediska dynamiky ekonomické-
ho vyvoje — skondily totiz kazdy na nizsi drovni,
ne? byla dosaZena v predchazejicim. Druhy rok
dnesni pétiletky (1982) zlistal proto pod trovni do-
saZenou v poslednim roce pétiletky predchazejici
(1980). A tak se nadéje na splnéni dnesni pétiletky
ztratila jiz po prvnich dvou letech jeji platnosti.

Rok 1983 znamenal proti roku 1981 a 1982 za-
staveni dalsiho propadu ekonomiky, ackoli i tu na-
rodni diichod byl po tfech letech platnosti dnesni
pétiletky jen o néco malo vyssi, nez byl v posled-
nim roce pétiletky predchazejici. A tak misto dy-
namiky ekonomického rozvoje lze vyvoj posled-

nich tFi let charakterizovat spise jako dlouhodobou
stagnaci — jak ukazuje nasledujici analyza.

1. Vytvoreny narodni dichod

Ackoli bylo na konci prvnich dvou let dnesni
pétiletky prohladovano, ze v nich doslo k rustu
narodniho dichodu, ukazalo se po vydani Stati-
stické rocenky, Ze naopak doslo jak v roce 1981
tak v roce 1982 k poklesu. Proto by bylo i u ohla-
Seného zvySeni narodniho dichodu v r. 1983 o
2,2% opatrnéjsi pockat na definitivni vysledek,
ktery véak bude znam aZ v prosinci 1984, kdy vy-
jde Statisticka rocenka o vyvoji roku 1983.

Jestlize viak presto vyjdeme z predbézného ofi-
cialniho tidaje riistu vroce 1983 o 2,2%, pak za tri
roky dnesni pétiletky vzrostl ndrodni duchod jen
asi 0 1,8%. Pro celou pétiletku byl planovan vzrist
zhruba o 15%, tedy v prumeéru rocné asi o 3%.
nebyl tedy ani za plné tri roky splnén iikol, ktery
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meél byt podle plainu splnén za jeden jediny rok. Na
zbyvajici posledni dva roky pétiletky (1984 a 1985)
zbyva tedy z celkovych planovanych asi 15% rustu
splnit jesté rust o 13%. I kdyby se r. 1984 podarilo
spinit cely planovany rust o 3%, musel by byt
v roce /985 dosazen rust narodniho duchodu asi o
10%, méla-li by byt splnéna dynamika rastu, jak ji
puvodné stanovila dnesni pétiletka. Na takovy za-
zrak vsak ani zadny ekonom amatér jisté neveri.

2. Uiitj’r narodni duchod

rovnéz v letech 1981 i 1982 klesl proti predchazeji-
cimu roku obdobné jako vytvoreny narodni du-
chod, jenze prudceji (méreno oficialnimi srovna-
telnymi cenami). Vroce 1982 proti poslednimu
roku minulé pétiletky (1980) kles! o 5% a zustal
pod urovni roku 1979 a dokonce i pod Grovni roku
1978.

Vpredu uvedeny predbézny prirtustek vytvorené-
ho narodniho dichodu v roce 1983 0 2,2% (tj. asi o
9,9 miliard) musi byt « pfednostné pouzit ke kryti
zahraniénich potreb», tj. k zaplaceni uroka a ke
splaceni imoru z dluha v kapitalistickych statech,
ke kryti stale se zhorsujicich sménnych relaci, ne-
bot zhorsena efektivnost naseho vyvozu znamena,
ze se stale zhorsuje pomér mezi cenami dosahova-
nymi u naSeho vyvozu a cenami naseho dovozu.
Zbude proto z prirGstku vytvoFeného narodniho
duchodu jen ddst pro domdci poufiti, tj. predevsim
pro osobni spotrebu a investice. Jestlize predpo-
kladame, Ze jen pfriblizné polovina prirtstku vy-
tvoreného narodniho duchodu v roce 1983 (analo-
gicky jak je to planovano pro rok 1984) zistala
pro tuzemské pouiziti, vzrostl uZity ndarodni duchod
v roce 1983 jen asi o 5 miliard, ale zustal stdle jesté
pod tirovni rokit 1981 i 1979, a dokonce i pod
arovni roku 1978.

Jestlize pro rok 1984 je planovan prirustek vy-
tvoreného narodniho diuchodu o 3%, tj. asi o 14 az
16 miliard, z néhoZz ovSem je planovana priblizné
polovina na kryti zahranicnich potreb, zbyva tedy
pro vnitrni pouziti jen 7 az 8 miliard, o néz se
muze zvysSit uzity narodni diachod. Vroce 1984
bude tedy uzity narodni dichod stdle jesté niZsi
neZ v poslednim roce minulé pétiletky (1980) asi o
2,19, tj. asi o 9 miliard. Z toho je zrejmé, jaka je
po ctyrech letech dnesni pétiletky «dynamika»
pouZitelnych vnitrnich zdroju nasi ekonomiky.

3. Stile klesajici objem investic

Aby se prudky pokles uzitého narodniho ducho-
du neprojevil plné ve snizeni zivotni urovné, byly
kazdoroc¢né sniZzovany objemy investic. To ovsem
nelze provadét beztrestné, tj. bez Gjmy budouciho
vyvoje narodniho hospodarstvi. Je to jen reseni
nouzové (zoufalé?). Paradoxni je, Ze vdobé védec-
kotechnické revoluce by nase technické zaostavani
za svétem meio byt odstrariovdno pri stdle se sniiu-
jicich objemech investic.

V roce 1983 byl objem investi¢nich praci a do-
davek 141,8 miliard, coz je méné o 5,6% proti 1980
a méné o 4,3% proti roku 1979, a dokonce méné {
proti roku 1978. Pokles objemu investic se projevu-
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je }iz dnes v nékterych oblastech nezajisténim ani
prosté reprodukce a nizkymi ekologickymi investi-
cemi. Nutné se téz zpomali (znemozni?) odstrané-
ni dnesnich disproporci, uzkoprofilovych a defi-
citnich vyrobkli a subdodavek. Predevsim se vsak
projevi v budoucnosti dalsim poklesem technické
1rovne.

V roce 1984 je planovan dalsi pokles objemu in-
vestic proti 1983 na 140 miliard, coZ je méné neZ
v poslednim roce minulé pétiletky (1980) asi o 10
miliard, méné ne v roce 1979 i 1978, a je zhruba
na urovni roku 1977.

Omezené moznosti celkovych investic jsou dnes
jesté navic zhorsovany tim, Ze investice do paliv a
energetiky spotrfebuji témeér 38% z celkovych pri-
myslovych investic a ze proti puvodnimu planu
vyzaduji o jednu miliardu vice, protoze vzrostly
rozpoc¢tové naklady u dvou rozestavénych jader-
nych elektraren. OvSem i rust a prekracovani na-
kladu u veskerych velkych investic zuZuji zdroje
pro jina odvétvi a jiné acely.

Pri tom vsem zustava efektivnost nasich novych
investic stale velmi nizka, protoze nas hospodar-
sk¥ mechanismus neni schopen vyvijet acinny tlak
na jejich efektivnost:

«Rada investoru nadsazuje ocCekavany pri-
nos investice. Ke zdivodnéni investic dovedné
vyuzivaji véech moZnych argumentd, ale po
dokonceni investic lze do planu zahrnout ne-
ziidka pouze polovinu z uvaiovaného prino-
su» (Gvodnik RP leden 84).

Pritom ta druha <«uvazovana», tj. planovana
chybéjici polovina prinosu mize zpusobit retézo-
vou reakci poruch v materidlovém zasobovani vy-
roby.

4., Zahranicni obchod s kapitalistickymi
staty

se béhem dnesni pétiletky staval stale vétsi prekaz-
kou pro moznou dynamiku a efektivnost naseho
ekonomického rozvoje — predevsim vsak nasi
viastni vinou.

Vyvoz do kapitalistickych stiata vroce 1983 ne-
byl splnén «v predpoklidané strukture a efektiv-
nosti». K vyvozu smérem k zasadé at-to-stoji-co-to-
stoji nas tlacila jednak nutnost platit vysoké aroky
a umor ze zadluzeni v kapitalistickych statech,
jednak nedostatek vyrobku schopnych konkurence
na naroénych svétovych trzich (predevsim stroje),
a dale nizké ceny za nase vyvazené vyrobky pro
jejich nizké technické parametry. Sménné relace
se vpribghu dnesni pétiletky stile zhorsovaly
v nd$§ neprospéch, takze za stejny fyzicky vyvoz
jsme ziskavali stale nizsi fyzicky dovoz.

Ve vyvozu doslo k nejvyraznéjsi odchylce v plinu
pétiletky, Propad by byl jesté vétsi, kdyby neplnéni
hodnotového planu vyvozu zpracovatelského pru-
myslo nebylo nahrazeno zvysenym vyvozem suro-
vin a materidlu, predevsim ropnych produktu a
metalurgie. Oslabilo to asili o efektivni struktural-
g zmény a celkovy proces intenzifikace ekonomi-

Dovoz z kapitalistickych statt byl v 1983 snizen
proti 1982 o 2,4%. Ovsem i vroce 1982 byl jiz




dovoz z EHS a z ostatnich vyspélych kapitalistic-
kvch stata i z rozvojovych zemi sniZen proti 1981;
stejné 1 v 1981 byl snifen proti 1980, coz spolu
predstavovalo snizeni o dalsich 10%. Celkem tredy
dosdhlo v roce 1983 sniZeni dovozu za tri roky péti-
letky asi 12,5%.

To muselo nutné jednak vyvolat obtize v mate-
rialovém zabezpeCovani vyroby i na spotrebnim
trhu, jednak mit negativni dusledky pro nas tech-
nicky vyvoi. Krdceni dovozit zuovalo prostor pro
vyrobu a kryti potreb ndrodniho hospodadrstvi i
vritrntho trhu.

5. Prumyslova vyroba

se zvysila za tri roky pétiletky o 6%, tedy rocné
prumeérneé asi jen o 2%. Pro rok /984 je planovan
rust o 2,9%. I jestlize se podari tento plan splnit,
pak celkem za prvni ctyri roky dnesni pétiletky
vzroste prumyslova vyroba o necelych 9%, coz je
jen asi polovina rustu puvodné planovaného za
celou petiletku.

U prumyslové vyroby nebylo dodrzovano plano-
vané uZiti vyroby. Uziti totiz v nékterych vyrobnich
oborech neodpovidalo spoleCenské potrebe. Proje-
vovalo se to zvlast citelné v neplnéni ukolit ve vy-
vozu do nesocialistickych zemi a ve vyvoji zdsob.
Pro rok /983 byl totiz stanoven pramyslu kol sni-
zit (jiz tak nadmérné) zasoby o 0,7 miliard korun,
jenze prumysl je naopak dale zvysil o témeér 4
miliardy.

6. Uspory elektrické energie a kova

Pro rok 1984 se plianuje, Ze budou dosazeny
redalné materidlové tispory v rozsahu, jakého dosud
nikdy nebylo dosazeno. Vzhledem k dosavadnim
vysledkam jde vsak asi jen o planovaci euforii.

Statni cilovy program pro rok 1983 urcil 4sporu

paliv a energie ve vysi 2%, pricemz odbory se
zavazaly k dalsi aspore o 0,5%, celkem tedy 2 5%.
Zprava Federalniho statistického ufadu (FSU)
uvedla vysledky o hospodareni elektrinou vr.
1983: Vyroba byla o 2% vyssi nez vr. 1982, avsak
spotreba byla vyssi o 2,7% (schodek byl asi kryt
dovozem). Protoze objem prumyslové vyroby
vzrostl rovnéz prdvé o 2,7%, tedy stejné jako spo-
treba elektfiny, nebylo tu dosazeno vlastné 7ddné
uspory. I kdybychom vzali rist spoti"‘eby elektriny
jen u velkoodbératelu, tj. 0 2%, pak rust prumyslo-
vé vyroby by ukazoval na usporu elekiriny nejvyse
0 0,7%. Ze sectené uspory, Jak je. ohlasﬂy podniky,
nemusi odpovidat skuteCné tspore — na to upo-
zornila ve svych zpravach jiz Statni energeticka
inspekce. *

Podobné je tomu se snizovanim spotreby mate-
ridlu, kdyz vyrobni podmky hlasi uspory kovi.
Zprava FSU uvedla, ze v roce 1983 plnénim statni-
ho cilového programu taspor kovil bylo ve stroji-
renstvi dosazeno 4,9% relativni spory u zeleznych
kovu, tj. 284 tisic tun. JenZe:

~ ¢«Metodika planovam uspor a je_]lCh vypoctu
umoznuje vykazovat i takové uspory, které ni-
komu nic neprinesou. Uvadéji se vsak proto,

ze nadrizeny organ rozepise ukol tak vysoky,
ze v zajmu dobrého hodnoceni pracovniho ko-
lektivu nezbyva nez vykazovat i takové uspo-
ry, které nejsou nic platné ndm ani spolecno-
sti. Planovani aspor kovu, které zadina pohle-
dem z okna za néjakvym mnozstvim, ma za na-
sledek vrseni jedné nepravdy na druhou. Jen
takovym zpusobem se muze stit, ze se plano-
vané mnozstvi kova kazdoroéne uspori, avsak
nikde viastné neexistuje» (RP leden 84).

« Kdo se do administrativni masinerie dobre
podiva, zjisti, ze muze vykazovat jakékoli
Ospory, aniz by musel ve vyrobé néco meénit.
Tim se stava, ze je vnarodnim hospodarstvi
hodné uspor, ale nikdo si je nemuge ‘vybrat's
(RP leden 84).

Neuvéritelné? Ja vérim, Ze redaktor, do jchoz
specializace v Rudém pravu spadaji tyto otazky, si
to nemohl vymyslet a Ze si to jisté ovéril.

7. Realné mzdy

byly vroce 1981 niZsi nez vletech 1980 i 1979, a
dokonce nizsi nez vroce 1978. U readlnych mezd
vroce 1982 doslo kdalsimu poklesu, nebylo vsak
dosud uverejnéno kolik (a to ani ve Statistické
rocence, ktera vysla v prosinci 1983); tento pokles
Ize odhadnout asi na 2%, nebot v 1982 nominalni
mzdy vzrostly o neceld 3%, avsak soucasné ma-
loobchodni ceny stouply asi o 5%. Jestlize v roce
1983 proti 1982 doslo k rastu redlnych mezd o
0,8%, pak tim byl zhruba vyrovnan jen jejich po-
kles mezi roky 1978 a 1981, Ziustdvaji tedy v roce
1983 redlné mzdy pod urovni roku 1978 asi o 2%.

8. Osobni realna spotreba

vroce 1982 proti 1981 klesla o 2,5%, tj. asi o S, 5%
miliard K¢s. I kdyz podle zpravy FSU vroce 1983
stoupla o 1,9% proti 1982, zustavd v roce 1983 niZ-
st, neZ byla v roce 1981.

Jestlize je ve zpravé FSU udan rist v /983
(1,9%) v béZnych (?) cenach, pak by redlnd osobni
spotreba r. 1983 vzrostla jen o 1%, nebot oficialni
index maloobchodnich cen zbozi a sluzeb se v roce
1983 zvysil o 0,9%. Takové zvyseni redlné osobni
spotreby o 1% by spise odpovidalo i oficialnimu
rastu redlnych mezd o 0,8%. Redlna osobni spotre-
ba vroce 1983 by tedy byla niisi ne vr. 1981, a
dokonce nizsi nez vroce 1978.

Tomu odpovida i oficialni (daj, Ze redlna osobni
spotreba po priznavaném poklesu r. 1982 se v pru-
méru poslednich tri let zvysila rocné o 0,3%. Tedy
za tri roky celkem o 0,9%, coz znamena, ze v roce
1983 zustala stdle jesté pod urovni roku 1981 a byla
jen nepatmé nad urovni dosazenou jiz v roce 1978.
A tomuto ‘uspéchu’, dosazenému béhem posled
nich péti let, jsme museli abetovat podstatné sni-
Zeni ob}emu investic.

9. Vystavba bytu :

nebyla vzhledem k p]énu splnéna. V roce 1983
bylo dokonceno jen 94,2 tisic bytii, coz je proti
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roku 1982 méné o 7,5 tisic bytq, tj. méné o 7,5%.
Proti poslednimu roku minulé pétiletky (1980)
bylo v 1983 dokondeno méné o 34,7 tisic bytd, tj.
méné o 26,9%: proti roku 1979 je to dokonce
méné o 35,1 tisic bytq, tj. méné o 27,2%. Rovnéz
plan modernizace a rekonstrukce byt byl vroce
1983 splnén jen na 77% planovaného poctu bytu.

Za prvni (i roky dnesni pétiletky (1981 az 1983)
ve srovnani s (femi poslednimi roky minulé péti-
letky (1978 az 1980) bylo dokonceno méne asi o 90
tisic bytu, tedy prakticky o ¢tvrtinu méné. Ztratila
se tim tedy celd jednoroéni vystavba béhem pou-
hych tfi poslednich let.

10. Inflacni tlaky

Vyvoj mzdovych prostredka byl vroce 1983
v rozporu s vyvojem spolecenské produktivity prdce,
co? pusobilo inflacné, resp. pri uméle udrzova-
nych maloobchodnich cenach se ddle prohlubovaly
inflacni tlaky.

Jestlize se zakladni komplexni ukazatelé v hmot-
né oblasti ekonomiky zvySovaly jen nepatrné, pak
penéini prostfedky vykazovaly naopak velmi vyso-
kou dynamiku. Prirustky penéZnich hotovosti a
vkladti na knitkdch dosdhly v 1983 rekordni vyse
16,1 miliard. Vzrostly za rok 1983 o 7,2%. Za tri
roky dnedni pétiletky vzrostly o 21,4%, zatimco
napt. nejrychleji rostouci komplexni ukazatel,
priamyslova vyroba, vykazal za /i roky rust jen
6%.

Za i roky dnesni pétiletky se penézni prijmy
obyvatelstva zvysily o 36 miliard, zatimco maloob-
chodni obrat se zvysil jen o 21 miliard; rozdil je
tedy 15 miliard. Infla¢ni tlaky voblasti vyroby
byly zesileny téz nadmérnym rastem provoznich
avérd, které se jen za dva roky zvysily o 18%. Tedy
dynamika vysokda, bohuzel na nespravném miste,
znamenajici jen vzrist inflacnich tlakit ve vyrobé a
dalst riist objemu nerealizovatelné kupni sily na
spotrebnim trhu.

Béhem roku 1982 a 1983 se stiatu podarilo zne-
hodnotit pendini prostfedky cobyvatelstva zvyse-
nim maloobchodnich cen celkem asi o 6%, tj. o 14
a ptil miliardy Kcs. Presto dalsi miliardy nerealizo-
vatelné kupni sily zastdvaji dale viset jako hrozici
hypotéka nad nasim budoucim spotrebnim
trhem.

VYHLEDY NA CHOD EKONOMIKY
NA ZACATKU ROKU 1984

Srovnani dynamiky a efektivnosti naseho ekono-
mického vyvoje v poslednich letech s nékterymi
vyspélymi kapitalistickymi staty, ackoli ty jiz ne-
kolik let trpi hospodarskou krizi, ukazuje, ze jsme
zdaleka nedokazali vyuzit potencidalnich mozZnosti
a prednosti planovani narodniho hospodarstvi —
zvlasté z hlediska produktivity prace, ktera je za-
kladnim kritériem ekonomického vyvoje, jeho dy-
namiky i efektivnosti.
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«V roce 1983 se podarilo zajistit plynuly a
rovnovazny chod narodniho hospodérstvis
(zprava FSU, RP leden 1984).»

1. Aviak pravé v oblasti, ktera je nejdilezitéjsim
predpokladem dynamiky, efektivnosti a plynulého
chodu vyroby, pretrvavaji jiz leta vazné nedostatky
v plynulosti dodavatelsko-odbératelskych vztahii.
Vznikaji tak retézové reakce poruch v materialo-
vém zajisténi odbératelu-vyrobcu, zvlasté u subdo-
davek nasledkem disproporci v kapacitach finali-
zujicich a kompletaénich vyrobnich obort.

Koncem kazdého mésice a ¢&tvrtleti vladne v po-
sledni dekdadé mésice sturmovstina, ktera znamena
nerovnomérné a tim celkové nizké vyuZivani vy-
robnich kapacit. Sturmovstina parazituje i na na-
kladech (preséasové a sobotni priplatky ke
mzdam), snizuje kvalitu vyrobkt, zvysSuje urazo-
VvOSt. |

Rostouci disproporce v materidlovém zajistovani
vyroby jsou zfejmé i z toho, Ze narostlo direktivni
byrokratické bilanéni rozdélovani deficitnich ma-
terialti a vyrobku:

« Vzrostl pocet bilanci centralizovaného di-
rektivniho rozdélovani materialu. Vroce 1983
proti roku 1978 bylo rozdélovano na arovni
staitniho planu 306 bilanci proti jen 159, na
turovni ministerstev 167 bilanci proti jen 38, a
na urovni VHJ to bylo 299 bilanci proti 28
bilancim vroce 1978» (Planované hospodar-
stvi prosinec 83).

2. Uvedené tvrzeni zpravy FSU o «plynulém
chodu hospodarstvi» napr. pri dnesni situaci v zd-
sobovani ndahradnimi dily vyvola spise shovivavy
asmév. Nedostatek néhradnich dild témeér ve
viech oblastech ekonomiky je dnes jiz i v oficial-
nich sdélovacich prostfedcich prilis obehrana de-
ska. Svédéi to jiz léta o nemochoucnosti nasSeho
centralniho planovani:

« Plan zisku a vyroby i dalSich ukazatelu se
vyrobnim podnikim lépe plni vyrobou final-
nich vyrobk(. Podniky uznavaji, ze zakaznici
potrebuji také nahradni dily — ale kdo za né
splni predepsané ukazatele? Takové je mysle-
ni vyrobci» (RP leden 84).

Situace v nahradnich dilech je jen charakteristic-
kou vyseci celkové situace ve vyrobé vitbec, ktera
— za dnedniho zbyrokratizovaného hospodarske-
ho mechanismu — ve snaze plnit predevsim uka-
zatele nerespektuje potreby a poZadavky odbeératelii
a spotrebitelit,

3. Podobna situace, svéddcici o neicinnosti vidd-
nich usneseni je napf. v zasobovani vyrobnich
podnikt ndradim, které je téZz vaznou prekazkou
plynulého chodu vyroby, zvlasté ve strojirenstvi.
Pres usneseni vlady (z roku 1980) rozviji napr.
ministerstvo vieobecného strojirenstvi, které se na
celkové vyrobé naradi podili priblizné 80%, jejich
vyrobu méné neZ polovicnim tempem. A déle:

« Udinnost vladniho usneseni o vykupu opo-
trebovaného naradi je minimadlni. Ndvratnost
nékterého naradi by méla byt asi 60%, ve sku-
te¢nosti je jen asi 7%. Navratnost napr. u ry-
chlofezné oceli dokonce klesa. Provérka zjisti-
la, Ze v malo podnicich (9%) byly dodrieny
normy a normativy spotreby a zasob naradi.
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Nékteré druhy naradi jsou pro nékteré podni-

ky prakticky nedosazitelné» (RP leden 84).
Nejde vsak jen o to, kolik se vyrabi, ale co se
vyrabi. « Podniky si vybiraji, a rmanipulaci sor-
timentem se da velmi slusné vydelat. Napr.
jen zameéna sortimentnich kolonek v planu

prinese zvyseni ceny o 50%» (RP leden 84).
Manipulace sortimentem pri vyrobé naradi uka-
zuje na vseobecny jev v celkové vyrobé, jak také je
mozno plnit a prekracovat planovany zisk. Tu je i
¢astecné vysvétleni, proc¢ zisk v priumyslu vroce

1983 proti 1982 mohl vzrust o 13%.

4. Rozbory ukazaly, Ze poruchy v materidlovém
zasobovani vyroby maji rozhodujici podil na prici-
nach ztrar ve vyudivdni casového fondu pracovniki
a strojovych fondii. To, Zze chod vyroby nemuze byt
plynuly, ma za nasledek obrovské vaitrosménové
prostoje:

« Nepodarilo se zajistit zadouci zvyseni pro-
duktivity prdce. Trvaji problémy ve vyuZivani
pracovni doby. Jen v priumyslu odpadlo v roce
1982 z nejriaznéjSich pricin kolem 38 miliénu
smén, tj. kolik je za rok odpracovano ve 100
stredné velkych prumyslovych podnicich. Pri-
tom je znamo, ze ztrdty zpusobené vnitrosme-
novymi prostoji jsou mnohdy znacné vyssi»
(Hospodarské noviny prosinec 83).

5. Normovdni price a jeho vyuZiti zustaly i
vroce 1983 nadale slabym mistem pro pozitivni
rozvoj dynamiky a efektivnosti:

« Vlada svym usnesenim z roku 1980 ulozila
viem odvétvovym organum provérit v obdobi
1981 az 1983 normy spotreby prdace. Do konce
roku 1983 bylo provéreno 61% norem, avsak
uplatnény v praxi byly jen u 33% pracovnikt»
(RP leden 84).

6. Prvoradym ukolem v roce 1983 mélo byt vyu-
Ziti vSech raznych potencialnich rezerv ke zvyseni
efektivnosti a dynamiky rozvoje. Ale dnesni net-
¢inny hospodarsky mechanismus tomu brani:

«V roce 1982 bylo z rozsirovanych (tj. roze-
slanych na jiné podniky) zlepsovacich ndvrhu
prijato k vyuziti jen 13%. Opomiji se vyuziti
zlepSovacich navrhu, které se jinde jiz osvéd-
Cily» (RP leden 84).

«V roce 1984 proti 1983 planovaly vyrobni
podniky jen nepatrné zvyseni podilu vyrobku
prvniho stupné jakosti u nové vyroby: v téz-
kém strojirenstvi z 3,4% na 3,8%, v elektrote-
chnickém prumyslu z 5,4% na 5,8%, v hutnic-
tvi jen o 0,1% apod. JeSté horsi je situace u
technicky pokrokovych vyrobku: jejich podil
v 1983 v hutnictvi byl jen 0,8% a ma se vroce
1984 zvysit na pouhych 1,1%. Ve vseobecném
strojirenstvi se ma jejich podil zvysit z 1,1% na
1,6%, v elektrotechnickém prumyslu z 3,3% na
3,7%, apod.» (RP leden 84).

Bylo by dnes jiz prilis laciné uvadét priklady,
jak podniky vii¢i planovacimu centru chytraci a
spekuluji tim, Ze zamérné skryvaji své rezervy,
k éemuz je neprimo vede dnesni vadny hospodar-
sky mechanismus.

7. Opatreni vlady o normovani spotreby materia-
lu nejsou GCinna:

« PFl provérce norem spotfeby se podniky
chovaji vétsinou pasivné a navic v predklada-
nych pozadavcich z vysledki provérky norem
nevychdzeji. V navrzich na spotreby bilanco-
vanych Zeleznych kovu pro plin 1983 a 1984
predlozili hlavni spotrebitelé ukazatele mérné
spotreby zmékéené proti skutecnosti v 1981 a
1982, ackoli statni cilovy program racionaliza-
ce spotreby kovu predpoklada, ze by mélo do-
jit k vyraznym usporam» (Planované hospo-
darstvi prosinec 83).

Rovnéz normovani zdsob prineslo v praxi velika
zklamani:

« Normy vyrobnich zasob se Casto tvori sta-
novenim maximalni pojistné doby, takie ve
svém uthrnu normované stavy zasob prekracu-
ji skutecné stavy. Takové normy nemohou byt
nastrojem rizeni pohybu zasob. Pritom nase
vyrobni zasoby jsou ve srovnini s primyslové
vyspelymi kapitalististickym staty nékolikana-
sobné vyssi, nez tam kdy byly. To plati obdob-
né i o dodacich lhatach. U nas je u pohoto-
vych odbytovych zasob tendence prodluzovat
objednaci a dodaci lhity» (Planované hos-
podarstvi prosinec 83).

« Nékteré podniky ‘snizuji’ své nadmérné
zasoby tim, Ze vystavuji ke konci roku nabid-
kové listy na nevyuzité zasoby, které rozeslou
zprostredkujicim organizacim, avsak na po-
c¢atku dal$iho roku tyto nabidkové listy rusi»
(tamtéz).

8. Prekazkou dynamiky, efektivnosti a hladkého
chodu narodniho hospodarstvi je leta pretrvavajici
opoZdéné dokoncovini investic. Casové skluzy pri
jejich uvadeni do provozu znamenaji vypadky pro-
dukce, s niz se v planu u odbératel pocitalo. To
vyvolava poruchy v materidlovém zasobovani,
nebo i sniZzeni vyvozu nebo zvyseni dovozu, Ackoli
Ihiity vystavby jsou u nas nadmérné dlouhé, ackoli
objem nasich investic kaZzdoroéné klesa, nepodari-
lo se sniZit hodnoty umrtvené v nedokoncené vy-
stavbé.

«Objem prostredku vazanych v nedokonce-
né vystavbé Cinil vroce 1983 celkem 166 mi-
liard korun a zlstal na drovni predchazejici-
ho roku» (zprava FSU, 84).

« Koeficient sménnosti délniku v prumyslu
vroce /983 zhstal na arovni predchazejiciho
roku» (tamtéz).

9. V bytové vystavbe rovnéz nelze zdaleka mluvit
o plynulém chodu vystavby. Naopak sturmovstina
je tu tak rikajic vystavni:

«V roce 1983 byla vice nez polovina byt
dokonéena a odevzdana az ve ctvrtém Ctvrtle-
ti, pfevazné az v prosincovych dnech.» (RP le-
den 84).

Proto i kvalita odevzdavanych bytl je nasled-
kem Sturmovstiny velmi nizka. Napf. u jednoho
velkého stavebniho druzstva pripadlo vroce 1983
na jeden odevzdany byt primérné pres 70 zavad a
nedodélkua.

10. Tvrzeni zpravy FSU o tom, Ze «vroce 1983
se podarilo zajistit plynuly a rovnovazny chod ho-
spodarstvi», muze pripadat — pokud jde o vnitrni
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obchod — naSemu znormalizovanému spotfebiteli
neuvéritelné. Vyjmenovat vyrobky, které nelze
normalné sehnat («Ptejte se!»), by bylo dlouhé a
jiz nudné. Uverejnované vysledky kontrol obchod-
nich inspekci, pokud jde o predrazovini a vadnou
kvalitu spotfebniho zboZi, prekvapi asi i otuzilé
pesimisty. TéZ restaurace okradaji své navstévni-
ky:
«...nadale se vyskytuje aétovani sluzeb,
které nebyly poskytnuty, predrazuji se jidla i
napoje, jinde zase porce jsou mensi, neZ uréu-
je norma, pri cepovani piva béiné chybi centi-
metr do stanovené miry, prodava se zboZi
s proslou zarucni lhatou apod. Napf. v Brati-
slavé éinilo predraZeni v priméru 7 Ké&s na
10;3 Kés actovanych za pokrmy» (RP leden
84).

Praveé proto, Ze neexistuje «rovnovazny a plynu-
ly chod » na spotfebnim trhu a u sluzeb, rozsifil se
tolik druhy distribucni okruh. Ten jednak supluje
nedostatky oficialniho spotfebniho trhu, jednak
vyuziva jeho nerovnoviazinosti. O tom svédéi pod-
pultovy prodej, korupce, $melina apod. Normalni
spotrebitelé jsou okradani (vykofistovani?), zatim-
co na druhé strané vznikly desetitisice novych ‘so-
cialistickych’ zbohatlik(i-milionara.

ZAVER

Predchazejici analyza, i kdyZ jen struéna a
heslovita, ukdzala, Ze rovnovainost a plynulost
chodu nascho narodniho hospodarstvi v roce 1983
je ve znacné mire propagandistickym eufemi-
smem, ktery je vrozporu s dnesni objektivni reali-
tou jak ve vyrobé tak na spotfebnim trhu. Pochyb-

nosti mohou vzniknout i u dalsiho oficialniho
tvrzeni, ze «vysledky dosavadniho pritbéhu pétilet-
ky ukazuji, Ze se vzasadé dafi plnit zaméry. . .».
Vznika dojem, Ze za fasadou kulatych slov se skry-
va smutna realita negativnich vysledkt nejen eko-
nomickych, ale i politickych a predeviim moral-
nich. |

Pri hodnoceni roku 1983 vramci dnesni pétilet-
ky neni ovSem vechno ¢erné. Jsou i bild mista a
nékde snad i mista riZzova. AvSak celkové, pravé u
zakladnich a komplexnich ukazateli dynamiky,
efektivnosti a plynulého chodu ekonomického vy-
voje prevlada uz léta barva Sediva, spise tmavé Se-
diva. Bez korektur v dnesnim neucinném hospodar-
ském mechanismu a bez zmén v socidlné psycholo-
gickém klimatu, jez jsou rozhodujicimi predpokla-
dy pro ekonomickou angazovanost podnikt a vét-
Siny pracujicich a tim i pro potfebny riist produk-
tivity prace — bude ta tmavé Sediva barva pre-
trvavat jesté dlouho. ~

Dosahovat dynamického a efektivniho rozvoje
— to nelze stavét na zboznych pfanich ideologi a
ekonomickych amatérd. Dnesni krizové jevy jsou
jiz tak zdvainé, Ze naprava by neméla byt pone-
chéna tém, u nichz zakrnél odborny a pragmatic-
ky pristup kfeSeni naléhavych, hrozicich krizo-
vych problémi. Jestlize by vétSina pracujicich
ztratila duvéru, Ze vlada je schopna zvladnout va3-
né, leta pretrvavajici disproporce a deformace,
pldnovaci iracionalnosti a absurdity, které kazdo-
roné pisobi mnohamiliardové Skody a ztraty —
pak hrozi, Ze se ztrati ditvéra nejen v rovnovdziny a
plynuly, dynamicky a efekiivni ekonomicky rozvoj,
ale moZnd i v ideu plinovani vitbec.

Unor 1984
(Uverejnéno bez védomi autora.)

" FEJETON DUSICKOVY

a jen ten,

kdo cekal zasypan v dole

a slysel stfidavé bit své vlastni srdce
a kroky svych zachrancd,

vi doopravdy, co je nadéje

(Z basné Z. Janika Teprve)

Podzim je doba meditaci. V prirode okolo nds konci jeden Zivotni cyklus, a kazdy spadly list a kazdy

uschly kvét jako by micky rikaly: Podivej se, clovéce,

i ty takhle jednou. . . A clovék, jemuz se ta neodvrainé

véc takhle pripomene, by si mél honem vice vdzit dnu, které zatim Zije. Proto moind pred tisicem let bene-
diktinsky opat vyhradil prave podzimni den vzpomindni na ty, kdo nds navidycky opustili. Ten den se
pékné jmenuje Dusicek. Je to milé slovo, o zemrelych v ném neni rec; proc také rozmazivat, e uzg nejsou
naivu? Jesté by se urazili, Patrime ostatné k sobé — af jedni tam a druzi dosud tady. o

Byla jsem pred casem na liberském hrbitove, ukladali tam nedaleko
mu odpocinku pani M., starou maminku nasich pratel. Pan fardr cirkevn

basnika Karla Hlavicka k vécné-
€ apardtnickou hantyrkou nudné

0 zemrelé hovoril, ackoliv méla zajimavy Zivot: byla mnokho let hostinskou v Libni Na korabé a ta hospoda
je v Praze jedna z nejznameéjsich, 163 Bohumil Hrabal o ni v Néfném barbarovi pise. Cetla jsem si za té
formalistické tirddy, jakou st pani M. nezasloudila, listek, opreny o lucernicku na sousednim hrobé:
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VASKU, PRIJD ZITRA, VE STREDU,
NA OBED K TETE FANCI DO HOLESOVIC.
CEKAME TE! ZDENA.

Tak se v té zahradé zelené, jak hrbitov hezky pojmenovava znama pisnicka, prolinal Zivot trvajict s Zivo-
tem, kiery uz skoncil, a nebylo na tom nic pohorslivého. V Gruzii dokonce o svdtku zemrelych prostiraji na
hrobé svych drahych ubrus, na ten nakladou na roini upecené jehnéci a vsechno ostami, co k tomu patry,
sesednou se okolo a hoduji. Pocind si tak i rodina Josefa DZugasviliho, jeden z mych pratel byl toho pred
nékolika lety ve Tbilisi svédkem.

Pokazdé, kdy? se pribliZi dusickovy cas, vzpomenu si, jaky to byval u nds doma diileZity svatek. Dlouho
pred nim objedndvali rodice chryzantémy — musely byl stejné pohledné na hroby vsech nasich pribuz-
nych, aby nds lidé nepomluvili. A pak jsme se svdtecné oblékli a sli jsme vic neZ hodinu pésky do slezsko-
ostravského kopce, protoie na ném byl nds hrbitov a tenkrat tamtudy jesté autobusy nejezdily. A jak se
v tom listopadovém odpoledni brzy seserivalo, uZ z dalky bylo vidét chvéjici se svétylka tisicit svicek, pro-
toZe ten hrbitov je na svahu jako pariisky Pére Lachaise. U spolecného hrobu havirii, zahynuvsich kdysi na
dole svaté Trojice, stdla pokaidé Cestnd strd? s kahany a ve starych hornickych uniforindch, a my, co jsme
sli kolem, jsme vidycky malicko zatrnuli, protoZe vysoké chocholy na hlavdch hornickych straZcu byly tak
diirazné vainé a smutné slavnosini, a kdopak v tom kraji vi, koho mu kdmen v sachié zasype? Kdysi
dochdzelo k dulnim nestéstim méné, znala jsem viastné dlouho jen jednu takovou vdovu — svou babicku.
AZ v padesdtych letech zacalo hornickych vdov, nasich sousedek, pribyvat. « Moc se rabuje », minil otec.
Podle jeho nédzoru se prilis s dolovanim uhli pospichalo a nezbyval cas na to, cemu se uredné rikd bezpec-
nost prdace. Nas tatinek mél v sachté stésti (ale pouze tam!), za cely Zivot mu kdmen jen nékolikrat primackl
prsty na ruce. A kdyZ se jednou prihodilo, Ze se neocekdvané uvolnil vozik s uhlim a ritil se po svainé na
tatinka, ten nahodou zvedl! hlavu, uvidél to a uskocil. On vlastné kaZdy clovék ziistdva naZivu aZ do smrtt
pouze nahodou. U havirti je ta ndhoda — povede-li se — dvojndsob dobrotivd, protoZe chorstva duch »,
vzpominany v hornické hymneé, je obzvldst nevyzpytatelny. Zddné spolecenské zrizeni nedokaZe dirlni kata-
strofy zcela odstranit; jde ovsem také o to, jak se k nim, kdyZ se udaji, chovd.

Prihodi-li se néco takového napriklad v Jihoafrické republice nebo v NSR, je sdéleni o tom uverejnéno
v nasem tisku na nékteré z prednich strdnek a nadepsino «Tricet hornikit pohrbeno v sachtéy» nebo
podobné dramaticky. Dojde-li k nesiésti na domdci pidé, nejsilnéjsim slovem v titulku takové zprdvy, vidy
velice strucné, je vyraz enehodas, a zprdva se ocitdé na méné vyrazném misté uprostred listii. Bylo tomu tak
i v pripadé letosniho diilniho nestésti v ostravsko-karvinském reviru. Informace CTK, nadepsand « Dulnf{
nehoda na Dole CSA », oznamovala: « Dne 27. dubna 1983 ve 13.25 hod. doslo na zdavodé I Dolu Cs. armady
v Karviné k otfesu horského masivu, ktery zptisobil zavaleni casti porubu a prilehlé chodby. V prostoru
postizenych ditlnich dél bylo zdvalem uzavreno jedenact hornikiy, pro jejich? zachranu byly ihned nasazeny
bariské zachranné sbory. Rodiny postidenych hornikii byly informovdny ». Ve vyhledavaném deniku Lidovd
demokracie byl citovany jednosloupek zarazen na ctvrtou stranku mezi jednosloupky « Motocykl se zlatou
medaili», «Jubileum Strojprojektu », « Dny syrského filmu» a podobné. (KdyZ o nékolik tydnu pozdéji doslo
k dilnimu nestésti v Jugoslavii, ocitla se zprdva o ném na druhé strance Lidové demokracie a méla titulek
« Tragické diilni nestésti», trebaie zasypanych hornikii bylo méné neZ predtim v Karviné).

Konzument produkce ¢s. sdélovacich prostredkii, neustdle vykrmovany zpravami o tom, Ze na pocest
toho ¢i onoho vyroci hornicky kolektiv ten a ten vytvoril novy rekord v 1€Zbé uhli, Ze haviri toho ¢éi onoho
reviru v sobotu (v nedéli, na Hod boZi, Pondéli velikonocni nebo BoZi 1élo) opét sfarali, aby nam vydobyli
dalsi tuny cerného (nebo hnédého) zlata, Ze dalsi hrdinové prace z nasich sachet dostali vysoka staini
yyznamendni atd., pravem odekavd, Ze se bude prubéiné dozvidat o vsem, co se zdchrany a dalstho osudu
téch jedendcti (v zdri 1981 sedesdti hornikit na Dole Pluto) tyka. Ale nedocka se. O zavalenych hornicich po
nvodnim lakonickém sdélent ani slovo. Zemé se po nich slehla — doopravdy i v preneseném slova smy-
slu! |

Mam za takovych okolnosti pokazdé chuf prastit do stolu (ale do kterého viastné?) a kricet (ale na koho
viibec?): Proc, krucinal, kdyZ madte furt havirtt plnou hubu, pro¢ neuverejnite na celnych mistech jejich
jména? Prisli prece o Zivot na poli prdce, bez vlastniho zavinéni a tak strasnym zpusobem! A proc clendr,
posluchac, divék, ktery se skutecné bez toho cerného nebo hnédého azlata neobejde, do 1é hnusné diry pod
zem nemusi a s postizenymi uprimné souciti, pro¢ neni pravidelné a podrobné informovdn o tom, co se
v 1é zélezitosti nékolik set metrit pod povrchem odehrdva? Mél by prece védét, s ¢im se tam potykaji dulni
zdchrandri, co na to vsechno rikaji baristi odbornici, kdo pecuje o zdésené rodiny zasypanych hornikii, a
konecné, kdy a jak probéhlo posledni rozlouceni s obétmi katastrofy, kdo z_ prednich cinitelit mu byl prito-
men a jakou hudbu tam hréli. .. Byt matkou, manZelkou, sestrou nebo dcerou uhorelého, utonulého nebo
uduseného havire, pocitila bych za citlivého zdjmu verejnosti urcité zadostiucinéni, takove, jaké clovéku
pomdhd prekonat téZké chvile. | : |

Maiji-li Feci o hrdinstvi prace nékde své opodstainéni, maji je urcité tady, u jednoho z nejhorsich a
nejnezbytnéjsich remesel na svété. Ale snad jen hornicky panbuh vi, proc pravé v téchto pripadech u nds

w

sotva pes po téch, za Ziva vyndsenych a opévanych, mufich stékne — kritce a v zastrcenem koutku. . .
Listopad 1983 e
L. JANECKA
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Plytvani elektrickou energii ve vyrobe
VLADIMIR KADLEC

Nelze nasim politickym i ekonomickym orga-
num vytknout, Ze hrozici deficitnosti nasi energe-
tiky nevénuji ve svych projevech a usnesenich dost
pozornosti. Jenze rozhodujici nejsou ani pozornost
ani usneseni a opatreni, ale vysledky a ucinnost
jejich opatreni. V poslednich letech vsak jsou vy-
sledky jejich opatreni — i masivni propagacni
kampan k odstranéni nadmeérné spotreby elektri-
ny a k odstranéni plytvdni elektfinou — malo po-
vzbudivé, spise zalostné.

1. Naklady na ziskani energetickych zdroju
neunosné rostou, za posledni dva roky o 58%. Je
to dano prudkym rustem cen dovazené nafty a
rustem vlastnich nakladu na 1 tunu mérného pali-
va. Rentabilita vyrobnich prostredku béhem jedi-
ného roku klesla o 37%, klesla i produktivita prace
a vyuzivani vyrobnich prostredku. Vyvoj pofizova-
cich nakladu vyrazné predstihuje v poslednim ob-
dobi rust uzitné hodnoty zikladnich prostfedki {
rust vykonu.

Ve vyrobé elektriny béhem roku 1982 se zhorsilo
vyuziti instalovaného i dosazitelného vykonu,
zhorsily se objem vyroby na 1 déinika elektraren i
pocet pracovnika na 1 megawatt (MW) instalova-
ného vykonu. Pohotovost velkych elektrarenskych
blokt (150 az 500 MW) dosahla u nas jen okolo
70%, zatimco ve svété dosahuje stabilné okolo
86%. Nase cnormné vysoka zaloha je casto napro-
sto nepoulitelna.

2. Neradostny vyhled. I kdyz nedojde k mimo-
radné ztizenym klimatickym podminkdm, bude
nutno jiz v 1. Ctvrtleti 1984 pristoupit ke sniZeni
smivuvnich hodnot elektrického vykonu ve spic-
kiach o 100 az 150 MW.

V roce 1985 bude zajisténi dovozu nafty a elek-
triny vyZadovat zhruba desetindsobnou Castku ve
srovnani s rokem 1970. Po roce 1985 tyto naklady
ddle porostou. Navic v téchto udajich nejsou obsa-
Zeny ndklady na palivové clanky pro jaderné elek-
trarny, jejichz podil na celkové vyrobé elektfiny
ma prudce vzrust, a to vroce 1990 na 16% a
vroce 2000 na 57%. I tak naklady na vyrobu 1
kwh vzrostou béhem pristich asi Sesti let 0 67%.

3. Investicni naroénost energetiky ohrozuje
technicky rozvoj vSech ostatnich usekd nasi eko-
nomiky. Jiz dnes pohlcuje energetika témeér 40%
veSkerych prumyslovych investic a jeji naroky
v pristich letech jesté vzrostou. Tim jsou jiZ dnes
omezeny investice do technického rozvoje ostat-
nich odvétvi vyroby. Tim je znemoinéno odstranit
nase technické zaostavani za svétem a zachytit vé-
deckotechnickou revoluci, jez ve svété probiha.

Situace je jesté zhorsSena tim, ze podil celkovych
investic na narodnim duchodu klesd, protoze mu-
sime spldcet vysoké tiroky a Giimor ze zahranicnich
pujcek v kapitalistickych statech, jez vlada uzavre-
la a spotrebovala béhem ekonomické normalizace.
Zbyvajici prostredky proto nestaci na uskutec¢néni
nékterych velmi efektivnich investic (navic se
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omezuje dovoz nové techniky), na odstranéni dis-
proporci u deficitnich polotovaru a kompletac-
nich prvkd — a nékde ani na prostou reprodukeci.

4. Nadmeérna spotreba elektrické energie ve
vyrobé je zrejma z toho, Ze nase dnesni spotreba,
propoctena na hlavu, je o 40% vyssi nez v evrop-
skych vyspelych kapitalistickych statech.

Kdyby se nase spotfeba energie v poméru k ra-
stu narodniho dichodu byla vyvijela v poslednich
12 letech jako ve 24 vyspélych kapitalistickych
evropskych statech, byla by naSe spotfeba v roce
1982 asi 0 6% niZsi.

Nase spotreba elektriny pro vyrobu a provoz v le-
tech 1980 az 1982 vzrostla o 2,9% zatimco objem
vyroby v prumyslu a stavebnictvi (méreny pfino-
sem k narodnimu dichodu, tedy bez duplicit a
zvyseni cen) naopak poklesl o 0,4%. Misto planova-
né a naléhavé propagované uspory elektrické
energie zvysila se béhem dvou let nase nadmérna
spotreba o dalsi asi 3,3%.

3. Nejlacinejsi energie je usporena energie. Pri
dnesnich obrovskych a dile netinosné rostoucich
niakladech na ziskani energetickych zdroja je moz-
no elektrickou energii ziskat tim, Ze se odstrani
nadmeérna spotreba elektrické energie a predevsim
zabrani plytvani, Naklady na asporu jsou totiZ jen
malym zlomkem nakladi na zvySeni vyroby o
stejné mnozstvi elektrické energie. PFi dnesnim
obrovském plytvani je toho moZno v mnoha pripa-
dech dosahnout prakticky i bez nakladu.

6. Plytvani az neuveritelné. I pro ekonoma —
otrlého tim, ze Cte i dnesni oficialni zminky o
nasich zbyteénych kazdoroénich mnohamiliardo-
vych skodach a ztratach, vyplyvajicich zekono-
mickych disproporci.a deformaci, z planovacich
iracionalnosti a absurdit — je otresné zjistit, jak
obrovské je dnesni plytvani energii. Napr. podle
zjiSténi Statni energetické inspekce vlednu 1984
predstavovaly vrezortu ministerstva huti a tézké-
ho strojirenstvi odstranitelné ztraty z plytvani ener-
gif vice neZ 109 celkové spotreby. Nebylo jediného
generdlniho reditelstvi VHIJ, jediného podniku a
zavodu, vnémzZ Statni energeticka inspekce nena-
lezla zdvainy nedostatek. A pritom Slo o odstrani-
telné ztraty, vyplyvajici nikoli z néjakych sloZitych
technickych problému, ale o docela béiné nedo-
statky porusovani pracovni ¢i technologické kdazné.
Casto by tu bylo stacilo trochu vice pozornosti a
dukladnéjsi plnéni bézZnych povinnosti.

Zprava Statni energetické inspekce tu (i vdal-
sich pripadech) dava presvédéivy obraz o rozsahu
ekonomické demoralizace v hospodareni energii:

«Ani se nezamysleli... Nedélali rozbory...
Nekontrolovali Groven hospodareni... Neza-
byvali se dodrzovanim norem. .. Hospodarili
spatné prakticky na vsech usecich. .. Poruso-
vali smérnici schvalenou vladou prakticky ve
v§ech smérech. . .». Atd.




A to vSe pres masovou propagaci, moralni ape-
ly, plakaty na pracovistich a usneseni a opatreni
nasich nejvysSich cCinitelu!

Proc se tolik a zbyteéné plytva elektrickou ener-
gii? _

« Politika KSC vychazi z realnych pozic, z re-
dalného ocenéni skutecnosti, z védeckych roz-
boru a predvidani. Vsechna zasedani UV KSC,
ktera konkretizuji sjezdové cile, stanovuji redl-
né cile, ve své podstaté splnitelné. Politika
KSC zvazuje nejenom kazdy cil, ale raké kaZdy
krok, ktery k nému vede» (RP leden 1984).

Jestlize se ke splnéni i tfeba realnych cila pouzi-
va neucinného & vadného hospodarského mechani-
simu s jeho byrokratickymi metodami, pak jsou i
realné cile a realné tkoly nesplnitelné. Proto i pro-
vérky hospodareni energii, které se podle rozhod-
nuti vlady maiji stat trvalym opatfenim, se zvrhly:

« Provérka, prestoze méla byt akci bez admi-
nistrativy, prinesla energetikiim spise dalst pa-
pirovdni. Stale jesté se najdou podniky,
v nichz jako hlavni kol vidi papirove dobre
rozepsat celou akci. Navrhnout co nejvice opa-
treni, pripravit mnozstvi zprdv, ale na konkrét-

ni vysledky zapominaji» (RP leden 1984).

Citaty ze zpravy Statni energetické inspekce
ukazuji, Ze ve skutecnosti je to asi jesté horsi. Né-
kde se jesté ani k tomu papirovani nedopracovali.
Celkova demoralizace, nezdjem, apatie? Unava
(lidského) materialu?

Je to asi prili§ trivialni tvrzeni, ale kdyZ to na-
psalo i Rudé pravo (vlednu 1984):

«Nejcennéjsim vkladem pro budoucnost je
to, Ze nasi lidé uméji premyslet, tvorit, obéta-
vé a poctivé pracovat, dokazi resit problémy,
celit obtizim ».

Uméji. Aviak uméji a naucili se { chytracit, zata-
jovat, predstirat, skryvat, spekulovat s planem,
vytvorit si rezervu pro pristi rok vnadmérné roz-
pracovanosti, nefakturovat prosincové dodavky,
fiktivhim prodejem snizit zasoby atd. atd. To vse
jim pomérné snadno umozZnuje nebo je k tomu ne-
pfimo vede dnesni neiicinny ¢i vadny hospodarsky
mechanismus vcetné Souboru opatreni. Ty — spo-
lu s nadimi nesladénymi a preurcenymi, tudiz ne-
realnymi centralnimi plany a centralnimi bilance-
mi — nevytvorily ekonomické podminky a pred-
poklady, aby vyrobni podniky (jejich vedeni i pra-
covni kolektivy) musely pod ucinnym ekonomic-
kym tlakem odbérateli a pfi acinné stimulaci ve
svém vlastnim zajmu vyrabét efektivné a hospoda-
it racionalné. Aby tak musely inovovat, realizovat
nové technické poznatky, respektovat potreby od-
bérateli, nevyrabét neprodejné zbozi atd. atd.
Sem patfi i povzdech Rudého prava, Ze mnoho
lidi se fidi zasadou «Od spolecnosti co nejvice,

spoleénosti co nejméné». KdyzZ ono je to vnasem

hospodarském mechanismu tak snadné!

Struéné ale lapidarni vysvétleni téchto léta pre-
trvavajicich ekonomickych chorob uvedl ve svém
projevu Andropov:

«Nase - prace zamérena na zdokonalovani a
prestavbu hospodadrského mechanismu, forem
a metod rizeni zaostava.»
I «prestavba» hospodarského mechanismu je
vsak podminkou nutnou, ale nikoli postacujici.

« Teprve az usili o sniZzovani energetické na-
rocnosti se strane véci kazdého, délnika, te-
chnika, vedouciho pracovnika, obcana — pri-
nese potrebny efekt».

To by vsak vyzadovalo odpovidajici socidlné psy-
chologické klima. Od toho jsme vSak jeste vice
vzdaleni neZ od prestavby hospodarského mecha-
nismu. Oboji vSak spolu Gizce souvisi, vice nez se
pri prvnim pohledu snad zda.

Leden 1984
(Uverejnéno bez védomi autora.)

Vyznamny prispevek
Fidela Castra k teoru
(fejeton)

JIRI HOCHMAN

Od té doby, co v Kremlu uznali Fidela Castra
jako marxistu, a to se shodou okolnosti stalo v roce
1968, je treba pohliZet na jeho verejna prohlaseni
jako na nedilnou soucdst soudobého rozvoje marx-
leninské teorie.

V této souvislosti poutd na sebe pozornost Castro-
vo hodnoceni udalosti na ostrové Grenada, obsaZe-
né v jeho velkém projevu v Havanéd 14. listopadu.

Ve svém projevu polofil Castro velky diwraz na
skutecnost, Ze ve chvili amerického vylodéni byla jiZ
grenadska revoluce mrivda — zabitd aktem vraZdy
spachané na ministerském predsedovi Bishopovi
jeho soudruhy z politbyra grenadské strany. Gre-
nadskou revoluci neukoncila americkd invaze, rekl
Castro. Spojené stdty ezabily mrtvolu ».

To je ovsem velmi zajimavy teoreticky postulat, a
to zejména aplikuje-li se na jiné revoluce. Pokud jde
o samu Kubu, Fideltv spolubojovnik Camilo Cien-
fuegos moznd opravdu zahynul nihodou, ale co rici
o Velké rijnové socialistické revoluci?

NuZe, tato politovanihodnd revoluce byla zabita
velmi ditkladné a nékolikrdt za sebou v duchu staré
ruské tradici. Rasputina také otravili, zastrelili a
utopili.

Velkd rijnova revoluce byla v duchu Castrovy
téze zabita poprvé v prosinci 1934, kdyZ Stalin dal
zastrelit Kirova. O dva roky pozdéji byla mrivola
Rijnové revoluce zabita znovu, a to za pomoci ju-
sticni vrazdy na Zinovjevovi, Kamenévovi, Jevdoki-
movovi a Smirnovovi. V roce 1937 zabili Rijnovou
revoluci jesté dvakrdt za sebou, a to v lednu a
v kvétnu, a navic jesté v breznu 1938, kdyZ byl
zavrazden Bucharin. Ani to vsak nebylo dost, proto-
Ze v roce 1940 jesté poslali jednoho soudruha se
sekyrkou na led, aby zabil Trockého, a to v Mexiku,
co? je trapny detail s ohledem na to, Ze tam vlastné
pozdéji zacala kubdnska revoluce.

Projev dr. Castra ze 14. listopadu sice obsahoval
Fadu nepresnosti, ale jeho charakteristika grenadské
revoluce, zvldsté je-li zevseobecnéna, je pozoru-
hodné tviurci v linii marxismu-leninismu. Jak na to
budou nahlifet panditi v Ustavu marxismu-lenini-
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smu, to je ovsem jind otdzka. :
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Napinavy nesmysl

FRANTISEK JANOUCH

Psani filmovych kritik neni mou profesi, stejné
jako jaderna energie neni oborem reziséra filmu
« The Chinese Syndrome». Kdyz on mohl udélat o
jaderné energii film, a kdyz leckdo mohl napsat o
jaderné energii hodné nesmysla, pro¢ bych ja ne-
mohl napsat na takovy film recensi?

Film « The Chinese Syndrome» je udélan dobre,
divak je drzen v napéti od pocatku do konce. Jako
divak jsem z predstaveni odchazel plne uspoko-
jen. Jako fysik i jako Homo Politicus jsem odcha-
zel z predstaveni zneklidnén: Cui bono? Komu
slouzi a proti komu jde, po kom vlastné strili Jane
Fondova v tolik diskutovaném filmu?

Odpovéd je jednoznaéna: proti nam vSem jde,
po nas strili Jane Fondova rozdmychavanim anti-
jaderné hysterie.

Ale vezméme to po porddku. Z hlediska éisté
védeckého je The Chinese Syndrome dciry ne-
smysl.

Podle vysvetlem poskytnutého v jednom z dia-
logt filmu je «&insky syndrom» protaveni reakto-
ru v disledku jaderné katastrofy az k protinoz-
cuim, tcdy z USA nékam do Ciny. I kdyby doslo
k nejhorsi mozné havarii reaktoru, jeho uranova
napln se¢ prehrala a roztavila, nedestaly by se ra-
dioaktivni materialy hloub, nez nékolik metrt pod
recaktor. Ale i kdyby se stalo nemozné, a napln
reaktoru by se protavila ne na nékolik metrq, ale
na nékolik desitek metru, ¢i dokonce stovek metra
(a do Cmy, jak znamo, je to nékolik miliénu me-
tri), nic strasného by se nestalo. Roztavily by se
betonové zaklady ¢i horniny pod reaktorem, a tam
by vSechna ta radioaktivni splavenina zustala. Ne-
provadéji snad obé supervelmoce desitky ¢i stovky
podzemnich jadernych vybuchu roéné? Zplodiny
vybuchl jsou nechavany pod zemi, a prece to
k zadnym katastrofdalnim dusledkiim béhem vice
nez dvaceti let nevedlo.

Nestaci vam tento argument? Mohu nabidnout
jiny. Odkudpak se vzal uran v reaktoru? Z pod-
zemnich nalezist, roztrousenych po zemékouli
v nejrazngjsSich hloubkach. Proé by mél uran
z reaktoru, ktery by se dostal nékolik metru pod
povrch zemsky, mit katastrofalnéjsi dusledky nez
uran v prirodnich nalezistich, nad kterymi lidstvo
zije jiz desitky tisic generaci? (Z nedostatku mista
ponékud zjednodusuji tuto diskusi).

Ne, nechci zde vibec tvrdit, Ze jaderné elektrar-
ny jsou zcela bezpecné a Ze se v nich nemohou
vyskytnout havarie, které by mohly ohrozit lidské
zivoty. Ale odlozme si klapky z odi: muZze mi
nékdo z mych zufivych antijadernych pratel jme-
novat néjakou oblast lidské ¢innosti, ktera by byla
zcela bez risik? Ve Spojenych stiatech zahyne rok
co rok kolem 50000 lidi v dasledku autonehod.
Desitky tisic lidi v dusledku neodborného zacha-
zeni s elektrickym proudem. Plynem. Dokonce
uhelnymi kamny. Pri vybuchu cisternovych lodi
s ropou ¢i zemnim plynem. Pri tézbé uhli a jeho
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transportu. V letecké dopravé. Pri stavbach.
V chemickém pramyslu. Ve Spojenych statech
existuje rada prehrad, které, kdyby se zhroutily (a
kolik podobnych pripadia se stalo drive — v nej-
poslednéjsi dobé v Indii) — v dusledku zemétre-
seni, chyby v konstrukci, bombardovani nebo tre-
ba teroristického aktu — by zahubily stovky tisic
lidi! Chemicky prumysl vyrabi ro¢né desitky mi-
liard smrtelnych davek ruznych chemickych latek,
které by stacily mnohonasobné znicit lidstvo — na
kazdého z nas bez vyjimky by pripadly stovky
smrtelnych dos, a mozna i tisice. Na druhé strané
obéti na lidskych Zivotech z provozu nékolika set
jadernych elektraren béhem desitek let (obéti ra-
dioaktivity) muzete zatim spocitat na prstech né-
kolika rukou.

Ale dost, prevratme list a podivejme se na pro-
blém z hlediska Sirsiho a politického.

Lidstvo se dnes nachazi na pocatku Velké ener-
getické krize. Bézné a levné zdroje energie jsou
vyéerpany. A energie je nejzakladnéjsi zcela nena-
hraditelInou «surovinou» pro vsechny oblasti lid-
ské ¢innosti ~— od kultury pres socialni péci az po
kosmické rakety. Pravé klicova aloha a Zivotni
vyznam energie v soucasné spolecnosti mohou
v pripadé vazné energetické nouze vainé ohrozit
samotné fungovani spolecnosti — jak v jejim spo-
leCenském, tak i vyrobnim smyslu. Vazny nedosta-
tek energie muze vést dokonce k omezovani ob-
canskych svobod (cestovani na pridél, papir na
pridél, elektfina na pridél, jidlo na pridél) a k zo-
streni mezinarodni situace (pustme uzdu fantasii:
prvni energetickd valka, druha energeticka val-
ka. .. Je to pouze fantasie? USA pry cvicCi zvlastni
jednotky k intervenci «za energii» na Arabském
poloostrove. . .).

Existuje z této nadchazejici krize vychodisko?
Nepochybuji o tom. Cesta z energetické krize vsak
nebude jednoducha, levna ani kratka. A bude spo-
¢ivat v komplexnim vyuzivani vSech dostupnych
energetickych zdroju. Vcetné jaderné energie!

Konkrétnéji. Protoze ropa a zemni plyn budou
staCit nejvysSe na nékolik desitek let, existuji dnes
pouze dvé redlné alternativy (fikam redlné, proto-
Zze jsou technologicky zvladnuty a mohou byt
ihned plné vyuzity). Jsou to energetika uhelna a
energetika jaderna. Nebezpeci uhelné energetiky
velkého rozsahu nejsou zatim piné prozkoumana.
Zvlasté ekologické a klimatické dusledky uhelné
energetiky mohou byt drastické. Uvédomte si pro-
sim jenom jednu véc: Uhli se na nasi planeté vy-
tvarelo béhem stovek miliénu let. Nyni se rozho-
dujeme spalit tyto ohromné zasoby béhem nékoli-
ka set let a vypustit zpét do atmosféry enormni
mnozstvi kyslicniku uhli¢itého a jinych zplodin.
Klimatologové varuji pred prehratim zemeékoule.
Lékari pred rakovinou, kterou vyvolavaji zplodiny
paleni uhh

Daldi energetické alternativy nejsou zatim do-




pracovany. Fazni energie (tedy energie termoja-
derné syntézy) muzZe byt technologicky zvladnuta
(bude-li viibec) snad nékdy za padesat let. Slunec-
ni energie je velice drahd — a potom: vite, Ze jed-
na sluneéni elektrarna s vykonem 1000 MW(e) by
potfebovala pro své kolektory plochu témer 100
étvereénich kilometrua?!

Jaderna energie samotna situaci nezachrani. Ale
muZe nam poskytnout podstatnou c¢ast energie,
ktera bude chybét po vypadku dodavek ropy a
zemniho plynu, alespon do té doby, nez budou
vypracovany a uvedeny do provozu alternativni
zdroje energie. 5

Mimochodem, zemé, ve které nyni Ziji, Svédsko,
ma na svém uzemi kolem 80% zapadoevropskych
zasob uranu, které by vystacily kryt svédskou spo-
trebu energie béhem nékolika set let. Ma Svédsko
moralni pravo nechévat tyto zisoby energie lezet
ladem a orientovat se na levnéjsi a snad méne pro-
blematicky dovoz energie z Jihu ¢i z Vychodu? Co
kdyby se v pripadé ostré energetické krize rozhod-
ly evropské staty (jak o tom uvazuji USA v pripa-
dé arabského svéta) donutit Svédsko vojenskou si-
lou, aby vyuzivalo tyto zasoby uranu a exportova-
lo uran do energeticky chudsich zemi?

Bojovat dnes proti jaderné energii je podrezavat
si vétev, na které sedime. A mysli si snad Jane
Fondova, Ze zakaz jadernych elektraren povede ke
znidéeni zasob a k zakazu vyrobu jadernych zbra-
ni? Obavam se, Ze tomu bude naopak.

Byl jsem s Jane Fondovou, kdyz bojovala proti
americké intervenci ve Vietnamu. Byl bych s ni
znovu, kdyby bojovala proti jadernym zbranim.
Jsem proti ni, kdyZ bojuje proti jaderné energii.
Tim spiSe, Zze Sovétsky svaz a celd vychodni Evro-
pa buduji jadernou energetiku plnou parou.
Odrekne-li se Zapad od jaderné energetiky, muze
byt za nékolik let vydan na pospas energeticky sil-
néjSimu a nezavislejSimu vychodnimu bloku. Ne-
pral bych Jane Fondové, aby na vlastni kazi méla
zakusit to, pred ¢im jsem musel po sovetské invasi
opustit Prahu.

Za dvanact
minut
pét. .

Nemine takrka dne, aby dédlnopisy svétovych
agentur nevyklepaly zprivu o vybuchu bomby ci
ndloZe jednou v zaparkovaném auté, jindy ve verej-
né budové ¢i obycejném baliku poslaném postou. . .

Prostrednictvim CTK se takové zprdvy objevi
v méné ¢i vice vyrazné upravé v zahranicnich ru-
brikdch a desky ctendr' s ulevou v duchu konstatu-
je, Ze to opét abouchlo» v Irsku, NSR, Italii popri-
padé kdekoliv jinde — ale «za humny». |

Ve ctvrtek 22. prosince 1983 odpoledne vrcholila
nakupni predvinocni horecka a nejvétsi obchodni
dum v_Ceskoslovensku — praZskda KOTVA na na-
mésti Republiky — prodival zatéZkavaci zkousku.

Tisice lidi obléhalo prodejni kéje, spousty strkdini a
nervosity doprovdzelo proudy zbolichtivych zdkaz-
nikii jezdicich nahoru a dolii po pohyblivych scho-
dech. Obraz, ktery kaZdy duvérné znd. Je 16.30 a
jedna z prodavacek textilu v tretim patre si vsimla
jiZ delsi dobu odloiené a ziejmé zapomenuté tasky
poblii eskaldtoru. Zveda interni telefon a informuje
oddéleni, kde se ndlezy eviduji. Za chvili prichdzi
sluzbu konajici muz a zdvihda tasku, aby ji odnesl
k dalsim, podetnym ndlezinn. Sportovni brasha je
vsak o mnoho téZsi ne? jeji velikost napovida. Muz
poklada kabelu zpét a zvédavé nahlii dovnitr.
Z polootevieného zavazadla je slyset slaby tikot a
povrch jakési krabice je znacné teply. Ostamni jig
bylo dilem okamZziku. MuZ tasku chladnokrevné a
nendpadné odnadsi davem kupujicich aZ dolit k per-
sondlni vratnici, kde ihned ddvd pokyn, aby vrdtny
sehnal na ulici prvého policistu. Za nékolik minut
se strazZny vraci s policistou, ktery sice nent ve sluz-
bé ale — stastnd nahoda — mad pyrotechnické vide-
lani. Je 16 hodin 48 minut. Nastavend rucicka bu-
diku u naloZe ukazuje 17 hodin. A tak nikoliv za pét
minut dvandct, ale za dvandct minut pét byla zlik-
vidovdna prvni casovand ndlo? poloiend neznd-
mym pachatelem na verejném misté v Praze,

Jak ukdzalo ndsledujici setrent, slo o desetilitrovy,
plechovy kanystr tuzemské vyroby, jaky béiné pou-
Zivaji motoristé. Byl naplnén zpola méné béZnou
vybusninou a zbytek prostoru vyplovala jakdsi na-
palmu podobnd smés. Vybusny obsah byl propojen
k nékolika bateriim, které byly pospojeny a leZely
s nataZenym budikem na horni édsti kanystru. Bez-
pecnost soudi, Ze slo o zrucné vyrobenou naloZ, kte-
ra byla schopna v uréeny das zpusobit explosi. Ves-
keré dily naloZe byly tuzemské vyroby a béiné do-
stupné komukoliv. Presné slodeni samotné trhaviny
vsak napovida, Ze pachatel ¢i nékdo z jeho okruhu
mél pristup k méné béiné vybusniné. Ndsledky pri-
padného vybuchu v preplnéném prostoru by zpiiso-
bily nejen vypadek pohyblivych schodii, mnohéa téZ-
k4, smrtelnd zranéni, ale predevsim nepredstavitel-
nou paniku, ve které by bylo zranéno ¢i usmrceno
mnohem vice osob nei v primém dusledku samot-
ného vybuchu.

Po pachateli ¢&i pachatelich se padtra. K aktivité
bezpecnostnich organut udajné prispél i anonymni
dopis, ktery sliboval dalsi nédloZe, udajné opét umi-
sténé v Kotve. Avsak ani peclivé prohlidky za ucasti
nekolika desitek pracovnikis bezpecnosti dalsi bom-
by nenasly. Pokud je zndmo, nebyl pachatel jesté ke
konci ledna vypdtran.

Ndzory na motiv ¢inu se ruzni. Jednd se o osobni
pomstu nékterého vyhozeného byvalého pracovnika
obchodniho domu, kterému byly prokdzdany rozkra-
dacky? Nebo slo o psychopata, jehoi motivace se
skryvd v zavitech nemocného mozku? Neni vylou-
deno, 7e také miide jit o cin sexudlniho devianta,
kterému dusledky vybuchu pomohou odstranit
vnitrni napéti, podobné jako u chorobnych Zhari.
Skutecnosti vsak zustdvd, Ze samotny fakt ndlezu
vybusniny nebyl oficidlné v tisku ozndmen, a tak je
jen pochopitelné, Ze se objevilo o tomto pripadu:
mnoho dohadit a fam, které vidy vyplni mezery
v oficidalnim «Setrném » zpravodajstvi.

-smik-
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DUSAN HAVLICEK

PRIMA DRUZICOVA TELEVIZE

Prima druZicova televize je na obzoru. Témeér
doslova. V anoru leto$niho roku vyslala japonska
spole¢nost NHK na geostacionarni drahu svou
prvni druZici s tfemi televiznimi kanaly pro pri-
my individualni pfijem. Na prvnim kanalu bude
vysilat program pro Siroké publikum, ktery bude
prevazné slozen z repriz, druhy kanal patri vzde-
lavacimu programu a tfeti kanal bude predbézneé
slouzit rychlé viméné zpravodajstvi mezi regional-
nimi stanicemi a mobilnimi reportaznimi vozy.
Pravidelné vysilani zahdaji po trimeésicnim zkusSeb-
nim provozu v kvétnu 1984. V noci bude NHK
pouzivat druZici pro testy s televizi « vysoké kvali-
ty», tzv. high definition (t.j. podstatné zdokonale-
ny televizni obraz s pfiblizné dvojnasobnym poc-
tem radek a dal$imi novymi parametry), v jejimz
vyzkumu ma Japonsko svétové prvenstvi. Zaroven
na ni bude zkousSet i &islicovy prenos stereofonni-
ho zvuku. V Evropé se prvni televizni druzice pro
primy prijem objevi — pjde-li vSsechno podle pla-
nu — jiz v pristim roce a dalsi budou uvedeny do
provozu v nasledujicich letech.

Co se zméni s nastupem primé druzicové televi-
ze v druhé poloviné osmdesatych let, co nového
prinese evropskym divikum, ale predevsim, co si
od ni mohou slibovat obéané Ceskoslovenska, Pol-
ska, Madarska a ostatnich stiti «redalného sociali-
smuv», kteri aZ dosud byli odkdzani prevainé jen
na dietni programovou stravu svych domacich te-
levizi?

Odpovéd na tuto otdzku neni ani snadna ani jed-
noducha. $ pfimou druzicovou televizi je spojena
celd rada problémi technickych, organizacnich,
finanénich, produkénich, programovych, politic-
kych i mezindrodné pravnich, které mohou mit na
jeji rozvoj i pripadny dosah znaény vliv.

Kdybychom o vsech téchto problémech chtéli
- pojednat v jednom élanku, rozrostl by se na net-
meérné dlouhou studii. Ve stati, kterou dnes otisku-
jeme, jsme se proto omezili predevsim na nékteré
dilezité technické aspekty. K ostatnim otazkam
se vratime pri vhodné prilezitosti pozdéji.

W
* *

V komunikaéni oblasti se dnes uplatiuji v pod-
staté dva typy druzicového spojeni: telekomuni-
kaéni systémy a druzice pro primy prijem rozhla-
sovych a televiznich programi. Pri jejich rozliseni
jsou dilezité jak technické rozdily podle kmitocto-
vych pasem, ve kterych pracuji, tak i jejich acelo-
vé poslani.

Telekomunikacéni druZicové systémy -— jak uz
jejich oznaceni napovida — slouzi predevsim tzv.
spojeni «z bodu na bod» na rizné vzdalenosti (te-
lefon, telex, prenaseni dat, televize apod.). Jejich
relativné slaby vykon stanoveny Mezinarodnim ra-
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diokomunika¢nim fadem pro pasmo 4.000 MHz
(megahertzil) si vynucuje vybudovani komplex-
nich pozemnich stanic pro vysilani a zachycovani
signalt, které jsou pak odtud dal sireny dosavadni
tradi¢ni infrastrukturou pozemnich telekomuni-
kaénich spoju. Tyto systémy jsou jiz radu let vyu-
zivany i pro zprostredkovani televiznich poradi a
pro primé prenosy vyznamnych politickych a
sportovnich udalosti (Olympijské hry apod.). Zvyk-
li jsme si na né uz natolik, ze ani nepremyslime,
jak se obraz a zvuk dostaly na nase obrazovky.
Televizni prenosy predstavuji oviem jen maly zlo-
mek ¢innosti druzicovych telekomunikaénich sy-
stému.

Prvni mezikontinentdlni televizni prenos pres
geostacionarni druzici byl uskuteénén v roce 1963
(SYNCOM 2). Tato zkusenost vedla v roce 1965
k zaloZeni mezinarodni organizace INTELSAT.
Zpotatku se na ni podilelo 14 zemi, mezi nimiz
mély vyrazné dominujici postaveni USA. Pocet zu-
castnénych statt mezitim prekrocil stovku.

Do dnesniho dne bylo uvedeno na obéznou dra-
hu celkem pét sérii meziniarodniho telekomuni-
kaéniho systému INTELSAT s necustale vetSim
poctem druZic a vzrustajici kapacitou. Posledni sé-
riec — INTELSAT V a V-A — zahajena v roce
1980, sestava celkem 2z patnacti druzic, z nichz
kazda ma kapacitu 12.000 telefonickych spoju a
dvou kanali pro barevnou televizi. Aby bylo zaji-
$téno mezikontinentalni spojeni, jsou tyto druzice
umistény ve trech skupinach nad Atlantickym, In-
dickym a Tichym ocedanem. Série INTELSAT VI
ma od roku 1986 postupné ¢itat 16 druzic.

Sovétsky svaz, kterému z politickych duvodu
nevyhovovala ptivodni myslenka na jednotny celo-
svétovy systém, dal v roce 1967 podnét k zalozZeni
telekomunikaéniho systému svého tabora. K jeho
uskuteénéni doslo v roce 1971 pod nazvem IN-
TERSPUTNIK. Na rozdil od systému INTELSAT,
ktery od podatku pracuje s geostacionarnimi dru-
zicemi, byl INTERSPUTNIK po nékolik let odka-
zan na druzice s eliptickou drahou obéhu. Vypou-
$téni téchto druiic je mnohem snadnéjsi, vyzaduji
zato slozitéjsi anténni systém pozemnich stanic
pro sledovéni jejich pohybu. Prvni geostaciondrni
druZice typu «Stacionar» se INTERSPUTNIK doc-
kal az koncem roku 1975, tj. deset let po INTEL-
SATu. Pro SSSR maji ovSem geostacionarni druzi-
ce i urditou nevyhodu, nebot nemochou pokryt po-
larni oblasti tak jako druzZice typu <«Molnija»
s eliptickou obéznou drahou.

SSSR je, vedle USA a dnes i zipadni Evropy (ra-
keta « Arianed), jednou z maéla zemi, ktera ovlada
techniku uvadéni geostacionarnich druzic na
obéinou driahu i produkci zafizeni pro komuni-
kadni druZice. Za priznivych okolnosti jsou sovét-
sti technici schopni vyvinout a zkonstruovat i pri-
stroje Spickovych parametru. Svédci o tom napri-
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klad mixazni analogové digitalni komplex APB pro
televizni studia i1 zarizeni na cislicové kodovani
televizniho signalu ACK-TS-34. Obé unikatni zari-
zeni byla uspésné predvedena na lonské svétove
vystavé TELECOM 83 v Zenevé. Z dostupnych
technickych prament nicméné také vyplyva, ze
geostacionarni druZice «Stacionar» maji mensi ka-
pacitu i kratsi Zivotnost nez druzice systému IN-

TELSAT. -

*
w x

Mezi druzZicovymi telekomunika¢nimi systémy
jsou i takové, které vyhradné slouzi distribuci tele-
viznich programu pro potreby jedné ¢i vice zemi.
Druzice téchto systému jsou vybaveny vykonnéj-
§im zarizenim, aby jejich signaly mohly byt priji-
many vétdim pocftem jednodussich pozemnich sta-
nic.

Prvni takovy specializovany narodni systém
uvedl do provozu SSSR, ktery od roku 1965 pouzi-
va druzic typu «Molnija» s eliptickou obéznou
drahou pro nepretrzity prenos televiznich progra-
mi. Tento systém si ovSem vynucuje, aby byl neu-
stile obnovovan v relativné kratkych ¢asovych od-
stupech; Sovétsky svaz uvedl proto od roku 1965
do konce roku 1982 na obéZnou drihu pres 90
druzic typu «Molnija» 1, 2 a 3. Od roku 1975 pou-
7iva Sovétsky svaz pro televizni prenosy i geosta-
cionarni druzice «Stacionar» (tak napriklad pod
oznacenim «Raduga» a «Gorizont» zirovenr pro
telekomunikadéni spojeni a pro prenosy cernobilé a
barevné televize prakticky v celosvétovém meérit-
ku). Druzice téhoz typu je pod niazvem «Ekran»
od roku 1976 vylucné vyhrazena prenosu televiz-
nich programu, pfedeviim do dalnévychodnich a
severskych oblasti SSSR.

Pokrodily distribuéni systém vlastni Kanada,
ktera soustavou geostacionarnich druzic «Anik»
(v eskymadtiné «bratr») zajiStuje distribuci tele-
viznich a rozhlasovych programi mezi desitkou
centrilnich a regionalnich stanic a nékolika desit-
kami stanic lokalnich. Jedna verze této druzice,
«Hermes», se osvédéila jiz pred lety i pro primé
vysilani televize, zachycované prijimacimi anténa-
mi o priméru mensim nez | metr.

Velmi rozvinutou distribuéni sit maji USA, kde
pasobi nékolik narodnich druzicovych telekomu-
nikaénich systémd na privitnim komerCnim za-
kladé. Rada z nich se v kombinaci s kabelovou
televizi, v USA hojné rozsSirenou, zabyva dodava-
nim televiznich programti, nejednou na principu
abonentni televize.

Druzicové distribucni systémy najdeme dnes
v mnoha ¢astech svéta, zejména pak v oblastech,
kde by budovani telekomunikacnich siti a vysila-
cich zarizeni pozemnich bylo velmi obtiZzné, zdlou-
havé a nakladné. Takové systémy ma napriklad
Indonésie («Palapa»), Indie («Insat»), Japonsko
(«Sakuras) a brzy k nim pribude Mexiko i regio-
nalni systém arabskych statd (« Arabsat»), a poslé-
ze «SABS» pro primy televizni prijem v jejich
oblasti).

V zapadni Evropé byla v roce 1978 vypusténa
pokusna druzice OTS (Orbital Test Satellite), ktera
po skonceni experimentu v pasmu 11.000 MHz
stale jesté funguje. Od loniského roku maji zépa-

doevropské zemé v tomtéz pasmu k dispozici dru-
zici ECS-1, ktera byla vynesena na geostacionarni
pozici 16. ¢ervna 1983 evropskou raketou «Aria-
ne».

Francouzska a zapadonémeckd distribucni dru-
zice « Symphonie», ktera pokryvala cast Afriky od
Madagaskaru pires Blizky vychod, Evropu az ke
skandinavskym zemim a c¢ast Ameriky od Brazilie
ke Quebecu, je prakticky na sklonku své cinnosti.
Pro zprostredkovani televizniho vzdélavaciho pro-
gramu dvéma desitkim frankofonnich africkych
zemi chysta Francie regionalni systém «Socrate ».

Televizni programy prendsené distribucnimi
druzicovymi systémy jsou dodavany kabelovym te-
leviznim spoleé¢nostem, které je pak — podobné¢
jako rozhlas po draté — kabelovou siti predavaji
do domacnosti svych abonenti.

Od roku 1982 zprostredkuje napfiklad britska
soukroma spoleénost «TV-Satellite» pres druzici
OTS asi dvéma desitkam kabelovych siti v Nor-
sku, ve Finsku, ve Svycarsku a na Malté kazdy
veder dvouhodinovy televizni program v anglicti-
né, ktery je sloZen z poradd zakoupenych u brit-
skych, americkych, kanadskych a australskych te-
levizi. Program spoleénosti «TV-Satellite» je fi-
nancovan reklamnimi vlozkami.

Od letosniho roku nabizeji pres druzici ECS-1
evropskym kabelovym spole¢nostem tfi francouz-
ské televize — Télévision Frangaise 1, Antenne 2 a

France Régions 3 — s televizemi francouzske ca-

sti Belgie a francouzské casti Svycarska spoleény
televizni program «TV 5», ktery sestava z repriz
vybranych porada.

K témto dvéma programum brzy pribudou dal-
$i. Volné kapacity evropské druzice ECS-1 byly
dany k dispozici élenskym statim, aby je vyuiily
k distribuci programu pro kabelové spoleCnosti,
Programové plany jednotlivich zemi jsou odlisné
a neni o nich jesté definitivné rozhodnuto. V né-
kterych zemich uvazuji o televiznim programu za
predplatné (tzv. Pay-TV, tj. program zprostredko-
vany abonentim za zvlastni poplatek), jinde
pomysleji na financovani reklamou nebo subven-
cemi. “

Spoleénym technickym rysem narodnich a re-
gionalnich druZicovych distribucnich systémiu je,
7e mohou snadno pokryt velké oblasti; jejich si-
gnaly nejednou znaéné prekracuji sféru, pro kte-
rou jsou uréeny. V roce 1982 napriklad kabelova
spoleénost « Rediffusion» v Curychu a nékteré ka-
belové spoleénosti v Holandsku a v Belgii po urci-
tou dobu pokusné zachycovaly sovétsky televizni

program z druzice «Gorizont ».

Distribuéni systémy, jak jsem je popsal, maji jed-
nu dosti zavaZnou stinnou stranku: jejich progra-
my jsou pfistupné jen ucastnikiim kabelové televi-
ze. Zatimco v nékterych evropskych zemich, ze-
jména menSich, kabelizace znaéné pokrocila
(napfr. v Belgii a v Lucembursku je na kabelové
sité napojeno 80% televiznich doméacnosti, v Ho-
landsku 60%, ve Svycarsku 50%), je vystavba kabe-
lovych siti v fadé zemi teprve v pocatcich (napr.
v NSR 16%, ve Francii 10%). Nové programoveé
nabidky mutzZe tedy zatim vyuZivat jen mensi Cast
zapadoevropskych televiznich divaka. Technicky
neni sice vylouceno, aby programy z distribug-
nich siti prijimali pfimo i ti zdjemci, kteri z téch

59




¢i onéch duvodt nejsou nebo nemohou byt zapoje-
ni na kabelovou televizi, ovéem za podminky, ze
by si pro to poridili dostatecné vykonnou anténu
s prislusnym zarizenim. Nekteri americti vyrobci
nabizeji soukromnikim v USA takové zarizeni
s parabolickou anténou o pruméru 4,6 m za cenu
kolem 1.000 dolaria. K pfijmu je navic zapotrebi i
odpovidajici dekéder, nebot vétSina programu je
— v neposledni mirfe na obranu proti «piratamy»
— kédovana.

Za této situace se nabizi v podstaté dvoji vycho-
disko, jak divakum zajistit bohatsi vybér televiz-
nich programu: jednak urychleny rozvoj kabelové
televize, jednak zavedeni druzicové televize pro
primy prijem. V obou smérech jsou paralelni pro-
jekty v zdpadni Evropé prichystany jiz dlouho, ale
jejich realizace postupuje pomaleji, nez se ptivod-
né predpokladalo. Oba projekty totiz pohlcuji
obrovské investiéni ¢astky. Neni tedy divu, Ze se
v nékterych evropskych zemich, napr. ve Francii,
ozvaly hlasy, zda by nebylo rozumnéjsi pozdrzet
start druzicové televize a dat zatim prednost
urychlené kabelizaci.

K problémum financniho razu se kupi cela rada
dalSich problému politickych a kulturné politic-
kych. Vazna je napriklad otdzka dostateénych pro-
gramovych zdroji i redlné moznosti vyuzivani
rozhojnéné programové nabidky. Nikdo dnes také
nemuze s jistotou predpovédét, jak se zachova te-
levizni divak. Nesporné je pouze to, Ze prima dru-
zicova televize i rozsireni kabelové televize uvedou
do pohybu viechny dosavadni struktury a silné
ovlivni zvyklosti televizniho publika.

*
* W

Davno piredtim, neZ prima druZicova televize
vstoupila do stadia realizace, zdvihl se v zemich
«realného socialismu» pokrik, Ze se «imperiali-
stické centraly » chystaji vyuzit této nové moznosti
k pusobeni na «socialistické» divaky, k propagan-
dé spotrebitelského zpusobu Zivota, nasili, valky,
méstacké moralky i k «cilené nepratelské propa-
gandé». Zda se, Zze nékdo slysi travu rust. Ti, kdo
jsou v zépadni Evropé za rozvoj primé druzicové
televize odpovédni, maji — bohuzel nebo bohudik;
kazdy at si vybere podle svého gusta — mnoho
jinych, naléhavéjsich starosti.

O investiénich starostech jsem se jiz zminil. Po-
kusim se na doplnéni strucné nacrtnout i nékolik
daldich, které se tykaji zejména programu a publi-
ka.

Zatimco v nékterych oblastech zapadni Evropy,

predevS§im v zemich, kde kabelizace pokrocila,
mohou divaci pnjimat jiz dnes 12 az 16 ruznych
televiznich programu, musi se prevazna cast oby-
vatelstva i velk)’rch evropskjrch stétﬁ spokojit
s podstatné mensim poctem pmgramu doméci
pmdukce (r.:tyrl aZ pét programu v Itdlii a ve Vel-
ké Britanii, tri programy ve Francii a v NSR, dva
programy ve Svédsku a ve Spanelsku _;edezz
v Norsku atd.). V radé oblasti neni ovSem ani pri-
jem narodnich programi siti vysilact a prevadéca
plné zaruéen. Na prvni pohled by se tedy mohlo
zdat, Ze divaci uvitaji zvysenou nabidku zahranic-
nich programi pres druzZice.
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Zkusenost ukazuje, ze tak jednoduché to neni.
Vlamové v Belgii maji moznost prijimat mimo
jiné i dva programy belgické televize ve francouz-
$tiné a tfi programy televize francouzské, ve sku-
teCnosti se na né ale divaji jen vyjimecné a davaji
bezvyhradné prednost belgickym a holandskym
programum ve vlastnim jazyce. Zcela opacné je to
s Valony, kteri sleduji opét prevdainé jen progra-

my ve francouzstiné. Obdobna situace existuje ve
Svycarsku, kde kaZda ze tii etnickych skupin —
alemanska, francouzska a italskd — témer vyluc-
né sleduje pouze programy ve vlastnim jazyce a
zridka se diva na programy v jinych recech, acko-
liv je mze bez problému prijimat. Jazykova barié-
ra je velmi silna, a s tim bude muset pocitat i pri-
ma druzicova televize.

Je samozrejmé myslitelné, a uz se o tom uvazu-
je, aby porady primé druzicové televize byly pro-
vazeny titulky, nebo aby text byl zaroven hovoren
ve vice refech a aby si divik na odpovidajicim
zvukovém kanalu vybral k obrazu jazykovou ver-
zi, kterda mu vyhovuje. To vsak neni uskutecnitelné
bez nové technologie a zvj'réenj(ch produkénich na-
kladu, nemluvé o tom, Ze ne-u vsech druha pro-
gramu je to vhodné Feseni.

Svou roli tu hraje i bariéra kulturni, rozdilnost
zajmu, vkusu a vubec kulturniho zazemi, coz se
vyrazné projevuje zejména v oboru zabavnych po-
radu. Némecky divik ma jiné predstavy o «dobré
zdbavé» nez Francouz &i Anglican a naopak. Fil-
my maji sice vsude velmi dobry divacky ohlas, ale
ani tady neni — zejména ne u starSich filma raz-
nych narodnich produkci (jen si pfipomenme, jak
srdce zaplesa, kdyz Cs. televize ohlasi «starsi ce-
sky film»!) — Gplna shoda zarucena. Navic neni
zajem o filmy v§ude stejné silny: ve francouzsky
mluvicich oblastech stoji film na prvnim mistée ze-
bricku obliby, avSsak némecké divaky potési mno-
hem vic jiné programové zanry, napr. show.

Specifickym problémem jsou zpravodajské po-
Fady a programy sportovni. Obecné plati — a vse-
chny evropské priuzkumy sledovanosti to potvrzuji
— ze divaci davaji prednost zpravodajstvi a poli-
tickym reportazim svych narodnich televizi. Stej-
né je tomu se sportovnimi programy, nebot jejich
divaci se zajimaji predevSim o domaci sportovni
déni a u zahranicnich prenost jim jde o komentar
vlastnich reportéru.

A jina otazka: jak se zachova publikum, bude-li
mit vétsi vybér programu? Z vysledkd dlouhodo-
bych sociologickych vyzkumu vysvita, ze ve vétsi-
né zapadoevropskych zemi v praméru pozvolna,
ale trvale klesa pocet obcant, kteri se aspon jed-
nou denné divali na televizi. Za timto globalnim
statistickym idajem se skryvaji i protichudné ten-
dence. Z faktu, Ze prumerna doba, kterou lidé ve-
nuji ze svého volného Zasu sledovani televize, za-
roven stagnuje, lze soudit, Ze zatimco cast divakd
sleduje televizi FidCeji a kratsi dobu, jsou v publi-
ku i skupiny, pro néz je televize prevazujicim
zdrojem zabavy a které ji obétuji vic casu. Pozoru-
hodné je, jak zjistila studie Svycarského televizniho
prizkumu, Ze sledovanost televiznich programui
klesa rychleji pravé u téch divaku, ktefi maji moz-
nost ptijimat vétsi pocet programau.

Pricin tohoto vyvoje je nékolik. Predné tu pusobi

vlivy socialni povahy: dochazi k zretelnému sub-




jektivnimu prehodnoceni rekreaénich cinnosti.
Lidé vénuji stale vice svého volného casu aktivnim
druhum zabavy a rozptyleni (sportu, pobytu v pri-
rodé, kutilstvi, zahradniceni atd.). Ve zvySené mire
je naproti tomu prepada pocit «provinilosti» pri
pasivni zabavé, k niz televize pres vSechno patri.

Stale zretelnéji se také prosazuje selektivni pri-
stup k vyuZivani televize. Divaci si vybiraji jen po-
rady, které je opravdové zajimaji, a pozvolna mizi
typ divaka, ktery vysedava pred obrazovkou «od
monoskopu k monoskopu». Chovani divakta zadi-
na citelné ovlivinovat i rostouci pocet videozazna-
movych pristrojq, které je osvobozuji od zavislosti
na tradi¢nich televiznich programech a davaji jim
prilezitost, aby si vytvareli svij individualni pro-
gram. Neni nahodou, Ze pujcovny videokazet ro-
stou v zapadoevropskych méstech jako houby po
desti.

Organizatori televize, a primé druzicové televize
zvlasté, stoji tedy pred skute¢nosti, kterou nezbyt-
né musi vzit v avahu: kazdy novy program, ktery
nabidnou, povede k rozptyleni publika na vic pro-
gramu, aniz by celkovy pocet divaku a ¢as vénova-
ny televizi vzrostl. Pro televize, které jsou ve vétsi
nebo mensi mire zavislé na prijmech za reklamu
— a to je pripad vétSiny zapadoevropskych televi-
zi — to neni zanedbatelny fakt.

Primé druzicové televizi by zajisté mohla byt
prisouzena funkce nového technického prostred-
nika, ktery by sSiril pouze jiz existujici programy a
nahradil tak pozemni vysilaci sité. To by ovsem
byl trochu drahy Spas, zejména tam, kde pozemni
vysilaci zarizeni byla v podstaté jiz dobudovana.

Nezbyva, nez aby kazdy novy program, ktery
distribuéni druzZicové systémy a primé druzicoveé
televize nabidnou, byl také novatorsky koncipovén
a aby se snazil uspokojovat zdjmy, které tradicni

televizni programy neuspokojuji nebo uspokojuji

nedostatecne.

Rozvoj druzicovych distribuc¢nich systém a pri-
mé druzicové televize bude v pristich desetiletich
probihat diferencované v zavislosti na podmin-
kach a potrebach jednotlivych zemi, regiona ¢i ce-
Iych kontinentu.

Masové rozsireni televize by mohlo usnadnit re-
Seni zavainych kulturné politickych problémi a
. problémn lidového vzdélavani a osvéty, s kterymi
zapasi zemé tretiho svéta. Kdyby se zavedeni tele-
vize v téchto zemich mélo opirat o infrastrukturu
pozemnich vysilacu, bylo by oddaleno na desitky
let. Indicky satelit, prizpusobeny jiz i pro primou
televizi v pasmu 2.000 MHz, pokryje v kréatké
dobé cely indicky subkontinent, zatimco vystavba
pozemni sité jen asi na ctvrtiné indického Gzemi
by si vyzadala dvaceti let.

Ve vyspélych priimyslovych statech bude nepo-
chybné rychle pokracovat kabelizace, kterd je ve
vét§iné rozvojovych zemi zatim nerealizovatelna.
Nékteré zapadoevropské zemé sice zatim prilis ne-
pokrodily v budovani kabelovych siti, ale neni to
jen proto, Ze by zaspaly dobu. V NSR byla kabeli-
zace na dlouhou dobu pozdrzena, nebot vlada a
prislusné instituce vahaly vynalozit znacné investi-

ce na rozsahly projekt, ktery by pouzival tradiéni
materialy, kdyz se mezitim nabizi technicky znac-
né pokrodilejsi technologie optickych vliken.

Nevyvhodou kabelové televize je, ze jeji instalace
v ridce osidlenych oblastech — a téch je i v Ame-
rice a v Evropé dost a Casto velmi rozsihlych —
by byla nehospodarni. I pro rozvinuté zemé je
vyhodnéjsi, aby zajisfovaly rozSirfovani televize
v téchto oblastech z druzic pro primy prijem, u
kterych rozptyl osidleni nehraje roli. Predevsim je
to pak vyhodnéjsi pro obyvatele vzdalenych a roz-
trousenych sidlist, nebot by za pripojku kabelové
televize platili mnohondsobné vyssi ¢astku nez za
zarizeni pro primy prijem televize z druzic,

Vse nasvédcuje tomu, Ze v zapadni Evropé bude
kabelizace a zavadéni primé druzicové televize po-
stupovat soubézné. Tam, kde jiZz kabelova televize
existuje, budou i programy primé druzicové televi-
ze divakum zpravidla zprostredkovany pres kabe-
lové sité. Ostatni divaci, budou-li o to mit zijem, je
budou prijimat pres individualni nebo skupinové
parabolické antény. (Poznamka: Z vetsiny evrop-
skych mést individuadlni antény témér vymizely a
spatfime je pouze ve vilovych ctvrtich. Celad sidli-
5té i jednotlivé bloky jsou prevazné vybaveny sku-
pinovymi anténami.)

Umeélé druzice pro pfimy prijem rozhlasovych a
televiznich programu v pasmu 12.000 MHz (= 12
gigahertz(l) se vyznacuji tim, Ze jsou vybaveny na-
tolik silnym vysilacim zaFizenim, aby jejich signa-
ly mohly byt v oblasti, pro kterou jsou urceny,
prijimany parabolickymi anténami o praméru 90
cm. Vinovych délek, které jsou vhodné pro takovy
zpusob vysildni, neni nazbyt, a zavedeni primé
druzicové televize by bez mezinarodnich dohod
nebylo proto mysliteiné.

Zakladni krok k mezinarodnimu usporadani
ulinila Svétova administrativni radiokomunikacni
konference Mezinarodni telekomunikaéni unie,
ktera se sesla v roce 1977 v Zenevé. Na konferen-
ci byla dohodnuta a v zavérecnych aktech prijata
zavazna technicka opatfeni pro primou druzico-
vou televizi ve vilnovém péasmu 11.700 az 12.500
MHz pro oblast 1 a v pasmech 11.700 az 12.000
MHz pro oblasti 2 a 3. Oblast 1 nas zajima nejvice,
nebof zahrnuje celou Evropu (a cely Sovétsky
svaz, Turecko a Mongolsko, aviak nikoli Irdn) a
Afriku,

(Poznamka: Druzicové vysilani pro primy pfri-

jem se v zasadé muze uskuteéniovat i v jinych

vlnovych pasmech, napriklad v pasmu 620 az 790
MHz, pro jejichZ pozemni prijem staci jednoduché
zarizeni. Problém je, Ze v téchto vlnovych délkach
neni dostateéna kapacita pro zajisténi potreb vice
zemi. Lze jich tedy uzit jen tam, kde je zaruceno,
ze nebudou rusit radickomunikaéni sluzby jinych
statt.. Takovym prikladem je sovétska druzice
«EBkran» (typu «Stacionar-T»), kterd podle do-
stupnych prament vysild pfimou televizi pro se-
verské oblasti SSSR v pasmu 714 MHz.)

Zenevska konference z roku 1977 vychéizela pri
svych jednanich z principu narodnich druzico-
vych systému pro pfimy prijem, nebot myslenka
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na néjaké spole¢né multinacionalni resSeni primé
druzicové televize byla od pocatku prakticky vse-
mi staty zavrzena.

Dohodou, ktera byla na Zenevské konferenci
uzaviena, byla predevsim kazdému statu pridéle-
na pozice na rovnikové obéiné draze (zhruba ve
vysi 36.000 km), na které muze umistit svou geo-
stacionarni druzZici s péti televiznimi kanaly, pri-
cem?Z kterykoliv z nich muaze byt pouzit i pro si-
multanni prenos az Sestnacti kanall stereofonniho
digitalniho rozhlasového vysilani vysoké kvality.
Vyjimku tvori staty s velkou rozlohou a néckolika
casovymi pasmy — napr. SSSR — kterym bylo
pridéleno vice druZicovych pozic i kanald, aby
mohly pokryt signilem celé své Gzemi. Zaroven
k tomu byly stanoveny i vSechny dalsi technické
parametry (napr. presné frekvence kanali v pa-
smu 12.000 MHz, jejich sirka, polarizace, maxi-
malni vyzafené vykony pro vymezené oblasti
apod.).

Kli¢ovy vyznam méa rozhodnuti konference o
vymezeni pozemnich oblasti, které sméji byt signa-
lem kazdé druzice pokryty. Prijaty vychozi princip
narodniho uspofdadani primé druzicové televize se
nutné promitl do dalsi zasady, Ze totiz vysilaci
antény musi byt formovany a nasmérovany tak,
aby zajiStovaly kvalitni prijem pouze na tzemi pri-
sluSného statu. Presah signalut na azemi jinych
statll je pripustny jen v technicky nevyhnutelné
mife. KaZdy jiny pfesah je dovolen pouze za pod-
minky, Ze k nému stat, ktery by jim byl dotcen, da
predbézny souhlas.

Pritom zaroven plati, Zze neruseny prijem je ga-
rantovdn pouze v narodni oblasti primého vysila-
ni. Stat, na jehoZ Gzemi signaly cizi druzice presa-
huji, neni nucen jejich neruseny prijem na svém
tizemi zabezpedovat a mizZe naopak tytéz frekven-
ce volné pouZit pro jiné své radiové sluzby.

V praxi to napriklad znamena, Ze technicky ne-
vyhnutelné presahové zény francouzské druzice a
druzice zapadonémecké pokryji s nejvétsi pravdeé-
podobnosti celé Cechy a ¢ast Moravy, aniz by pro-
ti tomu Ceskoslovenské urady mohly protestovat.
Dodejme, Ze to plati i obracené, nebot presahova
z6na ceskoslovenské druzice rovnéz pokryje tizemi
sousednich statt.

Nezvolil jsem tento priklad ndhodou, nebot NSR
a Francie patri k tém zapadoevropskym statum,
které maji v Gmyslu zahgjit pokusné vysilani pri-
mé druzicové televize jiz v nejblizsi budoucnosti.
Nenastane-li dalsi zdrzeni -—— puvodné mély byt
obé druzice (francouzskd TDF-1 A a zapadoné-
mecka TV-SAT A 3) uvedeny do provozu jiz v roce
1982 — uskuteéni se toto vysilani v pristim nebo
prespriStim roce. V téZze dobé by méla zahajit i
prima druZicova televize britskd a italskd a v na-
sledujicich letech prijdou na fadu televize dalsich
evropskych statu.

Ve vymezené oblasti, kterou signal druzice po-
kryva a ktera zahrnuje jak uz$i oblast narodni
programové sluzby tak i oblast presahovou, je
moiné pocitat s vyzafenym vykonem zajistujicim
kvalitni prijem. Zachytit signaly bude samozrejme
mozné i ve vzdalenéjsich oblastech, avsak k tomu
bude tfeba antény o vétsim prumeéru a jejich kvali-
ta bude se vzdalenosti ubyvat. :

S postupnym zavadénim prime druzicové tele-
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vize v pasmu 12.000 MHz se pred ceskym a slo-
venskym divakem otevira slibna perspektiva, ze si
bude moci vybirat z bohatéjsi programové nabid-
ky. Nemohu ovsem jinak, neZ vnést do nadéjného
otekavani kapku strizlivé skepse. Cesta signalu
z druzice na domaci obrazovky bude poseta pre-
kazkami, z nichz nékteré, jak se mi zda, budou
pro ceskoslovenské divaky sotva prekonatelné.

*
* *

Prekazky technického razu jsou predevsim na
strané prijmu. Ruseni cizich signalu neni sice vy-
louc¢eno, ale pokud by se pro né néktery stat
z téch ¢i onéch duvodu rozhodl, bylo by technicky
velmi obtizné, nakladné a také neticinné. Pozemni
zarizeni nemohou dost dobre rusit prijem pres pa-
rabolickou anténu, kterd je nasmérovana vzhiru
k druzici. Jak se oCekava, k ruseni pres druzice
s nejvetsi pravdépodobnosti nedojde.

Divak, ktery bude chtit prijimat zahrani¢ni pri-
mou druzicovou televizi, narazi ovSem na celou
fadu jinych zabran. Sotva lze napriklad predpo-
kladat, Ze si potfebna prijimaci zarizeni bude moci
obstarat na domacim trhu. Jednak proto, Ze se
v Ceskoslovensku, Polsku, Madarsku a ostatnich
zemich «realného socialismu» dosud nevyrabéji, a
jednak proto, Ze se na domacim trhu volné nedo-
stanou, ani kdyby byla vyrabéna, aspon do té doby
ne, dokud tyto staty nezavedou vlastni druzicovou
televizi.

Nahradni reSeni skyta kutilstvi nebo neoficialni
dovoz za devizy ze zahranici. Trochu zrucnéjsi ku-
til si jisté dokaze zhotovit parabolickou anténu, ale
jiZ stézi si vyrobi nezbytna pridavna zarizeni (zesi-
lovaé, adaptér apod.), aby ze zachycenych signala
vykouzlil na svém televizoru obraz a zvuk. Zesilo-
va¢ pro vinové pasmo 12.000 MHz, v kterém dru-
zice budou vysilat, vyzaduje vysokou polovodico-
vou technologii, ktera na domacim trhu nebude
po dlouhou dobu rovnéz ke koupi.

Nasmérovani parabolické antény neni obtizné,
uz proto ne, ze druzice jsou na obézné draze umi-
stény po skupinach. Tak napriklad druzice osmi
zapadoevropskych statit — Francie, NSR, Itdlie,
Rakouska, Holandska, Belgie, Lucemburska a
Svycarska — budou situovany na devatenactém
stupni zapadni délky, a nebude tedy nutné anténu
pokaZzdé znovu narizovat na kterykoliv ze CtyFiceti
moznych programu téchto osmi zemi.

I kdyz by se ale divakovi v Ceskoslovensku na-
krasné podarilo ziskat anténu a potrebny zesilo-
va¢, narazi na dalsi askali, které predstavuji roz-
dilné normy. VétSina zapadoevropskych zemi vysi-
la barevnou televizi systémem PAL a Francie sy-
stétmem SECAM, ktery ovSiem neni totozny se so-
vétskou variantou systému SECAM. Televizory
z produkce zemi «redlného socialismu» nejsou na
prijem v zahrani¢nich systémech uzpusobeny a je
k nim nutno mit dalsi pridavné zarizeni. Existuji
sice vicenormové prijimace, avsak ty se opét sério-
vé vyrabéji pouze v zahraniéi a prodavaji se za
primérené vyssi cenu.

V posledni dobé se zacdina uvaZovat o zavedeni
jednotné normy barevné televize, nebot ani normy
PAL a SECAM nejsou zcela bez nedostatku a jejich




odliSnost zpasobuje obtiZe i na Zapadé. K sjedno-
ceni by meélo dojit na zakladé nového systému
MAC (Multiplex Components), ktery byl vyvinut ve
Velké Britanii, ale to je jes$té hudba budoucnosti, i
kdyz postoj Clenskych statd Mezinarodni teleko-
munikacni unie — véetné zemi «socialistického ta-
bora» — neni k tomuto podnétu apriorné negativ-
ni. Uplyne jesté hodné vody, nez k takové dohodé
dojde, dojde-li k ni vibec. I pak by to byla dlouho-
doba zalezitost, protoze technologické zmény ve
vyrobé, ale predevsim postupna nahrada dosavad-

nich televizort za nové nebo jejich adaptace ne-
jsou v kratkém case v celondrodnich méritkach
uskutecnitelné.

To jsou tedy nekteré hlavni divody, prod se
domnivam, Ze prijem zahraniéni primé druzicové
televize — mam na mysli samozfejmé programy
zapadoevropské — nenabude v zemich «redlného
socialismu» masového charakteru a ze bude, ale-
sport v prvnich letech, spiSe vysadou jednotlived
nebo nanejvy$ nepocetnych privilegovanych sku-
pin.

VYLETY

Poprvé jsem jel do Znojma v pétactyricdtém roce
v léte. Zastavil jsem si v Branisovicich nakladak so-
vétské armddy. Vojdci brali stopare vidycky, nic za
to nechtéli, jesté spis nabidli machorku. Ten miyj ri-
dic mél plnovous do puli prsou a pripadal mi hroz-
ne stary. Ve skutecnosti nemeél jisté vic ne? pétatri-
cet, jenZe mné bylo sestndct. Vlastné nevim, co jsem
tenkrat ve Znojmeé chtél, myslim jenom se tak podi-
vat do meésta, které leZelo nékolik let v «Risi» — a
také se tam jesté platilo markami, pokud se ale
dobre pamatuji, i tehdy se tam néjaka zelenina
nebo ovoce na namésti proddvaly. Z té doby ve mné
zbyl jenom dojem velikého prostoru, obestavéného
renesancnimi a baroknimi domy, hlidaného nahore
a dole veéZemi. Z moravskych a Ceskych mést jsem
neznal skoro nic, a tak na mne i to povilecné, jesté
viastné némecké Znojmo udélalo veliky dojem, tre-
baZe jsem z protektoraini skoly nic neveédeél o ro-
manské rotundé v pivovare. Ja jsem totiz neznal ani
Prahu, a brnénské pamdtky, jak znamo, veliky re-
spekt nevzbuzuji. Hlavni atrakci je zde prece byvald
veznice.

Tentokrdt jsem se jel do Znojma podivat na tzv.
vymeénnou burzu. Predstavoval jsem si pdr desitek
zdjemcu o znamky, ndlepky a pivni tacky. Jenomze
kolem mistniho hotelu nebylo kde zaparkovat a po-
dle znacek zde byli nejenom sbératelé z jihomorav-
ského kraje, ale také ze Slovenska, z Prahy, Hradce
Kralové, Pardubic a buhvi odkud. Dovnitr jsem se
pro velky ndval ani porddné nedostal, ale nad vcho-
dem jsem vidél vyrazné upozornéni, 7e se zde ne-
sméji vystavovat fasistické a naboZenské predmety,
jinak se zrejmé vybéru, nabidce a cenam meze ne-
kladly. To, co jsem od vchodu v mezerdch mezi pre-
lévajicim se davem zahlédl, mi pripadalo vzhledem
k letopoctu, statnimu zrizeni i stétni ideologii fania-
stické, protismyslné, zdbavné — a trochu provoné-
né snad neoduvodnénou nostalgii. Tady se totiz
kromé vymény a jisté i prodeje zndmek, nalepek,
pohlednic, odznaku a vyznamendni vymeériovalo a
prodadvalo témeér vsechno z opustéenych bytt, skrini,
truhel, kredenci a pud rodicovské a prarodicovské
generace, Zadné skutecné, cenné staroZitnosti, ale
po tovdrensku nebo Zivnostensku vyribené starora-
kouské, mezivdlecné a protektoratni uZitkové pred-
mely, malované hrnky, «brousené» sklenice, formy
na pecivo, moZdire a mlynky, kycovité obrdzky, ci-

novi vojacei, ale také nove zhotoveny smejd, nesmy-
siné drevéné, vypalovdanim zdobené misy, dézy, tali-
re, totéz ze sadry i umélych materidlii, drobné ozdo-
by, po domdcku vytvoremé csperkys, krdtce vse-
chno, co minimdalné esteticky orientovany clovék
principialné odmitd, co k sobé nepusti, leda jako
kuriozitu nebo piskuntdlii. KdyZ jsem se pak ale
zatoulal na znojemské ndamésti, chté nechté jsem
musel naznat, jak jsou estétské pristupy k vsedno-
dennimu, vezdejsimu kyci problematické. Tady se
nechal architekt, bezpochyby esteticky skoleny, pri-
mél jisteé neskolenymi méstskymi tatiky k tomu, aby
doprostred krdasného, velikého historického ndme-
sti, které umoviovalo s odstupem obdivovat krdsu
starobylych fasdad i stihlost horni véZe, posadil jaky-
st novosecesné obludny obchodni dium, hamaté,
obrovité téitko, které naprosto a definitivné poka-
zilo cely prostor. Koupit si do zahrady trpaslika
neni ve srovnani s timto cinem Zddny velky hrich.
Podobny blest trh jako ve Znojmé, ale v jesté vét-
sim meritku, s vétsim poctem proddvajicich { na-
vstévnikis a jesté pestrejsi nabidkou, které zahrno-
vala i pochybné starofitné madony, krige, svicny,
lampy, eorientdlni» zboZi a dokonce medvédi ki,
kterou si majitel odnasel odpoledne zpét jako odha-
leny Vasek z Prodané, jsem vidél o néjaky tyden
pozdéji v holesovském zamku, jehoZ rozsahlé chod-
by a sdly byly plné k neprostupnosti. PariZsky blest
trh jsem pred lety prosel, to je ovsem z vétsi casti
profesiondlni{ zdleZitost, u nds ti vymévujici a pro-
ddvajici jisté 7 drobného kseftu nemohou Zit, jsou to
prosté lidé potrefeni vasni, konickem sbirat, vymeé-
Hovat, prodavat, at to stofi, co to stoji, honi svd auta
pres pul republiky, vyndseji, instaluji, opatruji, hli-
daji své kuriozni zboZi — a nesedi tam za stolky a
pulty jenom lidé usedlého véku, naopak, previadaji
rifle, svéZi vous a bujary vias a divky a mladé pani
v tom, co se prave nosi a co vlasiné ani nedovedu
popsat a pojmenovat. Stejné tak publikum je spis
mladé a moc se asi nezmylim, kdyZ napisu, Ze zde ti
lidé hledaji néco prece jenom odlisného do svych
neoriginalnich bytit v paneldcich, cert vzal, Ze je to
brak, jen kdyZ je to jiné. Predstavuju si jeleni parodi
nebo vycpana lesni zvirdtka v obyvacim pokoji, kte-
ry mad osmndct meltri Ctverecnich a je mi z toho
nanic, ale zdrover také miusim myslet na to, 7e sou-
casné, moderni vytvarné umeéni, které se nabizi
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v oficidlnich prodejndch, je casto stejné sterilni a
nechténé uniformni jako ty panelaky. Ale co mne
nejvic vgrusuje, draZdi, ba i trochu poburuje je fakt,
Ze se na svérdznych blesich trzich v moravskych
meéstech znovu prosazuje cosi, co cdst mé generace,
odchovand na vybranych marxistickoleninskych
textech, ddvno odsoudila k vymreni a vymizeni,
praveé tak jako predmeéty zde vystavované a vymerio-
vané: totiz obchodnicky duch a talent, je tu roz-
kvétaji v puvodni podobé, v ramci zakona nabidky
a poptavky, s durazem na osobni zainteresovanost,
vyridilku, sarm, drzost, radost ze smlouvani a pri-

padného dobrého, tj. svym zpusobem treba trochu

odvodneho prode;e nebo koupe Dnes vim, Ze
Spousta lidi ma nadéni pravé tohoto typu, cich pro
trh a jiné predpoklady k obchodovadni, nejsou mné
osobné nijak zvlast sympaticti, ale prece jenom, co
je tady nevyuZitych schopnosti, energie, vule vysta-
vit se riziku urciteho druhu, co? vsechno dohroma-
dy by mohlo za vymezenych okolnosti prinést pro-
spésné oZiveni do strnulého a téZkopddného systé-

mu stani distribuce zboZi. Dnes vim, jak relativné

snadno mude kdejaky trochu schopny intelektudl at
uz z ¢iré fantazie a spekulace, nebo na takzvane pri-
sné védeckém podkladé vytvorit model idedlniho
sveta a mue si ve svém nadsent predstavovat, jaké
dobrodini prinese jeho uskutecnéni lidstvu. Dokud
ale ve svém modelu nebude pocitat s veskerou
obrovskou setrvacnosti, jef veézi v lidské prirozeno-
sti, dokud do ného nepojme i vsechno iraciondlno,
kieré se podili na lidském rozhodovdn( a lidskych
cinech, vysiny a propasti lidské povahy, potud bude
eventudin{ realizace jakéhokoliv takového plinu
nejspis’ jenom dalsim impulsem k historickym kata-
stroféam, jako vsechny podobné podniky v minulo-
Sti.

JelikoZ je zrejmé, Ze je tato podminka za soucas-
ného stavu lidského védeént nesplnitelna, je postoj
maximdlni tolerance, liberdlnosti, kompromisu je-
diny redlny, jediny, ktery mude zarudit preZiti a sne-
sitelné lidské podminky. Neni ale tato moZnost zase
jenom intelektudlska iluze?

Snad Ze jsem tolik let chodil prakticky jenom
v nejbliZsim brnénském okoli, citim ted dvojndsob,
jak se fakticky zménil krajinny obraz, jak se v prii-
béhu uplynulych pétatriceti, ale zejména poslednich
patndcti let obratily vztahy, jak lidské zdsahy do
krajiny jsou ¢im ddl zrejméjsi, dotérnéjsi, bezosty-
snéjsi, kde se clovék driv pfimykal k prirodnim li-
niim terénu, ted jej najednou nemilosrdné pretvari,
dalnicemi, énicimi stavbami, tvarem pozemku, lik-
vidaci ostritvkii p:’i’rody, které prekazeji (skutecné?)
prumyslovému vyufiti pudy. Nakolik je to nuitné
nedovedu posoudit, ale Ad yZ se divam z mikulov-
ského kopecku do Rakous, kde je vidét dlouhé pru-
hy soukromych polr s nerozoranymi mezemi a kdyZ
vim, Ze 1 tak u? Rakousko dosdhlo cile, o ktery
teprve usilujeme, totiZ Ze je schopné samo se uZivit
a jesté vyvdzet zemédélské produkty, musim o tom
pochybovat. Pamatuju si, Ze mi jizda pred néjakymi
deseti, patndcti lety skytala potéseni ze styku s kraji-
nou, Ze i fadni Hand méla své kouzlo mimo jiné
diky starobylym cestam, stinénym alejemi mohut-
nych stromit — kde je jim dnes konec? Sledovat
okoli z okna automobilu, na 10 dnes neni cas a vla-
stné zdrover ani neni z ceho se tésit. Stromy hynou,
lesy rezavéji, kviili blbé televizni véZi, kterd bude
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prenadset vesmeés blbé programy a nadto za par let
bude technicky prekonand, nakladli pres cely chra-
neény hrbet Radhosté betonové panely! A tak je to,
jak vidim a slysim, na svété skoro vsude.

Z Bystrice pod Hostynem jsem si tehdy v jesié

syrovém predjari udélal vylet na upati Hostyna.
Kdy7 jsem se vracel k parkovisti, oslovily mé u au-
tobusové zastdavky dve snad sestnactileté divky. Vy-
padaly jako zatouland kotfata, byly snad obé pékné,
ve své osameélosti dojemné, ale také jaksi umolousa-
né. Dnesni mlady muZ si toho asi nevsimne, ale ja
se nepamatuju, Ze by mladé damy, mé spoluiacky,
v dobé mych povalecnych sestnacti let byly nékdy
takhle umolousané. Ale to byla také doba, kdy pani
profesori posilali mladé pany v parném Ccervnu
domu pro vdzanky.

« Prosim vds, kam vede ta cesta?» zeptala se jed-
na z divek.

« Na Hostyn.»

«A co je 102y

Vzpomnél jsem si, jak jsem kdysi ddvno nevédeél
nic o Premyslovcich v rotundé ve Znojme, proloZe
jsem se ucil v protektoratnich skoldach, ale pak mne
napadlo, 7e to vsechno mude jit jest€ dal a jednou
zde bude 7it generace, ktera viubec nebude védet,
kde Zije. A nebude ji ani stat za to, védét to, protoZe
uz doopravdy Zadnd krajina nebude.

Celou cestu nazpét jsem sim sebe s tizkosti pre-
svédcoval, Ze vlastne vsechny konciny, co mam rad,
jizni Cechy, kraj kolem Lednice a Mikulova jsou
nakonec také davno clovékem pretvoreny a vytvore-
ny umely svét. Je to nadéje s mnoha ale a jestli, pre-
ce vsak nadéje.

jka

A prece se toCi

Uz devaty tyden se promita v Bratislavé sloven-
sky film s dadaistickym nazven «Pasla kone na
betone» a u pokladny stoji porad lidé v radé. Na
zdi pasaze je nalepen papir a na ném fixkou na-
psano: Pre velky Gspech predlzené do... !! Pfipo-
mind to propagaci druhoradého cirkusu, vsak
také nejsme na Broadwayi. Vsude jinde by ovsem
takovy jev vzbouril kulturni verejnost. V parném
lété, jaké uz davno nebylo, se lidé hrnou na doma-
ci film o jakési Johané a zpoceni a polouduseni se
jesté sméji a tleskaji. Véera bylo jesté porad vypro-
dano. Podivné!

Stejnojmennou knizku Milky Zimkové s pékné
namalovanou obalkou jsem ceti hned, jak vysla
Rikal jsem kaZdému, Ze je to dobra kmzka Kratic-
ké i delsx texty vypravély o tom, co autorka vidéla,
nebo o ¢em slysela vykladat senské na vesnici. To
nejzajimaveéjsi reprodukovala s ohromnou zivotno-
sti v poloveselé a polosmutné tonine. Na néckte-
rych mistech ma text zvlastni jimavost, dotkne se
pradavné tragiky lidského osudu a predvede ji
;rabsurditéch vyrustajicich z kriZeni starych zvyk-
osti
nebyio druzstva, autobusi, Ostravy, prace a pe-
néz. Nejsympatictéjsi na knizce je, ze se vyhnula
nostalgii za starou vesnici, ktera se ted ve sloven-

*

chodoslovenské vesnice a toho, co tu kdysi -



ské literature nosi a také hloupé hrdosti na clove-
kotvornou ulohu zdruzstevnéni a elektrifikace,
ktera se nosila drive a o které uz ro¢nik Zimkové
nastésti nic nevi. Nesporné to bylo slibné odrazisté
pro film ze soucasnosti.

Presto jsem byl ndramné zvédavy, jak se podari-
lo z drobnych a od sebe vzdalenych pribéhu vy-
tvofit uceleny scénar, ktery by utahl celovecerni
film. Podarilo se to. Stefan Uher a Milka Zimkova
si vybrali za astfedni postavu Johanu z jedné po-
vidky a navésili na ni sikovné a organicky jiné osu-
dy a jiné postavy. Vznikl tak soustredény pohled
na trapeni dvou Zen, které «sa prespali». Jedna se
studnafem a druha s vojikem. Obé otéhotnély
hned pri prvnim milovani, nany! Uhriv film vSak
z toho nedéla moralni drama po starém zpusobu.
Vypravi prosté, jak ted matka s dcerou ziji a jak
ziji vSichni lidé okolo. Dcefin poklesek ozvlastiuje
viedni béh Zivota a film se s rozkosi pase na situa-
cich, které okolo toho vznikaji. Autorka predlohy
si s vervou ustfedni postavu zahrala.

Pritazlivost tohoto filmu vSak nepodminuje pri-
béh, mnohem vice udrZuje dychtivou pozornost
divakt podivuhodny sled obrazi z vesnického zi-
vota, zdanlivé vSedni déni, pohledy na tvare, na
lidska usta, kterd promlouvaji nejcastéji narecim,
nékdy trochu spisovnéji a pak také prisernou, ale
dojimavé komickou ceskoslovenstinou ostravskych
brigddnikid. Sam jsem mél pocit, Ze by mi pro ciré
potéseni stacilo jen se divat na sled sekvenci, tre-
bas i bez déje, jen se divat, jak v zeleném sSeru pri-
jizdi autobus, jak se déti koupaji v kraviné a mat-
ky klepafi, jak se majestatné vali pfibuzni na svat-
bu, jak Zena predsedy pousti cirkularku a hodla si
odfiznout hlavu, protoze jeji muz se uz s ni kazdy
den nemiluje, jak ochotnici hraji na hristi divadlo
a kluci hraji pritom fotbal, atd.

Uher se v tomto filmu vratil k tomu, ¢im kdysi
zacinal, on a vSichni ostatni, ale v zmoudrelé a
dokonale stravené podobé. V tomto filmu neni ci-
tit ono uneseni z novych moznosti tvorby, které
nas film v Sedesatych letech objevil, prirozenost
hercti i neherc je skuteé¢né prirozena, vse se déje
jakoby nezavisle na rezZii a kamere, a prece je cely
tento svét zvlastni pravdivosti zkomponovan ume-
le, autorsky a se zretelem k filosofii tvliirce. Ma-
lokdo si mozna vSimne, Ze kamera najednou hledi
na svét pres stazenou ovci, ale tajné se mu i tak
tento pohled zatne do podvédomi. Je aZ neuveri-
telné, jak navrat k vychodiskiim znovu zafungo-
val. Anekdotické scény, pri kterych se obecenstvo
rehta, se najednou utrhnou a padaji ke dnu prova-
zeny smutkem. Tolik veselych scén na zasmani se
malokdy sejde pohromadé, a presto jsem si ne-
viiml ani jediného osvédceného gagu. Komicno je
v tomto filmu jiného rodu. A pri vsi veselosti se
tento film lidem nevysmiva, plno figurek, ale zad-
ni pro smich.

Film se odehrava na vychodnim Slovensku, ale
nemyslim si, Ze je to pil Gspéchu. Mohl se stejné
aspésné odehravat v néjakém jiném kraji a v ji-
ném dialektu, pije se vSude a svatba pod dvé sté
hosti je skoro na vSech slovenskych vesnicich na
hanbu. Exteriéry tu fakticky nehraji roli. Szomola-
nyi, Uhrtv nezbytny kameramam, resignoval na
vdécné zabéry kras Slovenska a kromé prvni scé-
ny, ve které se najednou otevre krajina jako poza-

di pro vaz s hnojem, uZ zadnou krajinomalbu
neuvidime. Jen jako refrén se objevuji neutralni
zalesnéné pahorky a pred nimi plachti ucitelova
letadélka. O to intensivnéji snima kamera vesnic-
ké interiéry a nadhernou zelenou zahradu Johany,
kde se vlastné viechno odehraje, prvni milovani se
studnafem i zavéreéna svatba. Kdyz jsem vidcl
film podruhé, vdiml jsem si mnoha virtuosnich
kousktl rezie i kamery, které pfi prvnim zhlédnuti
zakryva uzas. Potreti bych jisté zaznamenal jesté
vic. Z toho je vidét, jak vSechny triky slouzi jedno-
mu udéelu: optickému klamu, ze jsme pritomni
v pravdivém svété, zatimco se divame jen na stvo-
fenou skutednost, avsak sytéjsi a poetictejsi nez tu,
o které se domnivame, Ze ji zname.

Ideologické namitky vucéi tomuto filmu ncbu-
dou. Neni ani trosku socialné kriticky v tom smy-
slu, jak se to obycejné chiape. Vidyt se tu jen dovi-
dame, Ze predseda druZstva misto toho, aby zavo-
lal veterinare, trajda nékde se svou sekretarkou a
tak mu zdechne krava. V novinach jsme uz cetli o
horsich vécech. Naopak, film ukazuje, jak bohaté
se na vychodoslovenské vesnici zije. Nestastna Jo-
hana ma koupelnu v bledémodrém, chodi v kras-
nych Satech, je co jist a co pit. Na svatbeé se stoly
prohybaji, rizky sy¢i v oleji a lahve stoji v rade
jako vojaci. Zenich z Ostravy prijizdi v chrysleru.
Jenze film i nevtiravé podotyka, ze stésti roste na
jiném stromé. Z tohoto hlediska je to vypovéd o

_koncich jedné socialni iluze. To vsak neni to hlav-

ni a taky si nemyslim, Ze to kazdému dojde. Hlav-
ni je, Zze se na platné zaskvél kumst, na ktery jsme
uz skoro zapomnéli, hlavni je, ze nas vystavuje na
necelé dvé hodiny filmovému zazitku, na ktery tak
snadno nezapomeneme.

Rezisér stal pred lety, tak jako mnozi jini, pred
volbou. Ti umélci, ktefi jsou zavisli na slozité tech-
nologii, to méli o néco tézsi nez ti, kteri byli radi,
Ze jim zustal papir a psaci stroj. Film se¢ neda
délat doma v kuchyni. Kdo chtél délat dale filmy,
musel odejit nebo se udobrit se statem. Jak vime,
bylo ve hre jesté moc jinych véci. Zadarmo to
nebylo, stiat chtél prohldseni, podpisy a jiné Gslu-
hy. Nevim, co musel dat Uher a co ho to vnitrné
stalo. Nejlepsi by bylo predpokladat, ze pritom
myslel pofad na ten film, ktery jednou udéla a
jehoz krasa srovna vsechny mravni pochybnosti.
Kdyz jsem se z Uhrova nového filmu vracel
domu, zdale se mi, Ze to ani jinak nemohlo byt.

Se mnou se z kina vyvalilo mraéno divaka, ktefi
se predtim tam dole, v horku a nedychatelném
vzduchu zadastriovali zfejmé celym srdcem na fil-
movém zazitku. Nemohu soudit, kolik vrstev pri-
béhu prohlédli a zda k nim doslo jednoduché po-
selstvi, které obycejny pribéh Johany Ovsené od-
vysilal. Mné vSak pripada ohromné povzbuzujici,
7e to, co se tak libilo mné, se soucasné libilo i toli-
ka divakiim jen v tomto jediném kiné. Svéddi to o
tom, ze dobrym uménim jsme oslovitelni jesté po-
ad vSichni dohromady a Ze to mozna s nami neni
tak zlé, jak mi to pripada, kdyz se divim na televi-
zi, nebo kdyzZ {tu rano noviny.

MILAN SIMECKA

(Uverejnéno bez védomi autora.)
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Elitni
texty

Kdyz si ¢lovék otevie v sobotu nékolikery novi-
ny, s prekvapenim zjisti, Ze ve vSech se opakuji
stejné informace. Narozeni sloniho mladéte v ne-
které zoo, nalez pokladu nékde v Tramtarii, zapla-
vy kdesi v Indii — Zadna takova zajimavost Ceské-
mu ¢tenari neunikne, at cte kterékoli noviny. A
nejinak je tomu se zpravodajstvim z politické sfé-
ry. VSechen tisk ma stejné sdéleni o jednani OSN,
o projevu amerického prezidenta, o udalostech na
Strednim vychodé. A kdyZz prijde shora «befél»,
véechny deniky a tydeniky se predhanéji v psani o
jedné a téZe veéci, tiebas o nasi Zlaté kapliéce a
péji o ni chvalu tak vytrvale, az se koumavy étenar
domuysli, Ze za tim ohnostrojem slov se skryva né-
jaky humbuk.

Zijeme v informacné i myslenkove sterilnim
prostiedi. Obraz svéta, ktery nase masovd média
vyvolavaji, je jednoduchy, Cernobily, prefiltrovany
a nesmirné chudoucky. Je pripraven tak, aby ne-
délal potize ani nejvétsimu blbeckovi a nikoho ne-
nutil délat si o vécech vlastni nazor. Pusobi jako
bezpedny uspavaci prostredek na celospoleéen-
skou myslenkovou troven, na soudnost lidi a na
verejnou mordalku. Tvaréi kvas neni mozny tam,
kde nedochazi k vzajemnému plsobeni, ovliviiova-
nf, inspirovani, podnécovani, kde se Stastné nepo-
tkava jeden myslenkovy podnét s druhym. Jakmile
se zastavi proud informaci a ideji mezi lidmi, uha-
sne duchovni Zivot a nastane intelektualni zivore-
ni.

Nasi domaci bidu si ¢lovék bolestné uvédomi,
kdyZ se mu dostane do ruky casopis z jiného svéta
— « 150000 slov» (nakl. INDEX) s podtitulem
«texty odjinud». Riazem se ocitne v atmosfére
svobodné vymeény informaci, v ovzdusi Zivych
sporut o nejzdkladnéjsi véci soucasného vyvoje.
A.J. Lichm s hrstkou ostatnich tu uskutecnuje
svou davnou myslenku: dat soudnému c¢tenari vy-
bér toho nejlepsiho, co pfinasi svétovy tisk i knizZni
tvorba, aby tak mél moznost konfrontovat siroky
obzor informaci s viastni zkuSenosti. Téch dosa-
vadnich Sest svazka (plus dvé prilohy) mé uvedio
— prizndm se — do stavu jakéhosi ¢tenarského
transu, doslova jsem se zalykal tou nezvyklou
krmi, v niZ se strida jeden blok rozmanitych novi-
novych Zanri o jednotlivych koutech nasi planety
s druhym blokem. Takovy Casopis, zprostredkujici
¢eskému Ctenari stati a knihy psané ve svétovych i
zcela « exkluzivnich » jazycich, je jisté dobrodinim
pro vsechny ne-polygloty, ale hotovym pozehna-
nim je pro nds, jimz jsou informace podévény na
pridél z astredi.

QObraz svéta, ktery podéva tisk, z néhoz tu mame
jakysi elitni ettrakt je primym protikladem onoho
nasecho domaciho jednoduchouckého a prostodu-
chého pohledu na domov a cizinu. Stretavaji se tu
protichadna pojeti, rozdilné koncepce, problémy
jsou nahliZzeny z nejraznéjsich perspektiv, déjiny i
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soucasnost jsou vrici kotel sporii, o nichz si musi
kazdy po svém dobrém uvazeni udélat sviij nazor
a dobrat se na sviij vrub pravdy. Je to barvity
obraz zivota bez prikras, kde neni nouze o zmatky
a jednostrannosti, neni to maltavka upravena Nej-
vy$§im Rozumem do libivé podoby pro spotrebu
blbecku.

Kuriézni je, Ze cetbou « 150 000 slov» se dovida-
me nejen o tom, co pozoruhodného se déje v tzv.
zapadnim svété a jak ten si Fesi své tézkosti vyply-
vajici z jeho zahnivani, ale i o tom, co hybe nasimi
sousedy a pi‘"ételi nejbliiéimi v zemich socialismu.
Ani o nich prece nesmime védet vsechno, ale jen
to, co je po uradku Uradu pro nas vhodné. Uz del-
§i Cas mezi nami napfr. obihaly chyry o jakémsi
madarském romanu, Gplné pry senzaci. A hle, ted
se o tom muZeme presvédCit: E. Galgbéczyova na-
psala novelu « V mezich zdkona » vskutku zpiso-
bem, ktery Ceskému ctenari vyrazi dech tim, jak
volny ma v ném autorka prostor pro pohled na
celou skutecnost povileéného Madarska. A kousek
dal od nas -~ Jugoslavie. Nikdo si nedélal iluze o
tom, ze se Tituv rezim se svymi stalinistickymi
odptrci nemazlil. Ale jak se tenhle historicky fakt
promitl do soulasné jugoslavské spolecnosti co
otazka jeji mravnosti, o tom mél povédomost u
nas asi malokdo. Proto hra Dusana Jovanovice
«Karamazovi» a ovsem i vSechny dalsi prispévky
v «jugoslavském bloku» v €. 5 jsou pro nas obje-
vem nové sociologické, politické a etické proble-
matiky.

Vybiram jen dva priklady, ale mohl bych je roz-
§irit o desitky dalsich. Jesté aspon jeden doklad
toho, jaké myslenkové podnéty prinasi «150 000
slov» i z oblasti vyslovené filozofické, jak vyplnuje
mezery v nasem vzdélani — ale af se nikdo neciti
dotéen: Nikolaj Berdajev je pro nas jen prazdnym
pojmem, protoze jeho spisy v knihovnach nejsou,
a tak na ném v nasem povédomi stile ulpiva
nilepka idealistického «tmare». Nékolik kapitol
z jeho knihy Ruska idea vsak ho predstavi jako
nesmirné zajimavého a orginalniho myslitele, jenz
se svobodné pohybuje po celé rozloze ruskych de-
jin a pronikavé reflektuje osudy své vlasti.

Ovsemze zajimavé nejsou jen prispévky literarni

filozofické. Stejné naléhavé potrebuje clovék
poznat nazorové spory trebas o problém Jalty,
Stfedniho vychodu, svétové ekonomiky atd. atd.
Kazdé ¢islo « 150 000 slov» je prosté jakasi tlakova
bomba, v niZ je nahusténa spousta informaci a
myslenek, dualezitych pro zdravy duchovni vyvoj
kazdého, kdo o takovy vyvoj védomeé usiluje, jsou
v ni «vitaminy», nezbytné pro intelektualni zivot.
Zalozeni tohohle Casopisu je nesporné vyznamny
pocin a lze jen litovat, Ze neni k dostani ve stan-
cich v Praze a okoli.

in

Poznimka redakce: Casopis si miiZete
predplatit na adrese: INDEX (150000
SLOV), Postfach 410511, 5000 Koln, NSR,
za rocni predplatné § 10 nebo DM 25. Od
nedavno vyslého ¢isla 7 bude v pr:loze vy-
chazet na pokracovani slavny roman Geor-
ge Orwella « 1984 ».



LUDVIK VACULIK

Ui je, ChlapCig mals} terInin Moto: Kdo si na strom vyleze,

(fejeton) pro toho su stresng,
Muj fejeton pro toho,
kdo umi psat piesné,

DyZ sem byl malucky pacholicek, jak i vy jste byli, skoctl mné nevim kdo na malicek, jak i vdam skocili.
A ta cennd krivda utrpénd v citlivém véku nds ug navidycky rozlitostntla ke zpévu. Od radosti se tak pékné
nezpiva a krivdy prislé uZ na tvrdého clovéeka nezuslechtuji ho, ale cini z ného bestyju.

Dycky sem si myslél, Ze vsak je Zivot dlouhy dost, abych se nan stihl pripravit. Moje priprava — chodé-
ni hore dolu, hledeni, cteni, hrani na housle, zviaste z not, myslent do foroty a tak. S rustem mé psychické
osobnosti prichdzely na mne nové a nové akademické otdzky, jako proc kalino v struze stojis, nebo hlaveén-
ko hlavénko kde je tvoje télo, a s rustem téla otazky obycejné, jako co déld Béta v zelenéj travé, v trave
zelenéj.

Nahoda nebo co, ale spis hra déjin nebo ceho zpusobila, 7e se nase mladost potkala s nadéjnym
momentem v osudu nasi zemé. Bylo zas jedenkrdat po vojné a nam se zdalo, Ze je prileZitost opravit tento
svét: vybrat 7 ného r:ejhmbs"f kameni a misty ho moind i trochu narovnat, kde md moc hrbu. Byh' jsnw
ochotni, a nekteri moina schopni, viastni silou stvorit, co vseci ludé z radostu cekali a co andélé sit nam
zvestovalt ale co samo nechtélo prijit. Zddny dal neminil jak ten krivackar z sztala po svété vandrovat,
puténecku nosit, na kaZdéj hospode nocleha si prosit, a kazdy si troufal vystavit si zahridku z dobového
dreva, prisla za mniu moja mila, Ze by neco sela. Nejavantgardnéjsi z nas byli by dohlédli k rajské zahradé,
kdyby nebyvaly dva vrsky na zavadé. A k jejich odkopdni nezesli zimme sa my v komunistickéj strané, v stra-
né komunistickéj?

Hore V!aru, dolu Viaru, vsecko de’lam co n€ kain, zda se to dneska neuvéritelné, a pohlédrvia na nds, i
nelogické: 7e kdosi takovy Jak my mohl se dat na néco tak nemuzického. Ale stalo se, a stalo se to z nasit
povahy! Dostalo se to do nds ze stravy Cili ze zemé, a urcité je na viné nase spaind i dobra vychova. Chytli
jsme to z védeckych kniiek nebo z naboenstvi, privedli nds k tomu prdtelé { nepratelé, a ja si nové
myslim, Ze to mdme i z téch pisnicek. Nesli my jsme viasiné na zboj? V nasich miladych padesdatych letech
netancovali my zme s senkérecku zhusta, aby jeji komorenka ostala pusta? A kdo se to prikradl s kulturni
uderku k dédiné, a potom odvédl fojtovi z mastale koné? Falesné teda zpivime, zpivajice, e pry na lipé
ftak, pod mostem rak, ve vodé rybicka, ve mlyné Hanicka, protoZe jaky rak, jakd voda a co se délo s mly-
nem? Kdo to vsecko odhlasoval pryc? Mame my na takové pésnicky jesté prdavo? ToZ napred, ty svirdku
svinsky, zdrudstevnit hoféry, a vcil sam stonat kdybych ja mél kopanicu trara?

KdyZ mésic jasno svitil, my jsme posilovali prumyslovy potencidl krajiny, aby byla Zeleznéjsi, recepisa
krinolina. Zchemizovali jsme zemédélskou vyrobu, kdo pro rviu poleze hlava mu obleze. Zorganizovali téZbu
pokladit jednim smérem, hop cup. Navazali vycerpavajici ekonomickou kooperaci, paladrija paladra, a uza-
vreli padné pratelstvi, hojtajda. — Cekdm obranné napomenuti, Ze nesmim zapomenout na nase lepst
momenty: na ten obrodny proces. Na to pamatuje pésnicka z Vidcée: brodil Janek koné v (éj jordanskéj
vodé, komc’ky nad vodu, Janicek pod vodu,

Kd yZ dneska bilancujeme nase politické cifry, stindl bucka u potiicka nedotdl ho, kdo 7 nds éekal klid-
ny Zivot, nedostal ho. MuZeme se ptik ptdakovi samozrejmé Zalovat. JenZe na co? Na nasi mladost, ale { na
starou rainost mladi? Na své dobré umysly, ale spatny rozum? Na dobry rozum, ale spatnou vldédu? Na
dobrou viddu, ale falesné kamarady? Ach ty jedlicko preblahoslavena! Dobri zpévdci, jak jsme my, nesmdji
si stéZovat ani na osud zemé, protoze ten je stard pisnicka: skrze mocnost piemontski hdjfit korunu cisar-
sku. ..

Mockrdt uZ mi napadlo, jestli jsem se toho roku 1946, kdyZ jsem jel do Prahy pro hrach, nemél radéji
vratit, Valach! Ale osud zemé byl bych proZil stejné, jenomze v uboZejsim postaveni. Dostavam nékdy aka-
demickou otdzku, jestli bych nechtél Zit znovu. Premysleje nad tim, ale i nepremysleje, citim pokaidé div-
nou az zespoda nechut k Zivotu jesté jednomu. Dalsi otazka byvad, ¢i bych nechtél byt dnes mladsi. Ano,
nechtél. A co pry bych, kdyby to slo vratit, udélal jinaé. Nemaje vlastnich delikatnich slov, obrdtim se zas
k pisnicce, k valasské z Prahy 7: ustup nabok, cérecko, dokadd stoji pérecko. Také jednu sprostou otdzku
jsem nejedenkradt dostal, jestli bych béhem ctyriadvaceti hodin nechtél Zit jinde. Spravné, i kdyZ nepresné,
pisnicka z Mirosova odpovida za mne: dyZ pomasirujem tri sta mil za Vider, nic neuhlidame, jen talian-
ski zem.

Kazdého roku vic a vic prichdzi podzim, jablécka uZ sozrdvaju, kdo jich bude trhati, kdy sa budes moja
mild, kdy sa budes vddvati, dévéata oresanské zas uz jdou na panské, ani sem nekradl jako insi kradli, a
véil sa mam postavit pred turecku armaddu ? Maje trochu vic mstivosti, mél bych casto chut zazpivat: daj né
boZe takovéj odmeény, co by prsalo tri roky kameni. Ale nemdm mstivost Zadnou. Nejlepsi nadéje je vidycky
bezdﬁvodnd, protoZe v to nejhorsi se clovék prosté bajf uverit. Krom toho je éim dal vic logické, 7e bude
lepsi. Je pravda otdzka, kde budeme chlapci byvat, aZ sa bude rozednivat. Nad Lideckem zeleny hadj, tam je
boze vesely kraj. Sak cigdn nemad nic, vyskodi jak zajic. Esce vina na barané.

(K 60. narozenindm Frantiska Pavlicka 7 Lukova, prosinec 1983) ,
| - (Uverejnéno bez védomi autora)
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O NECEM JINEM

Brzy poté, co se stal Jan Kozak predsedou nové
vzniklého Svazu &s. spisovatel, mél v jednom te-
leviznim pofadu rozmluvu s tajemnikem Donatem
Sajnerem. Pochlubil se v ném, ze chysta velky po-
liticky roman, kde ukaze vSechnu proradu pravice
v kulture a zkazu, kterou zpusobil rok 1968 v cele
nadi spoleénosti. Jako uz tolikrat, i tentokrat se
ukazalo, ze sliby jsou chyby. Ten velky roman J.
Kozika porad jesté nemame. Ale nevadi, jsou tu
prece jina jeho dila, posledni z nich roman ze sou-
casnosti Adam a Eva (Cs. spisovatel 1982). Snad
v ném najdeme uskute¢néno alespon néco z toho
davného slibu a predevS§im vzor angaZovanosti, o
niz tento narodni umélec mluvi kudy chodi.

V autorském uvodnim slovu se J. Kozak prihla-
Suje k flaubertovské realistické tradici: «Adam
jsem nyni ja, tak jako Eva jsem ja. VSechny posta-
vy romanu jsem ja». Takto preformulované slavné
Flaubertovo vyznani «Ema jsem ja» bylo oviem
razem zbaveno svého smyslu, nerika se tu totiz nic
vic a nic min, nez Ze autor romanu stvoril svou
fantazii vSechny figury pribéhu, ale tim se z té
véty dokonale vytratilo to zédkladni: do které
z nich vlozil kus svého charakteru, temperamentu,
osudu, snu.

Vstupme vs$ak bez ohledu na to hned do dégje.

Adam je roudnicky sadar, s nimz se potkavame
v den jeho pétapadesatin. V nékolika kapitolach
nam vyloZi, co prozil za poslednich sedmnact let a
v zavéru se znovu vracime do soucasnosti, k osla-
vé pétapadesatin, Po kratkém prvnim manzelstvi
Adam ovdovél a znovu se ozenil s rozvedenou pani
Evou, Zenou horkokrevnou a zadouci, jez «ma
krok mladé krasné klisnicky», takze kazdy chlap
se za ni «se zalibenim, ¢i dokonce se zavisti mlsné
ohlédne» (s. 78). Adam odvazné zavadi péstovani
broskvi tam, kde to odporuje dosavadni praxi, ma
velké uspéchy i s slechténim dalsiho ovoce a v pe-
stitelstvi vidi radost i smysl svého zivota. Prekazky
mu ovSem klade nejen priroda, mrazy a sucho, ale
téZ nepochopeni nékterych funkcionaru. K jeho
rodinnému Stésti patri dvojice deti: Tomka vyze-
nil, Lucie se mu narodila brzy po novém snatku.
V jediné véci byl osudem potrefen: po tézkém po-
tratu uz mu Eva. nemuze dat syna. Jinak vsak
muze bilancovat svou minulost s opravnénou
hrdosti a s plnym uspokojenim. Vsechno se mu
" darilo, mél dspéchy v praci i v soukromém zivoté.

Zanrové ma zrejmé jit o jakousi ismévnou ro-
manci, o epiku, ktera chce prekypovat pohanskou

radostnosti, opajet se smyslnosti prirody i cloveka

a strhovat odvaznou obraznosti, cerpanou z erotic-
ké oblasti. Proto koreny stromu pronikaji do zemé
«jako do Zenského klina», pupeny topori a rotun-
da na Ripu pFipomina - coz jisté neni zrovna ori-
ginalni - bradavku na krdasné oblém Zenském

prsu; zato zcela neobvyklé je prirovnani slunce .

k obnazenému zlatému prsu, z néhoz «saje jaros;
$tésti ma pro Adama ovsem vidycky « podobu kra-
sné ... milostipiné Zeny», « poskytujici bujné a ky-
pré radosti». VSechno zkratka praskd pod napo-
rem vasné a Zivodisného pudu, chripi se chvi tou-
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hou, z oci srsi blesky, kazda poradna Zenska je
«$tavnaté a drazdivé kypra», «lakavé, zvouci zen-
ské teplo z ni zrovna sala», takze muz ma véCnou
touhu «se do ni zahryznout» atd. Po strankach
knihy neustile kolota rozbourena krev, krev palj,
vie, busi, koluje, hrne se, tepe, slivd se, ohlusuyje,
proudi, rozjaruje, vhani se do srdce a pronika do
zil, stoupa do mozku, ale krev rovnéz «v téle
Sije»(!). Kdyz se Eva po delsim nepochopitelném
zdrihani. koneCné prizna, Zze i ona po Adamovi
touZi, je to scéna jak vystfizena z Cervené knihov-
ny: «Vzdyt ja..., ja, Adame, byla prilis dlouho
sama. Sama ... Uzavrena jako skeble». Vtom to
na ni prislo «jako néraz»: «Celda ted planula za-
rem. Ach, ta skryta vitalita, ta ndhle probuzena
vasen, ktera v ni vrela» (s. 57).

Autor vSak nachazi barvy i pro obrazky intimni,
lyrické néhy. Takhle napriklad laskuje Adam o
Evé: «A umi se pritulit, lisat se jako kocka. A
kocour u ni mlsounsky prede. Zlakala by me, po-
tvarka, kdyby vubec jesté bylo treba roznecovat
ohefi» (s. 74). V téch chvilich pry v ném «radost
bubla jako potuéek ukryty pod zemi»(!).

Aby se ozrejmilo, Ze sklouzavani do banalit je tu
stejné samozrejmé jako vyrazove stereotypy, uve-
du nékolik prikladi slovesné sablony, kterou au-
tor vnima svét: «starosti mé primo pohlcovalyy»,
«radost z ni zrovna tryskd», «chripi se ji zrovna
chvélo», «postel ho zrovna pali», «Cas se zrovna
vlece», «radost ze Zivota z ni primo tryskalas,
« véechny tyto snahy tryskaly z jediného vasnivého
srdce s, «krev v ni jen pulsovala», «zurivost mnou
primo lomcovala», « vztek mnou primo lomcoval»,
«nervy jsem mél zrovna obnazené», «louka jimi
primo svitila», «vzduch byl primo prosycen aro-
matickou, nasladlou a lehce navinulou vini» a o
par stranek dal: «vzduch byl primo prosycen
ostrou a pronikavou, navinulou vini» atd. atd. Je-
li néco pékné, musi to byt pékné «po certech», i
certy se to tu jen hemazi, «k Certus, «Cert je vzal»
apod. uZivd co chvili nejen vypravec, ale kazda
figura, aby prokazala své rozhorleni a spravedlivy
hneév.
 Stylistické stereotypy prozrazuji, Ze v zakladech
Kozdkova pohledu na svét tkvi otrelé vnimani a

myslenkova bezradnost, jez mu nedovoli dojit ke

skuteéné osobité obraznosti, metaforicky umocnu-
jici krasu a jedineCnost zivota. Vyrazova nasilnost
a kvétnatost maji tu jedinou funkci: skryt vnitrni
prazdnotu, budit zdani bohatstvi a kosatosti tam,
kde je naprosta sterilita myslenkova a citova, kde
tréi kostra schématu.

Autorovo chapani Zivota se neprojevuje v sil-
nych slovech a vybusnych vasnich, prudké smy-
slovosti a kypré Zenskosti, nybrz v tom, jakou ma
spisovatel koncepci ¢lovéka. Tady se ukaze jeho
duchovni rozvinutost a rozlisovaci psychologické
schopnosti jeho ‘talentu. U Kozidka nam nemuze

uniknout do oéi bijici rozpor: zatimco priroda

hyri plodivou silou a rozmanitosti forem, clovék je
ubozacky vymezen jedinym rozmeérem: politic-
kym. Bud' jedna politicky spravné nebo nespravné,




bud je tvorivy nebo zkostnatély, bud odvazny nebo
azkoprsy. V jiné poloze se ¢lovék u Kozaka viibec
nevyskytuje, nejedna a nemysli, nema k tomu ani
prileZitost. Pro kazdou jeho postavu je charakteri-
sticka naprosta vnitini chudoba a nesmirne ztze-
né lidské «zdzemi». Jeho hrdina dokaze hodnotit
své protihrade jediné kadrovou Sablonou, jejich
povaha, osud, dustojnost atd. jsou véci, jez mu
unikaji a nijak ho nezajimaji. Kozakovi je vzdaleno
odstinovani, chapani slozitosti lidskych zajmi, vé-
domi, Ze ¢lovék je bytost mnohorozmérna a sama
sobé zahadna.

Dobie oviem vi, ze takto obnaZenou ideologic-
kou abstrakci musi pro Ctenare néjak «zlidstitn,
dat ji zdani kypivosti Zivota. Proto neustdle nanasi
kriklavé barvy, proto své hrdiny slovné li¢i jako
smyslné milence Zivota a «vsech kras svéta», pro-
to se Adam musi vééné holedbat, Ze v ném nikdo
nemusi roznécovat ohen, nebot je jako hrebecek
vééné pri chuti, proto nam ho autor priblizuje
jako «starého labuznika», ktery rad popije dobré-
ho vinka a umi ocenit dobré papani. (Mimocho-
dem, v tivodnim slovu se za «starého labuznika»
prohlasuje sam J. Kozéak. Jak je nam hned blizky a
sympaticky touhle zlid$tujici vlastnosti, jak hned
radi zapominame, Ze jako literarni politik projevu-
je chut velmi mdlou a omezenou).

S timto povrchnim jednorozmeérnym pojetim
dlovéka je oviem spjata i podstata konflikti, do
nichZ se jeho protagonista dostava a které musi
«tesit». O konfliktech se vlastné neda mluvit, ne-
stietnou se tu totiz nikdy dva Zivotni nazory, dva
rozdilné lidské svéty, dva protikladné charaktery,
ale opét jen a jen dva politické postoje, z nichz
jeden musi byt oviem spravny a druhy se musi
projevit jako mylny.

Adam je - jak jinak — typem kladného hrdiny, je
to vé¢né nespokojeny hleda¢ novych zpusobu pé-
stitelstvi, stale si klade nové tkoly a je veden sna-
hou byt prospésny celku. Svou prubojnosti narazi
— jako vsechno, co se pohybuje — na sily, které trci
na misté, na zkostnatélost, uzkoprsost, netvori-
vost, na byrokraticky chapanou linii strany. Tyto
sily predstavuji v romané dva funkcionari ze-
meédélského odboru ONV, jeho nékdejsi sok v lasce
Oldfich, a zejména predseda odboru Patocka.
K prvnimu stfetnuti dojde, kdyZ po vymrznuti ¢a-
sti broskvonového sadu odmitne zemédélsky od-
bor schvalit plan dalsi vysadby. Vybusnému Ada-
movi ovéem hned «krev naléva Zily» a lateri: «Ten
namysleny a sebejisty, moci obdareny blbec! Pa-
rez! Pafez, o ktery se na kazdém kroku zakopava.
Neni snad takovy omezenec a hlupdk horsi nez
nejkrutéjsi mraz, ktery spali zemi?» (s. 63). Ale
véas si uvédomi, ze prece mize jit od kovaricka ke
kovari: « Nevi§ snad, kde se u nas vladne?» I vy-
hleda tajemnika OV KSC Lojzu Sitare, s kterym
kdysi «chytavali éolky a pulce». A svéte, div se!
Sitai rozhodne spravné, ve prospéch Adama! A
hned vytahne lahvinku svatovavfineckého, aby
bylo ziejmé, Ze ani on, a¢ vysoky funkcionar, neni
suchar. Adam si opravnéné rika: « Chvalabohu, ze
mame takové lidi, jako je Sitar» (s. 71).

A je po problému. '

Podruhé se stane cosi podobného. Adam chce
rozéifit plochu ovocného sadu, ale tim by zabral i
kus zahradkarské piidy, jez patfi ¢lenam JZD. A

zase je ohen na stieSe a zase se stretne s Patockou.
Sitafovi trva tentokrate jeho Salamounské rozhod-
nuti déle, musi si celou zaleZitost provérit, ale ne-
pokryté Adamovi drzi palce, preje mu, protoze je
tak nezkrotny experimentator. Zato Patocku vidi i
on kriticky: « Vidycky citil hiubokou nedtvéru ke
viemu, co podle ného prekracovalo nebo krivilo
linii, povaZoval to za zradu. Drzet — nepovolit v ni-
cem! To jediné bylo spravné a nutné. Nahote pre-
ce védi...» Ale vidyt to je kddrové hodnoceni a
portrét funkcionare ustrnulého, dogmaticky uva-
zujiciho, brzdiciho v{voj. Zapamatujme si to!

A jaké konflikty se objevily v souziti Adama a
Evy? Jaké museli oba prekonat askali, aby poznali
lip jeden druhého i sebe sama, aby se prohluboval
jejich citovy svazek? Vskutku, po case doslo 1 mezi
nimi k jistym rozmiskam. Eva se zacala chovat
divné, utrhovala se, byla nevrla. Adamovi to vrtalo
v hlavé. Co se to s ni «k Certu» déje? Ale bylo to
nakonec velmi prosté: Eva mu prozradila, ze ma
kazdy mésic své «ferné dny» a tehdy prosté neni
ve své kazi. To musi Adam pochopit. Adam to
pochopil a hned mél po trapeni. |

Podruhé to bylo mnohem vaznéjsi. Statek uz
dlouho marné zadal o pridéleni zavlahové soupra-
vy, ale firma Sigma tvrdila, Ze nejsou, ze se vyva-
zeji za tvrdé valuty do zahranici. Adam opét lateri
a vi, jak by se cela véc dala resit rozumné, ale jako
kdyz hazi hrach na zed. Jednoho dne viak priveze
feditel statku zaméstnance této firmy inzenyra
Stadlera a uspofada ve sklipku pijatiku, aby ho
«obmékéil». Tam se Bva na milého inZzenyra do-
slova pfilepi a tanéi s nim skoro do rana, «ccla
zrovna sr§i dravou Zenskou smyslnosti» (s. 184).
Adam se nezna a vylaje Evé bez servitku: « Prokri-
stapana, jako néjaka dévka. .. Jdi, tdhni si za nim!
Slysis? Jdi sil» (s. 187). Od té doby spi Eva oddéle-
né, v dcefiné pokoji. Kdyz uz to rozladéni mezi
manZeli trva asi mésic a hrebeéek Adam muze oci
nechat na fadrech mladych brigiadnic v lehkych
letnich bluzickach, Eva si za nim sama zajde a vse
si s nim «rozfika». O¢ Slo? Inu o toto: inZenyrsky
floutek byl pochopitelné z Evy na vétvi a obtézo-
val ji kdesi za stodolou, kde mu cosi na zahrade
ukazovala. Za tohle se mu chtéla pomstit, a proto
s nim schvalné ve sklipku koketovala, aby mu po-
pletla hlavu a pak ho pékné zase usadila. Ale ji Slo
ovéem zaroven o néco mnohem zavazinéjsiho: vy-
mamit z ného zavlazovaci soupravy! «...co jsem
chtéla, toho jsem dosahla. Zavlazovaci souprava je
tady. A co vy vdichni s témi svymi poradami, pla-
ny a konferencemi? Se vSim tim va$im jednanim
na okrese i na kraji? ... Tady, Adame, vidis, jaky
je zivot... VSichni se pékné chyfte za nos!»
(s. 198-199). Adam se za nos rad chyti a je zase
viechno v poradku, to byl posledni nelad mezi
manzeli. Od té doby vsecicko klapalo: Eva dobre
vari (spiz ma vidycky plnou!) a pékné se obléka,
oba si navzajem pomahaji, spolu se raduji a vasni-
vé se miluji. Dovidame se dokonce, Zze ona pred
milovanim osprchuje vlainou vodou, zatimco on
si da nejdriv teplou koupel a pak teprve studenou
sprsku. <

A tak tedy dochazime k zavéru, Ze v celé této
proze se nevyskytuje jediny skutecné vazny zivotni
konflikt, vyplyvajici bud z nezkrotné Adamovy po-
vahy a pracovni aktivity ¢i ze sloZitosti, jez ceka
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kazdé normalni lidské souZiti. Z davnovéku socia-
listického realismu se tu hlasi jen trochu pretrena
«teorie bezkonfliktnosti». Pochopitelné: tehdy i
ted vychazi toto estetické pojeti skutecnosti z toho,
ze v socialismu Zadné konflikty nejsou, existuji jen
zatim nevyreSené problémy. Jakmile se o nich
dozvi stranicky tajemnik, ihned je moudrym roz-
hodnutim odstrani. Usmévnost celého pribéhu ma
blizko k operetni lehkosti: tam jako tady nejsou
srazky mezi lidmi projevem hlubokych zivotnich
rozport, v nichZz se vyjevuji charaktery a postoj
k nadosobnim hodnotam, prekazky maji jen vzbu-
dit uréité napéti, dojem vétsi zajimavosti, ale kaz-
dy predem vi, ze hrdinu nijak neohrozi, ze vse-
chno dobre dopadne, protoZe nad Zivotem bdi do-
brotivy a vievédouci stranicky tajemnik, mocny
ochrance viech odvaznych hledact novych cest.

Autor uziva ovsem silnych slov, aby prokazal
Adamovu «bojovnost», ale nikdy ho neukaie ve
skuteéném boji, stdle se omezuje jen na jeho bour-
livacké vypady: «Zatraceni podélanci! Chci snad
prili§ mnoho, kdyz si beru pravo vymyslet, hledat,
zkouset, nalézat a ztracet, a znovu se lopotit,
zkratka tvorit, objevovat nové? Je to prece nase
pravo i povinnost. My ted prece ridime svou zemi.
Zivot v ni je lepsi, neZ byval. Ale nenamlouvejme
si, Ze je v ni vSechno v poradku... Byt poraZeni
sami sebou, to by byl kruty osud! K certu, a ze
bych se tedy mél bat ozvat se a ukazat, kde nas
bota tlacdi?» (s. 233).

V tomto stylu obecného horleni proti podélan-
ciim se nese cely romanovy pribéh. Po celych téch
sedmnact let, o nichZ Adam vypravi, se nezménilo
zhola nic, invektivy proti dogmatickym hlidacim
stranické linie, proti tém brzdafum socialismu
jsou vé&¢né stejné. Poslechnéme si jesté jednu cha-
rakteristiku Patoéky: «PatoCka je podezfivavy ke
véemu, co uZz nebylo usneseno a predepsano. Je
presvédéen, Ze tak nejlépe ochranuje, co jsme vy-
dobyli ... Je takovych vic a podobaji se jeden dru-
hému jako vejce vejci. Ach, cert je vem! Kdyby
mohli, upalili by kazdého, kdo nemysli prave tak
jako oni» (s. 93).

Kdo vSak vlastné jsou ti moci obdareni blbci,
parezové, omezenci, hlupaci, zupaci neschopni
myslet, schopni jen tupé plnit rozpisy, ti, co vyse-
davaiji ve svych funkcich a pletou se jen pod noha-
ma bojovniki za pokrok? Do jaké politické pri-
hradky patii? Ze vSech jejich charakteristik je
ziejmé, Ze jsou to ckonzervativci» z 60. let! Adam
broji predevdim proti nim, chtél by mit na jejich
misté funkcionafe tvorivé a priubojné jako je on

sam. Celym svym postojem a bojem by tedy mél
byt blizky tém, kteri chtéli tehdy probojovat spole-
censké reformy a prekonat vyvojovou stagnaci ve
viech sférach. Nevstoupil tu snad narodni umeélec
Kozak postavou svého hrdiny do zapasu proti
dogmatikim a neZehna nakonec tém, kdo méli
kdysi odvahu jit za néim nevyzkousenym?

Tim se dostavame k nejpozoruhodnéjsimu rysu
Kozakova romanu. TrebaZze Adam je verejné Cin-
ny, trebaZe se neustale styka s okresnimi i krajsky-
mi funkcionari, jezdi na aktivy, je vyznamenavan i
v Praze a tfebaze je tedy homo politicus — nezmini
se ve své zpovédi v den pétapadesatych narozenin
ani slivkem, ani nejvzdalenéjSim naznakem, ze
jeho prace a snaZeni se néjak dotkly spolecenské
zmény kolem roku 1968! Jako by prosté v deji-
nach této zemé osudna tzv. krizova léta nikdy ne-
byla a jako by do Zivota kazdého obcana tak Ci
onak nezasahl rok 1968 a léta nasledujici! Ale
hrdina roméanu tuto dobu naprosto klidné obejde,
nevi o ni, i kdyz se tehdy hledaly nevyzkousené
cesty socialismu, k éemuz by prece musel Adam
néco fici nebo si o tom aspon néco myslet — byt
trebas nelichotivého. Ale Adam nic, vibec nic!
Slavi své pétapadesatiny nékdy kolem roku 1975
(da se snadno vypodcitat, Ze se narodil nejspis
vroce 1920 — v dobé krize byl kluk asi desitilety),
ale nejstraslivéjs§i léta ohrozeni socialismu se
vijeho Zvoté nijak neprojevila, nijak se nezménili
jeho nepratelé, porad jsou to titiz nafoukanci,
omezenci, tupci jako v dobé, kdy zacinal. Jan Ko-
zak tedy nevyuzil ani této nabizejici se prilezitosti
a radéji zavrel oéi pred tim, co urcovalo politicky
léta, o nichZ jeho roman, hodnotici ¢lovéka vy-
hradné politicky, jedna. Spokojil se s davnovékym
socialistickorealistickym schématem «boje nového
se starym» (totoZznym s pohadkovym bojem dobra
se zlem) a ani se nepokusil «zzivotnit» je zasaze-
nim postav do konkrétni reality doby. Stroze se
drzi této dvojpolové Sablony, protoZe dobre citil,
7¢ nema umélecké sily na zvladnuti skutecne zi-
votnych konfliktd, Ze by jeho kladny hrdina musel
zit néjakou akci, ne pouze chrlit slovni vypady
proti pomyslnym odpurcim pokroku. J. Kozak
proto rezignoval na zakladni zasadu realismu a
rozhodl se pro nadéasovou idylku, v niZ se nic
nehybe, éas stoji, lidé se nevyvijeji. Presnost dobo-
vych okolnosti nahradil pseudokonkrétnosti obec-
né politického horleni a kddrovych charakteristik.
To je vie, ¢im svuj pribéh sadare Adama a jeho
zeny Evy udinil «soucasnym». Kozak nepreskocil,
ani neprelomil — on podlez]!

Aby tato suchoparna konstrukce obecnych ideo-
logickych proklamaci tolik neodpuzovala, navésil
na ni autor zarivé cetky, své schematické politické
kadry vydava za vasnivé milovniky zivota, Zen,
vina, v§ech rozko$i svéta a domniva se, Ze tim uta-
jil zakladni rys své metody. Nikoli, z kazdého rad-
ku &i§i strach pred sloZitou pravdou déjin, ne-
schopnost vnimat Clovéka jako mnohorozmérnou
bytost, a zcela abstraktni koncepce Zivota. Ve sty-
lu J. Kozaka se da fici, Ze je to « pfimo katastrofal-
ni» umeélecka prohra.

MILAN JUNGMANN

(Uvefejnéno bez védomi autora.)



EDA KRISEOVA

CO SE STALO NA HORACH

KaZdy rok na Silvestra vpodvecer vychdzim ven, nékdy pe.s"ly jindy na beézkdach a licim vsechny své
smysly jako pasti. Cihdm, zda nezahlédnu znameni, nerozpozndm sifru, nezaslechnu hlas anebo zda se ve
mné nerozechveje tuseni af hrozné nebo krasné. Hledim po nebi a pozoruji mraky, odkud a kam leti a
jakou rychlosti, vidim jak se Zenou anebo jak se plouhaji po vrcholcich hor, letné hlouci a prostupuji a.
vytvareji obrazy, z nich? soudim na budoucnost. Posuzuji barvu nebe, cicham vzduch a v jeho viinich citim
vekdy budouci radosti a trapeni.

Ve vysce nad tisic metru je vzduch ridst a hlava cistsi. Soustredim se treba na néjaky derail, koren,
mékkou vydut, kterou vitr vyfoukal ve snéhu, na ostrou a zdroverd oblou hranu s néZnou prohlubni, na
huceni potoka, kmen stromu a kdyZ se zmocnim drobnosti, kdyZ ji do sebe ponorim, posunuji své smysly
v kruhu metr po metru, pribiram stromy, hory, iidoli a nebe, aZ do sebe pojmu cely viditelny svét a pak
pocitim klid, anebo neklid a podle toho pak hadam na povahu budouciho roku. Tak treba predloni padla
na mne cela tiser loriského roku, pripadala jsem si jako kul, ktery musi sndset rany palici a nemiiie se ani
hnout, uz jsem videla, 7e se mi nepodari skoro nic, Ze vyddm velké mnoZstvi energie zbhyteéiné, Ze budu chiit
néco nékam posunout, ale ani se to nehne, naopak vsrkne mne to jako tthornd planina dést. Budu se driet
porad jako buldog, ktery se pry drii lytka, dokud se mu nevypichnou obé oci najednou. Naddna vyssi inte-
ligenct, pustila jsem se vcas a tak nejenze jsem neoslepla, ale za odménu jsem zacala lip videét.

JenZe potom uZ vidi skoro kaZdy, horsi je to behem, anebo predem. Loni, tedy viasiné predloni na
Silvestra, byla mokra, studend mlha, nebylo vidét na oblohu, ani na les, ktery je odtud par metriu, sedivo a
zklamaneé se sem valilo z druhé strany hor sedlem a mné bylo nzko a tésno, nehybné jako kdyZ kocku zava-
Ze do pytle, neméla jsem chul ani jit oslavovat konec proZitého roku a nechat si prat stésti, které budu mit,
kdy vyklouznu z pristiho roku s rozbitou hubou a ocima prohlédnutyma. To se také stalo.

Jednou, pamatuji si, bylo nebe cisté a mélo krvavé vrdsky a hned jsem védéla, Ze budu mit starosti a
jesté jindy jsem vidéla na nebi postavu muie, ktery se prehloucil v embryo., Myslela jsem tenkrat, Ze asi
budu mit dité, ale misto toho jsem zjistila, Ze ten muZ visi na pupecni svinre nékde jinde. Byla bych ho
musela ufiknout, ale moc plakal, tak jsem ho tam nechala. Visi tam dodnes a plice.

KdyZ myslim na lovisky rok, vyplouvaji mi z hustych mlh a sedlin, z unavy a z opakovant stefnych slov
a situaci nékteré hezké chvile a dny a proto je ten rok hodny zapamatovdani. Tak treba se mi v minulém
roce zacali vracet stari pratelé. Zvlast na podzim se objevilo hned nékolik lidi, které jsem po léta nevidéla
ani o nich neslysela. Méla jsem z toho radost, ale napadlo mne, jestli se néjaky kruh neuzavirad, jestli to neni
uz soucast smrti, kdyz se lidé zacinaji vracet v kruhu. Prisli s otevrenou narudéi a ja nevédéla kam driv.
Sotva stihnu projevit pratelstvi kaidému z pratel aspor jednou do mésice a ted mam rozsirovat pocdet? Do-
zvédéla jsem se od nich jak dopadli nékteri lidé, kteri se mnou studovali a byla jsem prekvapend, jak spat-
ne. Tak treba ob€ krdalovny krasy jsou v invalidnim diichodu, nemocné a pry nestastné. Nemoci mezi étyri-
catniky a dokonce umrti bylo tolik, Ze jsem prosila, aby mi o tom uZ nepovidali, Ze uZ to nechci slyset.

Na podzim pricestovala najednou ma ddvna pritelkyné a kolegyné ai od klokanii. Setkala jsem se s ni
ndhodou a po vymeéné nékolika dotaznikovych informaci jsme obé zjistily, Ze jsme porad stejné, jako by
mezi ndmi neleelo ctrndct let odloucenosti. Nastal pak okamiik vytrienosti ze systémit politickych,
zemépisnych a intimnich, vic k miceni neZ k mluveni a prece k porozumeni. Pak jsme se rozloudily a ona se
zas vratila ke klokantum. MoZna, Ze tam zmoudri driv neZ tady, kde clovéka porad nékdo sraZi nebo naopak
podpird, muci a zase osetruje, ale obé jsme mély pocit, Ze jsme aZ dosud vidycky sly aZ na posledni mez a Ze
ta mez se neustdle vzdaluje, Ze meze nemdme dosud nepohnutelné, Zidna vlastni vézeni a jalovd breme-
na.

Také jsem se v minulém roce potkala s jednou damou, opravdickou, jako je moje maminka. Je ze staré
prazské kulturni rodiny a Zije v zahranici, ale to je jedno, protoZe jeji duch mocné prozaruje i zakourenost
podvecerni malostranské kavdrny. Duch prorusta generacemi, kultura, vzdélanost a otevrenost mysli se
zapisuje do genii, urozenost se dédi a promériuje se ve stésti a plodnost, stejné jako naucenost, falesnost a
nepravdivost se po generace proménuje v konkrétni nestesti,

Pak jsem potkala jednoho mude, aby zas nerekli, Ze jsem proti nim a ten mi pripadal pravy jako kroko-
dyl, aZ se bojim dozvédet se o ném vic. Také jsem v minulém roce méla sny, z nichZ tri byly prorocké, tedy
od Boha, ale zatim se nesplnily. Sny si necham do kniZky. O cem by clovék psal, kdyby nemeél sny, kdyZ uZ
realita nikoho nebavi. Mam vsak nadéji, e se zbavim néceho, s ¢im léta beznadéjné zdpasim jako Herkules
se lvem. Jaké krdsné krajiny se potom prede mnou otevrou, kolik energie uvolni, jak se budu vzndset a
nabirat vysku jako kdané, anebo jestrabice.

V minulém roce se mi libilo lefet nahd v horkém pisku a poslouchat, jak se more liné vili, anebo jet
v noci na kole a oblicejem a télem proraiet mraky hmyzu, ktery se teteli radosti z kratkého Zivota v sladké
letni noci. Slunce zapadalo do more a zase z ného vychazelo a také pordd citim vuni pralesa a zaparenych
raselinist.

Jednoho adventniho rana jsem sedéla s pritelem v domecku na brehu reky. Nad vodou se-vilela sedd
milha, rackové ji proletovali, jez hucel a po rece se skoro u okna nehlucné sunuly velké ndkladni lodi a my
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se k sobé mlcenim priblizovali. Ja jsem si pri tom uvédomila, Ze krdsa a nezapomenutelnost okamziku
spocivd v jeho neomezeném trvani. Co je predem ddno v tom nemiiZe byt rozplynutost a tedy ani vécnost.

V letosnim silvestrovském ranu jsme se vydali na bézkach od vychodu k zapadu. Na zdpadé bylo nizko
nad obzorem jasné zelenkavé svétlo a pripominalo mladé, krehké rostlinky budouciho jara. Mraky, které
svétlo obklopovaly, byly sedoriiové jako hrdlicci briska a najednou se bliZ k ndm roztrhly a z hloubt nebe
vyplula modrd, kterd mi pripomnéla oci mého prastryce kovdre. Stavala jsem za jeho obrovitymi zady u
vyhné a pozorovala jeho veliké a tvrdé ruce a nikdy potom uZ jsem podobné ndstroje z masa a kosti nevide-
la. Byl velky a silny jako obr, ale oci mél modrounké a snad proto se jmenoval Dédourek. Obcas jsem tahala
meéchy, protofe mé fascinovala proména ohné vzduchem, stejné jako proména kovu ohném. Nepamatuji se,
7e by kdy stryc mluvil, to za ného obstardvala teticka Gustyna. On jenom sedél a krdsné se usmival, ruce,
jako nepotrebné ndradi, sloiené dlari do dlané. KdyZ zemrel, cerni koné se splasili, drandili s kopce se stri-
brnym vozem, ktery do zatacky jel po dvou kolech a prastél, aZ upadl stribrny andel-karyatida. Pohrebni
priwvod utikal za vozem a lidé volali: koné poznali, Ze vezou kovare.

Po pohrbu sedéli vsichni kolem dlouhého, bile pokrytého stolu a teticka prinesla misu rizku, které
plavaly v sddle a postavila ji doprostred. Po radé poloZila kaZdému na talir rizek tak velky, Ze byl cely talir
zakryty. Vsichni vratili zas rizky zpdtky do misy, plakali a rikali, 7e nemaji na jidlo ani pomysleni a porad
nékdo zacinal o neboztikovi. Teta Gustynka placky rozdala zase rizky kolem a vsichni je vratili. Tak se to
opakovalo trikrédt, jenom miij dédecek zacal hned jist a o tom rikali, Ze je z mésta a nenairany. Horské
zvyky se opravdu nikdy nenaucil. ‘

LeZim v horkém pisku a ndkladni lod€ pluji po zimni fece. KdyZ chci, mohu si nechat probéhnout cely
rok v jediném okamdiku. I cely Fivot! Teta Gustynka mi kaZdy den kupovala kremrole a ovocné kosicky u
tenkrat jesté soukromého cukrdre a ji jsem si je dala v krabici k otomanu v kuchyni a jedla jsem a Cetla
pFitom o vilach a o strasidlech, staroddvné pohdadky po tetinych détech. Proto mne tak rozmazlovali, e uZ
méli velké déti a jesté 7ddné vnuky. Jediné, co bylo hrozné, e mne ddvali spdt do postele po neboiZce.
Kolikrat jsem slysela vyprdvéni, jak si prala sklenici piva, vypila ji a pak se spokojené poloZila a opatrenad
posledni svdtosti umrela. Lustr byl v tom pokoji s kordlkovym stinidlem a zrcadlil se v toaletce, nabytek byl
lestény, secesni a na zdi visela olejomalba racka nad rozbourenym morem. V posteli byla spodni pruhovand
perina, podhlavnik a dva polstare tlusté nacpané a jesté€ vrchni duchna. Jakmile zhasli, byla tam jeste
neboika a zacala se na mne tlacit. Jeji studené télo mne vystrkovalo z postele, trdasla jsem se zimou a potila
se vedrem a modlila jsem se aZ do bezvédomi, do ného? jsem k ranu upadala. Nikomu jsem nikdy o noc-
nich zdpasech s neboZkou nepovédéla, aZ v minulém roce jsem se sezndmila s jednou milou starou pani,
ktera mi svévila, Ze to méla také.

Modrounké nebe ted rozpidil sedorfifovy mrak takovym zpiisobem, Ze na mne hledély velké modré oci
dobrého prastryce. Pod jeho dohledem jsme béhali kriZem kraiem po snéhovych planich tyce netyce, proto-
Je nebyla milha. Ziistala dole v tidoli a my byli nad mraky, ale jedny byly jesté nad nami a ty se chvilemi
protrhovaly a nad nimi byla zelend, modra, anebo i slunce zvolna preslo plan.

Odpoledne jsme jezdili na vieku pod Vysokym Kolem a mne popadla takova vdsen, Ze jsem jezdila
pordd nahoru a dolit a zddlo se mi, Ze stdle lip a tak jsem zapomnéla na cely minuly rok, jako by nic jiného
na sveété nebylo nez sjezdovdni. Divala jsem se pri kaidé jizdé vzhiiru na Vysoké Kolo, svou nejoblibenéjsi
horu, stunce ji uZ obeslo a zapadalo rudé nad Zlatym ndvrsim a do mélké proldakliny, kterou spada prudce
od oblého vrcholu dolii, padl modry stin a jisté i mrdz a ja si vzpomnéla, Ze by bylo krdsné horu sjiidel,
protode snih nahore je snad od vétru uplicany, tedy nehluboky. A hned jsem to rekla dvéma pratelum,
wylicila jim, jak by krasné, jemnou vinovkou zhyzdili hladké télo hory, okamité se na to chytli, jako by
chtéli jesté posledni den tohoto roku okrdslit hrdinskym cinem a vykonat néco nezapomenutelného. Pozo-
rovala jsem je pak, jak se splhaji nejdriv kolmo vzhiiru do sedla a pak pokracuji po hrané kopce, sunou se
jako dva derni mravenci na rozhrani temné modré a bilé, slunce Zloutlo k zdpadu a mraz narustal od seve-
ru. V poledne je jesté slunce v plné sile a o kus dal uz mésic stribrité houstne do uplriku.

Hora ma smérem k nam brisko prolaklé jako divka, neni to Zddnd nairand a rozmazlend panicka, ale
pani vystavend utrpeni, mocnd, krdsnad a pritazlivd, vidéla jsem jak se ti dva bliZi k vrcholu a jak si vybiraji
nejprikrejsi svah. Pojedou asi prolaklinou, ale jé mam strach, aby se jim pani za smélost nepomstila, za ty
dva skrabance, které ji chtéji zplisobit. UZ tam stoji pripraveni na rozhrani, chvilku jsem doufala, Ze se
moind vznesou, ale ona je drii pri zemi a dovoluje jim vykruZovat ve své neporusenosti krdasné, modré
vinovky, za patami se jim zveda bily snéZny oblak a oni drii nohy pri sobé a pohyb jim jde z kolenou
vzhiiru, télo je jako kyvadlo a nohy ho poslouchaji, stopa je tuzkd a vini se a snézné oblaky jsou jako kridla,
kierd se vznesou a zase slozi, nadndsi je a jejich tmavé postavy narustaji a hora se jim vzddvd, protoZe tohle
je jen simrdni, které nema nic spolecného s jeji podstatou. Stojim dole se zatajenym dechem, vim prece, Ze
kdyby se zarizli, anebo chytli zdklon, uz s tim nic neudélaji a rozmldti se, ale oni se drdi, zatimco ja st
v ustrnuti uvédomuji, Ze tu nejsem od toho, abych predélivala muiské, ale abych Zasla nad tim, jak néco
krdsné uméji a pravé ted do mne vstupuje pokora, ale ne prilejzavd, sladce oslizld a ubrecend, ale ta, kdy?Z
clovék necha sviyj Zivot plynout, aby se sam Zil, nic nechce ani k nicemu nepouZiva svou vuli a hle, vse-
chno pak samo prichézi, jako ke mné prijizdéji ti dva, stastni a ja si pripadam jako ta princezna, kterd
hazela jablka, protoZe ja je na tu horu vyhnala a jim se to podarilo. A vzrisstd ve mné jakdsi mocnd a davno
nepociténd nadéje, fe vsechno se déje k dobrému. Tohle musim rict jednou svym dceram, aby se daly
jenom vitézi a nechodily s nikym na adnou plichtu, aby Zédného muiského nekojily, ant se na néj nevese-
ly, ale setrvdvaly pred nim v uzase a v pokore, ale i v odstupu, jako pred krokodylem. | -

Hrdinové odjizdéji do chaty, jsem na kopci skoro sama a zdpad porad vic oraniovi, zatimco. vrcholy
hor za mymi zddy riiZovéji a po nebi nade mnou se Zene stiado riZovych berdnkii. RuZova je moje oblibena
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barva a jsem nahle tak plnd radosti, Ze se mi chce pokleknout a poloZit celo do snéhu, ale hned si uvédo-
muji, Ze to neni teply pisek a Ze mrazu pribyvd a svétla ubyvd. Chvili jesté stojim, protoie se mi zda, e
z ticha hor slysim dunivé srdce novorocniho Zikmunda. Nejradsi bych tu byla pordd, ale zinrzla bych. A rak
si preji, abych takova, jako jsem ted, byla cely pristi rok a vim, Ze kdybych byla, nemohlo by se mi nic zlého
stat. Ted je ticho, jen modry stin hory mmne pohlcuje, zdola stoupaji temnoty, ale nahore je jesté svétlo,
nahore je moind svétlo porad a také ve mné se rozhoriva néjaky plamen, oher do néhog foukd méch nadé-
je, mocna sila mé nadzvedd a tak se odlepuji od zemé a pohyb jde od kolen k ramentim, zarimco lyZe
vykruZuji v umrzajicim snéhu uzounkou vinovku a jela bych pordd, ale chata je blizko a kouri se z komi-

na.

Kamarddi se mne ptali, jestli se mé stastné vésténi tykd jenom mne, anebo vsech. Mysleli si, e ocekd-
vam néjaké stastné zmeény, které by mohly byt obecné. Ale ja konecné neocekdvam nic a v tom spatruji své

stésti a také svou posledni nadéji.

Leden 1983

(Otisténo bez védomi autorky)

Idea narodniho divadla

Vznikla v dobé pobreznové, formuloval ji nej-
presnéji Tyl, rodila se vsak uz v desetileti pred
breznem 1848 a otisk téchto let nesla jesté velmi
dlouho: teoreticky predpoklad, Zze narodni divadlo
je atvar institucionalne jednotny a ze je spjat s na-
rodni ideologii a politikou, jako byva spjat nastroj

s cilem svého pouziti. Vlastencum, kteri milovali

divadlo a touzili je na ¢eské pudé ustavit, se nikdo
rozumny nebude divit. Prostredky méli skromné,
sil malo, i uméleckych, vyrazova rozruznénost
byla tudiz nepodstatni a divadelni spoléovani
predstavovalo jednu z necetnych forem verejné
cinnosti, kterou metternichovskd vlada trpéla.
Predbreznové divadlo bylo v Cechach jakymsi ji-
nobytim politické aktivity. Presto existuji skolské
doklady o tom, zZe tehdejsi divadelnicka druzina
pracovala ve znameni Fady vnitFnich napéti. Dra-
maturg ceskych predstaveni ve Stavovském diva-
dle Jan Nepomuk Stépanek byl napriklad zaujat
proti Klicperovi, neuvadél jeho hry a ochotnici ko-
lem takzvaného Kajetanského divadia se snazili tu
nespravedlnost kompenzovat. Ve ¢tyricatych a pa-
desatych letech se dokonce vyvinuly dvé poetiky,
z nich kazda aspirovala na vudci postaveni. Spor
aktualné politicky angazované dramaturgie Tylo-
vy s Kolirovym romantickym divadlem velkych
obecné lidskych konflikti prerusil Bachiuv abso-
lutismus, ale oba rivalové tvorili predtim po radu
let vedle sebe a ani jeden, ani druhy nechtéli a
neumeli ustoupit. Vsedni den nastavoval obroze-
neckému divadelnimu snu nediprosné zrcadlo jesté
driv, nez sen stacil inspirovat promysleny projekt.
Na souboj rtiznych program uvnitf narodniho di-
vadla si verejnost pomalu zvykla, i kdyz se z na-
rodniho divadia stalo Narodni. Gabriela Preissova
mohla na jeho prknech uvést svou Gazdinu robu a
Jeji pastorkynu jen diky obdivuhodné tolerantno-
sti dramaturga Stroupeznického. Prectéte si vsak
kritické ohlasy obou téchto her, zejména radky,
které jim vénoval Vrchlicky, do té chvile nejpred-
néjsi mezi prednimi spolupracovniky nasi prvni
scény. Preissova a Vrchlicky, to jsou dva autorské
svéty, dvé divadla v jednom.

Proces vyhranovani pokracoval, a jakmile to
okolnosti dovolily, vyustil v institucionalni reseni.
Zakladaly se divadelni dilny, které svou odlisnost,

ba opozici oblas i demonstrovaly a zduraznovaly.
Jaroslav Kvapil v Narodnim rozvijel realisticky re-
zijni rukopis sahajici i k prostfedkiim tradié¢né o-
znacovanym za impresionistické, spisovatelé spjati
s Modernou se pokouseji o generaéni divadlo, mla-
dy Frantisek Zavrel uplatiiuje rezisérsky subjekt
vmire do té doby u nas nevidané, nikdo uz se
nesnazi byt s ostatnimi pod jednim kloboukem.
Kazdy se chce vyslovit predevsim za sebe. Obdobi
po prvni svétové valce umoznilo pfimo prevratny
rozvoj téchto tendenci. V Narodnim divadle Karel
Hugo Hilar, divadelni avantgarda reprezentovana
jménem Frejkovym, Burianovym, Honzlovym,
Voskovcovym a Werichovym, Oldrich Stibor, na
konci prvni republiky Bor se svym psychologi-
smem, kazdy z nich uskuteérioval svou vizi soucas-
ného divadla a dnesni Casovy odstup dovoluje
rozpoznat, jak pres Casté polemické z4sti patfi
vzajemné k sobé. O divadelnich dilnach Sedesa-
tych let plati totéz. Véisina z nas o tom muze svéd-
¢it z vlastnich pfimych zazitkua.

Predtim se ovSem v padesatych letech odehral
pokus obnovit plivodni jednotu. Program politické
instrumentalizace a vyrazového unifikovani se mél
stdt znovu aktuélni. Nebyl inspirovan a Fizen jen
mocensky. Vyznavali jej i nékteri umélci, kteri zra-
li v obdobi mnohosti — a jisté i diky jemu. Nesmi-
me je podezirat z neupfimnosti a konjunktury.
Souvislosti jsou hlubsi. Probirame-li se jejich pred-
valecnymi manifesty, narazime na nejeden projev
agresivity, jejz si povalecni unifikatofi pravem
privlastnili a rozvinuli do nejzazsich dasledki. Ko-
covina byla zla. Pokus nevysel, a at byl motivovan
sebeuslechtileji, znamenal tézkou destrukci, z niz
se divadelni Zivot jen pomalu zotavoval. Musim na
to myslet pravé v této dobé, kdy se idea narodniho
divadla pri prilezitosti stého vyroéi ¢asto pripomi-
na a kdy je slyset dokonce vychloubani, ze dnesni
stav uchovava jeji Zivou podobu. Je to docela ji-
nak. Ceské divadio kraci po slavnostnim jubilej-
nim pédiu nazuto do détskych stfevick(. Absurdni
obraz, ale bohuzel vystizny.

MILAN UHDE
(Uverejnéno bez védomi autora.)
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+ LADISLAV DVORAK

Podnajem v Malém Berliné

Pripsano ndm, sirotam pomnichovskym,
a pamadtnému roku osmactyricatému

Po pravdé dodnes nevim, jak jsem mohl mit
takové Stistko, Ze jsem ziskal tenkrat zrovna ja
podnajem v prepychovém, nerku-li procovském
ctyFpokojovém apartma na rozhrani Letné a Sta-
rych HoleSovic, tedy ve Ctvrti, které se rika Maly
Berlin. Nebyl jsem jisté jediny student, ktery si
pov$iml za oknem oncho domu na Hermanové na-
meésti cedulky s napisem: Pokoj k pronajmuti,
nejradéji pro vysokoskolaka.

Dneska by mi to slovicko «nejradéji» zaznélo
rovnou jako avizo: majzla, tam budou mit zcela
jisté dceru na vdavani! Zvlastni, tenkrat mé to
netrkio.

Ne, nebyl jsem uréité sam, komu ta cedulka pa-
dla do oka. Do parku, ktery se tehdy ovsem jeste
nejmenoval Oddychaé ani Julda Fulda, nas chodi-
ly tandit celé zastupy. Byl to ten povaleCny cCas.
Viude visely transparenty s napisy: Zitra se bude
tanéit vSude. A taky se uZz zaclalo, ve vlade, na
ministerstvech, v Gradech, ve skolach, a ve me-
stech stejné jako na venkové. (Podle Chruscova,
jak jsem se pozdé&ji doslechl, byl Stalin pékny tanc-
majstr, i jeho pry nutil tancovat kozacka). Tanco-
valo se opravdu viude, jenze podle garmosky, po-
dle balalajky. Dneska by mé to trklo, zvlastni, teh-
dy ne! Nebo lépe: jestli mé pfi tom prece jen néco
napadlo, vyhanél jsem to z mysli jako vylozeny
nesmysl. Jakoupak politickou proziravost, jakou-
pak dalekozrakost nakonec ¢ekat u zeleného stu-
dentika, uvaZime-li, jak napriklad dlouho trvalo
knizeti eskych basniki Vitézslavu Nezvalovi, nez
zadal pobihat po Vinohradech a vykrikovat, jak ho
Stalin podvedi]!

Té cedulky za oknem onoho domu na Hermano-
vé namésti si uréité muselo povsimnout bezpocet
takovych jako ja, kteri za sebou neméli postrk ani
agrarni, ani socialistické ani lidové strany (dejz
jim panbu vééné odpocinuti), takze na kolej Sve-
hlovu nebo Masarykovu ¢i na kolej katolické cha-
rity nemohli ani ve snu pomyslit.

Co tedy zplsobilo, Ze z rad tolika uchazeci
jsem padl do oka zrovna ja pani Emé a jeji dceri
Emusi? Nebo obéma soucasné?

Poté, co si mé prabytna i bytna zevrubné pro-
hlédly, pozidaly o den dva na rozmySlenou pod
zaminkou, neprijede-li prece jen ten synovec... a
Ze se mam prijit pozeptat pozitri.

Ja vim, Ze je to uz dneska vsecko jedno, ale stej-
né by mé jes§té ted zajimalo, pro¢ rekly obé, pra-
bytna i bytna, unisono ano, kdyz jsem tehdy nazi-
tfi zaklepal na jejich dvere a v duchu si myslel:
Budou se damy pri vSech téch zastupech zadatelt
na mne vubec pamatovat? Poznaji mé jesté? A ony
mé zatim mezi témi vSemi uchazeci o pokoj pres-
né rozeznaly, a kdyz jsem se jich starostlivé
s uzardénim zeptal, co synovec, podivala se pani
Ema uzasle na dceru a rekla: Jaky synovec? Zad-
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ného synovce nemame. Ty jsi néco rikala o synov-
ci, Emus$e? — Ani Emuse si na ného uz nevzpomi-
nala. Zaprely ho jako nos mezi o¢ima. I toho za-
tloukly —- a vSecko kvuli mné.

Tehdy, v dobé téhle své vyhry, jsem si cely nad-
Seny z vyhlidky, Ze uZ nebudu muset preckavat
noci pod mostem nebo v jedné Spelunce, v niz se
ve dne v noci vyvarel «drockarsky» gulas, gratu-
loval hned ke svému kromobyc¢ejnému hereckému
nadani, kterym jsem si obé damy dokazal naklo-
nit, hned ke svému mladistvému, neodolatelnému
zjevu.

Pritom pravda byla presné opacna. Pani Ema,
tedy prabytna, se zhlidla pravé v tom, Ze jsem byl
uz student postarsi, z ¢ehoz ji eo ipso vyplynulo,
7e budu taky usedlejsi. Kapitalné pochybila. A ra-
yovoucka, blondatd Emuse, nebyl-li to vsecko je-
nom make-up, ktera uz méla taky néjaky ten patek
po rozpuku, musela, to se vi, na rozumnost matci-
ny avahy pristoupit. Ostatné vybirat si tehdy mezi
vysokoskolaky rocniky mladsi a nejmladsi bylo
tézké. Po tolika letech, co byly univerzity a techni-
ky zaviené, se samosebou na fakulty nahrnuli
sami letiti fotrici.

Pronajaty pokoj mé ohromil svou rozlehlosti, ta-
nedni sal hadr. Pri jedné sténé pohovka, pri druhé
postel, uprostred trinilo ¢erné kridlo znacky Bro-
koff a kolem dokola okno na okné. Celkem jich
bylo pét. Viechna jsem je zoteviral. Byl maj a psal
se pamatny rok osmactyricaty. Poklepal jsem na
7ebra radiatoru pod oknem a fekl jsem si: v zimé
to tu bude, kamarade, asi horsi, krusnéjsi.

Pravda, misto piana bych tu byl radéji vidél po-
rfadnou skfin na Saty, jenZe kam ji tady postavit,
kdyz byly stény samé okno, kam by se tady vesla
byt jen skrifika na knihy. :

Kdyz jsem zacal knihy vyndavat ze dvou svych
papundeklovych kufri vyztuzenych v rozich fi-
brem, netusil jsem, jaky Sok obéma damam zpuso-
bim. Omracil je hlavné Jakubec. Jeho dvojsvazko-
vé dilo Dé&jiny literatury Ceské jim prosté vzalo
dech. Pani Ema povaZovala v prvnim okamziku
obé Jakubcovy cihly za bible, za Pismo svaté, a
vyjekla, pro¢ hned dvé. Désila se asi, Ze se pri vsi
své opatrnosti nakonec prece jen prehmatla a vza-
la na byt n&jakého bohoslovce, pristiho flaternika
vyznavajiciho celibat.

Emuska v priléhavych teplacich, které ji davaly
moznost predvést mi dost zidouci oblosti svych
tvard vpredu i vzadu (nebyl-li to zase jen né&jaky
make-up), s obéma svazky Jakubce v rukich zon-
glovala nahoru a dolu, jako by to byly cinky.

Jenze ja jsem byl dalek toho, abych kupoval re-
¢eno slovy mamindinymi zajice v pytli. Kdyz jsem
totiz dorustal a zacal brat rozum, maminka vypra-
véla pfede mnou velice poucnou historku. I kdyz
ne primo mné, ale vypravéla ji tak vyznamné,



abych ji nemohl preslechnout a zapsal si ji porad-
né za usi. Bylo to Zertovné povidani o trech dce-
rach hospodského, u néhoz za mlada slouzila za
dévedku. Kdyz ty se svlikly, rikala, byly vam jako
tfi Sindele, vzadu nic, vpredu nic, ale zato jste je
méli vidét, kdyz se oblékly do svych vypolstarova-
nych a vselijak vyvlozkovanych sukynek a kabat-
ka!

Kdyz si Emuska vyhrala s Jakubcem, skadlive
se na mé obratila s otazkou: «Za jak dlouho se
normalni smrtelnik muZe naucit takovou jednu bi-
chli nazpamet?».

Af se na mé nezlobi osvétovi pracovnici (nechci
jim brat chut do dila), Ze jsem Emusku na misté
nepoudil, neinstruoval, jaky je rozdil mezi studo-
vanim a memorovanim, a ze jsem ji stejné skadlivé
laskovnym ténem odpovédél asi néco jako: «Za
uhersky mesic».

A co, je prece psano: Nevédomost hrichu necini,
I kdyz, pravda, bylo téz feceno, Ze neni na svete
mista nebezpeénéjsiho nez tam, kde se objevi
blbec. Nakonec Jakubec nejakubec, neznal jsem
Emusku tak dlouho, abych mohl rozhodnout,
bézi-li o nevédomost nebo o to druhé. A jestli osve-
taFam ani tohle nestaéi na vysvétlenou, proc jsem
odmitl dat bliznimu nalezZité pouceni, odvolavam
se na tehdejsi své pomérné mladi, rozjivenost a
nezkusenost. A jestlize se i tak budou porad dal
dotazovat a dotirat, kdyZe jsem si myslel, ze budu
s to rozlisit nevédomce a blbce, odpovidam: No
prece aZ probadam vSechny tyhle knihy, které
pravé taham ze svych dvou lepenkovych kufri, az
budu doktorem philosophiae. Cha — cha!

JenZe jak to bude s doktoratem, jestli je budu
mit obé pofad za zadkem? To tady chtéji takhle
asistovat u vseho, rikal jsem si, ale v duchu jsem
doufal, Ze je to jen takovy staropraisky zdvorilost-
ni obrfad, konany v duchu davnych tradic na mou
pocest, na uvitanou pod spolecnou strechou.

A jestli jsem si zpoCatku pripadal pri vyndavani
knih a pri jejich urovnavani do radka na oplot-
nich oken, ktera jsem postupné zase zaviral, jako
klaun plnymi hrstmi rozdavajici veseli a dobrou
naladuy, jako ekvilibrista ve varieté U Novakuq, kte-
rv lovi ze svych sakil a paki nové a nové kralicky,
nové a nové bilé mysky, najednou, z niceho nic, se
cely ekran zménil. To kdyZ pani Ema ve svém sta-
rosvétském bledé rizovém Zupdnku s pohledem
na knihy narovnané na oplotnich oken zjihle
fekla, jak to bylo krasné, kdyZz na téch mistech
kvetly pelargonie a fuchsie a kdyzZ je tata vzdycky
sotva prisel z podniku (ze Zatkovy sodovkarny)
tamhle tou konyvkou zaléval, vid, Emusko, vzpo-
minas si, jak to bylo krasné? Nenadal jsem se, Ze
se scéna tak zhati a znenadani zméni do takového
smutecna.

Vitaci obrad se zfejmé chylil ke konci a ja tomu
byl rid, protoZe se mi nechtélo pred damami vyta-
hovat ze dna kufru to nejvzacnéjsi, co jsem mél,
co mé pii mych praiskych podnajmech a precka-
vani noci pod mosty uchranilo pred umrznutim:
mamincéinu houni. Vydélanou ovéi kuazi, kterou
mne maminka o minulych vanocich vyzbrojila na
studia do Prahy, protoZe jsem si ji porad stézoval,
7e v Praze spis zmrznu, nez budu doktorem.

Ach, ano, to byla ta chvile, kdy mi poprvé
v téchto zdech plné dychla do tvare neskonale

pritazliva idyla Zzanrovych obrazka Ignata Herr-
manna. Proc se vlastné nestit takovym Vejvarou?
Pani Ema, tedy prabytnd, m4, jak uz jsem z prvni-
ho rozhovoru s ni vyrozumél, v Zatkové tovarné
porad jesté plno vlivnych znamosti po neboztiku
prokuristovi. Co by mi chybélo? Mél bych své
sluzné, vyménil bych knihy na oplotnich oken za
kvétinade s pelargoniemi... Jen ty priléhavé te-
plaky Nanynky Kulichovy bude zihodno predem
dobre prohlédnout!

To je conditio sine qua non, rikal jsem
si, kdyz jsem se s Jakubcem v ruce balil do ma-
mincina ovéiho koZichu. Nalistoval jsem si v knize
oddil o &eskych bratrskych humanistech, protoze
se méli nazitfi v prosemindri J. B. Capka probirat.
Zahloubal jsem se do ukazky z Filipiky proti mi-
somusum, tedy proti tém, ktefi vyssi vzdélani po-
vazuji pro kfestana za zhoubné. Nejvyssi ¢as na-
psat novou, fikal jsem si, tfeba zrovna proti Janu
Mukarovskému, ktery nam misto studovani Zicha
nebo Vodaka ulozil rubat po celé tri prazdninové
mésice uhli na dole v Zaluzi u Mostu. A se jmé-
nem Jana Blahoslava na rtech jsem poprvé ve
zdech prazského Malého Berlina Stastlivé usnul.

Ze se ty dvé dobré duse opravdu ohlizeji po
novém Josefu Ziviteli, jsem se uz s naprostou jisto-
tou presvédéil pristi rano, ackoli, jak uz jsem rekl,
mné to mélo byt jasné hned po precteni zminéné
cedulky, kterou nabizeli pokoj k pronajmuti. Pani
Ema, tedy prabytna, se vnesla do mého pokoje,
aniz zaklepala (taky je moZné, Ze jsem klepani pre-
slechl), s podnosem, na némz stala konvice s ca-

jem a tfi kofli¢ky. PFitahl jsem si houni aZ pod

bradu a vtahl jsem pod ni i Jakubce, ktery se roze-
vieny valel na pelesti vedle mne. Pak jsem slysel,
jak klaply domovni dvefe, a do mistnosti veplula
Emuska s mlékem a peivem. Rozespale jsem
zamzoural smérem k oknum. Zdalo se mi, ze se za
nimi sotva rozedniva.

« Emusko s, slySel jsem zaSeptat pani Emu, «je-
$té cukfenku a maslon».

Takhle pfede dnem, myslel jsem si, byly navykié
vypravovat otce Zivitele do Zatkovy tovarny.

Ale Ze to berou hakem. VyuZil jsem okamziky,
kdy pani Ema prostirala k snidani a byla ke mn¢
otocena zady a kdy Emuska vypadla z pokoje pro
cukfenku a maslo, abych si na sebe pod houni
navlékl aspon trenyrky, protoze jsem pod ovéim
rounem spaval tak jak mé Bih stvoril. Uklidit Ja-
kubce jsem uz nemél Cas.

«Jéminanku», vykrikla Emuska s cukrenkou a
maslem v rukach, «snad jste nespal s tou tlustou
bichli, chichichi»?

Radsi s tlustou nez s vycpanou, pomyslel jsem
si namichané se vzpominkou na maminéinu hi-
storku.

Pani Ema jes$té neméla namazané vsechny tri
rohliky méaslem a uZ spustila o Zatkové sodovkar-
né, a jaké to bylo krasné, kdyz. ..

A jak jsem byl véera naklonén kondelikovskou
idylu brat viemi deseti (jen kdyby tu néjaka bylal),
tak jsem si nyni, nakrknuty, Ze mé zburcovaly tak
casné, rekl dost, nebo té dostanou do chomoutu,
ani se nenadas. A vybafl jsem na prabytnou, at si
nedéla zbyteéné a marné iluze o néjakych idylach,
7e je otazka, jestli se v sodovkarné sodovka jeste
vibec vyrabi, Ze tam je zcela jisté néjaky zbrusu
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novy narodni spravce, ktery je tam jen proto, Ze je
pro ného vyroba sodovky $panélska vesnice atd.,
atd.

« Ach mladi, horkokrevné mladi», vydechla pani
Ema. Jen privlastek o jeho nerozumnosti zistal
nevysloven, ackoli-ten bylo v jejim povzdechu nej-
vic slySet. « Kdyz prisli Némci, nasadili k Zatko-
vum taky svyho spravce. Jak se mu to jen pékné
rikalo, Emusko? Ach ano, ‘trojhendr’. .. Vidite, a
taky jsme si mysleli, Ze je konec svéta... Rekni,
Emusko, byl konec svéta? Nebyl. Tatinek dokonce
povysil, udélali ho vedoucim oddéleni».

Emuska na to poznamenala, Ze se musi pfese
vsecko uznat, jak byli Némci kultivovani. Kazdy,
kazdy némecky oficir, ba i ten nejposlednéjsi né-
mecky vojak byl do valky napriklad vyzbrojen kar-
tackem na zuby, zatimco kdyZ prisli Rusové, ma-
zali si zubni pastu na chleba, a to nejen obyéejni
vojaci, ale i oficifi. Nastala vyckavaci pauza. Uvé-
domil jsem si, Ze napjaté &ekaji, co na to ja. Kdyz
jsem to presel micenim, udélala Emuska historic-
kou paralelu, za kterou by na ni mélo byt lyceum
Elisky Krasnohorské hrdé: Jako barbafi rozkotali
Rim, tak Rusové dobyli Berlin (véetné Malého
Berlina prazského) a vSeci¢ko jen proto, ze neznali
kartacky na zuby a pastou si mazali chleba.

A zatimco jsem ji namital, Ze Anglani a Amerika-
ni, kteri maji snad taky podil na dobyti Berlina
(nebo Berlina?), byli prinejmensim stejni kartaé-
kari jako Némci, slehla pohledem po mé srolované
ov¢i houni a docela bez prechodu se mé zeptala,
jak pod nééim takovym mohu spat a jesté k tomu
nahy? Mozna si myslela, Ze dobyvani Malého Ber-
lina pokracuje dal, Ze jsem se¢ v zavésu Rust do-
stavil posléze na bojisté ja, abych opovrizlivé odho-
dil prosivanou prikryvku z prachového pefi
v damaskovém povlaku a zabalil se v jejich pa-
radnim pokoji jako barbar do sprostého beraniho
kozZichu. Ale hin se hukaze, kdo s koho... A jestli
prabytni, tedy pani Ema, dovedla pfes vsecky
«trojhendry» tady v Malém Berliné udrzet konde-
likovsko-kulichovskou idylu (kterou bych, jak fi-
kim, vSemi deseti bral, jen kdyby na ni byla aspon
néjaka vyhlidka), jeji dcera Emuska si to za narod-
nich sprivcu troufala podle vieho dokazat levou
rukou.

A jak sel den za dnem, bylo mi éim dal jasné;jsi,
ze pro rychlé vdavky Nanynky Kulichovy mluvi
opravdu kdeco. I tenhle pokoj, problematicky
muj, i tenhle tanecni sal. Bytak byl neoblomny.
Neveril tém dobrym Zenam, Ze se tisni ve trech
pokojich, nebral na védomi, Ze nejvét§i mistnost,
tu adajne mou, zabirajici jisté dobrou polovici vy-
meéry celé obytné plochy ¢tyfpokojového apartma,
pronajimaji. Musel jsem se v duchu smat (ale ne-
smal jsem se), kdyz mi to s narkem sdélovaly.
Kdyby se mé nékdo ptal, jako Ze se mé nikdo ne-
ptal, komu diavam v téhle pri za pravdu, musel
bych rici, ze bytiaku, nebot mij pokoj uzivaly
damy dal jako svou spolefenskou mistnost a jidel-
nu.

- Kdyz jsem kteréhosi rana procitl pod svou ovéi
houni, mél jsem pocit, jako by si nékdo prFistavoval
k mé posteli éernou otaceci stoli€ku od piana.

Jsem snad nemocny, napadlo mne v polospan-
ku, protoze takhle si pocinaji jen lékari nebo du-
chovni. Co jsem si taky mohl jiného myslet, nez Ze
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jsem nahle onemocnél a mé bytné volky nevolky
povolaly bud’ lékare nebo knéze, protoze jinak za
tu dobu, co jsem u nich bydlel, ke mné pres jejich
ostrahu nepronikla ani mys, ani noha. Kolega (o
kolegyni probth ani nemluvé), ktery si ke mné
prisel pujcit skripta, se neprobojoval dal neZ na
prah domovnich dveri. Proto jsem si myslel, ze se
mi ten clovék na otaceci stolicce jen zda. Zabalil
jsem se do ovciho kozichu, zachrul jsem se do jeho
hrejivého rouna a obratil se na druhou stranu.
Zavrel jsem oci v nadéji, ze mi sen prinese luznégj-
Si postavu, nez je lékar nebo duchovni, tfeba Emu-
Sku vysvle€enou z téch podezrelych teplakt, které
jsem si uminil prozkoumat. _

Ten chlapek tam vsak doopravdy sedél. Sustil
néjakymi lejstry, zdvorile pokaslaval, podle vieho
mi ddval Cas na probrani. A kdyZ jsem se k nému
otocil a prelétl ho od hlavy ka paté dosud nevérici-
ma ocima, zabreptal jakousi omluvu, ktera ale
koncila spis vytkou. S pohledem na budik, ktery
ukazoval ctvrt na sedm, poznamenal, Ze v kasar-
nach maji ted dobfe dvé hodiny po budi¢ku. V ka-
sarnach! Neni to absurdni? Ale tady v Praze je
zrejmé€ mozné viecko. Jak je to davno, co se tu jed-
nou rano probudil obfan Rehor Samsa jako
svab?

Jak vypadal mij navstévnik? Jako kazdy. Checi
rici, ze mi nic zvlastniho neprozrazovaly jeho Se-
dozelené oci, nic mi nerikala Siroka osmahla tvar,
nic mé nenapadlo pri pohledu na jeho tvidové
sako a khaki kosili. Bylo-li na ném néco zvlastni-
ho, pak to byla priavé jen ona patrna snaha, aby
vypadal jako kazdy, jako kdokoli, jako néjaky dél-
nik, obchodnik, arednik. Jen na kapitana od vo-
jenské kontrarozvédky bych ho nikdy netipoval.

Kontras mé jako u raportu tseéné informoval,
Ze ma za ukol prosetfit vSechny okolnosti zavazné-
ho trestného éinu zbéhnuti mého pritele X.Y.
z presencni vojenské sluzby. Vlastnim od ného né-
jaké dopisy? Jestlize ano, jisté je mi znamo, Ze je
mou povinnosti irady s jejich obsahem seznamit.

Kristapana, blysklo mi hlavou, snad si ostraha
nemysli, ze mi Slavek napsal: pozitfi v 10.30 tam
a tam beru roha. Svérovat se s takovou véci
z mist, kde byl, to by musel byt leda na hlavu
padly! A to on nebyl. Ale zatloukat, Ze si se Slav-
kem piSem, nemélo smysl. Kontrasové vojenské
posadky poloZené v tak oZehavych kondinach,
jako jsou zapadni pohranicni hory, jisté registruji
kazdy dopis prichazejici do posadky i odchazejici
z ni. Proto tu také jeden z nich prede mnou sedél.
Rekl jsem, ze jsme si s pfitelem vymeénili, co je na
vojné, dva tri dopisy. Korespondenci Ze si ale ne-
schovavam, Ze dopisy po precteni obycejné hazim
do kose. Pfitom se mi povedlo nasoukat se pod
ovci houni do svych obligatnich trenyrek.

«Skoda», rekl lakonicky kontras. Vytahl z ak-
tovky obalku, v niz jsem uz podle barvy poznal
sviij dopis. |

«Mam tu vas dopis z tolikatého a tolikitého,
ktery prisel na adresu delikventovu aZ po jeho tre-
stuhodném d&inu, a byl tedy vlastné nedoruditel-
ny». . : | | |

To uz jsem si stacil natahnout i svrchni kalhoty
a osplichat se v rohu u umyvadla studenou vo-
dou. | -

«A vy jste se me asi priSel zeptat», povidam,




«jestli ho smite otevFit. Mate mé svoleni. Aspon
uvidite, co si tak mohou dva kamaradi psat».

«O otevieni dopisu nejde», rekl bez uzardéni,
«to se uZ stalo, chapejte, vzhledem k zavaznosti
deliktu nebylo ani jinak moZno. Jde spiS o vysve-
tleni nékolika drobnosti v néem».

Na soukromou korespondenci jsem ja odjakziva
previt. Otevfit dopis, ktery neni ur¢en mne, pova-
>uji za zlo€in. Zasilhal jsem po Jakubcovi. Posled-
nim Slavkovym dopisem jsem mél v Déjinach ce-
ské literatury zalozenou tu kapitolu o bratrskych
humanistech. Byl tam, jeho razek trosicku vycu-
hoval.

« Tak napriklad ve svém dopise priteli slibujete»,
pokracoval ve vyslechu kontra$, «ze jeho matku a
7enu budete vyvadét do divadel a biografi, kdyko-
li si to jen budou prat. Zfejmé vas o to pisate] Za-
dal. Co jste si pfi tom myslel, kdyz jste mu tohle
sliboval? Nenapadlo vas nic?»

«Ale ano. Napadlo. Napadlo mi, Ze asi dlouho
nedostane opustak a tak mé prosi, abych se snazil
ty dvé jeho milované trochu rozptylit».

«Mh, jinak nic?»

Mozna ze zbyteéné Skodolibé jsem dodal: « Ted
se o kdekom hned soudi, Ze zdrhl za kopecky. Sta-
&i, aby se nékdo neukazal den dva ve své hospodé
nebo v praci, a uZ se o ném zacne povidat, Ze
plachl za kopecky. Totéz se napriklad nedavno ri-
kalo i 0 jednom mém znamém geometrovi a tahle
fama se o ném udrzovala vehementné pfi Zivoté
pres celou zimu. Ale zjara, kdyZ slezl snih, nasli
jeho télo v rokli v horach, kam si vyjel na vikend
zalyZovat».

Chlapik na otaceci stolicce zakroutil hlavou a
machl odmitavé rukou. Rekl, Ze Grady nebudou
mého pritele hledat v Zadnych roklich. S jistotou
védi, Ze pozadal o politicky azyl. Udélal odmlku a
dal mi hadat u koho, a kdyz jsem se k tomu
nemél, prozradil mi to: u nasich ahlavnich nepra-
tel, u zapadnich Némct. To je zdhada, to je orisek,
co?

«Povazte, syn Ceského vlastence, clovék, které-
mu Némci popravili v dobé komunistického odbo-
je otce, se z ni¢eho nic sebere a utece zrovna
k nim! Zahada! Problém!»

— Netaraj, Jano! — malem jsem vykrikl, ale ne
snad proto, ze bych mél kontrase za Slovaka,
v jeho pfipad8, jak uZ jsem fekl, mohlo jit jako ve
viem ostatnim o narodnost jakoukoli. Vykrikem
Netaraj, Jano jsme si s Laco Maciuchem navykli
karat a oktikovat, ovSem jen potichu, jen polohla-
sné, eskamotaze nékdejsiho éeského strukturalisty
profesora Jana Mukarovského pri hodinach esteti-
ky v Brehové,

Kristapana, jakypak problém, jaka zihada, rikal
jsem si. Musi$ prece védét stejné dobfe jako ja,
ze otec mého pritele polozil Zivot za republiku
v dobé, kdy byli Hitler se Stalinem jedna ruka a
kdy po komunistickém odboji nebylo v Cechach
ani vidu ani slechu. Navic ho polozil za republiku
mnohostrannou, a jestlize vy jste si z ni zamanuli
udélat, jak se to pravé ted v unoru stalo, republi-
ku jednostrannou, je nabiledni, Ze to nebude ze-
jména synim téchto €eskych vlastenct po chuti.
Tak jakypak problém, jakd zahada? Jasné jako
facka. o |

Ale kdyZ on vidm na mne pusobil dojmem, ze se

nad problémem, ktery podle mne neexistoval,
opravdové souzi! A porad nedaval pokoj a dorazel,
abych mu tu zahadu vysvétlil! Paneboze, to se
mam dnes uz podruhé omlouvat v§em osvétovym
pracovnikiim, ze jsem presel dalsi hrubou nevédo-
most, je-li to jen nevédomost (v Cemz je prave za-
kopany pes), bohorovnym mlcenim, ¢i co? Nebo
co jsem si mél pocit s takhle naprogramovanym,
jako gramofonova deska nahranym, navréenym
Elovékem? Co s timhle «kazdym», kterému zile-
zelo ze vieho nejvic na tom, aby vypadal jako kaz-
dy? Je to snad touhle nasi dobou, ze kazdy chce
vypadat jako kazdy? Hruaza! UvaZoval jsem, jednal
jsem to takhle tenkrat opravdu ja? Ani se mi ne-
chce k sobé hlasit. BoZe na nebesich, odpust mi,
odpust mi smrtelny hfich! Misto abych kontrasovi
oteviené rekl, v éem a jak se myli, ukazal jsem na
néj a rekl: hle, podivej, jakého blouda jsi stvoril!
Co znamena védét, znat pravdu a nedosvédéit ji?
PrinejmensSim zbabélost, strach, Ze se vydam
vianc, jenze jinak pravdé svédcit nelze — nez vy-
davat se bez ustini vsanc.

Asi jste si uz vdimli zvlastniho rysu mé povahy.
Pokazdé kdyz se dostanu néjak do uzkych, utikim
se jaksi pudové o radu ke starym zivotnim histor-
kam, bud mamindinym nebo svym vlastnim.

Na gymnéaziu jsem mél spoluzacku, a nebylo to
7adné tululum, nybrz hlava otevrena. Byla ucine-
ny fenomén na abstraktni mysleni a v matematice
byla naptiklad nejlepsi z celé klasy. Zato v jazy-
cich, zejména v némdiné, trodilinku zakopavala.
Proto ji jeji otec, stary socdemak, poslal na préazd-
niny do Sudet, aby se v tehdy samospasitelném
jazyku oblomila. Ten, pane, ziral, kdyz se po dvou
mésicich vratila! Z némdéiny kromé «pajerackeé-
ho» prizvuku a komoleni slov (ksékst mi vés) ne-
pochytila nic, za téch par tydnt viak nabyla skalo-
pevné presvédéeni, Ze na svété nastane okamzity
raj, jen co se spole¢nost zbavi vSech Zzidu. Po pét-
actyFicatém ji nahradili Zidy slovickem kapitalisti
nebo plutokrati, a méla vystarano. Prchoupla se
docela hladounko hladce z nékdejsi viry Hitlerovy
mladeZe na viru svazidckou. Muj Boze, snad jde
opravdu jen o lidi prili§ duvérive, vite, jak to my-
slim, o lidi, ktefi vSemu hned radi véri.

To se vi, bylo mi divné, Ze po celou tu dobu
mého vyslechu bylo v celém byté jak v chramu
Pané. Nikde nevrzl pant ani nebouchly zidné dve-
fe, nizadné cupitani po parketach v hale jako oby-
¢ejné, nic, nic, jen hrobové ticho. To se mi na obé
dvé damy, jak jsem je mél uZz moznost poznat,
nijak nepodobalo. A zvlast v tak pokrodilé denni
dobé. Tahlo uz k osme.

Co se prihodilo mezi nimi a mym navstévnikem
pii jeho prichodu jsem oviem nemohl védét, pro-
toze jsemn spal. Ale roubik jim snad nenasadil.
Nebo Ze by je byl kviili utajeni svého delikdtniho
poslani prece jen zamkl do nékterého z téch tri
pokoill, v nichz se musely kvili mné tisnit?

Zbyteéné obavy. Emuska byla sice prichodem
kontrase zranéna, ale laskou, laskou, které se rika
laska na prvni pohled. Uchvacena nevyslovitelnou
naklonnosti k muzi, kterému se ocitla zCistajasna
tvari v tvar po otevieni dvefi, se s Amorovym Si-
pem v srdci uchylila do svého pokojicku. Tak ne-
jak li¢ila pozdéji pani Ema dusevni rozpolozeni
své dcerusky onoho rana. E
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A ja snad abych udailost, tak nesmyslnou a nevé-
rojatnou, ktera sjela z Cista jasna z nebe jako
blesk, ani nekomentoval, nemohu byt objektivni.
Tolik ale mozna Fici smim: Emuska musela mit
kromobycejné dobry nos na vsecky dustojniky
prochazejici Malym Berlinem, na vsecky, se zubni-
mi kartacky i bez nich, némeckymi pocinaje, pres
ruské az po ceské. Musela mit néjaky zvlastni
smysl, jimz vycitila dvoji sukno i pod civilnim
oblekem, nebot kontrarozvédéik se ke mné dosta-
vil v civilu.

Kdyz jsem si pozdéji vsecko rozebiral, prisel
jsem na to, ceho jsem se mohl dovtipit uz v prubé-
hu vyslechu. Amorovy sipy byly uz v té chvili
v lufté, Mohlo mé to trknout, ale netrklo, kdyz se
meé zeptal, je-li ta pﬁvabné ostbka, u niz bydlim a
kterou zahlédl po ranu v mlékarne, slecna nebo
pani. Rek! jsem, Ze bydlim u puvabnych dam dvou
a ze nemohu védét, kterou z nich ma na mysli. A
navrch jsem jesté dodal, ze nechapu, co ty by mo-
hly mit spolecného s pripadem, ktery vysetruje.
Bozinku, kdpnout na to, ze bézi o Amorovy Sipy,
nemusel jsem si alespon to jeho nashledanou vy-
kladat jako vyhruzku. Jako zZe si na mé posviti, az
nastoupim presencni vojenskou sluzbu, s niz mi
radil prili$ neotalet, nebot kazdy stromecek se nej-
lip ohyba zamlada. S tim naucenim tehdy odpo-
chodoval.

Ale nedal na sebe dlouho cekat. Objevil se zahy,
pro mne az trochu kiach, ne tak pro Emusku.
K jeji nesmirné radosti prisel ve slusivé uniformeé
a s kytici razi. A jak rychle si vydupal prelozeni
z pohraniéni posadky do prazské, tak rychle a
obratné uhladil vSechny trable, ktera méla pani
Ema s bytakem.

To jsem teprve koukal, jak ma vypadat a jak se
ma otacet skutecny, opravdicky zet! Vejvara!
Vdavky Nanynky Kulichovy byly na spadnuti.

Nu a ja se zase zacal ohlizet po vyveskach v ok-

MONOLOG VELRYBY

jsem do kufru své knihy,

nech, a kdyz jsem za cas jednu objevil, naskladal
sbalil do role berani
kozich a tahl Malym Berlinem o dum dal.

Jedna jedina véc mé pri vzpomince na pobyt u
téch dvou dobrych dusi hreje a blazi. Kdyz jsem se
s nimi loudil, obé damy mé s dojetim ujistovaly,
ze hned od prvniho spatreni jaksi vedély, ze jim
prinesu steésti.

Ovsem nejvic by mi méla byt zavazana Emuska.
Kdyz se to tak vezme kolem a kolem, da se vlastné
rici, Ze jsem ji kryl. Jednou v noci jsem ji totizZ
nasel lezet pod svym ovéim kozichem. Mamincina
historka se osvédcila, sedéla presné jako ulita.
Emuska, vysvledena z vypolstarovanych teplakuy,
byla jako sindel. Nerad to rikam, ale bylo tomu
tak. Nakonec to prozrazuji az ted po létech, kdy
uz Stésti nikoho ze zucastnénych nemohu ohrozit.
A mam si snad zazlivat, Ze kontrase jsem i v tom-
hle ohledu ponechal tehdy jeho iluzim? Mohu
snad za to, ze nemél maminku jako ja, nebo zZe
jejim Zivotnim historkam nepral dost sluchu ¢i
viry? A konecné nerekl jsem uz jednou, ze si ne-
vim rady se vSemi témi lidmi, kteri hned vsemu
radi veri, kteri pokazdé presné skocCi na kaz-
dou ocividnost, jako by si na mou dusi mysleli, Ze
skutecnost nemuze byt jind nez pravdépodobna,
vérojatna, logicka, do odi bijici?

Posledni dny v Malém Berliné, kdy to s Emu-
skou a kontrasem vypadalo tak, ze je ruka nado-
bro v rukave, jsem se z pochopitelnych duvodu
pokud mozZno zdrzoval ve Stromovce. Z Malého
Berlina je to tam na skok. Semestr se chylil ke
konci. Byl cerven, venku bylo hezky. Veverky mi
nad hlavou preskakovaly ze stromu na strom, pta-
ci Sveholili, raze v Mensi ruzové zahradeé se cerve-
naly a zavratné vonély. Travil jsem tam obycCejné
cela dopoledne az po chvili, kdy mi slunicko a
krucici Zaludek napovédély, ze je cas jit do menzy
ve Spalence na obligatni plicky.

IVAN SVITAK

Ta historka o tom jak jsem pohltila Jondse neni vitbec pravdivid

a jestlie Vy, krestané, organizujete na nds pogromy kvuli Jonasovi

pak jen prokazujete svou poveércivost, s niz prijimadte cokoli

jestliZe jsou IZivé historky z minulosti predkladdany jako naboZenské pravdy

Pravdou je Ze Jonas byl ochlasta ktery opustil svou rodinu

a odjel se svou mladou hipindou na maly Pecky ostrov v Egejském mori
jenZe ta hipinda se ]ednou predopovala LSD a kleplo ji to

takie Jonds nemohl Zit 7 jejtho duichodu a byl by musel jit pracovat

coZ bylo proti jeho zdsaddm uvédomeélého hipize

Perspektiva zaméstnani ho tak vydeésila Ze se rozhodl vymyslet si tu povidacku
0 velrybe feZ ho pohitila a zase vyvrhla protoZe se moc modlil
a kdyZ se teda vratil domu tak tuhletu kachnu uspésnée prodal sdélovacim prostredkum

aby si nemusel vydélavat na Zivobyti a stal se slavnym

Jonads totiZ vedeél, Ze cim vétsi hloupost nabidne povércivym lidem

tim vétst prilezitost jim poskytuje k prokazani viry pravého vériciho

Historka zabrala — a my dodnes pykdme za tento Jondsuv podvod a Vasi povércivost
s ni7 poraddte na nds pogromy, jako kdyby pogromy na intelektualy nestacily
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PRILOHA K TOMUTO CISLU:

Dokumentace cinnosti Charty 77 v roce 1983 Sestavil Vilém Precan

JESTE JEDNOU TRI PRANI K PREDPLATITELUM V ZAHRANICI

Prvni: Uhradte laskavé co nejdriv predplatné na 1984, pokud jste tak jesté neucinili.

Druhé: Uhradte je ve skuteéném ekvivalentu Castky, kterou uvadime na str. 80 pro strucnost jen
v markach. |

Treti: Prosime nezapominejte nam ihned hlasit zménu adresy. Diky.
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SPOLECENSKA RUBRIKA

Ke zvoleni generalnim tajemnikem UV KSSS obdriel KONSTANTIN CERNENKO mnoho blaho-
prani. Na néktera — nikoli ovSem na gratulaci GUSTAVA HUSAKA — reagoval ponékud nevd&éné: na
dopis od NADEZDY a NIKOLAJE PANKOVOVYCH tim, Ze je dal zavfit ve staré psychiatrické 1écebné
nedaleko Vladimiru. V blahopfejném dopise ho totiz zadali, aby jim umoznil odjezd do Spojenych statt.
Podle sdéleni Pankovova bratra vyhlizel Nikolaj kratce po ubytovani bledé a zeslable, a zhubl se o &tyri
kila. Lékafi vSak bratra ujistili, Ze se manzZelim Pankovovym ihned ulevi, jakmile se vzdaji amyslu
emigrovat.

SANDRO PERTINI, 87-lety prezident republiky, a podle prizkumii nejoblibené;jsi Ital, je adresatem
pisnicky, kterou mu vénoval DANIELE SHOOK, zpévak a skladatel pop-rockové hudby z Florencie.
«Neni to komercni trik, — ujistil excentricky vystrojeny a ostfihany Toskanec, — kdybych byl chtél
vydélat, slozil bych Slagr o fotbalistech Fiorentiny. Chci Pertiniho pozdravit a zazpivat mu, — dodal; —
ostatné, kdyz mohl kolega CHRISTIAN zpivat papezi WOJTYLOVI, pro¢ ne ja prezidentovi?» A dodej-
me my: ¢eskoslovensti pop-zpévaci, jak je to s pisni¢kami na HUSAKA a STROUGALA?

Zivot sovétskych ob&ant Sel dal i ve dnech, kdy byl pohiben J URIJ ANDROPOV. Taskentsky
meéstsky soud odsoudil 10. tnora 1984 ke trem letim vézeni MUSTAFU DZEMILEVA. Poslal totiZ prate-
lim v ciziné « pomlouvaéné» pohlednice o svych netspéSnych pokusech pohibit otce podle moslemskeé-
ho ritu na rodném Krymu. STALIN v roce 1944 krymské Tatary nasilné vystéhoval pod zaminkou, ze
« kolaborovali» s okupanty. Krymsti Tatafi byli sice r. 1967 usnesenim Nejvyssiho sovétu SSSR rehabili-
tovani, ale nesméli se jiz vratit na rodnou pidu — jak ukazuje pfipad DZemilevova otce, ani po smrti.

Tyden prednasek a diskusi o FRANZI KAFKOVI a &etby z dél praZského némeckého autora se
konal 9.-27. brezna v mistnostech Royal Festival Hallu v Londyné. Vedle britskych védct a literatt pred-
naseli profesor EDUARD GOLDSTUCKER, spisovatel JIRT GRUSA a byjvala mluvéi Charty 77 ZDENA
TOMINOVA. Promitnuty byly filmy «Procesy Franze Kafky», «Zidovska Praha» a «Zamek», s MAXI-
MILIANEM SCHELLEM v hlavni aloze. V predsali byla uspofadana vystava o Kafkovi a Praze z fon-
dii telavivského Muzea diaspory a se snimky fotografa JANA PARIKA. Cetbu a prednes z dramatizaci
Katkovych dél obstarali predni interpreti londynskych divadel.

Do vlastni sitd se zapletla POSADKA SOVETSKE RYBARSKE LODI SOLNECNOGORSK ze
zakladny Murmansk. Referoval o tom 24, ledna tr. Casopis «Socialisti¢eskaja industrija», ktery dodal, ze
zapletenym namornikam byly vyméreny «dlouhodobé tresty odnéti svobody ». Co provedli? « V zahranié-
nim pristavu» (zprdava neprozrazuje kde, ale plati se tam pry pesetami) se pokusili za &tyri kilogramy
ukradené rtuti nakoupit nedostatkové zbozi — texasky, nebo chcete-li dZinsy. Kdyz zjistili, Ze se rtuti
mohou nanejvys otravit, ale Ze na ndkup potfebného poétu modrych kalhot, uréenych do «paralélni
distribucni sité» doma, nestadi, svinuli si na palubé rybarskou sit, aby ji zpené&Zili. A do ni se chytli.

SLUNICKO vystoupilo podle zprav z Prahy v nové aloze na Karlové univerzité. Na zacatku letosni-
ho_druhého semestru vyvésili studenti velkou tabuli s textem Zadajicim odstranéni sovétskych raket
z Ceskoslovenska. Text konéil vyzvou, aby kazdy, kdo souhlasi, nakreslil na plakat misto podpisu malé
sluni¢ko. Nez stacila policie plakat odstranit, bylo na ném a na zdi kolem nékolik set sluniéek. Zaroven
roste pocet nezavislych akei, i ctenarskych dopist redakcim, proti rozmistovani nuklearnich raket
v Evropé a predevsim proti sovétskym raketaim v CSSR.

LISTY ridi Jiri Pelikdn s redakénim kruhem (Dusan Havlicek, Zdenek Hejzlar,
Milan Horacek, Vladimir Horsky, FrantiSek Janouch, Cyril John, Karel Kaplan, Jiri
Kosta, Karel Kyncl, A.J. Liehm, Artur London, Zdenék Mlynar, Adolf Miiller, Josef
Pokstefl, Micha{ Reiman, Milan Schulz, Radoslav Selucky, Lubomir Sochor, Ota Sik,
Vladimir Tosek). LISTY jsou dvoumesi¢nik urceny predeviim ¢tenaram v Ceskoslo-
vensku. Prectete a predejte znAmym!

V ZAHRANICI je roéni predplatné

DM 25. - (nebo ekvivalent v jiné valuté) pro Evropu;

DM 30. - pro USA, Kanadu, Izrael a dalsi zamorské zemé (letecky);

DM 35. - pro Australii, N. Zéland, Jizni Afriku a Latinskou Ameriku (letecky).

PREDPLATNE a PRISPEVKY na tiskovy fond (nikoli objednavky!) posilejte pou-
ze na: LISTY, Postscheckamt Miinchen 112 76-802.

OBJEDNAVKY ¢&asopisu a ostatni korespondenci (nikoli penize!) posilejte pouze
na adresu redakce: LISTY, Vicolo della Guardiola 22, 00186 Roma. S
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