LISTY

Ro¢nik IX.

Prosinec 1979, C. 7

v
Casopis ceskoslevenské socialistické opozice

PROCESY

To slovo ma v &estiné zvlastni zvuk. Ostatné i v
rudtiné. A v jinych, z ni odvozenych jazycich prava.
Zvuk, pfi kterém lidem naskakuje husi kize, obra-
¢i se zaludek, hrne se krev do hlavy, stahuje se
hrdlo nebo jdou slzy do o¢i. Podle natury, osobni
zkuSenosti, véku. A je téch psychofyzickych reakcf
vic, nez téch par ukazek. Zni to slovo Ceskému
uchu jinak neZ jeho singular. Proces pfipomene
jisté predev$im zdkladni Ceskou zku$enost, jak si ji
narod sam identifikoval v Kafkovi. ZkuSenost
absurdni, ironickou, groteskni, ale pfece jen jaksi
o¢isfujici tim pojmenovanim, povznesenim do rovi-
ny basnické metafory. Proces muize vSak byt i
procesem Husovym, k némuzZ netfeba komentafre, |
procesem Hilsnerovym, nebo také, v §irdim kontex-
tu, procesem Johanky z Arku ¢&i kapitdna Dreyfuse.
Prosté procesem, v némz se pied historii, pfed
tvafi svéta, stfetl zdjem politické moci, ¢i v Silen-
stvi prerostlé predsudky manipulovaného davu, s
pravdou jedince, jehoZ tsty hovofilo lidstvo ve své
lepsi, vzne$endjsi, uslechtilej$i podobé.

Zvuk slova procesy je jiny, vazi se k nému jiné
asociace, patfi do jiného kontextu politického i
mravniho. Znate tu hru, kterd neni tak docela
hrou, jak vsichni dobfe vime: Jeden vyslovi slovo, a
druhy opaéi prvnim slovem, jez ho v té souvislosti
napadne? Tak tedy: PROCESY! - Komunismus.
Moskva. Stalin. Slansky. Horakova. Praha... Atak-
dale, ale jde jen o to prvni slovo. Jedno se viak zda
pripadnéjsi, neZz ostatni, vystiznéjsi, hlubsi, tvrdsi,

ravdivéjsi. Slovo: HANBA. PROCESY - HANBA.

i? Vsech. Neni pravda, Ze HANBA pokryva jenom
inscenatory, reziséry a producenty tragické frasky,
at uz mame na mysli moskevskou premiéru i
kteroukoli z pozdéjsich repriz. A chceme-li byt
skuteéné upfimni, ani si to tak nemyslime. ProtoZe

ta hanba je nase, nas viech, pokryli, pos$pinili tou
hanbou cely narod, kazdého z nds, ty, ktelf tFeba
jen na chvili, i ty, ktefi od prvniho okamiiku vidél,
o¢ jde, obéti, které se podilely na té piiserné hte, i
katy, a hlavne vsechny pomocniky kattt, pomdhali
vrazdit, véset, zaviral, ve jménu velkych slov o
svobodé a humanité¢ a spravedinosti a lepsim sveé-
té. Vyslovujeme slovo PROCESY a hrdlo s¢ nam
stahuje HANBOU, hanbou nad tim, Z¢ je s ¢imsi
takovym spjato jméno naroda, k némuz patiime,
zeme, v niz zijeme, spoletenského systému, rezimu,
s nimZ jsme spojovani, a koneckonctl i nad tim, Ze
kus té $piny, té hrazy, té podlosti padl i na slova,
na pojmy, na myslenky, jez s tim véim nemaji nic
spole¢ného, ale byla nicméné v tom blaté vyvalena,

L

ze se mnozi lidé dosud vzpiraji znovu je vyslovit,
HANBA, PROCESY. Co jsem udéla[' ja, my vsi-
chni, aby jich nebylo, aby nemohly byt, aby lidé
védéali, co se tu s nimi hraje, a nebo aspon pozdéj,
kdyz uZ to bylo snaz3i, abychom tu hanbu a jeji
stopy smyli, ze sebe, z ndroda, ze spoletnosti, i z
téch slov, kterd za nic nemohou, i kdyz mozna
prece trochu? A dnes? Budme upiimni. Dnes, kdy
se opét, uz po kolikaté, v Praze hrala uz bihvikoli-
kata repriza staré frasky, dnes, v roce tisic devét
set sedmdesat devét, bezmala &étvrstoletf po tom,
co jsme, teprve pomalu se vzpamatovavajice z té
stra$né kolektivni hanby, z toho poniZeni, opakova-
li sami sobé, svym détem, a &fm déle hlasitéji: Uz
nikdy jako ovce! ~ dnes tedy, Feknéte, jaky mate
pocit? Neni vam HANBA? Neni vam HANBA za to,
ze se divate stranou, délate, Ze nevite, nebo
nechcete védét, neni to vase véc, nikdy jste se-do
politiky nepletli, televize, noviny, rozhlas jsou s
vami zajedno, politika je $pinava politika, a ostat-
né, vidy! se nic nedéje, v televizi, v novinach, v
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rozhlase to nebylo, nebo skoro ne, kdo nechce,
vskutku nemusi védét, a tak je to nejlepsi. Kdyby
jen ncbylo t¢ HANBY, Ze se to déje u nas a Ze, at
déelam co delam, kus té $piny na mné uvazne.

A pak jsou ti, co v&di, co nemohou nevédét, at uz
proto, ze se jim prosté nepodaiilo vyhnout té zpra-
vé, samotnému faktu, nebo proto, Ze je s nim
nucené konfrontovali, dokonce si vyzadovali jejich
souhlas, nebo aspoil mlceni, kyvnutf, pritakani,
pokréeni rameny. Ted sedi a vymysleji si divody,
argumenty: mam d¢éti, rodinu, zaméstnani, povin-
nost hlavné viéi nim, ti lidé nam jen komplikuji
zivot, copak my miZeme, copak my zmulZeme,
podivejte se na mapu, na svét, jdéte mi s ideali-
smem, ja se nemusim za nic stydét, nikomu jsem
nic neudélal, jedna snad nékdo jinak, tedy vétSina,
ja vim, je to svinstvo, ale mohlo by to byt horsi,
ostatné, my to nezavinili, tak pro¢ bychom to ted
méli vylizovat, jako by nestatilo, co uz je. Slova,
slova bez konce, i tohle je jen vzoreck. A videchna
maji jediného spole¢ného jmenovatele, jediné spo-
le¢né slovo, které je vyvolava v zivot. To slovo je
HANBA. HANBA - PROCESY - HANBA. ..

Ti, kte'i v dnednich procesech stojf tvafi v tvar
novym verzim nékdejsich urvdlkd a jak se uz jme-
novali, nemaji, na rozdil od vétsiny téch, kteri byli
tragickymi aktéry premicry i prvaich repriz, na (¢
hanbe¢ zadny podil. Nehraji Zadnou z pridélenych
rolf, nejsou obéti klamu ani sebeklamu, neveéfi, Ze
velka si'm!a ospravedlnuji velké zlotiny. Stali tam, v
t¢ soudni sini, protoze jim také kdysi bylo HANBA,
a protoze prosté nemohli v 1é HANBE Zit, protoze
jim nic nestalo za takovy zivot. Nenechali je skoro
promluvit, nedovolili skoro nikomu, aby je sly3el,
nebo tieba jen videl, odbyli to viechno za dva dny,
snad i jim, t¢m grotesknim karikaturdm soudct a

zalobcti bylo HANBA, ale spi$ ne, ti jsou dnes z
jiného materialuy, tireba si dokonce i mysli, ze je to
odbyté, oddechli si, ze to maji za sebou, ze se mize
pirejit k dennimu poradku.

Omyl. Rozestavili policaijty, Ze my$ neproklouzla.
Ale HANBU nezadrzeli. KaZzdy pohled obzalova-
nych, kazdé jejich slovo, kazdy den, ktery ztravili &i
ztravi ve vézeni, pokryva novou vrstvou HANBY
véechny, kteii odvraceji tvar, zacpavaji si udi, nebo
vymysleji slova jako protijed HANBE. A HANBA
ma tu dobrou vlastnost, Ze se v ni neda zit véiné.
Ba ani dlouho. Privykne$ na chvili, a v noci té
zni¢ehonic probudi. Privyknou rodice, ale HANBA
pali déti. Pomalu pronikda do porh, usazuje se,
rozléza se do tkani a nakonec se organizmus
vzbouri. Jeden, dva, deset, sto, tisic. HANBA se
stala tvirei silou, PONIZENI dohnalo k protestu ¢i
vzpoulfe ty nejponizenéj$i, ty nejpokornéjsi, Lty
nejlhostejnéjsi. Nebo jejich déti. Nebo jejich zdky.
Nebo jejich délniky. Nebo jejich mistry. Nebo jejich
predsedy. Nebo jejich Zzeny. Nebo jejich kamarady.

Stali tam, nemluvili velka slova, také nebylo ke
komu. Stali tam, proti t¢ HANBE, jako jeji zrcadlo,
jako wvykiriénik, jako mravni imperativ, jako
zachranci cti a mravnosti naroda v tom mofi HAN-
BY. Stali tam a vétSinou mlceli. Ale v jejich oc¢ich a
viude kolem byla otazka, ktera pronikala okny,
skvirami ve dverich, vitr ji roznes], i pouhy dech, je
ji véude plno, a bude stile vic, nikdo se pred ni
nezavice, nikdo ji neunikne. Otazka, ktera je i nade-
if, a smyslem state¢nosti a lidské slusnosti obéti
nejnoveisi verze PROCESU.

Neni vam hanba?’
DALIMIL

Kamaradka v nouzi

«V duchu posldni Charty 77... rozhodli jsme se
ustavit vwwbor s cilem sledovat pripady osob, které
jsou tresmé stihdny & véznény za projev svého pre-
svédcéeni, nebo které se staly obétmi policejni a justic-
ni svévole», |

(Vybor na obranu nespravedlivé stihanych - VONS
— programové prohldseni 27. dubna 1978)

Prvné jsem se s Otkou Bednarovou setkala na
otitku sedmdesatych let v ordinaci jednoho nase-
10 spole¢ného znamého - lékare. Otka patrila tehi-

dy k na$im nejznaméj$im publicistim, jeji pofady
v rozhlase a televizi budily obdiv nejen publika, ale
i kolegti profesiondlti. Ona se totiz vidycky
né¢koho zastavala, nékoho slabého, komu se
stala kiivda, a takovy zastdnce nam byva sympatic-
ky. Zastdvala se divky, kterou z kddrovych divodu
nevzali na studia, nevinnych intelektudly, ktefi byli
v padesitych letech véznéni, skupiny mladych lidi,
ktefi si z opusténého zbotenisté zbudovali utulek a
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jejichz romantismus nenasel porozuméni u byro-
kracie. Jejf porady jesté tehdy, na pocatku sedmde-
satych let, stale slouzily jako podklady pfi vyuce
mladych novinai, i kdyZz ona sama uz novinaikou
byt nesméla.

Byly jsme tehdy obé bez mista. Vypravéla jsem
ji, jak se zivim: obchdzela jsem cizi domdacnosti a
sepisovala dotazniky pro néjaky vyzkum. Otka se
usmivala a vypadala pékné: plavé vliasy natechrané
kolem tvafe a svazané do dvou clpkd, budila
dojem kiehkosti, dobré ndlady a energie. Bylo
ziejmé, fe rany osudu snasi statecné. Teprve poz-
déji jsem se dozvédela, ze se tehdy, kdyz nesméla
jiz vice pracovat ve své profesi, Zivila jako uklizet-
ka. Byla v téch dobéch jiz velmi nemocnd, a kdyz
se tak jednou, na nekoneéné chodbé jedné z nepfi-
li§ uziteenych instituci, skldnéla nad kbelikem se
Spinavou vodou, ztratila nahle védomi. K jejim
dosavadnim daigndzam, &itajicim mj. dvoji Zlouten-
ku a nemocnou slinivku, pribylo jesté cévni moz-
kové poranéni.




Dnes je Otka mezi témi, kde byli uvéznéni pro
svou ¢innost ve Vyboru na obranu nespravedlivé
stthanych, tedy pro ¢innost v oblasti ob&anské. U
nas oficialni mista neuzivaji termin «politicky
vézen», v mnoha jinych zemich by ji tak oznadili.
Ale naplh pojmu je tireba upresnit. Politika byva
chapana jako boj o moc a politicky vézen jako ten,
komu se uchopeni moci nezdarilo a byl vitézem
prislapnut. Jak nespravné by bylo predstavovat si
takto Otku! Troufla bych si rici, ze politika v tomto
smyslu ji ani nezajimala a nezajima, zajimaji ]I
osudy konkrétnich lidi, zejména téch, kterym osud
ublizil, al uz skrze politiku ¢i jinak. K takovym
lidem ji to vidy pritahovalo, vedl ji v3ak nikoli
politicky zdjem, ale svédomi. Jeji soucasny osud
tedy vystihuje nejlépe anglicky termin «prisoner of
conscience». Cesky bychom snad tekli «uvéznéna
za svédomi».

Nesnese pomyssleni na trpiciho ¢lovéka. Stalo se
kdysi, ze ji nékdo privedl na navstévu k téice
ochrnutému nemocnému, Otka se ho, do té doby
neznamého, okamzité ujala a osetiovala ho se v8im
viudy, zkraslila mu posledni mésice Zivota. A vla-
stné stidle ma ve své blizkosti nékoho, o koho by se
uz nikdo jiny nestaral a koho ona drzi pri zivotg,
pecujic o jeho potieby po zptsobu milosrdnych
sester.

Ot¢in prvotni zijem se nevztahuje k politice, ale
k hodnotam zakladnéjsim. Jejim dominantnim
rysem je obétavost,

«Kdyz se Otka nékomu obétuje», iikd jeji
maminka, «obétuje se bezvyhradné a nikdo o tom
ani nevi. Dokonce i jeji vztah k druhému pohlavi je
tomu podrizen. Vdavala se ve dvaceti, a to proto,
aby jeji muz, ktery nemél mnoho hmotnych pro-
stfedktl, mohl u nas bydlet a dokoncit tak sva
studia. Vidy ddvala prednost tomu muZi, ktery
nejvice potieboval jeji opory. Stale chee byt néko-
MU OPOrou»,

Otka je kamaradka v nouzi. Objevuje se tam,
odkud citi potiebu pomoci, u piratel i u lidi vzdale-
néjSich. A takova potreba se dnes naskyta casto, v
rodinach, kde dospéli opakované piichazeji o
zaméstnani, v rodinach, kde je hodné déti. Otka
roznasi oble¢eni od vétsich déti k mensim. Vede v
patrnosti ménici se détské rozméry, zna &isla bot,
pozna, Zze tyhle zelené stievice nejlépe uzije Zdena,
ktera pravé prisla k zelenému palety, a tyhle dét-
ské povlatky nejradéji rovnou povlékneme, aby v
domacnosti mezi mnoha détmi a mnoha predmaéty
nezapadly. Otka také vi, kdy kamarad ve vézeni ma
povolen bali¢ek a sama upece medové peclivo, pro-
toZze si také pamatuje, co komu nejlépe chutnad.
Pozna, kdy je ¢lovéeku tézko, pfinese mu tfeba
knizku o joze a vymysli hru: kdo z nas dvou bude
pilnéji cvicit?

Pomaha zptisobem, ktery jinym lidem snad ani
neprijde na mysl a ktery je pfitom tolik potiebny:
3aty pro mnohatetnou rodinu se jesté od lidi seZe-
nou — ale kdy vystfida alespori na chvili prepraco-
vanou matku? A tak nebylo vzicnosti potkat Otkuy,
jak cely ptlden vodi pét malych déti. Véznény
novinar a spisovatel probouzi v mnohych lidech
sympatie — ale kdo pomtizZe jeho osamélé manzelce
v pééi o malou dcerku? A tak Otka chodi hlidat
Moniku a vznikne podivuhodné pratelstvi.

Pomoc druhému &lovéku je ¢innost, ktera tomu,
kdo ji kona, prinasi zadostiu¢inéni, posiluje jeho
sebeictu, snad i lahodi jeho py3e. Mnozi z nas na

tom setrvavaji, na tomto uspokojeni viastni
potireby. Ale Otka se pii pomoci druhému orientu-
je podle je ho, nikoli své viastni potieby, a proto
je jeji pomoc skuteene ucinng, kvalitikovana, Ze
sama potom pocituje radost, je srozumitelng, ctic-
ky pocin, dar, povznasi ddarce i ptijemee, A lidé
pocituji prrani takove chovani napodobovat.

Bvlo pired vanocemi, doba, kterou vichni vézne-
ni vnimaji obzvlas( tryznive, a jeden z nich, Jitd
Lederer, vyslovil pirani zpitijemnit si ovzdusi cely
vano¢ni vani - frantiSkem. Jenze jak ho schnat,
kdyz prave pied vianocemi k schndni neni? A tak
Otka beha po Praze, shani. Az kdesi na piredmesti
ji, ustvanou, prodavacka polituje: «Prave jsme je
doprodali...» A tu Otka, vedena intuici, porusi
tabu, které vetdina z nds uz nevédome dodrzuje:

«Prosim vas», obrati se na tu cizi pani za pultem,
«ani jeden vam uZ nezbyl? Shanim ho pro jednoho
kamarada do vézeni, on je zavieny za Chartu 77 o
moc by si ho pral...»

Po téchto slovech prodavaéka ztuhne, vyraz
«Charta 77» se u nas pred cizim ¢lovékem nevyslo-
vuje, a kdyZz, je na misté obavat se provokace. Ale
Otéina osobnost vyzauje i na lidi cizi, tak proda-
vacka zaSeptd: «Ja jsem si vzala (i frantisky pro
sebe dom, prijdte zitra, jA vam jednoho pfrinesu».

A tak se i stalo. Budiz jesté feceno, Ze (éZce
ziskany [rantisek nesmél byt z balicku do cely
piredan, Ale snad mél veézen pirece jen trochu
radost, aspon z t¢ snahy, A ta neznama Zzena v
krameé mela dobry pocit jisté. .. A v plivodu stila
Otka.

Mam to Stésti, Ze jsem se v pribéhu let setkala s
mnoha obdivuhodnymi lidmi - ale i mezi nimi je
Otwcina schopnost poslouzit vlastni bytosti druh¢-
mu ¢loveéku krajni a mimorddna.

«Uz jako ma]lz’l byla takova», vzpomina Otcina
maminka. «Za revoluce s mladsi sestrou jezdila do
Prahy skrabat brambory pro ty chudz‘i]l(y, CO SC
vraceli z koncentrdk(. Rano si zastavily néjaké
nakladni auto a jely. Taky jim vozila balicky sc
Satstvem, co kde od koho spobirala. To tehdy orga-
nizoval skauting, takovou pomoc, tam se¢ to uéili.
Jednou si na skautském vyleté poranila kotnik a
ostatni kamaradky ji nesly celou cestu az domi.
Chodila do skautu od svého vstupu na gymna-
Zium. . .»

«Dospivala za vdlky, byla to tézkd doba, ale méli
jsme moc pékny rodinny Zivot», vypravi jesté
maminka. «Vzdycky po véceri jsme si nahlas pred-
¢itali knizky, V&éné zpivaji lesy, Bergmandalta,
Sigrid Boo... Ty knizky jsme pied sebou vziajemn¢
hlidali, aby z nich nikdo tajné neucital, predem,
vidite, kolem takového stolu jsme sedavali». A
maminka prinasi fotografie, na jedné ovalny stil,
potazeny tézkym ubrusem a kolem stolu ti'i holcic¢-
ky.

Nejstarsi je Otka, od po¢atku mamincina opora.
Zejména pozdéji, pfi tézkém onemocnéni sestry
nejmladsi.

A tak mne napad4, Ze starost o druhé je od
détstvi pro Otku vlastné jejim zpiasobem
byti

«Mama je hrozné nachylna k tomu, délat si vycit-
ky svédomi», iFika Ot&in stardi syn. « Tfeba si délala
vycitky za to, Ze na zadatku sedmdeséitych let ses
stale jeSté pokousela psat a publikovat, zatimco
nékteri lidé (jeji pozdéjsi pratelé), byli jiz tehdy
zavieni». (Byl to ten zacatek sedmdesatych let, kdy
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se o ni, pfi nezvykle tézké praci uklizecky, pokou-
Sela mozkova mrtvice).

Jesté pred tim, v letech $edesatych, byla otiese-
na poznanim o procesech. Uminila si, Ze musi néco
udélat pro napravu, vycitala si své ¢lenstvi ve stra-
né v padesatych letech, Ze informace o podstate
podobnych procestt byly v té dobé jiz dostupné, ze
tedy méla védét.

Vzdy na sebe brala zodpovédnost, ktera presaho-
vala moZnosti jeji bytosti. Uz jako dité citila zodpo-
védnost za poméry ve svété dospélych.

Jedna z rodinnych fotografii zachycuje skupinku
déti, predskolnich ¢&i prviadka, dfepi na zemi a
jejich ruce hraji «vezmeme si hoblik, pilku». Mezi
nimi i dvé plavé sestficky s bilymi limecky a bily-
mi manZetami, jedna z nich je davna Otka. Holcié-
kav teplécfch vedle ni je jeji nejmilej$i kamaradka.
Trochu pry si ta kamariddka $lapala na jazycek...
Tahle kamaradka-sislalka je mozna piedobraz,em
vSech téch pristich potzebnych kterych se kdy
Otka ujimala.

RDZdll mezi bilym lime¢kem a tepldky, mezi
zdravym a kulhavym jazykem uZz davno sesel se
svéta jevl, ale moZna zistal lezet na dné védomi
jako pldorys vniméani vztahd. Otka se stile citi
jako ten, kdo ma viéi druhym povinnost dartl.

Jenze ¢im se platf takové dary?

Odpoveédi je misto jejiho souuaanchu pobytu.

«Ona vibec nemd pud scbezachovys, pravi
maminka,

A tu se mi ndhle vynoii obrazek z letodni zimy.
Bylo to v jednom z téch mrazivych dnq, sesli jsme
se 5 Otkou na refy#i. Lidé se choulili do ne;tcple_;w
ho, co méli, Otka se objevila v kabdte az do pasu
rezepnutém. «Zapni si to», prosili jsme ji.

«To je dobry, nepoti’*ebujun, usmivala se Otka.
«Ja mam takovou tlustou §ilu, helen».

Thustd s$éla, opravdu, ziejm& panska, vypliovala
aZz do pasu mezeru mezi klopami kabatu., «Prosim
t¢, zapni si to», zlobila jsem se a pokusila se klopy
Ot¢ina kabatu stdhnout k sobé. Ale neslo to.

«To je dobry, to tak musi byt», uklidinovala mne
Otka, «koupila jsem si to v détské konfekci». A
usmala se, odvrdatila a zaCala mluvit o nécem
jiném.

A tak jsme krdaceli po ulici a mluvili tedy o
nécem jiném a ja jsem si v duchu davala souvislo-
sti dohromady. Détskd konfekce je nejlacingjsi.

Otce zrusili jeji invalidni dachod (i kdyz z hlediska
Iékaira zastava indikovan). Zaméstnana neni. Sviij
¢as vénuje bezplatnému starani se o potireby dru-
hych lidi, napriklad roznaseni odeévi... Kdo tedy
se stara o potieby jeji? Véru, Ze nikdo.

A jesté jedna prihoda se mi vybavuje. Souvisi s
Ot¢inou reportazi «Jak jsem $la navitivit Klementa
Lukese». Byla to vlastné autoreportdz, vypravéni,

jak se na jafe 1977 namisto zamyslené navstévy

dostala Otka na 48 hodin do vézeni (aniz ji kdo kdy
vysviitlil proc), jak ve vézeni sdilela celu s mladou
Zenou, jakousi pani Ciparovou, a co ji pani Ciparo-
va vypmvela Ze totiz byla zatéena nedopatienim,
ze trpi epilepsii, Zze ji strazci podezirali ze simulace
a Ze ji udefili pendrekem az ochrnula.

Pozastavme se na tomto misté a rozmysleme si,
co si s takovouto situaci mizZe novinar pocit. Mit
tak profesiondlni moznosti z let diivéjsich! S jakou
péci by si Otka ovérila vSe, co ta ochrnutd pani
likala, s jakou zodpovédnosti by zvazila viny a
naroky vSech zacastnénych osob, nez by pribéh
svéiila sazarné ¢i obrazovce.

Jenze jaké moZnosti ma novinarka bez mista,
sama utiskovana a hlidana? Smi si dovolit vyslovit
své neovéritelné pochybovani, o to nebezpelnéjsi,
ze se dotyka cti véznitel?

Takovato uvaha by asi pro vétsinu z nds vyustila
v konstatovini bezmocnosti. Jisté ani Otce nebyla
nezndma, vZdy( jak netrpét nouzi vilastnich moZno-
stf, jak se neobavat odvety mocnych?

Aviak na druhé strané - jak mozno ponechat
bezmocnou a postizenou bytost bez zastity? Existu-
je-li byt i jen podezreni, Ze se nékomu stala nespra-
vedinost, nestoji jeho zijem pied Ot¢inym bezpe-
¢im? Nebylo by snad dakonce lepsi pripadné se i
mylit na vlastni riziko, nez ponechat volny pnibéh
mozné krivdé na nékom jiném, bezbranném?

Tak, domnivam se, Otka uvazovala. A proto nap-
sala, co sly$ela, a co (na ochrnuté pani) vidéla. A co
také ¢loveék, kterého na dva dny bez jekéhokoli
vysvétleni zaviou do vézeni, nemize povaZovat za
vyloucené,

Vznikla reportdz, ktera mnohym lidem prinesla
otf‘esnou zpravu a Otce samotné obavany postih.

Tento posledni pribéh je snad modelem Otéiny
situace obecné. Otka nepatfi k Zddnému ideologic-
kému proudu, k zadné (i kdyz jeji rané mladi bylo
inspirovano komunistickym icieélem ai kdyz v
dobé soucasné respektuje jako lidské osobnosti
mnohé krestany). Otka ke svému motivujicimu
principu dospéla sama a formulyje jej jako etiku
novinare.

Zni to dost stirizlivé, skromné, ti, kdo Otku znaji,
by ji spiSe charakterizovali velkymi slovy: vd§en
soucitu a touha nalézt a vyzvednout
pravdu. To jsou ty pohnutky, které Otku pfive-
dly k novinatské praci, k vrcholiim této prace.

JenZe moznosti novindrské prace pominuly, ale
pohnutky zlstaly. Otka tedy hledala novou moz-
nost vyjadieni, nové prostiedky pro své staronové
etické usili. Obrana nespravedlivé stihanych pred-
stavuje odeddvna sméfovani jeji osobnosti. Vybor,
ktery si tuto Cinnost piedsevzal, vlastné uskute¢nu-

je Ot¢iny hodnoty: zastavat se poskozenych kon-

krétnich lidi. A davat této ¢innosti pfrednost pred
vlastnim zdjmem a bezpedim.
Ale kdo se zastane, kdo se ujme Otky?

Praha ¢erven-éervenec 1979



Vzpominky
pro soucasnost

Mam pocit, ze zazitky a zkuSenosti dlouhého
Zivota se jakoby vstrebavaji, koluji v ¢lovékuy, staly
se slozkou jeho bytosti, aniz by si to uz zvids(
uvédomoval. Ale jsou situace, kdy nové zazitky
vrhnou na minulé zkusenosti ostré svétlo a ty pak
vystupuji nad hladinu a hlasi se o slovo.

Mnohé udalosti soucasné doby takto vyvolavaji a
oZivuji vzpominky velice vyrazné a neodbytné.
Nedavno byl napiiklad v souvislosti se svou ¢inno-
sti obhadjce vylouc¢en z rad advokacie a je trestné
stthin dr. Josef Danisz, znidmy jako schopny a
svédomity pravnik, charakterni a stateény ¢lovék.
Pripravuje se proces proti deseti z mych pfitel,
signatarad Charty 77, kteri v souladu s Ustavou
CSSR a mezindrodnimi pakty nasi republikou pii-
jatymi, sledovali pripady nespravedlivée stihanych
osob s cilem prispét k napravé. Je prirozené, Ze se
vybavuji vzpominky na ¢innost Ivana Sekaniny a
jeho kolegi za prvni republiky, z nichz mnozi byli-
jako on-¢leny KSC a jednak ve svém povolani wuto
stranu a jeji prisluiniky zastupovali, jednak byli
politicky ¢inni ve vefejném zivoté,

Ivan Sekanina mohl svou praci vykonavat bez
piekazek podle svého presvédéent, svédomi i tem-
peramentu. Nepamatuji se, ze by nékdo z pravnik,
exponujicich se v KSC nebo v $iroké demokratické
fronté, byl kymkoliv-advokatni komorou ¢&i statni-
mi orgdny — za svou advokatni ¢innost stihan. Jako
kuriozita se mi vybavuje, Ze na dr. Bedricha Billa,
bojovného funkcionaie Ligy pro lidskd prdva,
podal soukromou Zalobu pro urazku na cti &len
poroty, o némiZ dr. Bill podle pravdy napsal v
odvolani proti rozsudku, Ze pri hlavnim lieni
spal. .. Smutnad vysada znemoZznéni &innosti advo-
kata patii v mych vzpominkach «Siguranze», pové-
stné statni policii pfedvdle¢ného Rumunska, na
jejiz natlak byl pocatkem tricatych let vyloucen ze
Svazu rumunskych advokatl odvazny bojovnik za
lidska prava, liberalni poslanec Costa-Foru.

Samoziejmé urcovaly v letech, kterA mam na
mysli, nejruznéj$i znamé faktory rozdilny charak-
ter jednotlivych tidobi a tedy i konkrétnich podmi-
nek prace. Byly to zejména jednak krizové jevy v
ekonomice, hlavné nezameéstnanost, anebo pfiznivy
hospodiisky vyvoj, dodrzovani nebo okledfovani
tradiénich demokratickych svobod, na druhé stra-
né pak vykyvy v politice KSC, stupei dogmatismu
a sektafstvi, zmény v jeji politické a taktické linii.

Ve vyhrocenych podminkach-at celkové situace
nebo urtitého pripadu-vystupovali obhajci u soudu
i ve svych pisemnych podanich velice ostfe. Vzpo-
minadm si pfi tom na vétsi proces u Krajského
soudu trestniho na Pankraci. Kdyz predseda sena-
tu zamital jeden po druhém néavrhy na vyslech
svédkld obhajoby, Ivan Sekanina siahl po aktovce a
obratil se na své klienty na lavici obzalovanych s

GERTRUDA SEKANINOVA-CAKRTOVA

vyzvou: « Mlddenci odejdeme-tady jsme zirejmé zby-
te¢ni». Soud pak zménil svij postup. Plesto, Ze
byla k dispozici cenzura a &etné jiné mocenské
prostiredky, plsobil tu respekt z kritiky, z tisku, z
parlamentni tribuny — z hlasu vefejného minéni,
tohoto nezastupitelného spoletenského protijedu.

Demokratické sily, ptsobici bud volné, nebo v
riznych politickych stranach, ¢i zdruzené zvIast
pro uplatriovani a obranu lidskych prav, ddsledné
sledovaly, co tato prava ohrozovalo nebo poruso-
valo. Nejsiie byla zaméiena Cinnost Ligy pro lidska
prava. Mezi jejimi prednimi ¢leny byli Josel Hora,
Zdendék Nejedly, Ivan Olbracht. Ferdinand Peroul-
ka, Marie Pujmanovd, Emanuel Radl, Josel Suk,
F. X. Salda, Vladislav Vantura. Liga vychazela 7
toho, Ze v zadné sebeidedlngjsi spolecenske sousta-
vé nebude nikdy zbyteénda organizace obcant,
jejiim?Z tkolem je ochrana proti nedostatktim nebo
mezeram v zakonodarstvi, proti chybam a omyhim,
nedbalosti i zlé vili.

Podrobné byl z hlediska prava, spravedlnosti a
lidskosti sledovdan a oteviené kritizovan prabéh
procesti, obzalovaci spisy, provadéni a hodnocent
ditkaza. Byly komentovany rozsudky, analysovany
a napadany judikdty Nejvyssiho soudu. Policie a
cetnictvo bylo ve stalém ohnisku kritiky, af §lo o
tak zdavazné¢ pripady jako byla stirelba do stavkuji-
cich nebo demonstrujicich, anebo o zdkroky a
zasahy mens$iho dosahu. Dokonce ministr sprave-
dinosti, jehoZ resort byl ostie sledovan, s¢ nékdy
potatkem tFicatych let v souvislosti s novelizaci
tiskového zdkona wvyslovil pro svobodu kritiky
soudniho rozhodovani ze strany veiejnosti a tisku
a uvedl, Ze ¢asto jen tato kritika zabranila nesprav-
nym soudnim vyroktm.

Dusledni obhajci lidskych prav vystupovali proti
porudovani zakoni ze strany statni moci i tehdy,
kdyz byl postizen politicky odptrce nebo 3slo o
konkrétni ¢in, s nim2 se naprosto neztotoziiovali.

S tvrdymi tresty, ukladanymi v soucasné dobé-
napF. za zaslani literarnich textd do zahraniti, za
«tok na vefejného Cinitele», za &teni nebo rozepi-
sovani nepublikované literatury, za poslech
¢eskych pisni¢kaft nebo nekonformni hudby, za
stiznosti, podané statnim organtm-kontrastuje vy-
méra trestu, pravem v tehdejsi dobé napadana
jako prilis vysokd. Ponechdavam ted stranou
nespravnou kvalifikaci ¢inu a priibéh fizenf a méam
na mysli jen vysi trestlt. Ve zndmém «velezrad-
ném» procesu byli pro udajnou pfipravu ukladi
proti republice podle zdkona na ochranu republiky
v 1été roku 1935 odsouzeni poslanec Josef Stétka a
byvaly. tajemnik Klubu komunistickych poslanct
Richard Slansky k trestiim na svobodé v trvan{ 18,
resp. 16ti mésici (a je§té koncem téhoZz roku
amnestovani). Roku 1932 - v politicky napjaté
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atmosfére ~ ulozil za domnély zlo¢in verejného
nasili a prestupek urazky veiejné osoby pri nepo-
volené demonstraci (m.j. $lo o poli¢ek straznikovi)
Krajsky soud trestni v Praze studentovi 2 mésice
podminéné¢, komunistickému poslanci 4 meésice,
Krajsky soud trestni v Brné jinému poslanci 6
meésich (m.j. za udefeni straznika do prsou). Byvaly
poslanec Stétka vzpomina r. 1977 v Rudém pravuy,
ze za verejné pobuiovani dostal v roce 1932 jeden
tyden veézeni. .

Opravnéné se za prvni republiky Zadala naprava
postaveni osob, odsouzenych pro politické delikty,
kritizovalo se, Ze se nedostate¢né uplatiiuje zadkon
o statnim vézeni, ktery mél politickym vézium
zajistit urcité dlevy. V Lidovych novindch volal v
této souvislosti Karel Capek dorazné, Ze nase repu-
blika nemtze na sobé nechat odium, Ze poskytuje
politickym provinilcdm méné svobod nez stara
monarchie.

V soucasné dobé u nds neexistuje statut politic-
kych véznd a naopak jsou znamy piipady diskrimi-
nace osob, spadajicich pod tento pojem. Proto i po
padesati letech, ktera uplynula od Capkova ¢lankuy,
zGstavaji pozoruhodné priklady ze starého Rakou-
ska: ¢len Omladiny Karel Stanislav Sokol popisuje
r. 1894 svou vzdusnou a Cistou celu jako privétivy
pokoj, kde ma mapu hvézdné oblohy, psaci potfe-
by a stojan plny jeho vlastnich knih. Spisovatel
Servac Heller i, jak se r. 1869 z vézenské cely,
nalezit¢é k tomu vybavené, redigovala literarni cast
obrazkovcho tasopisu Svétozor., ..

Ale ani zku$enosti politickych véznt z prvni
republiky nejsou vzdy pravé nejerneéjsi. Ve vzpo-
mince na novinaircku JoZzku Jabirkovou, umudéenou
v nacistickém koncentrac¢nim tabore, litila posl.
Besserova v rozhlase, jak nastupovala trest na Pan-
kraci: dozorkyné ji odvedla do oddéleni pro «poli-
tické», Tam si padly do naruce s Jozkou Jabtrko-
vou, Travily pak Cas spoledné a JoZka ji naucila
krasné vysival,

Pozoruiwdné byly v dobé¢, na kterou vzpominam,
moznosti ptisobeni za hranicemi CSR. Ivan Sekani-
na se zucastnil ndkolika politickych procesti. Na
zacatku své praxe byl, myslim, jednou v Bulharsku.
Pozd¢ji byl v Rumunsku piti politickych procesech
proti prof. Constantineskovi a proti Anné Paukero-
vé a spol. a u soudu proti ucastnikdm velké stavky
yeleznicait. Povestneé polofasistické rezimy dovolo-
valy vstup do zemg¢, kontakty s domacimi obhajci,
popi. soudem. Pripoustély, aby zahrani¢ni pozoro-
vatelé uZ svou pritomnosti v soudni sini vyjadrrova-
li zajem a pozornost svétové verejnosti. (Sama
jsem byla 1. 1936 spolu s brnénskou kolegyni vysla-
na Solidaritou — «sdruZenim na ochranu prav a
pro socidlni pomoc», ndstupcem «Rudé pomoci» —
na preliceni do rumunské Craiové). FaSisticke
Némecko povolovalo vstup Sekaninovi, ¢eskoslo-
venskému pravniku, zndamému nejen celkovou pro-
tifasistickou ¢innosti na domacim i mezinarodnim
poli, ale i aktivitou namiffenou proti nastupu nacio-
nalniho socialismu a zvlasté pak jako plvodce a
organizatora ¢etnych akci v souvislosti s lipskym
procesem proti Jitimu Dimitrovovi a dalim obza-
lovanym. Ivan Sekanina navazal spojeni s vyznam-
nymi pravniky zdpadnich zemi - Marcelem Villar-
dem, Moro Giafferim, Campinchim - a s organiza-
cemi, které shromazdovaly materidly, usvédeujici
organizatory procesu z piipravy justi¢niho zlocinu.
Byl prvni ze zahrani¢nich pravniku, ktery po doho-
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dé s Mezinarodnim vySetiovacim vyborem jel v
srpnu 1933 do Némecka a jednal tam s justi¢nimi
organy o moznostech Gcasti zahrani¢nich obhajct
pii procesu. Z CSR se hlasili téz brnénsti pravnici
dr. Loria a dr. Stern. Kdyz byly odmitnuty nabidky
na pievzeti obhajoby, dozadoval se Sekanina roz-
mluvy s obzalovanymi. Ani stdle $irs$i akce proti
procesu o pozaru Risského snému doma, ani jeho
vefejné znameé jednani v této véci ve Francii a ve
Svycarsku (kde se pripravovalo vydani Hnédé kni-
hy o pozaru Risského snému a Hitlerové teroru) se
nestaly piekazkou jeho dalSich cest do Lipska.
Tyden pied zahajenim soudu se konal «kontrapro-
ces» v Londyné. V této dobé se mu podarilo pre-
vést ilegalné do Ceskoslovenska dcerku obzalova-
ného némeckého poslance Torglera. Po osvobozuji-
cim rozsudku dne 23. prosince 1933 (pfi jehoz
vyneseni byl Sekanina ptritomen) nebyli Dimitrov a
jeho spoluvézni propusténi. Sekanina ptivezl z Lip-
ska osobni Zadost Dimitrovovy matky T. G. Masa-
rykovi a prostiednictvim piedsedy Ligy pro lidska
prava ing. Prikryla, s podporou vyznamnych fran-
couzskych intelektudlt a za Siroké peti¢ni akce
praZzského délnictva, ziskal koncem prosince presi-
dentliv souhlas s priijjezdem Dimitrova a spoluvéz-
G Seskoslovenskym tzemim. Jak zndmo, odletéli
pak za dva mésice primo do SSSR.

Uvedené cesty do zahrani¢i nebyly jediné. R.
1934 byl Ivan Sekanina v Diisseldorfu a ve vestfal-
ském meésté Hamm; mohl byt pfitomen hlavnimu
liceni a ve spolupraci s némeckym advokatem pii-

-spét k osvobozeni ¢eskoslovenského obéana, jemuz

v politickém procesu hrozil tézky trest. Téchto
nékolik vzpominek ukazuje, Ze i za velice obtiznych
podminek bylo moZno uplatitovat mezindrodni
solidaritu,

Za nejvyraznej$i ze vsech zkuSenosti, at jde o
vlastni, nebo kteroukoliv jinou zemi na svété,
pokladdm v dnedni dobé jistotu o nezbytnosti
demokratické kritiky, otevienosti, lidského zdjmu
a solidarity. Tyto obecné platné pozadavky plati
tim spise v souvislosti s politickymi procesy.

V Praze 30. srpna 1979

Zapadne
Zapadlo?

Koncem roku 1978 zmizel z veiejného i z auto-
mobilového nebe podnikovy feditel AZNP Mlada
Boleslav A. Zapadlo. Do dnes$niho dne se &eskoslo-
venska vefejnost nesméla dozvédét, co tomuto
pozoruhodnému sesuvu automobilového krale
piredchazelo. Po Zapadlovi museli své pracovisté
opustit i v3ichni jeho naméstci; jeho syn, ktery jako
automobilovy zavodnik vedl staj Skoda, byl zbaven
funkce i moZnosti zavodit, a manZelka reditele
Zapadla, ktera 3éfovala luxusni a reprezentativni
tovarni prodejné, prisla o $éfovani i prodejnu.

Rodinny klan se z kratka ve v3i tichosti vytratil,
a tradi¢ni mic¢eni rozhostilo se krajinou.

Az po dlouhé dobé porusil prikaz sterilniho ticha
bratislavsky denik a orgdn UV KSS Pravda v ¢lan-




ku, ktery v podstate s AZNP Mlada Boleslav nema
nic spoletného, tim méné s reditelem A. Zapa-
dlem. V Pravde z 31. srpna 1979 pod titulkem
« Vymenili viacerych riaditelov a namestnikov» se
zabvva autor ryze slovenskymi Feditelskymi zdlezi-
tostmi a uklidnuje ohrozené reditele a naméstky,
7ze «ne kazdy odchod z vedouci funkce znamenad

skvrnu v kadrovém materidalu a na osobni ctis.

«Ojedingly a vyjimetny», pravi se v ¢ldnku, «je
pripad byvalého reditele AZNP Mlada Boleslav, A,
Zapadla, ktery se s hanbou musel rozloucit nejen s
feditelskou funkci, ale i se stranickou legitimaci, a
posledni slovo bude mit soud».

Tecka a nic vic. Ale piece jenom. Skoro o mésic
pozdéji, dne 22, zaii 1979 v &lanku zcela jiného
razu, zato s humoristickym titulem «Skromnost
komunisty», se jméno fFeditele Zapadla objevuje
podruhé. A protoze se v ¢linku miluvi o skromneo-
sti, jsou i udaje skromné. Pripad A. Zapadla je
predhozen vefejnosti v tomto znéni: «Tak napii-
klad prestal byt ¢lenem na$i komunistické strany
byvaly podnikovy Feditel AZNP v Mladé Boleslavi,
protoze jeho jednani, jimz poskodil dobré jméno
komunisty, bylo s ¢lenstvim v KSC neslucitelné».

Co se vlastné ve Skodovce a v Mladé Boleslavi
udalo? Vime, ze reditel Zapadlo vystitidal ve funkci
ing. J. Simona, ktery po prichodu docasnych vojsk
s¢ stal ministrem pramyslu, ministrem piesncého
strojirenstvi, ministrem hutnictvi a je ted misto-
piredsedou federalni vlady. Zapadlo vyplul s «doca-
snymi vojsky» a stal se Feditelem mladoboslavske
Skodovky a mocnym muzem. Autoritativni Simon
stoupal po ministerském Zebiiku a jcho pritel
Zapadlo po reditelském. Kdyz tovarna pired casem
zménila vyrobni program a pii$la na trh s novou
Skodovkou, ktera je technicky zastarald a neschop-
na zahrani¢ni konkurence, nebyl tento viiz s para-
metry automobild z roku 1964 piivitin odbornou
vefejnosti kladné, natoz s fanfarami. Kdyz viak
tvdenik Svét motort uverejnil velice krotkou kriti-
ku «nového» vozu, zatidil feditel Zapadlo, aby
kritika byla «vyvracena» a Casopis za poSkozeni
zajm® statu a tovarny dostal stotisicovou pokutu.

JenZe pro zastaralé typy aut Zapadlo nebyl zba-
ven funkce a naopak, kdyz se mu pomérné rychle
podarilo rozestavit své blizké do vynosnych funkci
a utuzovani piatelskych vztaht s vysokou vladni a
politickou hierarchii bézelo na plné obratky, nasta-
la pro n¢ho éra vynosného byznysu.

Svym vlivnym kamaraddm v politickych a
hospodaiskych postech zac¢al Zapadlo prodavat
«poskozené» nebo «narazené», «poskrabané», «do
vody spadlé» ¢&i jinak «znehodnocené» vozy typu
Skoda za tzv. zahazovaci ceny, tj. za facku.

Kromé téchto kseft si zaridil néco jako puajcov-
nu automobill pro dualezité lidi a jejich panicky.
Skodovky rozptjéoval. Dnes se tvrdi, Ze se od
ptijéovateltt nevratilo na 200 novych automobild,
protoze se viibec nevi, kdo ty vozy vlastné dostal.
Pobyt zhruba dalsich 200 $kodovek se viak podafi-
lo zjistit.

V roce 1978 a diive se podafrilo Zapadlovi vytvo-
#it na domacim trhu umély nedostatek vozii Skoda
120. Je prirozené, Ze tim vzrostla poptavka po
tomto automobilu, jenZ byl ale k dostani v luxusni
a reprezentativni prodejné Skoda, kterou Fidila
pani Zapadlova. Zpravidla zaplatil kupujici za
dodany viiz Skoda 120 v priméru 5.000 korun jako

tuzér do kapsy pani Zapadlové. Do zapadlych
kapes Sly oviem i penize za «poskozené» automo-
bily.

Tvrdi se, Ze «poskozenych» vozi prodal A, Zapa-
dlo asi 500 kust. Ekonomicky vzestup klanu rodi-
ny Zapadlo nemél viak jen ceskoslovensky dopad.

Protoze vaznul piisun ¢sl trestanca na pract v
AZNP, pozadal pired ¢asem Zapadlo ¢ internacio-
nalni vypomoc. A tak zCistajasna zatali ve «Sko-
dovece» v Boleslavi pracovat vojacei Stiredni skupi-
ny sovétskych vojsk docasne ubytovani v CSSR.
Nutno fici, Ze ac ostifihdani dohola, pracovali pricin-
live, byt s tradi¢ni malou kulturou price. Ale to ani
tak nevadilo, protoze poptavka po vozech Skoda v
cizin¢ klesla za rok o tiretinu byvalého exportu.

Malér byl v nécem jiném. Vojackdam byl vypli-
cen chudy Zold, ale plat za vykonanou praci neuvi-
déli. A tak byli nespokojeni, a dokonce o tom
mluvili.

Pozd&iji se zjistilo, Ze feditel Zapadlo si koupil
levnou pracovni silu. Kdo ty duse prodal na nuce-
né prace, misto aby vojdkovaly?

MutZeme pouze napovédet. Jednoho zeela obyéej-
né¢ho dne roku 1978 zmizel jako mavnutim proutku
nejprve z ceskoslovenského, vzapéti i ze sovétske-
ho vojenského Zivota hlavni velitel Stiedni skupiny
sovétskych vojsk v CSSR, velikdansky pgeneril
Suchorucenko. Od t¢ doby nenf po ném vidu,
natoz slechu,

Bezesporu nezistal generdlovi za nehtiky ze
«Skodovky» jenom lak. Za nchty zGstalo mnoho i
nasim ¢initeltum. Policajtim v civilnim oblecent,
velkym prateltGm, vlivnym osobdam. Z¢ ma Zapadlo
v Nové Vsi postavenou vilu o milionove hodnoté s
extra kanalizaci, s extra zavedenou elektiinou?
Neni sam, tohle si popfavajl i jinf prominenti,
Skoda, kterou zpusobili, s¢ pry rovna 250 milio-
nttm korun. Co na to rika jeho protektor a pied-
chiidce, nyn¢jsi mistopfedseda viddy ing. J. Si-
mon? A co na to fikaji ostainf skromni reprezen-
tanti redlného socialismu?

Piivodné¢ se¢ mél Zapadlo okamzité zavift. Ale
téch zkorumpovanych a namoéenych bylo tolik, Z¢
bylo rozhodnuto Zapadla odsunout do diplomatic-
kych sluzeb, nekam na sever Evropy. Pak se komu-
si znelibilo mit &erstvého zlodéje na ambasadé, a
tak se ke slovu dostala komise stranické kontroly
UV KSC. Zbavila ho pracovni knizky s ndzvem
KSC a navrhla soudit Zapadla v Hradci Kralove,
kde je tribunal, kterému nedéld potize vynaset
rozsudky ve vysi 15 let vézeni, a to na objednavku.
Véci byly jiz tak daleko, ze Zapadlovi mél tento
soud ustédrit polovieni taxu, z které by si odsedél
jen polovinu, takze zhruba za tii roky by mohl byt
doma a uZivat Zivota i «poctivé» shromazdéného
majetku,

Z prikazu nejvyssich mist byl viak piipad Zapa-
dlo uloZzen k ledu a byvaly reditel AZNP pracuje
spokojené a o¢ividné nerusen na feditelstvi Cesko-
slovenskych automobilovych zavoda (CAZ) v Pra-
ze

Piipad A. Zapadla neni pfipadem nahodnym
nebo osamocenym. Je pFipadem piiznaénym. Hlasf
nam, jak hluboko jiz korupce pronikla mezi promi-
nenty a posrpnové zbohatliky. A hlasf téZz osudnou
slabost téchto lidi, ktefi jiZ nejsou schopni moralni
sebeofisty.

V Praze, v fijnu 1979.



Pro¢ nejsou léky pro vSechny?

Motto:

Z dotazovny stryce Artuse, Dikobraz ¢ 16, 2
kvétna 1978

S.C Praha 3: Clovék, ktery trpi obéa-
snymi potizemi zluéniku, si bere pted
jidlem FEBICHOL capsle. Tento pri-
pravek byl dokonce volné prodejny.
Nyni po dobu asi 3/4 roku uZ neni k
dostani ani na recept.

Odpovéd: Chee to nedrazdit si zluénik
zbyteénym rozc€ilovanim. Proto ani
ne¢téte nasledujici fadky. V prabéhu
roku 1978 byly vainé zasobovaci
potize, zpusobené nedostatecnymi
dodavkami z n.p. Slovakofarma Hlo-
hovec. Tento vyrobce napi. vibec
nepfijal pozadavky o.p. Zdravotnické
zasobovani na IV. kvartdl 1978 a
prvni leto$ni dodavky expedoval az v
bireznu. V zajmu vyroby tedy doporu-
tujeme, aby Zluénikafi zacali marodit
s néecim jinym,

Nikdo nepochybuje, Z¢ zestdtnéni farmaceuticke-
ho pramyslu ma fadu nespornych vyhod a Ze pri-
sna kontrola 1éciv, tak jak ji u nas provadi Statni
astav pro kontrolu lé¢iv ma sviyj hluboky viznam.
A to nejenom proto, Ze v rukou statu, jako i v
OSl'ﬂiﬂfo'l primyslovych odveétvich, se kumuluje
nezbytny rozpotet pro rozvoj tohoto odveétvi, ale i
proto, e do zeme nemohou piijit Zadné léky, které
nevyhovuji nezbytnému lékaiskému I¢kopisu a ten
ma CSSR jeden z nejpiisnéjSich na svété, Kontrole
podléhd nejen obsah 1ékt a jejich adinky, které se
zkoumaji a ovéiuji pii pokusech na zviratech a v
aboratoiich, ale piisnd méfitka jsou kladena i na
ambalaZ, tedy na obaly do kterych jsou baleny
comprimované tablety, popi. technické sklo na
injekce apod.

[ méné zasvéceny oblan vi, Ze jsme po fadu let
na.tomto poli dosahovali vyraznych aspéchi, Ze
jsme mohli vyvdzet velké mnozstvi léki do rozvo-
jovych zemi (napi. celou tadu sulfonamidd), Ze
jsme byli spolehlivymi vyvozci do socialistickych
zemi, a pokud nd$ farmaceuticky primysl dosaho-
val na poli vyzkumu a objewii lékt svétovych 3pi-
cek, vyvazeli jsme i za tvrdé valuty do kapitalistic-
kych zemi.

Pied casem dosdlo k rozhodnuti, Ze nebudeme
vyrabét léky, kterymi je trh doslova zaplavovan
vyrobei z jinych zemi, jejichZ vyroba pro nas byla
nadmérne vysokd. Didle bylo dohodnuto, Ze ¢ast
b&Zné vyroby se v ramci RVHP presune do jinych
zemiodkud je budeme nakupovat. Vydaje spojené
s nakupem téchto lékd mély byt kryty ze zisku
farmaceutického vyvozu, z vysledkil vyzkumu. Stej-
né mél byt zabezpecen dovoz nezbytnych surovin
pro nasi vyrobu.

Vysledky jsou v3ak neradostné. Radu let se na
trhu objevuji nedostatky, a to jak v oblasti dovaze-
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nych 1ékt, coz je pochopitelné vzhledem k nasi
platebni bilanci, ale je nedostatek i téch 1ékuq, které
vyrabime.

Pravda je, Ze spotieba lékt neustale roste, ale
nejen u nas. Vlastnictvi tabletek rizného druhu je
civiliza¢ni neduh, spotfeba a uzivani analgetik je
pro mhoho lidi denni potiebou. Zvy$ena spotiteba
¢kt ale odrazi i stoupajici pocet starsich a nemoc-
nych obgant. Dalsi pri¢inou zvySené spotieby je i
touha a snaha po moderni lé¢bé, a tim potieba
nej$pickovéjsich 1lékd v té které skupiné chorob —
al nékdy vysledky neodpovidaji o¢ekavanym pied-
pokladim.

Pro Ceskoslovenské je smutnou skuteCnosti, Ze
pravé tyto Spickové léky vyrabéji dnes v obrov-
ském mnoZstvi kapitalistické zemé, v licencich déle
Jugosldvie, Polsko a Madarsko, a tak jsme se s
farmaceutickym pramyslem ocitli na nepfili§ vyz-
namném misté v ramci 1 RVHP.

Minuly a leto$ni rok a ztejmé i roky pristi vsak
neskytaji lep$i vyhlidky. Celostiatni rozpocet na
dovoz 1ékt se vyrazné snizil - odhadem asi o jednu
tietinu — a to jak na léky z kapitalistickych zemi,
tak i na produkci z Jugoslavie. Pritom cela skdla
téchto 1éka je svym zplsobem nenahraditelna,
NedokdZzeme napfiiklad vyrobit léky stejnych para-
metr jako jsou dovazené nahradni roztoky za
krev a jeji derivdty, setrvavame na vyrobé polysa-
charid(i jako Dextran-a Rheodextran a tak nema-
me moznost nahradit nejdraZzsi roztok, krev, rozto-
ky bilkovin nebo tukid. Pokusy uvést do bézné
praxe ¢eskoslovensky Nutramin jsou téméi podob-
né jako snaha vyrobit teskoslovensky automobil
srovnatelny s jinou svétovou znackou.

Na¥ ob&an uZ davno vi, Zze chce-li mit vitaminy

na podzim a jaro, musi je nakoupit v lété, stejné
tak Acylpyrin nebo Superpyrin nebyva k dostdni{ v
obdobi chifipek. Netusi navic kolik zakulisnich sna-
Zeni probihd, potiebuje-li jeho léteni nedostatkovy
lék. Nevi, Ze jeho obvodni ¢i zavodni lékar jiz
dlouhou dobu nesmi Fadu lékd wibec predepiso-
vat, Ze trochu vice prav ma specialista, odborny
internista, kozni léka’ neurolog, chirurg a pod.,
oviem i ti mohou léky predepsat jenom v rozmezi,
které udéva plan a ne skute¢ne potieba. VSichni
lékari dostdvaji navic v rozmezi &trnacti dnd az
jednoho mésice seznam lékt, které lékarny nemaji
a o kterych ani odpovédni magistii nevédi kdy a
jestli jesté budou. |

Nemocny utrapeny Clovék tézko pochopi, kdyz
se fadu let lé¢il se svou zvySenou funkci §titné
#lazy tfeba Carbimazolem, lékem téZzko nahraditel-
nym, pro¢ mu jej léka" nepredepiSe a pro¢ mu
tento lék neseZenou ani znami, pracujici ve zdra-
votnictvi. Stejné nevédi lidé se srdeénimi choroba-
mi pro¢ neni Trimepranol, pro¢ neni B vitamin v
7adné formeé, pro¢ neni Ascorutin. Zoufali lékdrni-
ci, na jejichz hlavu dopada nejvice vyéitek od
nemocnych lidi, si v posledni dob& vymohli ony
seznamy, které jsou pro lékare zavazné. Nedostat-
kové léky nesmi viibec piredepisovat. Pritom jsou
Iékafi i lékdrnici vazani ml¢enim o daném kritic-
kém stavu.




Kazdy z nas byv jisté pc}chopﬂ urcité nedostatky,
pokud by zaroveit dostal pires nou informaci kdy
léky opet budou. Tohle ovSem nikdo nerekne, pro-
toze to ani nikdo nevi. Psychickému stavu nemoc-
ného by sice nijak neprospélo kdvby se v novinach
docetl o neporadcich v zasobovani léky, oviem
takova kusa inlormace, jakou jsme si mohli precist
v Dikobrazu a zejména jeji zavér nemiizeme nazvat
nez hlouposti a cynismem. Opét jeden nevtipny
horor realného socialismu.

Kde bude hnan k odpovédnosti za skuteénost, Ze
na zdravotnickych pracovistich se kviili nedostatku
materidlu na jedno pouziti (napf. jehly a injekce),
opét pracuje jako kdysi. Pritom existuji stdle pii-
sna opatfeni jak a kdy tohoto materidlu ma byt
pouzito. Opét se vyvaruje. Vyvaruje ¢i naklada se i
material ur¢eny jenom k jednomu pouziti. Odpo-
védnost pfitom pada na toho, kdo to dé&ld, na
sestry a sanitaiky, kterym to mimo jiné znesnadiu-
je prz’ici a napliklad na infekénich oddélenich pii-
nasi i vysoké riziko rozsiteni nakazy. Az bude akut-
ni nedostatek obvazového materialu, Dikobraz jisté
uveiejni navod jak ze starych kosil vyrobit vhodné
sterilni obvazy.,

Pred radou mésici se zdravotnikiim slibovalo
snizeni cen materidalu na jedno pouziti. Kdo to
sliboval a kdo to nedodrzel? Jsou vinni vyrobci,
nebo je to neporadek v nasem planovani, ktere
nedokaze zajistit dostatek surovin k vyrob¢? Kdo
si viibec dovoli presné odhadnout kolik a jakého
léku bude zapotirebi! Pravé tak bychom se mobhli
ptat kdy bude odstranén nedostatek rcntg,:.,nmfch(::
materialu. Kvali jeho nedostatku nemtize byt pro-
vedeno nejedno vysetieni a pacienti jsou drzeni v
nemocnicich, kde je i tak malo lzek. V posledni
dobeé se vyskvtl i vazny ncdostatek izotopovych
latek.

Mél jsem moznost nahlédnout do seznam@ nedo-
statkovych léka v jednom krajském zdravotnickém
zalizeni, pocet se neustale zvyduje, napocital jsem
od padesati do devadesati polozek. Situace je ziej-
mé v kazdém a okrese jiné a uz zacala fungovat
jakasi dobrovolna vypomoc ¢i naturalni vymeéna
mezi jednotlivymi zdravotnickymi zafrizenimi. Doj-
deme jednou k praxi, jakou zavedly primyslové
podniky, kdy v ramci televiznich reklam sndngéji to,
co nutné potiebuji?

Pokud se situace nezhorsi, bude to viechno asi
pokracovat. Proskocily zvésti o nedostatcich, které
jsou zavinéné sniZenym dovozem surovin pro far-
maceuticky pramysl. Nékteré zavody pracuji s nej-
vétsim vypétim. Nevyrabi se to, co piedepisuje
plan, ale to, na co je v danv den a hodinu material.
Koneckonclt néco se vyrabét musi a tak by se asi
nikdo nedivil, kdyby se objevil ve skladech nadby-
tek nékterych lékt, na které mame prozatim
potiebné komponenty. Kone¢né — ukazatel hrubé
vyroby, ktery je rozhodujici pro plnéni planu by
opét vvkouzlil stoprocentni plnéni v celém farma-
ceutickém odvétvi,

To vSechno je jenom kusy a smutny pohled do
zakulisi kolosu, kterv pecuje o lidské zdravi. O
nasern zdravotnictvi bylo napsano mnoho krasné.
ho, chlubime se péci, kterou socialisticky stat
vénuije ¢lovéku. Soudasny stav by zasluhoval neje-
nom kritické poznamky a radoby vtipné podotyka-
ni Dikobrazu, ale rychlé a energické zasahy lidi
odpovédnych a nejvySe postavenych. Ti ovSem
nepocifuji nedostatky na vlastni kazi. I kdyZ jsme

s¢ s um nikdy nechlubili, existuje u nas diferenco-

ana zdravotnicka péce. SANOPS ~ statni sana-
torium, ktere slouzi prominentiim jisté znunend
nedostatky nepocitil v celém rozsahu,

Je nejevse trestubodné kdyz nent pomozeno
nemocnym. Je trestuhodnd, kdyz stat, ktery pirevaal
peci a odpovednost za zdravi nas viech, nesjedna
napravu, l\dy.z. necinne (bezmocene?) pirihlizi ke sko-
dam uz zptsobenym.

Staré kurdské prislovi ika: «Z praskicho stromu
postavis dm, ale prasklé¢ho Cloveka muazes jen
pohi-bit».

Z «Ekonomicke revues, ¢ 1V
Praha, I¢to 1979

Konsolidacni
«pruserntk »

Pouhé zdrazeni benzinu, postihujici kazdého Sesté-
ho ¢sl. ob¢ana vynesce statu 4,2 miliard korun,
které jsou urceny k dal§imu progresivnimu prosu-
strovani,

Pro¢ je to tak $patné, kdyz je to tak dobr¢? Proto-
ze kazdy policajt a kazdy oficir dostal ve dnech
s:pnov{,ho zdrazeni pfid'inu k platu 300 Kés maésic-
né, zatimco dachodci jen 30 Kés. Kazdy olici Ialw
darmoslap ma 6 tydnt dovolené, tedy tolik, ba vic,
neZ havifi.

Nové vedeni sc skutetne¢ ¢&inf, takZe stat je na
pokraji pokraje. Dukazem je, Ze v porovnani s
vyspelymi  staty spoticbuje na  stejnou wmbu
CSSR trikrat vic surovin a materialtt. Jsou piipady,

z dovezeného mnozstvi polotovaru se v zavod¢
zpmcuje do hotového vyrobku jen 30 procent a 70
procent polotvaru jde do §rotu,

Placnuti do vody byla jarni zména pracovni doby.
Bylo treba pfistavit na 2.5 tisic autobus dennd
navic, aby byl zajisten dovoz a odvoz lidi z prace.
Za 6 mésic to jen v CSR stalo 11.500 tun nafty
navic. A zni¢eny autobusovy park.

Méli radost. Do probouzejiciho se Afganistanu
jsme pro rodici se byrokracii vyvezli v minulych
tydnech 293 beden inkoustu. Vyrobci uloZili
inkoust dnem vzhtru proti §ipkam na obale a tak

Kabul dostal 293 beden kanék s prazdnymi lahvié-
kami.

Zhruba 300 milionG korun (devizovych) hradi
rotné Ceska statni pojisfovna firmam za skody
vzniklé nasimi $patnymi obaly, §patnou konzervaci
zboZi a $patné balenym zbozim na export. A plati a
nic se nedéje.

Export automobild Skoda na Zipad klesl v
posledm dobé o ¢étvrtinu ze 40 tis. vozi na 30 tis.
vozi ro¢né. Podle experti dosahuje Skodovka
technickych parametrt automobllu srovnatelné
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Fady z roku 1964. Aby se Skodovky vibec prodaly
provadi na nich antikorozivni dpravu Svycarska
firma Valvolin. Tato Gprava nas stoji zhruba 310
devizovych korun na voze. Imperialistim pak
poskytujeme pétiletou antikorozni zaruku, zatimco
ni$ obCan nema zadnou.

ProtoZe nejsme schopni vyrobit loZisko, které
nepotiebuje u traktoru Zetor udrzbu, kupujeme
tato loziska v zahranic¢i, kam Zetory vyvazime. Tam
se lozisko za 11 dolardt kupni ceny montuje do
spojky a celd tato operace stoji na$cho vyvozce 117
dolar. Normdlni c¢lovék a vyrobce by lozisko
kupoval a montoval ho pak piimo pii vyrobé trak-
toru. Ale jsme normalni? Jsme jadro.

U% od roku 1960 se pripravuje vyroba zemédél-
ského automobilu. Neni dosud, ackoliv prototyp
vystaveny v roce 1972 na 8. sjezdu JZD mél 3picko-
vé sv&tové parametry. Dnes je prototyp pfekonan a
podle vladniho usneseni ma se v Trnavé zahajit
vyroba az v roce 1985-tedy &étvrt stoleti od prvniho
zaméru. Podle odborniktt predstavuje oddaleni
vyroby zemédeélského automobilu ro¢ni ztratu ve
vysi 1,2 miliard korun.

Upozornéni motoristam: Omezeni provozni ry-
chlosti automobilt plati pro lid obecny, pro Iékare,
sanitky a hasi¢e, ale ne pro ¢&initele. Mohou jezdit
bez omezeni rychlosti a pies plné ¢ary. Vyhybejte
se jim i na silnici,

Podle sdéleni odbornikd piesahuje radioaktivita
prazské vody povolenou miru. Priciny, které se
Setfi jsou zatim nezjistény, takze vodu pijeme déle.
Noékolikanasobné vyssi nez pripustnd norma dovoli
je i ucast olova ve vodé. Tady se pri¢iny znaji. Ale
nic naplat. Kriticky stav je také v prazském ovzdu-
§i, které dnes patff k nejzamorengj$im na svété, O
téchto skuteénostech, ohrozujicich lidské Zivoty je
zakdzano psat ve sdélovacich prostiredcich.

Byty na sklad?

Vypravite-li se nékdy na nedélni vylet do blizké-
ho praiského okoli, treba do Hostivare nebo do
Prokopského udoli a pak dal do Jinonic, vimnéte
si mozna prvnich pocatka dalSich praZskych sidlist
- Petrovic a tzv. Jihozdpadniho mésta. Uprostied
poli tam vyristaji fady panelakd, vlastné nic neob-
vyklého. Zasvéceni vSak védi, Ze zahdjeni bytové
vystavby pravé na t&chto uzemich bylo predmétem
dlouhych sporil. V Repich, Stodulkach a Petrovici-
ch totiz nejde o normaélni byty, do kterych se po
jejiich dokonteni nastéhuji nedockavi ndjemnici,
ale o tzv. «holo byt y» nebo piesnéji o skladova-
ﬁi paneldl «na stojato». Ale vezméme to od zalat-
U

Jednim z nejéastéjSich argumenti o uspé3ném
vyvoji Ceskoslovenské ekonomiky v poslednich
letech byvaji tidaje o po¢tu nové postavenych bytq,

10

o plnéni planu bytové vystavby. Grandiézni pocty
planovanych byt nesméji chybét v zadném usne-
seni stranickych sjezdi a figuruji na pfednim misté
i mezi ukazatele pétiletych plam. Sta¢i pripome-
nout jeden z hlavnich cilti této pétiletky v hlavnim
mésté Praze -~ dokoncit dal$ich 58.000 bytd.

Bude tento cil opravdu spinén? A kdyz ano, tak
za jakou cenu?

Zkvalitnovani, modernizace a dopliiovani bytové-
ho fondu ve stavajici zastavbé hlavniho mésta
smérna &isla vystavby byt samoziejmé nenaplni.
Tato &innost je doménou bytovych druistev, néko-
lika malych podnikd jako jsou Prazska stavebni
obnova a PraZsky stavebni podnik a soukromych
stavebnikl. Vlastni organizace vyrobni zakladny
prazského stavebnictvi je uz fadu let orientovdna
na technologii panelové vystavby novych velkych
sidlist. Hlavni prazské stavebni podniky — Pozemni
stavby a Montované stavby — jsou svou vyrobni
kapacitou zaméfreny na proudovou vystavu panelo-
vych objekttt a o pfestavbu, modernizaci ¢&i zastav-
bu dosud volnych prostor v hlavnim mésté pocho-
pitelné nemaji nejmensi zdjem. Jejich ekonomicky
interes je veden jinam; k vystavbé velkych sidlist, k
montdZi a velkovyrobé «panelovych» meést.

Po vy&erpani dosavadnich moznosti nejblizsich
lokalit, po vystavbé Severniho a Jizniho mésta a
nékterveh dalich azemnich celky, se viak objevuiji
vainé problémy. Volné prostory a pozemky pro
dal3i sidlisté jsou od stiedu mésta stale vzdalenéjsi
a naklady na infrastrukturu inZenyrskych siti, na
technickou vybavenost uréitého tzemi tzv. nadsi-
dlistnimi podminujicimi investicemi velmi rychle
rostou, takZe postupné piekracuji finanéni naklady
na vlastni byty. Kromé nedostatku finanénich pro-
stifedka chybeji ale i’ potiebné vyrobni kapacity
dodavatelskych organizaci, specializovanych na bu-
dovani inZzenyrskych siti. Podle poslednich infor-
maci ¢ini rozpor mezi potrebami pripravy uzemi
pro bytovou vystavbu a moznostmi dodavatelskych
organizaci v Praze rotné minimdlné 250 mil. K¢s
stavebnich praci a dal se zvétsuje.

Jiz dlouho se nedafii zajisovat potfebnou pripra-
venost a technickou vybavenost Gzemi pro byto-
vou vystavbu v nutném piedstihu, pricemz se ten-
to stav neustdle zhor3uje. Technicky a ekonomicky
logicky postup vystavby, kdy se nejprve vybuduji
zakladni inZenyrské sité — kanalizace, voda, teplo,
elektrorozvody, komunikace — a teprve v navazno-
sti na tuto investi¢ni ¢innost jsou pak stavény
bytové objekty, se z harmonogrami, byt sestavova-
nych na samolinnych potitatich, postupné vytraci.
Zatina prevladat systém realizace inZenyrskych siti
soucasné s vystavbou byt a protoze budovéni
inzenyrskych siti stdle castéji zaostava, nejsou
mnohé dokon&ené byty preddvany do uzivani. Nel-
ze je totiz uvést do funkce, nékde ¢ekaji na plyn,
jinde na vodu ¢i elektriku, buduji se nakladna
provizéria zejména ve formé ztv. ndbéhovych
tepelnych zdrojti, ¢asto dovazenych za drahé devi-
zy ze zahrani¢i. To vie je ale b&Zné uz fadu let a
nad takto «dokon&ovanymi» byty se uz davno nik-
do nepozastavuje. |

Hlavni mésto v3ak nyni usiluje o primat zcela
mimoiadny. O¢ rychleji zaostava vyrobni kapacita
pro vystavbu inZenyrskych siti, tim intenzivnéji
zajidfuji prazsti radni dalsi rozvoj panelaren. Jedna
z nich, dovezena v zahrani¢ni licenci Larsen-Niel-
sen, je v3ak projektovana na letmou montaz, tzn.



na piimou dodavku panelt s konetnou povrcho-
vou upravou, okny, dvermi, lodziemi z vyrobnich
linek na stavenisté, kde jsou bez meziskladovani
montovany (tento proces je v zahrani¢i bézné rizen
pocitatem). Plripravena stavenisté ale nejsou v Pra-
ze k dispozici, A protoZe panely nelze podle
technologického predpisu skladovat, bylo prijato
zcela svérazné rozhodnuti: skladovat tyto panely
prosté «na stojato». Na vybranych lokalitach, kde
jesté neni zajisténa ani elementarni priprava uze-
mi, budou stavény tzv. «holobyty», neboli byty
smontované jen v hrubé stavbé, bez jakéhokoli
pripojeni na inZzenyrské sité, které se budou reali-
zovat dodatec¢né.

Dusledky takového rozhodnuti lze tézko odhad-
nout. Takovéto «byty» nebude mozné vybavit vni-
tfnim zarizenim (radiatory, elektroinstalaci, bate-
rie, PVC atd.), protoZe objekty nebudou radu let
vytdpény a vnitini zatizeni byt by se zcela znicilo,
pokud by nebylo rozkradeno davno pired kolauda-
ci a stéhovanim ndajemnikd. Tam, kde nebudou v
piredstihu vybudovdny dokonce ani kanalizace,
hrozi nebezpeti podmaceni téchto objektt a neni
pochyb, ze nékolikaleté plisobeni pocasi, vody, sné-
hu a zimy vykonava jisté svoje dilo. Finan¢ni nékla-
dy na «opravy» bytt v druhé fazi vystavby, v dobé
jejich dokoncovani nelze snad vibec urtit.

Piitom nikdo nedovede odhadnout, jak diouho
budou takové «byty» v $irém poli stat, nez dojde k
jejich kompletaci, vnitifnimu vybaveni a pfedani k
uzivani. Ale co s panely, které chrli prazska pane-
larna v ramci svych socialistickych zdvazk(? Zasta-
vit na rok nebo na dva vyrobu a v uzit zaméstnan-
cit panelarny jinde, nebo jim dat dokonce dlouho-
debou placenou dovolenou, jejiz thrada by tvorila
zlomek ekonomickych ztrat z onoho «postupu»

« PRIPAD »

Doslova nardz se stal Pavel Kohout pro ten Cas
nejznameéjsim Ceskoslovenskym obéanem v Rakou-
sku, a to teprve po skonceni své planované piisob-
nosti ve videnském Burgtheatru. Jako spisovatele
a nositele rakouské statni ceny pro zahraniéni lite-
raturu ho totiz piedev3im znali v prostfedich, kde
se ¢tou knihy, chodi do divadla a sleduji se kultur-
ni rubriky. Po dobu svého legalniho pobytu v
zahrani¢i se Kohout programové zabyval vyluéné
kulturni ¢innosti, a podfizoval tomuto omezeni
veskeré své pocinani, projevy a styky. Vyc&et toho,
co za pouhy posledni rok napsal, by byl dctyhodny
i jako bilance nékolikaleté tviréi prace. Dusledno-
st a korektnost, s niz v zahrani¢i vystupoval jako
pravé jen ceskoslovensky spisovatel, budila az
pozornost, a néktefi mu ji i zazlivali: zdalo se jim
totiz, ze tak Kohout vlastné predev$im dodava
prazskému rezimu jakési zdani normalnosti a legi-
timity. AvSak Kohoutovi S$lo o vic nez o redeni
osobni situace: na vysost ukdznéné a vytrvale se
pokusil uskute&nit precedent provizorniho vycho-
diska pro dalsi tviiréi pracovniky, ktefi jsou dnes v

byvtové vystavby? To pirece v socialisticke spoletno-
sti nelzet A zvyvSit ze dne na den kapacitu dodava-
telskvch organizaci, které se zabyvaji vystavbou
inzenvrskych siti? To neni rozhodne redlné, A plan
bytové vystavby se podle direktiv XV, sjezdu KSC
splnit musi,

A tak se stavi byty na sklad. Na jak dlouho?
MoZnd na dva roky, moZnd na tii, spid -~ podle
odhadu nékterych odbornik( - na pét let. A stavi
se pilné. Jesté v této pétiletce bude v Praze tako-
vych byt postaveno pies 3000.

DokaZe viibec nékdo spoditat ckonomické ztraty,
které vzniknou takovym fizenim bytové vystavby?
Najdou novinaii oficialnich sdélovacich prostired-
ki odvahu upozornit prazskou veiejnost na takove
hospodareni? Nebo se radéji piidaji k uiredni pro-
pagandé a budou i nadale jasat nad statistikami o
dalich bytech, «uspés$né» dokoncenych jeSte v
této pétiletce?

Na ten vylet se nékdy vypravie. Stojf opravdu za
to, vidét v téch Sirych polich mohutné stavebni
jeiaby, jak pilné montujf hrubé skelety bytovych
objekttt v mistech, kam nevede Zadnd komunikace,
kde neni zavedena voda, plyn, teplo ani elektrika,
ktera dokonce nejsou ani fadné odkanalizovand,
Tento «progresivni» postup bytové vystavby je
zatim k vidén{ opravdu jen v Prazel Nabizi sc
pFedstava nejmodl::rnéjéicl'l « Pot¢mkinovych  ve-
SNic».

Cerven 1979
Z « Ekonomické revues, ¢ 1V
Léto 1979, Praha

KOHOUT

CSSR umléeni a izolovani od vefejnosti a od svéta.
Na vlastnim pfripadu chtél otevrit jednu z forem,
které by mohly prispét k pirekonavani souc¢asného
bezvychodného stavu ¢&sl. kultury a k preklenovani
protikladu mezi &sl. skute¢nosti a zavéry helsinské
konference. Tento hlubsi zidmér a smysl Kohouto-
va usili plné chapali a jako takové je respektovali a
podporovali predni piedstavitelé rakouského kul-
turniho a verejného Zivota.

Pavel Kohout sam naddle nezavdal niZddny pod-
nét k politické senzaci, a pfesto se dnes o ném v
Rakousku mluvi u holi¢e, v trafice a v autooprav-
né, ba jeho existence zajima i stéhovidky, které
jinak vzruduje nejvy$ vikendova kondice fotbalisty
Prohazky. Kohouttv nakladatel neskryva uspokoje-
ni: reklamy jako by si Kohouta brala Onassissova
dédiéka, a pritom ani nakladatel ani autor nemuse-
li hnout prstem. V$echnu ndhlou popularitu totiz
Pavlovi Kohoutovi vyrobily &sl. statni a politicke
organy, a to nejen promptné nybrz také zcela
zdarma.

Proti své vili stal se Pavel Kohout pres noc
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«piipadem», ktery zaméstnavd masové sdclovaci
prostiredky, a v kritickych dnech se v televiznich
novinach dokonce dostal prred reportaz z papczovy
navétévy v USA. Tato vina veiejné pozornosti ma
nezanedbatelny politicky vyznam a dosah: na pri-
padu Kohout se znovu, a to presvédcive, pro kaz-
dého srozumitelné¢ demonstruje, co je nynéjsi ¢sl.
viadnouci garnitura, jaky je pomér normalizacni
moci k vlastnim ob¢antim a k mezinarodnim umlu-
vam a zavazktim. Na pripadu Kohout se pro zahra-
nici naraz a sugestivné ozivila celd problematika
represivity okupac¢niho rezimu a jeho dasledkd
pro kazdodenni Zivot, a znovu a nové se soustiedi-
la pozornost na hnuti za obcanskd prava v CSSR,
zejména na ¢innost Charty 77 a VONS. Zda a proc
tento nesporny ucinek planovaly dotyéné &sl. orga-
ny se zda tak podivné, ze nékteri zdpadni komenta-
tori dokonce kuloarné rozvijeji subtilni spekulace
o rozporech v &sl. vedeni v tom smyslu, Ze akce
Kohout pry musi byt plodem rafinované subverzni
aktivity v mocenskych organech samych - jak jinak
vysvétlit toto nejnevyhodnéjsi a nejostudnéjsi
myslitelné entrée, které si prazsky rezim pro
zahrani¢i pripravil pravé v predvecer velkého pro-
cesu?

Pavel Kohout neni ani prvni ani posledni, koho
se permanentné vydésend normalizatni moc doca-
sne zbavuje odnétim ¢&sl. obcanstvi, Sdém o sob¢ by
takovy krok, bohuzel, nevyvolal tak rozsiahlou a tak
yivou pozornost. Prazskym organtim se viak tento-
krat zaroven povedlo provést toto opatirent vadi
Kohoutovi za takovych okolnosti a takovym zptso-
bem, Ze prave nastal «pripad Kohout». Co se tedy
viasine stalo?

Piredevsim, v CSSR po prvé byl ze statniho tze-
mi vyhozen &sl. obtan, a to za pouziti fyzick¢ho
niasil, a to ackoliv mel viechny cestovni doklady v
naprostém poidadku. Pavel Kohout a jeho maniel-
ka Jelena Masinova meli platné ¢sl. cestovni pasy,
opatiené vyjezdni dolozkou, kterd je opraviovala k
navratu na statni tzemi do 28.10. 1. 1. Dne 4. rijna
hned po poledni prekrocili manzelé Kohoutovi v
doprovodu pani Margarethy Schellové rakousko-
&sl, hranici na prechodu Grametten-Nova Bystlice.
Byli z rakouské strany pasové a celné odbaveni, a
odbavovaci formality na &sl. stran¢ zacaly normal-
né. Nahle bylo #izeni pireruseno a manzelé Kohou-
tovi byli op&tovne vyzyvani, aby opustili ¢sl. pudu
a vratili se do Rakouska, s odévodnénim, Ze se
vraceji prili§ brzy, pred vyprsenim vyjezdni doloZ-
ky, a #¢ si navic museji ve Vidni na Csl. velvyslanec-
tvi nejditive vyzvednout jakysi dulezity papir.
Kohoutovi protizakonné vyzvy opustit statni uzemi
pochopitelné odmitali uposlechnout. Velitel pre-
chodu je nékolikrdate varoval - cela situace totiz
trvala témeé osm hodin — Zze se prechod v 10 hodin
veder zavira, a jestlize se do této doby dobrovolne
nevzdali nazpatek do Rakouska, budou proti nim
podniknuta prislusnd opatieni. Kdyz v 21,40 hod.
Kohoutovi znovu odmitli vritit se na rakouskou
stranu, dal velitel piechodu napochodovat nékolik
distojniki a vojintt pohrani¢niho utvaru. Zcast
neseni, z&édsti strkani byli manzelé Kohoutovi
dopraveni ke svym auttim. Pani Schellova se roz
hodla je nasledovat. (Jen na okraj: tato stara dama,
znama osobnost kulturniho a spolecenského Zivo-
ta, musela provést povinnou valutovou vymeénu, a
kdy? se rozhodla se s piateli vratit, byla ji odmit-
nuto vyménit prisluiné valuty nazpét). Cesta ve
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sméru Praha byla pichrazena vozidly pohranicni
straze, a velitel prechodu prohlasil, ze za dvé minu-
ty budou manzelé Kohoutovi a jejich auta odsunu-
ti do Rakouska nasilim. Za této situace a vzhledem
ke sv¢ pritelkyni neodporovali Kohoutovi dale
nasili fvzicky, a byli v 21,50 hod. odsunuti na
rakouské tizemi. « Pripad Kohout» byl na svété.

OD DOB HITLEROVYCH...

Pavel Kohout postupoval vécené a klidné i pote,
kdy byl protizdkonné a protidstavné vyhnan ze sve
vlasti. Odjel s manzelkou a pani Schellovou do
Vidné, a odmital jakykoli komentar a jakékoli vyja-
direni desitkam novinarti, ktefi pies cely vikend
obléhali i jeho blizsi okoli. Netrpélivi novinari
bombardovali sou¢asné také &sl. zastupitelsky tiad
a jeho pracovniky na domdci telefony a adresy.
Urad kupodivu neprokazal prili§ dobré nervy, a
tak v pondéli nastala dalsi eskalace piipadu
Kohout: po prvé totiz doslo k tomu, Ze rozhodnuti
o zbaveni ¢&sl. statniho obdanstvi ozndamil plfimo
zahraniénim sdélovacim prostifedkiim sam zastupi-
telsky ¢sl. urad. A to dokonce diive, nez se¢ to
obtéroval oznamit adresatovi rozhodnuti, a to vse-
chno navic formou, ktera zpusobila vainou krizi
oficialnich rakousko-¢sl. vztahd.

Sdeleni, které pirekvapive ucinilo tiskové oddéle-
ni ¢sl. velvyslancetvi ve Vidni rakouské tiskove
agentuie, zac¢ina oznamenim, ze Pavel Kohout byl
zbaven ¢sl. statniho obcanstvi, a uvadi adajne
diivody tohoto opatfeni Dale prechazi k zcela
osobnim insinuacim, a tvrdi na pr. doslova: «Za
léta 1968-1973 byly na Kohoutové bankovnim a
tuzexovém kontu registrovany piijmy ze zahranici
ve vysi témei dvou miliont korun. V roce 1966
koupili Kohout a jeho prvni zena Anna vilu v cend
zhruba dvou miliont korun. V sou¢asné dob¢ maiji
Kohout a jeho druha zena Jelena na rtiznych kon-
tech v rtznych zemich nékolik miliont Silinkq,
kieré obdrzeli na illegalni proticeskoslovenskou a
publicistickou ¢innost». Od Kohoutovy «osoby» se
sdéleni dostava k obecnéjsim politickym vyrokam,
adresovanym rakouské strang, zejména: «Politicka
bystrost nespocivd v podporovani difvéjsich ultra-
levyeh komunistd, ktefi si dnes 1é¢i své komplexy
méndcennosti za penize NATO, nybrz ve schopno-
sti provadet politiku dobrych sousedskych vztahu

i zachovani nevmeésovani ». « Rakousko potiebuje

eskoslovensko nyni i v budoucnosti vice, nez je
tomu naopak. Rakousko potiebuje ptatelstvi se
strany Ceskoslovenska z hospodarskych, politic-
kvch a strategickych ddvodi. Je na povazenou toto
viechno uvést v pochybnost v zdjmu podvratné
¢innosti a v neprospéch rakouskych narodnich zdj-
mu ».

Jestlize se pii prvni zpravé o Kohoutové vykaza-
ni z CSSR rakousky spolkovy kanclér dr. Kreisky
vyjadril celkem zdrzenlive, Ze takové zprave zatim
nechce ani vérit, a kdyby se ukazala prece jen
pravdivou, znamenalo by to vaZné poruseni helsin-
skych dohod, nabylo po uveiejnéni stanoviska &sl.
velvyslanectvi déni dramatického spadu. Jedteé dri-
ve, nez si Kohout statil na ¢&sl zastupitelském
ifadé vyzvednout prislusny piipis, interpelovaly v
rakouském parlamenté politické strany, spolecen-
ské organizace a instituce Zzadaly zasah v Praze,
jednotlivci protestovali i ve sdélovacich prostied-




cich. . Formulace, ktervch uzila &sl. strana, byly jed-
noznacné pocitovany jako povvsenost, pohrizky a
pokus zasahovat do vnitinich rakouskvch zdlezito-
sti, «Od dob Hitlerovych», psalo se v prvnim roz-
hor¢eni, «si zadny stdat nedovolil takovou nestyda-
tost». Sté21 si lze vskutku pf*f.‘:dalavit provokativndj-
Si a neSikovngjsi stylizaci nez , ke ktere se uchyli-
lo sdéleni ¢sl. vulwalanacw i, a to pravé v zemi,
ktera jako pomerné mlady neutrdlni stat je v otaz-
kich svrchovanosti krajné citliva, jak v politické
reprezentaci tak v hodnotovych orientacich a
postojich radovych ob¢ani. Za smeésici «neznalosti,
naivity a arogance» oznacil ¢sl. stanovisko dr. Krei-
sky, a poznamenal, ze nechape, ze by takové pro-
hlaseni mohlo vibec ucinit diplomatické zastoupe-
ni kteréhokoliv statu. «Piipad Kohout» nebyvale a
naprosto sjednotil vSechny v parlameniné zastou-
pené politické strany, které se ztotoznily se stano-
viskem dr. Kreiského, a jesté tyZz den vznes! rakou-
sky velvyslanec v Praze naléhavy dotaz na ¢&sl
stranu, zda dotyvéné sdéleni se ma povazovat za
ohicidlni ¢sl. stanovisko.

BILAK NEBO SVIC?

A duirazné oslovena ¢sl. strana okamzité couvlal
V rezimu, kde zalezitosti mnohem bezvyznamngjsi
jsou do puntiku rozhodovany az nahore, dostalo se
najednou rakouske strané ujisténi, Zze se minister-
stvo zahrani¢nich véci CSSR distancuje od prislu-
snych pasazi, jejichz autorem pry je pouze tiskové
odd¢lent ¢sl. velvyslanectvi ve Vidni, a neztotoznu-
je se tedy s nimi ani ¢sl. zastupitelsky urad sam, a
ze se CSSR nchodlda vmeésovat, poucovat, p:‘cdpiso-
vat atd. Totéz ujisténi tlumocil druhy den rakou-
skému ministerstvu zahrani¢i ¢sl. velvyslanec ve
Vidni dr. Kadnar - zirejm¢é ani on nemé¢l nic spolec-
ného se slohovym cvi¢enim vlastniho tiskového
oddé¢leni. Rakousko ~ ¢sl. krize se na oficialni rovi-
né zacala uklidnovat, pachut zistala: co nam chcee
predpisovat «velkogaraz soveétskych tanku?», roz-
hoicoval se naddle tisk. Koncem tydne opustal
tiskovy ata$e &sl. velvyslanectvi Svic Rakousko «na
dlohodobou dovolenou », a obé strany védely, Ze se
uz nevrati.

Odvolanim formulaci, které se hrubé dotkly
rakouské svrchovanosti, se $okujici plisobnost
«piipadu Kohout» nevyhladila, uz také proto, ze
mezistatni aspekt predstavuje jen jednu stranku
véci. Na prvni pohled méné kfiklavy, v dlouhodo-
bejsi perspektivé snad jesté odpudivéjsi je pro civi-
lizované zahrani¢i akt odnéti statniho obcanstvi
sam: pravni zakotveni takové moznosti tu figuruje
jako neuvéritelna nehordznost a vainy doklad tota-
litni zvale. Kdyz v parlamentni diskusi o pripadu
Kohout dr. Kreisky fekl, Zze takové opatieni «je
rakouskym pravnim predstavam zcela cizi», védél,

co iika. Na uzemi nékdejsiho Rakouska-Uherska uz

po ustavnich reformich roku 1867 nebylo moZné
odejmout statni obc¢anstvi jednostrannym rozhod-
nutim stiatniho organu. Ani u nas po celou prvni
republiku nepripoustéla tehdejsi pravni uGprava
odejmout statni obéanstvi. V prostoru Cech a
Moravy bvlio odnéti statniho ob&anstvi — dokonce
ve formulaci slovné obdobné «normalizacnimu»
znéni — zavedeno az nafizenim Reichsprotektora z
3.10.1939. Bohuzel, toto vyslovené feudalné-fasistic-
ké pojeti vztaht mezi obéanem a stidtem neni pired-
stavitelim soucasného prazského reZiimu v nej-

mensun cizi, ba st v nem libuji natolik, ze to nyni
dali vybubnovat. Zircjme jim nevadi, ze toto opatre-
ni je v prikrém rozporu s umluvami, k nim2 se
sami dobrovolne zavazali. Odn¢t statntho obéan-
stvi na pripadu Kohout odsoudil rakousky parla.
ment, odsoudila je fada piednich predstavitelv
evropskeho politickeho a verejneho Zivota, odsou-
dily je vilady a statni organy (USA), levicové, zejme-
na socialistick¢ a curokomunisticke strany. Odsou-
dily je jako akt «Stdatni zviile a symptom politicke
slabosti» (pi’cclscda Socialistick¢  Internacionaly
W. Brandt), jako Cin, ktery «vrhda vymluvné svétlo
na vnitini situaci v CSSR» (parlamentni mluvdi
FDP). Odsoudily je jako o¢ividné hrubé porusend
zavera helsinské konference a Mezindrodnich pak-
td o lidskych pravech, jako zcela neakceptovatelny
cin esl. vlady. «Je 1o ncblydmne ponm,m lidskych
prav a vysmoéch helsinskym zavértmo, prohlasil

piedseda rakouské socialisticke mlddeze. «Privo
kaﬁdého ¢lovéka Zit v zemi, v niz si picje zit -
zejmeéna tehdy, kdyz se jesté navic jedna o jeho
vlast — patifi mezi zakladni prava, garantovana
Chartou lidskych prav. Jestlize CSSR tohoto vicho
brutalndé nedba, wlmujt s¢ sama z mezinarodniho
spoletenstvi stattt. «Kdyz dr. Kreisky prijal Pavia
Kohouta tésné po vyvrcholeni rakousko-¢sl. krize,
vyslovné zdiraznil pro sdélovaci prostiredky, 7c
Kohout nadale ztstiva «ceskoslovenskym  obca
nem v Rakousku» timto vyrokem byla po prve
oficialné a verejne popiena platnost prislusného
aktu zvile za hranicemi Ceskoslovenska a stani
s{éry normaliza¢ni moci.

Csl. organy se obvykle viibec nenamdhaji kon-
krétne ~ o souhlasu se skutecnosti uz vitbee nem-
luvé ~ zdhvodnit rozhodnuti o odnéti statniho
ob&anstvi. Stejné tu jd(: 0 pozih{: pravni rozhodnu-
ti, a postiZeny nema ncjmensi nmmo:»z s¢ udcinné
branit a soudn¢ se domahat zjisteni skutednosti.
Bezmoc vaci ¢sl organtim je v tomto smyslu stup-
fovana tim, Z¢ objekt zvile je odkézan na pro-
stirednictvi zastupitelsk¢ho uiadu - zbavit obcan-
stvi lze jen za situace, kdy se dotyéna obél naléza
mimo statni tzemi. Na pripadu Kohout si ale daly
¢sl. organy tak rikajic zdlezet, ¢imzZ se jim podarilo
dodat mu dal$i mimofddné¢ atraktivity: absurdni
nepravdivost jednotlivich obvinénf tim ziejmdji
vynika pro vSechny, kdo Kohoutovu skute¢nou
cinnost po cely rok pfimo nebo zprostiedkované
sledovali. Z evidentni lZzivosti a pochybnosti naku-
penych konkrét vystupuje tak opét holy akt
mocenské zvile s presvéd&ivosti, jaké by nemohl
dosdhnout zadny traktat o pravni Gpraveé statniho
ob¢anstvi v CSSR.

PYRRHOVO VITEZSTVI

Pavel Kohout podal v zakonné lhité odvolani,
jeho zZena Jr.,lena podala Zddost o prodlouZeni
pobytu v zahrani¢i. Na pocetné navstivené tiskové
konferenci 9. fijna ekl Kohout mj.: « Vratil jsem se
do Ceskolovenska v plném souladu se zdkonnymi
predpisy. Z Ceskoslovenska jsem byl vytlaten pro-
tizdkonné a ndsilim. Nejsem tedy ani emigrant ani
uprchlik, nybrz naddle éeskoslovensk ob&an, kte-
ry je pfipraven se vratit, aby vyvrﬁm obvmém
ktera byla proti nému vznesena». « Nemdam v tmy-
slu fusovat jako amatér do profesiondlni politiky,
chci ale nasadlt vSechny svoje sily k prospéchu
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ceské literatury, predevsim pochopiteiné pro své
umlc¢ené kolegy. Chei vyuZit viechny své osobni
vztahy k nakladatelstvim, k divadlam, k universi-
tAm a jinym institucim pro to, aby se prorazila
absurdni blokada ¢asti ¢eského uméni. V tomto
ohledu se pfipojuji k tsili svych krajant v zahrani-
¢i, kteri uz davno prede mnou prakticky bez jaky-
chkoli finan¢nich prostiredk? dokazali pravé divy».
«Nechci popirat, Ze toto je okamzik mé osobni
prohrv. Sice jsem se vratil, ale vlast byla pro mé
jen sto metrh 3irokd a trvala jen osm hodin. Cile
své cesty jsem nedosahl: méli pravdu ti, kdo tvrdili,
7e moc neni pripravena k Zadnému fedeni. Tato
prohra je ale zaroven Pyrrhovym vitézstvim pro ty,
kteii nedovedou ani vyuzit cizi iniciativy pro vylep-
Seni viastni poveésti». Na dotazy novinaiti odpové-
del mj., Ze je pripraven vratit se okamzité do vlasti,
i kdyby tam meél byt postaven pied soud, a Ze je
odhodldan — pokud bude jeho odvolani proti odnéti
ob¢anstvi zamitnuto — podnikat v tomto smeéru

dalsi kroky na prislusnych mezinarodnich mistech
a urovnich.

I kdyz si prazsti mistodrzitelé namlouvaji opak,
pripad Kohout tedy svym zpusobem trva a bude
trvat. V kazdém pripadé neni nejmensich pochyb o
tom, ze pravé Pavel Kohout, jako osobnost i jako
persona «pripadu Kohout», ma zatim nejvhodnéjsi
predpoklady k tomu, aby ué¢inné vedl svij spor,
ktery je zdroven zdpasem o véc obecnou. A (o
takovymi prostiedky a cestami, které budou -
aspon v ceskoslovenském méritku - také po prvé.
Je vic neZ na &ase, nebot Ceskoslovenskd pravni
tprava statniho obéanstvi nadale zcela odporuje
ustanovenim Mezinarodnich paktii a Vseobecné
deklaraci lidskych prav. A je vic nez na ¢ase 1 v
ramci platnych Ceskoslovenskych zdkona volat k
odpovédnosti pravé viniky — ty, kdo «piipadem
Kohout» skute¢né, prokazatelné a v znatném roz-
sahu «poskodili zajmy republiky v ciziné» (§ 112
trestniho zikona CSSR).

Ministerstvo vnitra:

Rozhodnuti

Ministerstvo vnitra Ceské socialistické republiky
odnima4d podle § 14a odst. 1 pism. {/ zdk. ¢. 39/
1969 Sb., o nabyvani a pozbyvani statniho obcan-
stvi Ceské socialistické republiky, ve znéni zdkon-
ného opatiren{ predsednictva Ceské narodni rady
& 12471969 Sb, kterym se méni a doplnuje cit.
zikon, statni obéanstvi Ceské socialistické republi-
ky a tim podle § | odst. 2 cit. zdkona i stitni
obtanstvi Ceskoslovenské socialistické republiky
Pavlu Kohoutovi, nar. 20.7.1928 v Praze, posled-
né¢ bytem Praha 4, Lhotka 560, nyni Burgtheater,
Wien I, Karl Lueger Ring 2, Rakousko.

Odavodneéeni:

Podle § 14a odst. 1 pism. f/ zak. ¢. 39/1969 Sb,, o
nabyvdni a pozbyvini stitniho obcanstvi Ceské
socialistické republiky, ve znén{ zdkonného opatie-
ni predsednictva Ceské ndrodni rady &. 124/1969
Sb., kterym se méni a dopliuje cit. zdkon, muze
ministerstvo vnitra Ceské socialistické republiky
odejmout statni ob&anstvi Ceské socialistické repu-
bliky a tim podle § | odst. 2 cit. zdkona i statni
obdanstvi Ceskoslovenské socialistické republiky
ob¢anovi, ktery se zdrZuje v ciziné a svymi &iny
poskozuje dilezité zajmy CSSR.

Provedenym S$etfenim a ze spisového materidlu
bylo zji§téno, Ze Pavel Kohout, ktery vycestoval
z CSSR dne 28.10.1978 na dobu jednoho roku do
zahranici, zapojil se zde krdtce po pfijezdu do
aktivni protiteskoslovenské ¢innosti. Vesel ve styk
se Zdentkem Mlyniarem a Premyslem Janyrem, kte-
i jiz byli pro neptiatelskou ¢&innost proti CSSR
zbaveni &s. Statntho obéanstvi a dohodl s nimi
zaktivizovdni a koordinaci akci s nepiatelskym
akcemi &s. emigrace. To mj. potvrdil Kohout v
rozhovoru s poslancem bonnského snému Lat-
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tmannem v prosinci 1978 prohldSenim, Ze po
navratu do CSSR pievezme organizaci spojeni
mezi &s. opozici v zahrani¢i a doma, kde se stane
jejim hlavnim mluv¢éim. Dale bylo zjisténo, Ze v
interview ze dne 12.12.1978, které bylo vysilano
rozhlasovymi stanicemi BBC, Svobodna Evropa a
Hlas Ameriky, hovoril jmenovany o udajné diskri-
minaci téch Ceskych spisovateld, kterif pry bojujf za
dodrZovani lidskych prav a v dalsim interview,
vysilaném dne 23.5.1979 rakouskou televizi a rov-
néZ natoteném Svycarskou televizi, napadal mj.
culturni politiku CSSR. Kromé uvedené cinnosti
predal po piijezdu do zahrani¢i k vydani svoji
iterarni praci pod nazvem Katyné. Tato prace,
ktera je celym svym obsahem vulgdrnim protiCe-
skoslovenskym, protisocialistickym pamfletem,
byla v zahrani¢i vydana v po¢tu 30.000 vytiskd a
proddvina na $vycarském, rakouském a zapadoné-
meckém kniznim trhu. S jejim obsahem byla navic
tamni $irsi vefejnost sezndmena formou pomérné
obsahlych recenzi, zvefejnénych v zdpadonémec-
kych &asopisech Stern a Frankfurter Rundschau.
Podle interview, poskytnutém dne 30.10.1978
rakouskému rozhlasu a televizi, chce Kohout pfi-
pravit vydani tohoto tzv. roméanu jesté v USA,
Anglii, Svédsku, Norsku, Dédnsku, Francii a Japon-
sku. ..

V uvedeném jednani Pavla Kohouta je naplnén
citovany zakonny diivod pro odnéti statniho
ob&anstvi a proto bylo rozhodnuto, jak je uvedeno
ve vyroku. ‘

Proti tomuto rozhodnuti muZe byt podle § 61
zak. &.71/1967 Sb,, o spravnim Fizeni (spravni Iad),
podan do 15 dni po jeho oznameni rozklad mini-
stru vnitra Ceské socialistické republiky prostred-
nictvim odboru vnitini spravy narodnich vyboru
ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky.

Doruéeno
Reditel odhoru:
JUDr. Oldrich Bastl

.............



Odvoldni Pavla Kohouta:

Ministru vuitra

Ceské socialistické republiky
prostrednictvim

Odboru vnitini sprdvy ndrodnich vvbort
ministerstva viitra CSR

Rozklad podava: Pavel Kohout,
spisovatel
Praha 4, Lhotka 560
t.&. c/o
Burgtheater
1010 Wien, Dr. Karl Lueger Ring
|

ve veéct: odnéti statntho obcanstvi

Odvolani

pirilohy

Proti rozhodnuti ministerstva vnitra CSR z
1.10.1979, ¢&j. VS/3-57/11097/79, doru¢enému
8.10.1979 prostiednictvim ¢s. velvyslanectvi ve Vid-
ni, poddavam v ziakonné lhaté toto

odvolani
ministru vnitra Ceské socialistické republiky.

Citovanym rozhodnutim mi bylo odnato stitni
obcanstvi CSR a tim i statni ob¢anstvi CSSR. Tim-
to odnétim se citim poskozen a proto napadam
ﬁvedené rozhodnuti v celém jeho obsahu i rozsa-

u.

V odtivodnéni rozhodnuti je uvadén § 14 a odst
1 pism. f/zak. & 39/1969 St, o nabyvdni a pozbyva-
ni statniho obéanstvi Ceské socialistické republiky
(a tim i statniho obéanstvi CSSR), ktery jsem tdaj-
né porusil, kdyz jsem, zdrzuje se v ciziné, poskodil
svymi ¢iny dulezité zdjmy CSSR.

V odtivodnéni se uvadi, Zze jsem 28.10.1978 vyce-
stoval na dobu jednoho roku z CSSR, pricemz se
nespravné tvrdi, Ze jsem se kratce po svém pfijez-
du do zahrani¢i zapojil do aktivni proti¢eskoslo-
venské Cinnosti.

Predem musim konstatovat, Ze viechna obvinéni
v odivodnéni rozhodnuti popirdm jako nespriavna
a spatiuji nedostate¢nost fizeni v tom, Ze mi pred
vynosem rozhodnuti nebyla dédna Zadnad moZnost
zaujmout k obvinénim stanovisko. Také na tuto
nedostatetnost predmeétného rozhodnuti vyslovné
poukazuji a i v tomto sméru rozhodnuti napadam.

Ke kontaktim se Zdehkem Mlynafem a Premy-
slem Janyrem, z nichz jsem vinén, uvadim:

Se Zdenkem Mlynafem jsem udrzoval pouze
osobni kontakty, které byly logickym pokracova-
nim dlouholetého pratelstvi; jejich obsahem nebyla
v 7adném piipadé nepratelska ¢innost proti CSSR
ani dohody o «zaktivizovani a koordinaci akci s
nepiatelskymi akcemi ¢s. emigrace».

Kontakt, ktery se mnou navdzal Premysl Janyr,
spocival pouze v tom, Z¢ imenovany mél se mnou v
oficialnim poveéreni Rakouske republiky  vyitidit
technické zalezitosti, tykajici se¢ mého pobytu v
Rakousku. Vzhledem ke smlouve s videnskym Bur-
gtheatrem jsem v3ak Zziadnou pomoc nepotieboval.
Popiram rozhodné, Ze obsahem tohoto kontaktu
byla nepidtelska &innost proti CSSR ¢&i dohody o
«zaktivizovani a koordinaci akcf s neprdtelskymi
akcemi ¢s. emigrace».

Jako dtkaz prikladam prisludnd vyjadieni.

Je nespravné tvizeni, Ze jsem v rozhovoru s
poslancem bonnského snému Lattmannem v pro-
sinci 1978 potvrdil, Ze «po navratu do CSSR pre-
vezmu organizaci spojeni mezi ¢s. opozicf v zahra-
ni¢t a doma, kde se stanu jejim hlavnim mluveimo,
Toto tvrzeni je zcela vymysleno. Poukazuji v této
souvislosti na prilozené prohlaseni poslance Lat-
tmana, poslance Karstena Voigta a novindie Hanse
Petra Rieseho. Jmenovani se zicastnili mé jedingé
schiizky s Dietrem Lattmannem pii obédé v bon-
nském Presscklubu 8.12.1978; iniciativa vzesla od
vyse jmenovancho dlouholetého pritele. Obsahem
rozhovoru byl mij pobyt v ciziné a ma umdélecka
CInnost.

Je nespravné tvrzeni, Ze jsem 12.12,1978 poskytl
jakvkoli interview. Spravné je pouze, Z¢ ORF (ra-
kouska televize a rozhlas) vy&ila% toho dne uryvky z
mé dékovné adresy u prileZitosti udélenf Velké
rakouské statnf ceny za evropskou literaturu. Md
fe¢ se zabyvala vyluiné literaturou a jeji originalni
text — t.j. v némecké fe¢i - na néji se zdavodnéni
rozhodnuti vztahuje, pfipojuji k tomuto odvoldnf,
Konstatuji, jak to z priloZeného textu vyplyva, Ze
neobsahovaf, zadny vyrok o «udajné diskriminaci
téch ¢&eskych spisovatelli, kteff pry bojuji za
dodrzovani lidskych prav».

Konstatuji vyslovné, Ze jsem neposkytl Zadny
interview BBC, Svobodné Evropé ani Hlasu Ameri-
ky. Z prilozeného dopisu ORF vyplyvd, Ze nebyla
uskuteénéna zaddna vyména tohoto pofadu mezi
ORF a jmenovanymi stanicemi. Jak a zda tyto
stanice rakouské vysilani citovaly ¢i komentovaly,
mi proto neni znimo a vymyké se to zcela mému
vlivu. Tak ¢i onak nemohly ani tyto stanice Zadny
citat o «Gdajné diskriminaci téch Ceskych spisova-
teld, ktefi pry bojuji za dodrzovani lidskych pravas
vysilat, protoZe jsem ve své feli u prileZitosti udé-
leni ceny Zadnou takovou poznamku nevyslovil.

Odpovida skute¢nosti, Ze jsem spoluti¢inkoval v
pofadu 3vycarské televize, ale nespravné je tvrzeni,
e jsem v ném napadal kulturni politiku CSSR, jak
mne z toho odtivodnén{ rozhodnuti obvinuje; obsa-
hem pofadu bylo hledani pozitivnich vychodisek
ze souéasné obecné znamé situace Ceské literatury.
Tento pofad Svycarské televize vysilala 23.5.1979 i
televize rakouska. |

Jako dtikaz piikladdam stanovisko $vycarské tele-
vize k obvinéni. Pozidal jsem 3vycarskou i rakou-
sékou televizi, aby pofidifly pisemny zaznam pofa-

u.

Své literarn{ dilo Katyné jsem zaslal nakladatel-

stvi Reich-Verlag v Luzernu uZ na jafe 1978, v
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ramci své legalni a platné generalni smlouvy. Kni-
ha vysla v némdéin¢ v zari 1978, jeSté pred mym
vyjezdem z CSSR a ne, jak se v odiivodnéni roz-
hodnuti tvrdi, aZz po ném. Kniha je napsana formou
romanu a nemuze byt seridézné oznadena za vulgar-
ni proticeskoslovensky antisocialisticky pamtlet.
Napadené rozhodnuti neudava zadny ddvod, kde a
v ¢em se v tomto dile vulgarni, proti¢eskosloven-
sky antisocialisticky pamflet projevuje. Rozhodnuti
se spokojuje s pouhym oznadenim, aniz by v ném
byl podniknut sebemen$i pokus toto tvrzeni
jakymkoli zptisobem zdGvodnit a dolozit.

Na knizZni recenzi Casopisu Stern jsem prirozené
nemél ani nejmensi vliv. ProtoZze jsem se vsak s
nazory recenzenta ani v nejmensim neztotoznoval,
napsal jsem k ni dokonce své stanovisko, které¢
Stern rovnéZ uvefejnil a které prikladam ke svému
odvolani v otisku originélu.

Swviij osobni ndzor na roman Katyné jsem formu-
loval 1 ve studii My od Prasné brany, uvelejnéné
m.j. 25.2.1979 v nedélni priloze Neue Ziiricher Zei-
tung. Také tento ¢lanek pripojuji v otisku origina-
lu,

O recenzi svého romdanu ve Frankfurter Run-
dschau jsem se dozvédél aZz z napadeného rozhod-
nuti. Jeji obsah mi neni znam.

Protoze jsem napsal roman a nikoli pamflet,
nemdze mi byt pricitano k tizi, Ze je uverejnovan v
riznych fecech, Nejsem zdaleka jediny, kdo je pre-
svédeen, ¢ Katynd je literarni dilo: to vyplyva z
prilozenych prohlaseni a posudkl nékterych svéto-
vyvch nakladatelstvi, kterd mou knihu vydala i
hodlaji vydat. Posudky literarnich a védeckych
instituci i pfednich evropskych spisovateltt mi sta-
le dochazeji a mohu je kdykoli predlozit. Jiz doslé
prikladam z ddvodd autenticity v originalech.

Dovoluji si konstatovat, ze jsem své Cinnosti v
zahrani¢i nikdy nezneuzil k tomu, abych plsobil
proti Ceskoslovensku, a Z¢ jsem se nedopustil zad-
nych ¢ind, kterymi bych byl porusil zikonna usta-
noveni své zemdé., Na obranu svych zijmd a prav
uvadim, z¢ napadené rozhodnuti je zcela nesprav-
n¢ a operuje jen zdanlivymi zdivodnénimi. Obsa-
huje fadu tvizeni, pro néz neuvadi zadné dikazy.

Poukazuji na to, Z¢ Ceskoslovensky stat je oprav-
nén odebrat mi mdé statni obcanstvi pouze pfi
zjisténi zcela urcitych mych vyrokd a ¢ind. Ty
rozhodnuti neuvadi, respektive uvadi takové, které
zde dikazy vyvracim.

Za téchto okolnosti je odnéti obCanstvi opatie-
nim, které porusuje literu i smysl ¢lanku 12 Mezi-
ndarodniho paktu o obc¢anskych a politickych pra-
vech, ktery nabyl vyhlaskou 120 ¢s. ministra zahra-
ni¢i z 10.5.1976 v Ceskoslovensku zakonné platno-
sti,

Nedopustil jsem se niccho, co by odnéti statniho
obCanstvi CSR a tim i statniho obc¢anstvi CSSR v
mém pripadé opraviiovalo. Mdj pobyt v zahranici
slouzil prokazateln¢ lepsimu poznani jednotné
Ceské literatury a uméni a slouzil tak jednoznaéné
i duchu helsinské dohody, coz bylo mnohokrit
veiejné konstatovano,

K vyjasnéni stavu véci jeSté uvadim, Ze jsem se
pred vyprSenim svého jednoro¢niho vyjezdniho
povoleni chtél 4.10.1979 vratit do vlasti. Poté, co
jsem opustil rakouské statni tzemi, zdrZzoval jsem
se uz osm hodin na tizemi CSSR. Pobyt ve viasti mi
viak byl znemoZnén a proti své viili 1 v rozporu se
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zakonem jsem byl nasilim odsunut zpét na uzemi
Rakouska.

Proto podavam

navrh

aby ministr vnitra ¢eské socialistické republiky v
disledku mého odvoldani napadené rozhodnuti v
celém jeho rozsahu zrusil a uznal pravem, Ze mi
dale prislusi statni ob¢anstvi CSR a tim i CSSR, in
everntu aby véc vratil k novému projednani a roz-
hodnuti uradu prvni instance.

Dale navrhuji, aby az do pravoplatného rozhod-
nuti o mém odvolani byl tomuto mému odvolani
prizndn odkladny ucinek, tzn, aby mi bylo udéleno
povoleni k okamzitému navratu do vlasti.

Viden 19.10.1979
Pavel Kohout

Stanovisko
rakouské vidady

Z vystoupent rakouskcého spolkového kancléie a
piredsedy poslaneckého klubu socialistické strany
dr. Bruno Kreiského v diskusi pripadu Kohout v
rakouském parlamentu.

(Jde o vystoupeni tésné poté, kdy v pribéhu
parlamentniho jednani o pripadu Kohout dosla
zprava, ze se ¢sl. ministerstvo zahrani¢i distancuje
od inkriminovanych pasazi sdeleni ¢sl. velvyslanec-
tvi ve Vidni):

... Tato otazka ma také jiny a mnohem dilezitéj-
$i aspekt. Jde totiz o otazku odnéti statniho obc¢an-
stvi spisovateli Pavlu Kohoutovi, ktery za svou
literarni ¢innost obdrzel vysokou rakouskou cenu.
Odnéti statniho obcanstvi oviem neni jes$té prove-
deno s kone¢nou platnosti, nebot je proti nému
mozno podat odvolani, coZz také spisovatel Pavel
Kohout ¢ini.

Nehledé na to nemohu ale nezdiraznit, ze tak
zvanda odnéti obcanstvi z téchto duvodid jsou
rakouskym pravnim piedstaviam zcela cizi. (VSeo-
becny potlesk). Kromé toho je nutno dirazné pou-
kdzat- na to — a Zadny stdat, ktery na sebe dba a
prikladd vyznam tomu, aby byl jeho podpis na
mezinarodni umluvé také respektovan, nemuize od
toho uspustit — Ze se v zasadié 7. zavére¢ného aktu
z Helsinek udéastnické staty zavazaly postupovat v
oblasti lidskych prav a zdkladnich svobod v sou-
hlasu s VSeobecnou deklaraci lidskych prav. A tato
Vieobecnda deklarace lidskych prav vyslovné stano-
vi, Ze kazdy ma pravo se vritit do své zemé, a ze
nikomu nesmi byt svévolné odnato statni obcan-
Stvi.

Shodné stanovi také Ceskoslovenskou republi-
kou ratifikovany Mezinarodni pakt Spojenych
narodtt o obganskych a politickych pravech, ze
nikomu nesmi byt svévolné odnato priavo vstoupit
do své vlastni zemé.

.......



Konecne stvrzuje také zaveretny helsinsky akt
odhodlani ucastnickvch statd rozvijet co mozna
rozsahlejsi cestovani svvch obcant jak z davodd
osobnich tak z duavodd profesionalnich a k tomuto
ucelu zjednodusit a usnadnit cestovni formality.
Prave tak maji byt podle tohoto aktu podporovany
cesty a setkani kulturnich pracovnikd, kontakty
mezi tvaré¢imi umelci.

Cela zdlezitost je také jesté o to vic hodna pozor-
nosti, z¢ se spisovatel Pavel Kohout uz osm hodin

*vVv /

Kolega Jiri

nalézal na ¢&slo piade, a teprve pak byl nasilim
vykazin,

V Kazdem pripade budou rakouske urady naddle
povazoval spisovatele Pavla Kohouta za ceskoslo-
venskeho statniho obeana, jak si to take sam pire-

je.

Poradil jsem panu Pavlu Kohoutovi, aby necinil
nic, co by mohlo olwozit revizi rozhodnuti &sl.
uraddy, coz ale nema znamenat, aby se piitom vzdal
svych zdasadnich niazord a stanovisek.

Svic-tvirce historie

- (FEJETON)

S inlormovanosti to u nas neni slavné, to si
priznejme, soudruzi.

Vezméme si pitkladné pripad Pavla Kohouta.
Verejnost se vieho viudy dovedéla, ze mu bylo
odnato stdtni obcCanstvi, a Ze to jisté nikoho
neprekvapilo,

Nuze — mne to prekvapilo, asi proto, ze Pavla
znam od jeho i svych ¢trndcti let a ze jsme spolu
zacinali. Rozhodl jsem se proto informovat se¢ o
véci co nejhloubéji, abych se od toho nikoho, co ho
to neprekvapilo, nijak neodlisoval.

Musim bohuzel konstatovat, ze Rudé pravo a
jiné mistni sdélovaci prostiedky mi v té véci odmi-
tly sdélit cokoli blizsiho. Byl jsem proto nucen
obratit se na prameny povytce burZoazni.

V tydeniku TIME jsem se mimo jiné docetl, Ze
Ceskoslovenské velvyslanectvi ve Vidni vydalo ve
spojitosti s «pfiipadem Kohout» prohldseni. «Ra-
kousko», prekladam z kapitalistického jazyka text
prohlaseni nasi ambasddy, «potiebuje Ceskoslo-
vensko vic neZ Ceskoslovensko potiebuje Rakou-
sko. Rakousko potiebuje pratelstvi CSSR z hospo-
darskych, politickych a strategickych ddvoda. Je
pochybnou politikou riskovat toto vie v zdjmu
podvratné éinnostin.

(Pozn. pro StB: M{j piichod do &itarny velvysla-
nectvi USA v Praze, zachvceny na dokumentarni
fotografii, mél za ucel ziskani této informace).

Z jinych nikoli mistnich zdroji vim, Ze prohlase-
ni nadi videnské ambasady rozpoutalo v Rakousku
furore. Kanclérr Kreisky se o ném vyjadril, ze je
«smési stupidity, naivity a arogance», a rakouské
noviny o ném otiskly posudky jesté tvrdsi. Zabyval
se jim i vidensky parlament - zkratka jistou dobu
to vypadalo, ze muj pritel Pavel Kohout se stane
jakousi Helenou Trojskou, i kdyz valka mezi CSSR
a Rakouskem, jiZz zavini, bude pouze studena.

Jak uz to byva, ¢im vic toho ¢lovék vi, tim vic se
touzi doveédét. Logickym dal$im zdrojem informaci
se mi za téchto okolnosti zdilo prazské velvysla-
nectvi Rakouské republiky. (Pozn. pro StB: To bylo
divodem mého prichodu do budovy tohoto zastu-
pitelského ufadu, zachyceného na dokumentarni

fotografii).

.... T AL M

KAREL KYNCL

Zastupce rakouského velvyslanectvi me uklidnil.
Doveédel jsem se, ze k vdlce, byt studené, nedoijde,
nebot nase ministerstvo zahraniénich veef jim ofi-
cialn¢ sdélilo toto (opét prekladam z kapitalisticke-
ho jazyka): « Prohldseni, publikované tiskovym ata-
§¢ Ceskoslovenského velvyslanectvi ve Vidni, obra-
zelo pouze nazor tiskového oddéleni Ceskosloven-
ské¢ho zastupitelského afadu,  Ceskoslovensko
nema v umyslu zasahovat do vnitinich zalezitosti
zadné zemd»,

V této chvili mé prestal zajimat pripad Pavla
Kohouta - promin, Pavle, ale takova je tvrda reali-
ta — a za¢al mé zajimat pripad Jifiho Svice. Nebof
Helenou Trojskou se taktak nestal nikoli Pavel
Kohout, nybrz tiskovy atad¢ nasi videnské ambasa-
csly, jimz neni nikdo jiny, nez muj byvaly kolega Jifi

vic.

On je tedy podle svédectvi nagich predstavitelt
(kteii to musi védét) pachatelem oné «smési stupi-
dity, naivity a arogance», on zasihl do svétové
historie.

Opér zasahl do svétové historie, dodavam ja a
ihned vysvétluji:

V prvni poloviné Sedesatych let jsem byl stalym
zpravodajem Ceskoslovenského rozhlasu ve Spoje-
nych statech, a jako takovy jsem jednoho rina
oteviel list The New York Times, a spatfil tam
tento titulek: «CESKOSLOVENSKY ROZHLAS PO-
TOPIL TORPEDOBOREC MADOX!», S vyvalenyma
o¢ima jsem c¢etl, Ze mj matefsky sdélovaci pro-
sttedek informoval nasi vefejnost o incidentu, k
némuz tehdy doslo v Tonkinském zalivu: o stifetnu-
ti mezi severovietnamskymi pobfeznimi ¢luny a
americkym torpédoborcem Madox. Pii stietnuti,
pravil pry praisky rozhlas, severovietnamské
pobfezni ¢luny torpédoborec potopily.

Ceskoslovensko nema mofe, leé¢ jeho obyvatel-
stvo je natolik gramotné, aby pochopilo, Ze stejnou
Sanci na potopeni torpédoborce jako pobfezni &lu-
ny by mél manasek a dvé pramice, posilené tfemi
osmiveslicemi. Presidentem USA v té dobé viak
byl zndmy vale¢ny $tvac Lyndon B. Johnson, a ten
zirejmé spi§ neZz na hlaseni z Pentagonu dal na
prazsky rozhlas. Ztrita torpédoborce ho vyvedla z
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roviiovahy, a on mstivé naridil eskalaci vietham-
ské¢ho kontliktu.

Jako staly zpravodaj organu, jenZ takto nestastné
zasahl do svétové historie, jsem to pak nemél v
New Yorku lehké. Neustale a s malym uspéchem
jsem byl nucen odrazet posmésné utoky svych
novinaiskych kolegtl z péti dila svéta, kteri byli
jako ja akreditovani ve Spojenych statech. Marné
bylo zapiisahdni, Zc jsem s tou novindarskou
kachnou nemél nic spoleé¢ného.

Teprve o nékolik mésict pozdéji, pri dovolené v
Praze, jsem se dovédel, jak to vlastné vsechno
bylo.

V budoveé prazského rozhlasu na Vinohradské
tridé tikaji (nebo aspon v té dobé tikaly) dnem i
noci dalnopisy se¢ zpravodajstvim tiskovych agen-
tur Reuter, AFP a jinych. Tikaji tam vlastné ilegal-
né, protoze rozhlas jim za tuto sluzbu neplati ani
korunu. Legalné tikaji v mistnostech CTK, jez ma
se jmenovanymi agenturami fadné uzavienou
smlouvy, ale v zajmu socialistické délby préace a
Setfeni finanénimi prostiedky naseho lidu dal kdo-
si do rozhlasu potichu instalovat paralelky.

V dobé incidentu v Tonkinském zalivu vysilal
Reuter o udalosti zpravy, a ustrizek dalnopisného
textu se dostal do rukou tiskového ataié Jiriho
Svice. Tomu se viastné tenkrat o diplomatické
kariéie jesdté ani nesnilo, nebot prave zadinal od
piky: vyrabel zpravy pro Rozhlasové noviny.

Hle, ekl si kolega Svic, zde mohu projevit veétsi
novinafskou pohotovost nez ten idiot, ktery nam
tenhle $lagr viibec neposlal, ackoliv sedi v New
Yorku piimo u pramence. A zapracoval. V té chvili
ho v3ak zradila jcho perfektni znalost jazyk.
Spletl si podstatné jméno «{lcstmyern, jez se v
textu vyskytovalo a znamena Cesky «torpédobo-
ree», se slovesnym tvarem «destroyed», ktcry lze
pf{‘:lo}zl jako «znitil, znicili, zni¢en», A kolega Svic
pevnou rukou uc:lmpll kormidlo dé¢jin a americky
torpédoborec Madox znicil. Potopil.

Kdyby byl tento zisah kolcgy Svice do behu
svétovych udalosti ojedinély, mavl bych nad nim
rukou a fekl bych: ﬂN‘ihoch*n « Blbost!». Nebo:
«Pechl», Po zdunle reprize, kterou v tomto oboru
zapti¢inil Svic podle oficiainiho sdéleni &eskoslo-
venského ministerstva zahraniénich véci v «pfiipa-
dé¢ Kohouts, v8ak uz mavnout rukou nemohu,

Ne! Kolega Jili Svic ma ziejmé piimo katastro-
fickou schopnost ovliviiovat beh svétovych déjin,
jez by neméla zistat nevyuiZita.

Podepsal chm Chartu 77, v jejimz prvnim doku-
mentu se pravi, Ze se toto hnuti bude snazit o
dialog se stdtni moci a Ze bude prichazet s inicia-
tivnimi ndavrhy. Prichazim tedy s iniciativhim
navrhem, ktery by - soudim - nemél zéstat piislu-
Snymi misty nepovsimnut: Navzhujl aby kolega Jifi
Svic, jehoz vrozené viohy nejsou ve funkei tiskove-
ho pridélence nadeho videnského velvyslanectvi
zdalﬂl\a vyuZity, byl s okamzitou Ehtm}su jmeno-
van velvyslancem CSSR v Moskve™.

Udélejte to, chvilku poél\ejte a uvidite ten
tanec.

Praha, 23.10.1979

- * Pozn. red.: Tiskovy atasé &. velvyslanectvi Jiff Svic byl
mezitim z Vidné odvoldn (s nezndmym uréenimj.
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Generalnimu prokuratorovi

Dne 4. rijna 1979 organy ¢s. pohraniéni straze v
Nové Bystiici znemoznily spisovateli Pavlu Kohou-
tovi a jeho manzelce Jelené navrat do CSSR, acko-
liv oba tito ¢s. obtané meéli platné és. pasy a platné
vyjezdni dolozky.

O ctyfi dny pozdéji, dne 8. Fijna 1979, bylo Pavlu
Kohoutovi doru¢eno na ¢s. velvyslanectvi rozhod-
nuti ministerstva vnitra CSR ze dne 1.10.1979,
podepsané Dr. Bastlem, podle kterého se Pavlu
Kohotouvi odnimé statni obcanstvi CSR a tim i
statni obcanstvi CSSR.

Vzhledem k tomu, Ze se spisovatel Pavel Kohout
proti rozhodnuti o odejmuti ¢&s. statniho obc¢anstvi
odvolal, ztistava ve smyslu § 55 zak 7171967 Sb. z.
obcanem CSSR az do vyfizeni svého odvolani
ministrem vnitra CSR.

Piezkoumal jsem vSechny platné ¢s. zdkony,
tykajici se ¢s. Statniho obcanstvi, cestovnich dokla-
dd a cest do zahranici.

Z:;idnjr, opakuji, naprosto zadny z ¢s. zdkont ani
zadna &s. zakonna norma neskytajl pravni p{)dklad
pro akci pohrani¢nich orgiant na pohrani¢nim prc-
chodu v N. Bystrici. Na zakladé ¢s. zdkond nemtiZe
byt ¢s. ob¢anu upieno pravo navratu do vlasti.
Takovéto jednani odporuje navic i Mezinarodnim
paktim o lidskych pravech, ratifikovanych CSSR
JZ v roce 1976,

Pohrani¢ni orgdny na ¢s. pohrani¢nim prechodu
v Nové Bystiici tedy hrubé porusily &s. pravnif fad.
I kdybychom predpokladali, a tomuto predpokla-
du vie nasvédcuje, Ze tak neucinily z viastni vile,
ale z prikazu nadrizenych organt, neméni to nic na
skutecnosti, ze byly poruseny &s. zakony hrubym a
vyzyvavym zpusobem. (Chtél bych zde znovu zopa-
kovat, ze splnéni nezikonného prikazu zaklada
skutkovou podstatu trestniho ¢inu. Odvoldavam se
zde na uzndavany &s. uiady rozsudek mezinarodni-
ho soudniho tribunalu v Norimberku a na rozsu-
dek Vyssiho vojenského soudu v Pribrami z léta
1969 ve véci obzalovanych Pichy-Timy, Lisky a
dal3ich).

Vzhledem k uvedenym okolnostem Vas zidam,
vazeny pane Generalni prokuratore, abyste dal
pokyn prislusnému vojenskému prokurémlovi k
zahdjeni trestniho stihdani nacelnika ¢&s. pohraniéni-
ho piechodu v Nové Bystiici, ktery mél sluzbu dne
4, 10 1979 v odpolednich a vecernich hodindch.

Advokat chudych

Solidarita Charty 77

PROTI ODNETI statniho obc&anstvi spisovateli
Paviu Kohoutovi protestovali mluvéi Charty 77 v
dopise vidade, Federialnimu shromazdéni a Ceské
narodni radé. V dopise, ktery dali rovnéz na védo-
mi rakouské vladé, poukazuji na nezdkonné jedni-
ni statnich organy, které zabranily Pavlu Kohouto-
vi a jeho manzelce, aby se 5. Fijna 1979 navratili
domt. Mluvéi Charty 77 oznacuji cely postup
ceskoslovenskych organtl za akt neslychané zviile a
dal$i poru$eni helsinskych dohod i prijatych mezi-
niarodnich paktd.



O ¢em Rudé pravo nepise

RUDOLF BAHRO NA SVOBODE

V ramci rozsahlé amnestie, kterou vlada NDR v
fijnu vyhldsila na pocest 30. vyro¢i vzniku statuy,
ma byt do konce roku 1979 predcasné propusténo
na svobodu vice nez 20.000 vézn(, mezi nimi i
mnoho véznu politickych. Mezi prvnimi byli pro-
pusténi — a hned za nékolik dnit se svym souhla-
sem «vyvezeni» do NSR - Rudolf Bahro a Nico
Hiibner.

Rudolf Bahro, jehoZ kniha «Die Alternatives
vy$la v NSR v rakladu 120.000 vytiskd, a byla
pielozena do 12 jazykd, zddraznuje ve svych
prvnich vystoupenich v NSR, Ze nadale setrvava na
pozici prisné marxistické a socialistické kritiky
poméra v zemich «redlného socialismu». Podle
jeho minéni existuji v téchto zemich i nadale pied-
poklady pro radikalné-reformni obrat typu «Praz-
ského jara 1968». Svou dlohu v NSR spatfuje v
pomoci, kterou bude moci poskytnout sjednocova-
ni levicové-socialistickych sil stojicich nalevo od
SPD. Soudi, Ze pozitivni vyvoj v takovych zemich
jako NSR muze mit jen charakter «evolueni tran-
sformace», i kdyZz svym v¥znamem bude revoluéni.
Neveri, ze by mimo svych teoretickych praci mohl
I jinak ze zahrani¢i pifimo zasahovat do politiky v
NDR. Vyvratil povésti, Ze by s nim bylo ve vézeni
Spatné zachazeno, a zddraznil, Ze v mnoha zemich
na sveété, napf. v Jizni Africe, Ziji véznové v mno-
hem horsich podminkach nez v NDR.

ROBERT HAVEMANN K 30. VYROCI NDR

Robert Havemann poskytl u prilezitosti 30. vyro-
¢i vzniku NDR italskému komunistickému tisku
rozsahlou staf, v niz formuloval své nézory na
situaci v NDR i v mezinirodnim socialistickém
hnuti. Pfes v§echny vyhrady k sou¢asnému rezimu
v NDR konstatoval, Ze v této zemi «na rozdil od
NSR nedoslo k obnoveni starych tfidnich pome-
ru», a Ze tu «byly vytvoreny materidlni predpokla-
dy pro postupny vyvoj ke svobodnéjii socialistické
spoleCnosti». Jako piekdzku takového vyvoje ozna-
Cil «trvajici diktaturu stranického aparatu bez
demokratické kontroly moci». Pokud jde o nedav-
na omezeni ob&anskych prav zostFenym zakonem
O «protistatni ¢innosti», konstatoval Havemann, Ze
«potlacovani ob¢anskych prav ma pry slouzit bez
pecnosti statu, ve skutecnosti v$ak je vyrazem sla-
bosti a nejistoty tohoto statu». Nevyhnutelnost
demokratickych reforem v zemich «reilného socia-
lismu» chape Havemann v souvislosti s krizi kapi-
talismu: «V této situaci je socialismus jedinou a
posledni nadéji. To viak znamen3, Ze s jeho demo-
kratickou obrodou nelze otdlet. Co nejdiive musi
byt uskuteénén Bebeliv sen: Zadny socialismus
bez demokracie, zidnid demokracie bez sociali-
smu»,

O SOCIALISMU V CAVTATU

V jugoslavském Cavtatu konala se v tjnu 1979
mezindrodni védecka konlerence na téma «Subjek-
tivni sily socialismu v modernf spole¢nostin. 120
ucastnik z 64 zemi oteviend diskutovalo viechny
problémy soudobé socialistické ideologic a praxe.
Tvrzeni bulharského uéastnika Asen Kitova, 7e
«teorie rozlitnych modelt jako alternativ k rea-
Inému socialismu nejsou védecké», bylo vicobeene
odmitnuto. Ve vystoupenich veétsiny tcastniki nao-
pak dominovala téze, Ze socialistické zmény v sou-
dobé spole¢nosti musi predeviim repektovat zvla-
Stnosti kazdé zemé, a Ze jejich dspésnymi nositeli
mohou byt jen velké a organizované politické sily,
které jsou s to odolavat dogmatismu a scktaistvi,

DELEGACE SOCIALISTICKE INTERNACIO-
NALY V MOSKVE

Pracovni skupina Socialistické¢ internaciondly
pro otdzky odzbrojeni, v jejimz ¢ele je predseda
finské socidlni demokracie Kalevi Sorsa, a jejimiz
¢leny jsou generdlni tajemnik Internacionaly Bernt
Carisson a zastupci socidlne demokratickych a
socialistickych stran z Rakouska, Francie, Némee-
ka, Holandska, Senegalu a Veneczuely, navétivila v
zafi 1979 SSSR a byla plijata na nejvyssi arovni -
také Leonidem Breinévem. Utelem navitévy byla
vyména ndzort na problémy odzbrojeni, jimz
Internaciondla pfed svym kongresem v Madridu
1980 vénuje zvladtni pozornost. Pracovni skupina
diskutovala jiz dfive s piedstaviteli USA a OSN, a
nyni plipravuje zpravu o vysledcich téchto rozho-
voru spolu s navrhy pro aktivitu stran Socialistick¢
internaciondly na poli odzbrojeni. V Moskvé §lo o
prvni oficielni setkdni pfedstaviteld Socialistické
internaciondly a pfredstavitell KSSS na vysoké
urovni. V rozporu s trvajicimi kampanémi proti
«socidldemokratismu» byla delegace Internaciona-
ly prijata velice pratelsky, a Breznév i jini negetrili
slov o potirebé spoluprace pfi «zajisfovani miru ve
SVELE »,

KSF DISKUTUJE OTAZ:KY SAMOSPRAVY

Na rozdil od socialistické strany zaujimala komu-
nistickd strana ve Francii do nedavna odmitavé
stanovisko k projektiim spoletenské samospravy, a
akceptovala vice méné stalinistickou koncepci vée-
mocné role statu ve vystavbé socialismu. V posled-
ni dobé se viak objevuji znamky obratu. V zapi
1979 vysla ve stranickém nakladatelstvi kniha é&le-
na UV KSF Felixe Dammette a pracovnika aparatu
KSF Jacquese Scheiblinga s titulem «Za strategii
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samospravy». Jde o praci, kterd ma byt podkladcm
diskusc ve strané. Autori vychazeji ze zasady, ze s
opusténim koncepce «diktatury proletariatu» musi
byt opusténa i etatisticka koncepce prechodu k
socialismu, a Ze musi byt nahrazena koncepci spo-
lecenské samospravy,

NEUSPECHY PROSOVETSKYCH KOMUNI-
STU VE SKANDINAVII

Ve $védskych parlamentnich volbach v zaii 1979
utrpéla apiny debakl prosovétsky orientovana
« Délnicka strana komunisti». Ziskala jen 0,2 pro-
centa hlasd, a ani na severu Svédska, kde se dom-
nivala mit silnéj$i pozici, neziskala vic nez 2 pro-
centa hlast. Devatendct mandatt - to jest o tfi vice
nez diive — naopak ziskala eurokomunisticky
orientovana «Levicovda strana komunistii». Také
prosovétska Komunisticka strana Norska vysla v
zarijovych komunalnich volbach zcela naprazdno.
V fijnovych parlamentnich volbach v Déansku ztra-
tila prosovétska Komunisticka strana Danska vétsi-
nu svych voli¢d, a s pouhymi 1,8 procenty hlast
zmizela z danského parlamentu.

POVESTI O MENOVE REFORME V SSSR

Zahraniéni novinari sctkavali se v podzimnich
mésicich 1979 v Moskve s tvi 'clusljné se opakujici-
mi povéstmi o blizici se ménove reforme takového
druhu, jaka postihla sovétské obéany roku 1961.
Rozsah nerealizovatelné kupni sfly lze oviem v
SSSR zjistovat stejnd jako v éeskoslwcmku DIroto-
ze zadné spolehlivé statistické tdaje o tomto typu
inflace se neuverejnuji. Zpriavy o pripravované
ménové reformé byly z aifednich mist nékolikrat
primo i nepiimo ciememwiny, a 1o jen zvysilo
obavy, Z¢ k tomuto kroku diive ¢i pozdéji dojde.

REFORMY V RUMUNSKU

Pro sjezd komunisticke strany Rumunska v listo-
padu 1979 byly piipraveny ke schvaleni navrhy
pozoruhodnych reforem. Rizeni rumunského ho-
spodalstvi véetné plinovani bude od pitistiho roku
decentralizovino - nikoliv viak na podniky a kon-
cerny, nybrZ na tzemni jednotky spriavy. Kompe-
tence nizSich spravnich celkd bude tak podstatné
roz$itena. Aby se zabranilo hromadéni a zneuziva-
ni moci, ma byt v organech této spravy zavedena
ttiro¢ni rotace kadrii. Napiisté ma byt také lépe
dbiano na zastoupeni pludstawtelu arodnosti v
téchto orgdnech, a tim snizeno nzxpéti’, které v
Rumunsku existuje zejména mezi madarskou men-
Sinou a rumunskou vétSinou. O prvcich samospra-
vy ve vyrobé, o jejichZ rozvijeni se v Rumunsku
mluvilo pred rokem, se v pledsjezdové diskusi
zminovale jen okrajové. Pred sjezdem probihala
vyména Clenskych legitimaci, pii niz byl hlavni
diraz kladen na «zlepSeni pracovni discipliny
komunistii», V navrhu pétiletky na léta 1981-1985
zastava téziskem rozsahla investitni a industriali-
zatni Cinnost, av$ak i vyroba pro ob{.anskou Spo-
tfebu ma byt zvysena.
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ROSTOUCI OBTIZE POLSKEHO HOSPODAR-
STVI

V prvnim pololmi 1979 vzrostla pramyslova
vyroba v Polsku jen o 0,6 procenta proti planova-
nému rastu 5 procent. Predpoklada se, ze celoro¢-
ni pirinistek narodniho pmduklu nebude vétsi nez
2 procenta. V roce 1976 ¢inil prirastek 7,1 procen-
ta. Rozsah investic byl v prvmm pololeti o celych
14 - v nckterych sektorech az o 30 - procent mensi
nez ve stejném obdobi lofiského roku. Polsko mélo
letos mimoradné Spatné Zné: vyroba obili je o 4
miliony tun niZzéi nez loni, a bude muset byt dove-
zena cela polovina toho, co zemé sama vyproduko-
vala, ma-li byt zasobovani moukou zajisténo. Pol-
sky tisk poukazoval jiz v zari a rijnu na nedostatek
a Spatnou kvalitu chleba na riznych mistech, zej-
meéna ve Varsavé. Brambor se sice urodilo dost,
ale naprosty nedostatek skladovacich prostor
pusobi zkdazu znaéné ¢asti urody.

NEBEZPECI PRO ERITREJSKE STUDENTY
V PRAZE

Z doby, kdy se Etiopie nepocitala k «bratrskym
zemimy», a kdy se podporoval odboj eritrejct proti
vladé v Adis-Abeba, studovalo jeste letos v Praze
nékolik desitek eritrejskych student. S pril\loncm
novych etiopskych vladcu k Moskve stal se oviem
jejich pi()llhﬂb{.b&]\y postoj neprijemnym, a ¢ast z
nich byla pri riznych prilezitostech vypovézena.
Kdyz letos 19 zbyvajicich ukongilo studia, ocitli se
ve velkém nebezpeéi. Prazska viada je hodlala bez
dalsiho picdm etiopske vlade, a odmitla povolit
Odjezd do jiné zeme. Vétsiné z nich hrozilo v Etio-
pii uvéznéni, nékterym dokonce smrt. O jejich osu-
du nepadla v Ceskoslovensku ani zminka.

KATASTROFALNI HOSPODARSKA SITUACE
VIETNAMU

Vietnamské hospodaistvi se nachazi v katastro-
[dlnich obtizich. Uprostied léta bylo pripraveno
jen 31 procent plochy pro tzv. zimni rvzi. Schodek
v produkci ryze bude i letos ¢init nejméné 4 milio-
ny tun. Spotieba masa poklesla v poslednich 3
l¢étech na tfetinu, a neni vy$si nez 300 gramt na
osobu mési¢né. Spolu s uprchliky zmizelo i 5.000
rybarskych lodi, a rybolov poklesl o polovinu. Lidé
stoji v nekoneénych frontach na piidél potravin.
Inflace dosdhla za 3 léta zavratnych 600 procent, a
na ¢erném trhu stoji kilogram dribeziho masa
Sestidenni prijem délnika. Produktivita v pramyslu
je nesmirné nizka. Pfi vystavbé papiren, kterou
financuji a fidi Svédové, mohou vietnamsti délnici
pracovat nejvy$e 5 hodin denné, protoze jsou bud
pirili§ slabi, anebo musi ve zbvtku dne obdélavat
sva policka, aby méli alespon ¢ast vlastnich potra-
vin. Norsti olejaii museli zastavit vycvik potapééd,
protoZze lidé nebyli fyzicky zpuasobili pro takovy
vycvik. Intervenci v Kambodzi a konfliktem s
Cinou se situace podstatné zhorsila; také proto, ze
kvalifikovani pracovnici jsou v armadé. Nejen
sovétské zajmy, ale i katastrofdlni nedostatek vla-
stniho kvalifikovaného personalu zptsobuje, Ze
napi. vSechny vietnamské pristavy jsou rizeny
sovétskymi odborniky.

Z.H.



RUSOVE

Andrej Sinavskij a Jurij Daniel byli prvni kdo v Moskve na zacatku pochrudcevovskeho obdobi
zaplatili vézenim a dlouholetym pobytem v koncentracnim taboic za to, Ze vzali vazne perspektivu
destalinizace SSSR. Dnes zije Sintavskij uz pét let v Parizi, predndsi na paiizské univerzite, vydava rusky

3

literdrni casopis Syntaxis a je jednim z nejzajimavéjdicch a nejpodnémnéjsich piedstaviteld druhé sovetske
emigrace na Zapade. V cervenci 1979 poskytl parizskému deniku Le Monde rozhovor, jchoz podstatné

Casti uverejiiujeme:

Emigrace je pro meé jev velice zvlastni, uz jenom
z Cisté védeckého hlediska. Pozorovani emigrantt
a toho, jak ziji, umoznuje udélat si predstavu neje-
nom o nich, ale i o zemi, ze které prisli. Emigrace
pomaha objevovat sovétskou spole¢nost. I my, kte-
i jsme prisli rovinou z tiabord, jsme svym zputso-
bem predstaviteli sovétské spolecnosti se vemi
jejimi kladnymi i zapornymi vilastnostmi.

Jednim z kladnych aspektl je, Ze zlstavime i
naddle soucasti svéta, ze kterého jsme odesli. V
tom smyslu mame jistou vvhodu vici tém, kteri
patirili k tzv. prvni emigraci. Ta byla sice poéetndj-
§i, ale zcela odtrzend od zemé, z niz prisla, piredsta-
vujic zifejmé navzdycky vyvrzenou socidlni skupi-
nu. S nami je to jiné: vyrostli jsme uvniti- sovetské-
ho systému, jsme déti tohoto systémuy, i kdyz jsme
s¢ octli v opozici vii¢i nému.

Jinou kladnou strankou je u Rusll touha prejit
od slov k ¢intim. To prineslo uz v minulosti pozo-
ruhodné vysledky v oblasti ndabozZenstvi, filosofie,
metafysiky. Vezméte napiiklad Tolstého, ktery cho-
dil orat pole se svymi muziky: to byl v plném
smyslu slova prechod od ideje k ¢inu.

Vlastnosti, jez prinesly pozoruhodné vysledky v
oblasti kulturni, mély vdak hriizné dasledky v obla-
sti historie a politiky. Rozpory, spory a hleddani
vedly k ob¢anské valce a ohrozuji dokonce ostatni
svét. To je diivod, pro¢ jsem se ja uz ddavno stahl
do oblasti vylu¢né kulturni. Vérim v ruskou kultu-
ru, ale v politice bychom mohli dospét k neblahym
koncim. ..

Ruska emigrace je hluboce netolerantni a existu-
je v ni dokonce urcita forma cenzury. Vezméte
napriklad Solzenicyna. Vazim si ho a mam ho rad.
Nicméné, ptes svou velikost, pres svoje dilo -
vidyl on to byl, kdo oteviel svétu oéi tvari v tvar
ruské skute¢nosti - je obdas svadén k negativnim
¢indm. Tak napriklad ustavi¢né opakuje, Ze vétsina
treti ruské emigrace jsou zbabélci, uteCenci, kteri
dobrovolné ode§li ze SSSR a nemaji proto pravo
vynaset soudy o Rusku. Toto pravo si zachoval
jediné on.

Mnozi rikaji: «Solzenicyn vykonal tolik, Ze k
tomu nelze, nez mléet». Ja s timto postojem nemo-
hu souhlasit, prestoZze SolZenicyn je povaZzovan za
viidce tieti emigrace. Nemohu zapfit rozpory mezi
nami, ve jménu nasi jednoty. Kdybychom se vydali
po téhle cesté, dospéli bychom k autoritarismu, v
némz nebude moina ziadnid diskuse a ve kterém
nebude mista pro pluralismus. Pro Solzenicyna je
prakticky kazdy emigrant zrddce. Tiebaze se diva
na véci z hlediska, jez je pFfimo opa¢né nez hledi-
sko sovétskych predstavitelt, blizi se jeho perspek-

tiva jejich perspektivé. Kdyz prisel na Zapad, pro-
hlasoval, Ze kddry rusk¢ opozice musi zastat doma,
protoze ve velice blizké budoucnosti dojde k mrav-
ni revoluci. Dnes vidime, Ze k takové revoluci
nejen nedoslo, ale Ze k ni ani hned tak nedojde.
Jedinym vysledkem Solzenicynova pisobeni v
tomto sméru bylo, Ze je§té zvysil uz existujici hrad-
by a branil lidem v odchodu.

Jinym piikladem nesnagenlivosti je jeho postoj k
Zapadu. JA sam se musim priznat, Ze jsem spis
slavolil nez ¢lovek orientovany na Zapad. Znovu a
znovu m¢ vsak naplnuje uzasem, kdvz lidé, kiere
Zapad zachranil - a tady nemluvim jen o Slozeni-
cynovi — maji pro néj jen slova kritiky, sotva pfre-
krot¢t hranice. Boufi s¢ napiiklad proti tomu, 7c
noviny ¢i televize mohou zvefejnovat co jim napad-
ne. Jenze, kdyby noviny & televize tohle nemohly,
sedéli by oni jesté dnes ve vézeni. Dokud byl jeste
v Rusku, obracel se ostatné Solzenicyn sam Kk
Zapadu a pozadoval, aby se Zapad zabyval jeho
piipadem. Sotva sem viak prijel, zménil radikalng
své stanovisko, a ani si nedal praci se studiem
zdejsi situace. Jiny slavolil, Dostojevsky, napsal v
Bratrech Karamazovych: «UkaZzte Rusovi mapu
hvézdného nebe, o které nikdy neslysel, kterou
nikdy nevidél, a neuplynou ani dv¢ hodiny, uz ji
zacne opravoval. . .»,

Je to vdechno velice bolestné, a netyka se to jen
Solzenicyna, ale také tfeba Viadimira Maximova,
ktery Fidi revui Kontinent a nediavno uvefejnil
pamflet, Sdga o nosoroZcich. Vét§ina starych i
novych emigrantQ byla poboufena, ale netroufa si
to dat najevo. Logika je pofad stejna: Kontinent je
vyznamny emigracni ¢asopis, Maximov je vyznam-
ny spisovatel, mlétme proto radéji o nasich spo-
rech. M¢ se na tom nejvic dotyka tén toho pamfle-
tu, jeho nesnasenlivost, dokonce hrubost. Maximov
tu napadd, téméf jmenovité, celou fadu ziapadnich
liberali a prohlasuje, ze bud jsou pFimo agenty
Kgb, nebo jsou jimi nepfimo, "objektivné’. To je
piesn¢ zrcadlovy odraz toho, co &teme v sovét.
skych Casopisech. Sam jsem tim pros$el. KdyZ jsem
byl zatéen, opakovali mi nejednou: «Pripusfme, Ze
nejste agent CIA, ale "objektivné’ slouZite zajmam
imperialismu. . .».

Jisty ddvny emigrant, jesté z prvni viny, nedavno
prohlasil, Ze k tomu, aby se véci v Rusku zménily,
by statilo pozavirat a povésit vSechny komunisty, a
ze on si viibec nelame hlavu tim, Ze by to znamena-
lo étrrfact miliond mrtvych. J4 musim nad jeho
slovy myslet na to, kolik bude tfeba vycvigit katq,
soudcti, na Gestapo, které bude nutné vytvofit, na
cenzuru, na tabory... Nejsmutnéjsi na tom je, Ze
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lidem, kteri jen tak tak unikli ze Sovetského svazu,
se podarilo vytvorit vzapeti jakysi maly sovétsky
SVCL.

Ja sam odcS$el z redakce Kontinentu, kdyz uz se
tam nedalo mnoho délat. .. Pro mne se spisovatel
stava pravdivym, kdyZ je sam a kdyz mu v$ichni
spilaji. Proto mé tak pobufuje konformismus nové
emigrace. Konformisté mohli klidn¢ zit dal v
SSSR. K tomu, aby ztstali konformisty, nemuseli
emigrovat. . .

...Rekl jsem, Ze emigrace pom#hd «poznavat»,
«objevovat». Totéz plati i o tdborech. Jenze, jakkoli
se to miZe zdat smutné, Zivot v taboie se sndsi
snadné¢ji. KdyZz jsem byl uvéznén, prestal jsem mit
odpoveédnost. V tdbore nemohu vydavat knihy a
nikdo se mne nebude s vycitkou ptat, pro¢ jsem
prestal psdt. Ziji, pracuji, snazim se byt cestny, v
souladu s taborovou mordlkou. Jakmile vyjdu z
tabora, lidé od mne cosi Cekaji. Jako by ¢lovék
nebyl omezeny ve svych moznostech, jako by jeho
sily nebyly slabé. Z tohoto hlediska je muj Zivot v
emigraci mnohem sloZit&j$i nez muj Zivot v tabore.
Predpokladem Zivota na svobodé je, Ze &lovék
bude tolik davat sam ze sebe... Rozuméjte, nesty-
skd se mi po taborech, ale nejméné jednou tydné
se mi o nich zdd. A ty sny pfindseji jak hrizu, tak
tlevu,

Pritom v tdbore neexistuje nesnasenlivost po-
dobnd t¢, jakou zname z emigrace. V tiaboie sc
dnes schazeji lidé velice rozdilnych ndzort a disku-
tuje se tam velice tvrdé. Ale protoze nam vsem
hrozi [yzicka likvidace, mohou dva diskutujici,
jejichz  néazory jsou v nesmifitelném rozpory,
pocifovat vielou vzijemnou ndaklonost a pomahat
jeden druhému. A kdyz uz mluvim o tom, Ze jisty
pocit svobody je silnéjsi v tiaborech nez na svobo-
de, chiel bych se jeste vratit k Dostojevskému,
jehoz Zapisky z mrtvého domu jsem prave znovu
cctl, Dostojevsky tu velice pronikave vyjadiil, Ze
cenu svobody pochopi Clovek plné az v trestanec-
k¢ kolonii. Svoboda tu nabyva vyssiho, skoro
mystického smyslu. Nic si nevymyslim, takova je
skuteenost: nebe za miizemi vézeni je modiejsi nez
ve skutecnosti. Casto vzpominam na tdbory. Ne,
abych ’‘plakal a narikal’, ale proto, Ze to byla
zdakladni zkusenost mého Zivota. PovaZuji téma
tibortl za cosi jako téma Zivota: skute&nost tu neni
z jednoho kusu, dobry ¢lovék se tu stava lepsim,
zly jeste horsim. Je to prosté navrat k podstaté,
dokonce i v tom nejprimarnéj$im smyslu: ¢lovek tu
znovu objevuje chut chleba, vody. Kdo nesedél ve
vézenskeé cele, nevi, co je to svézi vzduch. Tim
netvrdim, ze je tieba lidi zavirat do vézeni, ale fakt
je, ze jediné hladovy muzZe mluvit ¢ jidle. Nechme
viak stranou krajni piiklady a drzme se zkusenosti,
kterou znaji vichni: Teprve kdyZz vam zemie mat-
ka si uvédomite, jak jste ji milovali.

Je v tdborech antisemitismus? V SSSR existuje
nékolik druht antisemitismu: antisemitismus stat-
ni, stranicky, antisemitismus v3edniho dne, a také
slozity antisemitismus néktervch disidentd. Muj
vztah viici spravé tibora byl prasdpatny, ale s vézni
jsem vychdzel dobie, at uz byli rusti nacionalisté
nebo Zidé. Jednou mi v8ak rusti nacionalisté pre-
dlozili ultimatum: Jsem rusky spisovatel, a proto
musim okamzité pierusit styk s zidy. JenZe tady
narazila kosa na kdmen. Tim spi$, Ze mezi nami
bylo mnoho Rust a Ukrajincg, kteff za valky kola-
borovali s Némci a byli antisemit$ti do morku
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kosti. Patiili k nejstar$im obyvatelim taborii a
spolupracovali se spravou tdabort stejné, jako kdysi
kolaborovali s nacisty. ..

...Vyménu $piond za disidenty povazuji za velice
pozitivni jev. To rfikam nejen naprosto klidnég, ale i
s trochou cynismu. Vymérnujte za koho chcete, ale
vyménujte! Je to, samoziejme, obchodovani otroky,
ale pokud taovych obchod pomaha zachranovat
lidi, tak at si klidné pokracuje! ...

...Rust opozice v Rusku se neda zastavit. Ale
bude to trvat velice dlouho. Mlidez, studenti jsou
zarukou, Ze disidence bude pokracovat. Zabili
Pudkina, ale literature Zije. A obéas prijde dobra
zprava, objevi se novi disidenti, nova revue, jako
treba Metropol. Trochu to pfipomina devatenicté

~ stoleti, narodniky. Lidé mizeli, ale objevovali se

novi.

Nejsem si jist, Ze stat sam se néjak podstatnéji
vyviji. V3echny ty zmény a promeény, jichz jsme
svédky, maji podobu uUstupkd Zipadu. Kdysi jsme
se ptali: «Vydrzi SSSR do roku 1984?» Hned nato
zaCal SSSR exportovat Zidy a uznal tak pravo na
vystéhovani. Tahle politika trva, takze moje odpo-
véd je: «Ano, SSSR vydrzi do roku 1984, bude-li
dost zid( ».

Zapad? Mé dojmy dnes se lii od prvnich dojmt
pied 3esti lety. Kdyz jsem prijel, uvazoval jsem
podobne, jak pise Solzenicyn. Pripadalo mi, Ze se
Zipad Fiti do zdhuby, Ze ruské tanky budou za par
dni v Paiizi a zadny z téch viasatych mladika v
kavarnickich na chodniku se nezvedne, aby se jim
postavil. Takie moZna jedini, ktefi budou ochotni
bojovat, budeme my, sovétsti disidenti. Pak jsme
jeli do Itdlie, videli srpy a kladiva na kazdém rohu
a meli dojem, Ze revoluce je za dvefmi.

Od té doby jsem v3ak pochopil, jak pevny je
tenhle zbytek Evropy. Pochopil jsem to na prikla-
du Italie, té Itdlie, kterou pred dvéma lety uz
viichni pochovivali a ktera zije dal, navzdory tero-
ristim, stavkam atd. Pochopil jsem, co je to kultu-
ra prace, zadjem o prici. Z tohoto hlediska je zdpad-
ni Evropa bliZz stfedovéku, systému mistri a tova-
ryst, dédéni remesla z otce na syna, neZ je dnesni
Rusko. Samoziejme, kdekdo je tu nespokojeny, ale
zdklady jsou pevné. Na rozdil od Ruska, kde deélnik
pracuje jenom proto, aby si vydélal, nebo postou-
pil na byrokratickém Zebricku.

Zapadni systém se podoba tilu. Plastve se zdaji
tenoucké a kiehké, jsou viak zbudovany poctive a
vydrzi. Predstavte si naproti tomu zménu na
vrcholku mocenského systému v Rusku. Lidé by se
navzijem pozabijeli, ti z provincie by se nahrnuli
do Moskvy, nastal by neptedstavitelny chaos.
Sovétskd struktura se podoba pytli doslova narva-
nému piskem, ktery drzi pohromadé jen proto, Ze
je pevné zavazany. Stac¢i ho v3ak na jednom misté
propichnout a splaskne, zbude z néj jenom hroma-
da prachu.

Dnes to vidim tak, Ze «uské tanky by prejely po
slabé Evropé jako Zehli¢ka, ale nedokazaly by zni-
¢it smysl, ktery vidi v Zivoté malifi, feznici, Sevci,
hokynéfi, co ja vim. Po tomhle ‘objevu’ jsme se
uklidnili a stdvky se nam dokonce staly symbolem
pevnosti Zapadu. Proto mne neldkaji navrhy nékte-
rych ruskych emigrantii, ktefi by si pfdali mnohem
tuzs$i rezim. Odpustfe, panové, ale jak dlouho
vydrzel autoritativni rezim tfeba v Rusku, nebo v
Habesi? Zhroutily se takika pres noc a zménily se
ve svij opak, v socialismus.
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Podivejte se na Etiopii. Solzenicyn si v podstaté
predstavuje Rusko jako Etiopii za negusovych
¢ast, jako idedlni, nabozensky stat, v cele s dobrym
monarchou. Ale my videli, jak se tahle idealni
Etiopie ziitila do propasti socialismu. Zatimco
Evropa, odpovédna za vSechen ten zmatek, Evropa,
které vdééime za marxismus, se poiad dizi. Kdyz
¢tu, jak Solzenicyn hovoii o duchovni obrodé v
Rusku, musim se smat. Intelektualové se zacali
modlit, zacali ¢ist urcité knihy, ale kdyz to viechno
srovndte s italskym vesnickami. . !

Nabozenstvi je pro mne dilezité, ale snazim se je
oddelit od problému spole¢nosti a od probié¢mi
spisovatele. Nabozenstvi je pro mé soukroma zile-
zitost, vnitini svét. A bojim se, aby z néj v Rusku
neudélali idedalni spolecenskou konstrukei. V tom
pripadé dam piednost zabijeni lidi ve jménu srpu
a kladiva prred vrazdénim ve jménu kr{zZe.

Dostal jsem se k témhle otazkdm pomérné poz-
dé. Nebyl jsem kitény, byl jsem ateista, nemam
zadnou osobni nabozenskou minulost a malokdy
jdu do kostela, protoze se désim demonstrace
nabozenskych citd a viry. Pii tom viem jsem pra-
voslavny. To neni raciondlni volba, ale cosi, co
prichazi zevniti. A je to i jistd forma kultury.
Nevim, pro¢ bych, jako Rus, nem¢él byt ortodoxni, a
pro¢ bych mél byt tifeba hinduista.

Nebyl jsem nikdy ¢lenem komunistickée strany,
ale byl jsem v komsomolu. Kdyz mi bylo osmnact
let a mohl jsem se stat ¢lenem strany, pochopil
jsem uz celou fadu véci a do strany jsem naSteésti
nikdy nevstoupil.

Kdyz vypukla vélka, bylo mi estnact let. V sed-
mndcti jsem byl mobilizovan. Kdyby mé byli hned
poslali na frontu, byl bych mozna vstoupil do stra-
ny. Ale poslali mé nejdiiv do vojenského ucilisté v
zazemi. A tam jsem poznal tiidni rozdily v armade,
které byly v naprostém rozporu s mymi revolucni-
mi idedly. Pozdéiji, po vilce, jsem se zapsal na
filosofickou fakultu, zrovna kdyz vypukl zdanovi-
smus a zataly pogromy na literarni fronté. To pro
mne znamenalo konec, a kdyz zemfiel Stalin, nevé-
Fil jsem uZ v nic. Byl jsem prosté rad, Stastny, ze je
PO ném.

Muj otec byl v roce 1951 zatCen, ale to nebylo
poprvé. Meél teézky, velice tézky Zivot. Sovétsky
rezim ho nékolikrat uvrhl do vézeni, propustil,
znovu uveznil, nechal bez prace. Od roku 1909 byl
prisluinikem revolu¢niho hnuti. Jako eser, ne jako
bolsevik. Byl z aristokratické rodiny, ale uz v mladi
se rozesel se svym prostiedim a poprvé byl uvéz-
nén jesté za cara. Revoluci roku 1917 privital s
nadienim. Patiil k levému kfidlu eserd, ale kdyz
eseii vstoupili do opozice, postavil se na stranu
boldevika. Nikdy v3ak nevstoupil do strany. Naste-
sti, jak sam Fikaval, protoZe jinak by ho byli urcité
v roce 1937 zastielili. -~ Nikdy se nepokusil vycho-
vavat mé v opozici ke komunistickému reZimu.
Jako stary revolucional nemohl samozi‘ejmé milo-
vat Stalina. Ale uz jako kluk jsem pochopil, Ze
podle mého otce bylo vykonéno to hlavni, uskuted-
novalo se to nejdaleZitéjsi, navzdory chybam a
nedostatktim. V emigraci jsem se shledal s podob-
nou logikou: Ve jménu jednoty se nam ¢asto dopo-
ru¢uje, abychom zamhoutili oéi nad tim & onim,
jen abychom neoslabili spole¢nou frontu. V tomto
ptipadé jde pochopitelné o protisovétskou frontu,
ale logika je taZz Jenze ja prosel touhle Skoloy,
zndm jeji osnovy nazpaméf, a tak jsem proti. K

Cemu budovat novou spolednost, tiicbha protisovet-
skou, kdvz by byla stejné uzaviend a stejné konser-
vativni jako spole¢nost sovétska? V tomhle smyslu
jsme vskutku deéti soveétskeho systemu, -=

...Cina? Jako sovetsky intelektual musim e, 2e
ve mné Cina vyvolava velice negativai reakee, pro-
toze mi pripomingd nasi viastni minulost, protoZe je
parodii nasdi stalinsk¢ minulosti. Kdyz jsem byl v
tabore, rozhodla se KGB, e bude pouZivat zapad-
nich metod. Rozdali nam nckonetné dotazniky,
aby zjistili, jaké je tdborové vetejn¢ minéni. Odmi-
tal jsem odpovidat na otazky jako: «Co vis muze
prozradit, kdybyste se pokusil néco ukryt? Cerve-
nate se? Blednete? Tresou se vam ruce? Bezpred-
metné Skrinéter». Ale jeden z mych pratel odpove-
del na otdazku: «Na ¢ stranu byste se postavil,
kdyby vypukla valka?» A odpovedél taktor «Kdyz
bude valka s Cinou, ptijdu s vami. Kdyz bude vdlka
se Zapadem, ptjdu se Zapadem»,

(Le Monde, Pariz, 7. Cervence 1979)

Lysenkovstina
v sovietskej psychiatrit

Uz ddavno je zname, Ze¢ v nicktorych diktator-
skych zemiach sa zneuzivaji metédy moderne
psychiatric na zni¢enie osobnosti  politickych
odporcov. Zial, prvé miesto v tomto Q(‘\bi)l‘(t zauji-
ma SSSR.

Je tiez zname, Ze tejto «metdédy» sa pouiivalo v
SSSR uz v 20-tych rokoch, TotiZz-ked Chruscov
odhalil stalinsky teror na XX. zjazde KSSS r. 1956,
jednym z opatreni bolo, Ze sa ustanovil pri UV
KSSS psychiatricky vybor (pod vedenim A. J. Kuz-
né¢cova). Jeho hlavnou tlohou malo byl preskima.
nie ¢innosti Ustavu Sudnej Psychiatriec v Moskve,
«Serbskij Institut» a t. zv. specidlnych oddelenf v
Kazani a Leningrade. Tato komisia vo svojom roz
siahlom raporte zistila, Z¢ na menovanych usta-
voch sa z &isto politickych dévodov nésilim drzali
a «lie¢ili» uplne zdravi fudia. Za zodpovedného bol
oznateny vtedajsi veduici «Secrbského Institutu»
docent Daniil Lunc. Raport doporuéoval reorgani-
zaciu tychto tstavov a najma vylugenic vplyvu
KGB, ktora tu mala rozhodujuce slovo. |

No, ni¢ sa nestalo. Raport bol postupne umlcany,
ba dokonce sa takychto ustavov vybudovalo viac
dovedna devit — a pan docent postupil na profeso-
ra

Ako bolo mozZné, Ze sa takéto pomery vyvinuli v
psychiatrii, ktor4 je v podstate jednou z najhuma-
nistickej$ich medicinskych vied? Po roku 1917;
teda po vojne, ktorid sa skoncila revoliciou, samo-
zrejme bola zvygena zloCinnost-tak ako po kazdcj
vojne. Tomuto povojnovému fenoménu venovali
velkt pozornost sovietski juristi, ktori na zaklade
ucenia historického materializmu pokladali zlo&in
za nasledok socialnych nespravodlivosti vo feudal-
nej carskej spoloénosti. Bolo iba samozrejmé, Ze sa
tymito otazkami zaoberali aj sovietski psychiatri, a
to najma opierajiic sa o ucenie L P, Pavlova o
vplyve prostredia na &loveka. Takto nadobudali
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stale vacesi vplyv aj v zakonodarstve-vysledok ¢oho
bolo prave vybudovanie «Serbského Institutu» ako
vyskumného a metodického centra. Pravda, nemo-
hli predpokladat, ze raz pride Stalin, ktory razom
zmietol toto «idelogické haraburdie» a vratil sa k
tradi¢nej, burzodznej tedrii o vine jednotlivca v
zlo¢ine. A tak sa stalo, Ze zatial ¢o dovtedy psychia-
tria humanne ukryvala jednotlivcov pred brutal-
nou perzekuciou (akou u nas za vojny pred Hitle-
rom a jeho zapredancami) - situdcia sa razom
obratila. Niektori sovietski psychiatri podlahli
natlaku «strany a §tatu» a boli vstave bilagovat
zdravych fudi psychiatrickymi diagnozami. A tak
sa iba stalo to isté ¢o sa stalo v biologii zdasluhou
Lysenka a Lepes$inskej. Toliz, Ze nie vedecky ziste-
né fakty (ako to u¢il marx, a aj Lenin vo svojom
Empiriokriticizme) by mali byt zdkladom pre
budovanie filozofickej a spologenskej nadstavby,
ale naopak Lunc a jeho nasledovnici prisposobili
psychiatricki symptomatologiu k aktualne pouzi-
vanym politickym tvrdeniam (bez ohladu na to ¢i
spravnym alebo nespravnym). Vysledok takéhoto
zvrateného postupu vo vede je vicobecne znamy.
Je to degenerdcia, deformacia, $terilita a reak&nost
vedy.

Ako sa k tomuto zachovali sovietski psychiatri?
VAcsinou ich tieto zmeny zastihli nepripravenych,
takze boli predovietkym postrageni a zaujali pozi-
cie «tiché¢ho odporu». No, dlho sa tak nedalo. Do
vedenia sudnepsychiatrickych institacii sa oficial-
ne usadila KGB, ktora v pripade 0sob, zaistenych z
politickych dovodov, urcéuje ktory psychiater ich
bude posudzovat (prakticky to viid§inou rozhoduje
riaditel «Serbského Institutu»). Navrhy obhajcu
alebo pribuznych sa v takychto pripadoch nebert
na vedomie, Okrem toho-psychiatricky usek za Sta-
lina presiel viacerymi ¢istkami. Tak v rokoch 1949-
51 prebichala kampan proti «kozmopolitom» t. |
tym, ktori mali styky so zahrani¢nymi psychiatra-
mi. Potom to bola v r. 1951 kampan proti takym,
ktori mali «protipavlovské» nazory. Vr. 1952-53
proti t. zv. sabotérom. Vysledok tychto Cistiek bol,
Y¢ mnohi schopni{ psychiatri boli vyltceni, a ti
ktori zostali, sa dozvedeli, Ze ak nebudui posluchat,
mdZzu «zle pochodit». Takto vznikly nedostatok
psychiatrov sa nahrddzal lekdrmi z inych odborov,
bez potrebnych odbornych znalosti. V r. 1970 bol
ku pr. neslavne znamy pripad lekdra BarySnikova,
ktory bol predtym chirurg-pracoval aj v odbore
thc-a jeho spolupracovnici boli ociar, kréiar a
obvodny lekar. Nie je tak tazké predstavit si ¢o asi
takyto «kolektives mohol v psychiatrii narobilt.

A co urobili pravnici? Vcelku mozno povedat, ze
nedokdzali urobil ni¢ pre pravnu ochranu obc¢ana,
ktory bol zadrZzany z politickych dévodov a vyslovi-
lo sa o nom podozrenie z dusevnej choroby.
Postup aj dnes je ten, Ze ob¢an, podozrivy z dusev-
nej choroby alebo dusevnej nedostato¢nosti v ¢ase
ked' sa mal dopustit «zloCinu», musi byt vySetreny
sudne psychiatricky a ked je uznany «chorymo»,
odsudi sa podla sidneho poriadku k nutenému
pobytu na psychiatrickom oddeleni. Tak je to naj-
jednoduchsie. TotiZ tak odpadnu rézne pravne pro-
ceduiry, ktoré by sa mali podla trestneho poriadku
dodrzat. Takto sa v3ak obzalovany pozbavi celkom
jednoducho svojprdavnosti-a je to. Jediné prava,
ktoré zostandi zachované je pravo na vysluch a
pravo na sudnepsychiatrické vysetrenie. Sudne
rokovania vo viacervch republikich (najmid v
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RSFSR) nemusia byt verejné. Rovnako tak obzalo-
vany-podla znenia zikona-nemusi byt oboznameny
s vyjadrenim sudno-psychiatrickej komisie, ba
nemusi byt voébec informovany o tom, Ze sa vyja-
drili pochyby o jeho duSevnom zdravi. Je tak cel-
kom vylaceny z ucasti na vySetreni svojho «pripa-
du, nemusi byf teda vdbec informovany o obvine-
niach, vznesenych proti nemu. Podla panujiceho
sidneho poriadku je to sud, ktory rozhodne o tom
¢i ma obzalovany vobec by( pritomny pri sutdnom
pojednavani a najma pri prejednavani vyjadrenia
sudno-psychiatrickej komisie. Ba dokonca obzalo-
vany nema Ziadnu zakonnu moZnost vyjadrif svoj
nazor alebo namietky aspon pisomne. Toto sa
povoluje iba v pripadoch, ked taketo vyjadrenie
moze by! stidu «na uzitok». Std nemusi upovedo-
mit obZalovaného o Case a mieste siidneho pojed-
navania. Je v8ak popisanych viac takych pripadov,
ked obhajca nesmel ani len stretnit svojho klien-
ta.

Jednnym slovom - priavna ochrana u takychto
domnele duSevne chorych chybi, st celkom bez-
pravni, zbaveni akejkolvek moznosti branif sa.

Rozhodujicim v8ak je-ako uz aj z horespomenu-
teho vyplyva-stidne-psychiatrické vysetrenie. Toto
sa deje v doteraz nam znamych deviatich Special-
nych psychiatrickych ustavoch za neuveritelnych,
celkom osobitnych podmienok. Ticto ustavy - hoci
podla svojej naplne priace nesu zdravotnicku etike-
tu-nie s spravované zdravotnictvom. Spravuje ich
MVD (Ministerstvo vottra) a hlavné slovo tam ma
KGB (sovietska STB). Lekdri, osetrovatelia, ba aj
strazci so psami st zamestnancami MVD alebo
KGB. Tam nepanuje zdkon, tam vladne svojvola.
Cast «oSetrovatelov» su byvali zloc¢inci, ktori si
takto «polepsili» svoj osud. Tito byvali kriminalni-
ci sadisticky bijit a *mucia svojich zverencov v
madracovanych, zvukotesne izolovanych izolac-
kach. Internovani sa drzia v celach, kde celé noci
svieti svetlo a tam sa «oSetruju» liekmi, ktorymi je
moZno oslabit volu a zmenit osobnost cloveka.

Najotrasnejdie je, ze sa toto deje podla smernic,
«direktiv», ktoré vo svojej podstate zneju takto:

a) psychomotoricka excitacia, sledovana ten-
denciou k agresivnemu konaniu

b) tchylné spriavanie sa v dosledku dusevnych
portch (halucinacie, delirium, psychochemicky au-
tomatizmus-syndrom stivisiaci s poruSenym vedo-
mim, patologicka impulzivita) ked po tychto nasle-
duje vysloveny emocialny stress a tiha urobit vel-
ke veci

¢) systematicky delirantny syndrom, sledovany
chronickym a progresivnym $ialenstvom v takych
pripadoch ked to znamenda nebezpe¢né socidlne
vystupovanie |

d) hypochondricky, delirantny stav, ktory vedie
pacienta k chybnym a agresivnym postojom proti
inym osobam, organizaciam a institticiam,.

Na to netreba byt ani psychiatrom, aby kazdy
poznal, ze toto prazdne nahromadenie slov nema
ni¢ spoloéného s vedou. Keby toto bolo pravdou,
potom vietci revolucionari vsetkych ¢ias na cele s
Leninom (ktory je zvlast znamy svojimi ostrymi,
agresivnymi polemikami) by sa museli vyhlasit za
spolotensky nebezpetné individua a museli by sa
lie¢i! zo svojho revolucionarstva v Serbskom Insti-
tute. Chvalabohu tomu nie je tak. Toto je iba pusta
a prazdna deformacia vedeckeho myslenia tak ako
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to pozname u Lysenka a LepeSinskej (ktora sa
nestitila ani robit podvody). Tu sa «potreby» poli-
tiky podopieraju pseudovedou-a veda ako ziklad
spoloc¢enskej nadstavby - zmizla.

Je zname a to predsa poznime v oblasti ¢innosti
STB aj u nds/Zze protihumdnne, zverské konania sa
zakryvajui s najviacsou starostlivostou. No, vedne sa
ani to neda. Prvy to bol Valerij Tarsis, literarny
kritik, ktory uz v r. 1960 informoval o tychto pome-
roch v sovietskom sudnictve. Pravda, nasledok
toho bol, Ze sa sam dostal na psychiatriu v Moskve.,
V r. 1971 to bol Vladimir Bukovskij, biofyzik a
kybernetik, ktory publikoval svoje skusenosti z
vizenskych a ustavne-psychiatrickych zazitkov z
rokov 1963, 65, 67 a 1970-71.

Pocas svojich pobytov na psychiatrii sa zoznamil
s psychiatrom Gluzmanom, ktory u? vr. 1965-66 na
zaklade svojho mravného nesihlasu odmietol
prevzial vediice miesto na «3pecialnom» Ustave v
Dnepropetrovsku. Tento Gluzman je znamy aj z
vysetrenia generala Grigorenka (uznaného v Ser-
bskom Institute za «paranoidnd osobnost»), ktoré-
ho on uznal za zdravého a poéinanie okolo neho
oznacil za Sarlatdnstvo. To mu, pravda, prislo dra-
ho-sedi stidle v Perme. Bukovskij vSak mal «3(a-
stnej§i osud» ~ pod tlakom verejnosti na celom
svete bol vymeneny za &ilskeho predsedu komuni-
stickej strany Corvalina.

Svedkov tychto zlotinov proti ludskosti, ked
zdravi ludia sa rafinovane trapia a mucia lickmi,
ktoré mozu hlboko narusif pamaét, zmenit citové a
mentalne viastnosti ¢loveka, teda docielit podstat-
nu zmenu jeho osobnosti a ktorymi osctrujeme iba
(azko dudevne chorych (fentiaziny, butyliferony,
atd’). Najznamejsi z nich su Sacharov, Solzenicyn,
Bukovskij, Grigorenko, Jachimov, psychiatricka
Vochanskaja, Pljus¢, Jaurés a Roy Medvedev.
Nedavno bolo uverejnenych v anglickych prame-
noch vyse 200 mien politickych internantov na
psychiatriach s poznamkou, Ze ide iba o zlomok
internovanych. Presné &isla nie st zname, odhadu-
je sa ich pocet asi na 1000. Nie je teda div, Ze sa
tymito otazkami zaobera stdle viac nielen odborna,
ale aj laicka verejnost na celom svete.

*No, v SSSR sa toto zatial ignoruje. Tato «¢&in-
nost» sa aj nadalej rozrasti. Medzi sovietskymi
profesormi psychiatrie / okrem Lunca / sa objavu-
Ja novi stupenci tejto «vedy». Uvddzaji sa najma
mend NadZarova z Kasenkovho Institutu v Moskve
a Snezevského.

Pokial' sa tyka odbornych stanovisk k tejto pro-
blematike, treba uviest Ze vloni na jesen bol sveto-
vy kongres psychiatricky na Havaji. Bola tam velka
delegacia sovietska. Ucastnila sa ho aj &slov. dele-
gacia, ktord viedol prof. Vencovsky z Plzne. Disku-
tovali sa tam aj tieto otdzky. Ba dokonca bol prija-
ty aj americky ndavrh aby bola v zdvereénej dekla-
racii udelena vytka sovietskym psychiatrom pre
zneuZivanie psychiatrie. Takto sa viak nestalo, lebo
sa zistilo, ze «sovietsky vzor» si utenlivo osvojili aj
mnohé iné diktatury.

Prijata bola t. zv. Havajskd deklarédcia, kde sa v
siedmom bode hovori: «Psychiater nikdy nesmie
pouzit mozZnosti svojej odbornosti k tomu, aby
tyral jednotlivé osoby alebo skupiny oséb a musi
uvazit, aby jeho osobné Zelania, city alebo predsud-
ky nikdy neovplyvnili oSetrovanie.

Psychiater sa nikdy nesmie podielat na natenom
«psychiatrickom oSetreni ak nejde o dusevnu cho-

robu. Ak pacient alebo tretia stranka Ziada taky
sposob oSetrenia, ktory je v rozpore s vedeckym
alebo etickymi zdasadami, musi psvchiater odmicet-
nut svoju tcast. Ak su také dovody Ze ani paciento-
vo Zelanie alebo ani najlepSic zaujmy sa nemoru
uskutoénit, musi by( pacient informovany o tomy.

Ked sa kritizuje zneuzivanie psychiatric v Sov.
Sviize, zvykne sa toto predovietkym zatajoval, Ked'
si vsak sovietski psychiatri predsa len donuteni
diskutovat, zvyknu uvadzal dovod, Zze «stii rdzne
nazory v psychiatrii» Toto je pravda. No nie je
vOobec pravda, ze rozdiely by boli také¢ho diruhw, 7¢
sa zdravy ¢lovek vyhlasi za dusevne chorého, 2e sa
pozbavi svojprdavnosti a tyra sa osctrenim takého
charaktery, ktoré moéze trvale poskodit jeho dusev-
né a Casto aj telesné zdravie. A toto je Sarlatinstvo,
toto je Lysenkov$tina v psychiatrii, ktoru must
kazdy mysliaci ¢lovek odmietnut.

Ke zrozeni stalinismu

100. vyroci narozeni LV, Stalina bylo piileditost{
na Zdpadé (nikoliv v zemich sovétského bloku) vrdtin
se k diskusi o pricindch fenoménu stalinismu. Cesky
historik Michal Reiman uverenil v listopadu 1979, v
nakladatelstvi Europliische Verlangsanstalt (EVA) ve
Frankfurtu knilue pod titwlem «Zrozent stalinismu,
SSSR na prahu «druhté revoluce», kterd byla prdavem
oznacena némeckym tiskem jako dilefity historicky
prispévek k tomuto vyrodi a k pochopeni stalinismu,
V prdci je vyuZito mnoho novyel materidalit, archiv-
nich i jinych. V priloze knihy jsou otistény dileZité
dokumenty, dosud nezndmé, z vnitini tajné kore-
spondence vedoucich sovétskych dinitelii-Stalinag,
Meniinského, Rykova, Cicerina, Litvinova a jinych.
Vybrali jsme pro informaci eskych Ctenditt jednu
kapitolu, vénovanou t. zv. Sachtinskému piipadu,
ktery byl viastné prvmim velkym politickym proce-
sem, na jehoZ zikladé se pak rozvinula praxe falsova-
nych politickych procest, jak jsme je poznali i u nds
v padesdtych letech (jejich podstata, t. |. ztotoiiovin(
odlisného ndzoru s protistdm{ éinnostt a machinace
se «zahranicnim spojenimn se, bohuel. uplatiivje i v
procesech «normalizace», byl v méné brutdln{ podo-
bé).

Této kapitole predchdzi rozbor hospoddriské krize
SSSR na prelomu let 1927/8, kierd vedla ke krizi
socidlni a vyustila v rostouci terorismus stdtni moci
a v konstituovdni{ stalinského reiimu. Autor L&l roz-
porny charakter hospoddrské a socidlni reality pore-
volucniho Ruska, krizi sovétské zahraniént politiky-
porazka sovétskych ambici v Ciné a roztréka s Velkou
Britdnii-a z toho vyplyvajict konflikt ve vedeni{ VKS/
b. Srdika s levou opozict, ohroiujici pozici vedent,
umoznila Stalinovi prolomit dosavadni odpor wmir-
nénych politikit (Rykova, Tomského, a dalsich) proti
zasahovdni OGPU do vnitrostranickych zdleditosti a
prejit tak do nové faze, ve které si tajnd policie,
OGPU, mohla vybudovat ve stranickém i stdtnim
apardtu agenturn{ sit, aby tak mohla odhalovat «vni-
timiho nepritele». Jakykoliv projev opozice, do té
doby trpény, se stal pod Stalinovym vedenim «zlodi-
nem» proti viddnouci strané a tim i stdtu a tudii
mohl byt rozdrcen i ndsilnymi prostredky.



Prvni politicky proces

Rostouci socialni krize nechrozovala dosud
samu moc, ale vyrazné zpochybiiovala jeji postave-
ni, vyvolavala obavy z budoucnosti a bréanila v
realizaci nastoupeného politického kurzu. Ve vede-
ni se ozyvaly hlasy, Ze takové obtiZze Sovétsky svaz
neprozival od let obcanské vélky. Hledaly se moz-
nosti oslabeni socialniho napéti. Za téchto okolno-
sti dotlo k udalostem, které sehraly vyznamnou
roli ve formovani nového profilu sovétského ziize-
ni. Mame na mysli jeden z nejskandalnéjsich piipa-
dit sovétské justice dvacatych let, proces proti
inzenyram a technikdm uhelného prtmyslu, zna-
my pod jménem «3achtinsky procesn».

Potatedni faze Sachtinského pripadu jsou neja-
sné. Stejné jako mnohé jiné jevy tohoto obdobi, am
tento pripad nebyl vysledkem piredem peclivé pii-
praveného planu. Na prvni pohled zprvu nic
nesvédéilo o tom, Ze by podobny pripad mohl
vzniknout. Specialisté, a zejména specialisté pfe-
drevolu¢ni, méli ve vedeni VKS(b) podporu Ryko-
va, Kujby$eva, Rudzutaka a bez vyjimky viech lido-
vich komisait  odpovednych za  hospodaiske
resorty. Jejich nazor sdileli i dal§f ¢lenove Politby-
ra. mezi nimi Stalin a MenZzinskij; poradit si s dkoly
ckonomické vystavby bez starych odbornik se
zddlo pii nedostatku  kvalifikovanych sil zcela
nemozne,

Ziejme majf pravdu ti soucasnici, ktei'i se domni-
vali, ze Sachtinsky piipad vznikl pivodné z iniciati-
vy mistnich orgdnit OGPU. Jeho piiciny musime
hledat ve specitické situaci v Donbassu.

Tézba uhli v Donbassu byla na pocdtku roku

1928 podle oficialnich udaji o 30% vyssi neZ pied
vilkow; uhelny pramysl patiil mezi ta prdmyslova
odvétvi, kterda se s okolnostmi hospodaiské krize
vyrovnavala lépe nez ostaini.
. Rust vyroby v Donbassu provizela tada slozitych
problémi. V disledku nedostatku prostredka a
techniky se vyrobni kapacity koncentrovaly na
téch Sachtdch, kde se daly predpokladat relativne
nejlepdi vysledky. Rada Sachet byla uzaviena a s
obnovou t&zby se na nich potitalo a2 pozdéji.

Zaiizeni $achet bylo maximdalné zastaralé, nova
technika byla doddvana v naprosto nedostatecném
mnoZstvi. Donbass byl na jednom z prvnich mist v
SSSR co do pottu pracovnich trazi, véetné smrtel-
nych. Zcela nevyhovujici byla i organizace prace.
Projevoval se nedostatek kvalifikovanych pracovni-
kli, inZenyii a technici byli pretizeni praci. Velmi
vysoka byla fluktuace pracovnich sil, silné poklesla
kvalifikace delnikt donbasskych Sachet.

Od konce roku 1927 se v Donbassu témer nepie-
tizité projevoval silny neklid. Dochazelo ke kon-
fliktim a zivelnym stavkam. Délnici byli velice
rozhot¢eni na administrativu a na inZenyrsko
technicky personal. Odbory neplnily své povinno-
sti a spolupracovaly s administrativou. Vnitrostra-
nicky kurs vedeni VKS(b) boje s opozci vedl k
umriveni stranického Zivota a na vedouci funkce
se dasto dostévali demoralizovani lidé. Néktei{ dél-
nici, zoufale se snaZici odstranovat neporadky a
nepiistojnosti, obraceli se na organy OGPU. Tyto
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organy, které si nevédély rady s vinou délnickych
nepokojtl, se zfejmé chytaly kazdé moznosti, jak
ukazat délniktim konkrétni viniky jejich nespokoje-
nosti.

Prvni informace o vySetfovani v zaleZitosti kon-
trarevoluéni organizace «zabyvajici se Skuadcov-
stvim», které mame k dispozici, pochazeji z podzi-
mu roku 1927. Na jare roku 1928 bylo zlejme
shromazdéno jisté mnoZstvi piipadd inZenyra a
technik, kteii byli zapleteni do sité vySetfovani za
sluzebni nedbalost nebo za neporiadky na Sachtach.
Prabéh vysetfovani nezname, mizeme viak pred-
pokladat, Ze vySetfovatelé se nespokojili bandlnim
vysvétlenim; $lo piece o «tidné cizi elementy» a
kontrarevolu¢ni umysly se zde vidy daly predpo-
kladat.

Nicméné pripad se nerozvijel; smér vysetiovani
se rozchdzel s linii stranického vedeni. Navic pak
se vySetfujici orgdny snazily zaplést do «spiknuti»
némecké inZenyry a techniky, kteii v Donbassu
montovali dovezena zarizeni, coz by mohlo vyvolat
znaény ohlas a vazné mezinarodni komplikace.

Dalsi udilosti jsou znamy pouze z¢asti. Podle
jedné verse se zplnomocnénec OGPU pro Severni
Kavkaz J. G. Jevdokimov, kam centrum udalosti,
mésto Sachty, administrativné patrilo, obratil pri-
mo na Stalina, kdyZ nedosdhl svého u Menzinskeé-
ho. Likala ho zifejm& moznost oslabit socidlni
napéti v Donbassu; musel si oviem byt védom, Ze
velky «3kadcovsky» pripad posili celkovou atmo-
sféru vyjimeénych opatfeni a nasilnych metod
feseni krize. V kaidém piipadé viak, kdyz zpravy o
donéckych zatykdnich dosly po¢atkem bfezna do
Moskvy, byla o piripadu informovana jen ¢ast vede-
ni a dostateéné udaje nemelo ani kolegium OGPU.

K zaseddni doslo podle vseho 3. brezna. Podle
nékterych udajii lze predpokladat, ze Politbyru
bvly piedlozeny vypovédi 12 zatcenych. Hovorilo
se o ucasti némeckych inZenyri a technik na
piipadu, o spojeni se zahrani¢im, s byvalymi maji-
teli doltt a s «kontrarozvédkami», o $kddcovstvi, o
piipravé rozbiti SSSR a o budouci vélce, o pobuiu-
jicim nakladani s délniky. Pochybnosti vyslovoval
Rykov, podporovali ho Kalinin, Citerin a zi'ejmé
KujbySev. Menzinskij se zarucoval za udajnou
spravnost informaci. Hovofilo se i o nevyjasnénych
havdriich a pozarech v jinych velkych podnicich.
Bylo rozhodnuto zorganizovat velky proces, ktery
by mohl ospravedlnit cely piipad i pred zahrani-
&m. Stalin nebo nékdo z jeho spolubojovniki
navrhl, aby vefejnost informoval predseda Rady
lidovich komisaii Rykov. To byl tah koném.
Rykov s velkym sebezapienim souhlasil. Umirne-
nvm tim byla odiiznuta dstupova cesta.

9. birezna 1928 oznamil A. J. Rykov v reéi prone-
sené na zasedani Moskevského Sovétu a zvefejneé-
né v tisku, ze bylo «odhaleno spiknuti». Od 10.
brezna se do kampané zapojila Pravda a po ni 1
ostatni tisk. V zavodech, v podnicich i v aradech
byly organizovany mitinky a schize. Rozhoi¢eni
bylo upfimné; napomahaly tomu napjaté vztahy
mezi délniky a odborniky. Avsak jiz 12. bfezna




doslo ve vedeni VKS (b) k velkému skandalu.
Rvkov dostal nazor prokuratury, ktera sdelovala,
ze materialy ukrajinského OGPU jsou pod vsi kriti-
ku. Rvkov pise ostrrv dopis Menzinskému; hovofi v
ném o zvuli mistnich organmi OGPU a o nepiipu-
stné sabotazi statni politiky a kolegium OGPU ¢ini
odpovédnym za chybné chapani stranické linie. 13.
brezna pise Menzinskému také Cicerin. Poukazuje
na té¢zké dasledky, které ma pripad pro mezinarod-
ni postaveni SSSR, zvlas( pro vztahy s Némeckem,
a navrhuje, aby obvinéni byla peclivé zvazena dri-
ve nez dojde k soudnimu jednani.

Otazka se znovu dostava do stranického vedeni.
V odpovédnych kruzich se proslycha, ze se OGPU
stalo obéti «opozi¢ni provokace». Jako povérenec
UV odjizdi do Donbassu nacelnik politického odde-
leni Rudé armady délnika a rolnikd A. Bubnov.
Tehdy je také rozhodnuto propustit z vazby dva z
peti némeckych inZzenyri a nékolik soveétskych
odborniku.

Sachtinsky piipad mezitim prudce nabyval na
politickém vyznamu. Némecka vlada se pod silnym
tlakem verfejnosti a podnikatelskych kruhd, rozhor-
cenych zvali sovétskych viradd, 15, birezna rozhodla
pirerudit sovétsko-némeckda ekonomicka jednani.
Ostatni zapadni zemé tomuto kroku aplaudovaly;
zatykani v Donbassu zde bylo prijiméano jako dalsi
diitkaz 0 nemoznosti plodné spoluprice s SSSR.
Mezinarodni situace zacala vyrazné¢ pripominat
situaci z obdobi letnich poprav z roku 1927, Po
Némecku se znovu ostre zhorsily také vztahy s
Francii. Francie obnovila své pozadavky na vraceni
francouzského zlata zadrzeného po revoluci v
sovétske statni bance a demonstrovala tak sviij
nezajem na zlepseni sovétsko-francouzskych vzia-
ht. Izolace SSSR se prohlubovala. Vznikala hrozba
destabilizace postaveni na zapadnich hranicich.
Polsko, které pocitilo oslabeni tlaku ze strany
SSSR a Némecka, ktery na né doléhal, projevovalo
vetSi aktivitu ve snaze vyuzit situace k realizaci
svvch politickych zamért. Po Evropé se znovu
zacalo proslychat, Ze se blizi sovétsko-polska val-
ka.

Mezindrodni ohlas donéckych uddlosti vyvolaval
znacn¢ obavy umirnénych politika. Stdle vic usilo-
vali o to, aby predesli mezindrodnim komplikacim.
To piredpokldadalo omezit rozsah sachtinského pii-
padu. Takové pokusy nardzely na Stalindv odpor:
omezeni piipadu by znamenalo pfizndni, Ze
Sachtinské udalosti jsou politickou chybou. Proti
stanovisku umirnénych politika Stalin argumento-
val — aniz by odmital dstupky v jednotlivostech -
ze jde o prestiz SSSR. Pripominal zipadni blokadu
Sovétského svazu, ktera zptisobila bez — vyslednost
politiky «Vzajemného porozuméni», a vyuzival roz-
carovani sovétskych politickych kruht z neuspoko-
jivych vysledku sovétsko-némeckych jednéani.

Stalinovy zaméry se oziejmily po dvoutydenni
kampani, kterd se kolem sachtinského pfipadu roz-
horela. Bezprostiedni vnitropoliticky efekt udalo-
sti se zdal byt nepochybny. Pozornost sirokych
vrstev délnikt byla odldkdna od chyb a neidspéchi
vedeni. Vznikaly pogromistické nalady proti te
chnické inteligenci. Inzenyriim a technikiim na
zavodech zacali prezdivat «Sachtinci» a «donbas-
sovci»; jejich postaveni se zkomplikovalo a &asto
bylo i nebezpe¢né. Represivni metody feseni
socidlnich problému si vydobyly nové pozice. Sta-
lin jiz neformuloval otdzku 3Skddcovstvi starych

odbornika jako dil¢i a regionalni problém, ale jako
problem kardinalni, ktery se dotvka celé zeme;
spojoval s touto otiazkou i zasadni vyvchodisko 7
hospodaiskych obtizi,

Rozpory ve vedeni VKS(b) se zostiovaly, A2 do
<rajnosti byly napjat¢ vztahy mezi lidovvm komisa-
ridtem pro zahraniéni véci a OGPU, mezi Ciceri-
nem a Menzinskym. Umirnéni viak nedisponovali
prostiredky k rozhodujicimu ovlivineni  udalosti.
Byli omezovani velkym ohlasem pripadu, s nim?
pavodné souhlasili. Dulezitou zbrani proti nim byl
obsah vySetiovani. Usneseni Politbyra zakazovalo
jcho ¢&lentim vmeésovat se do zilezitosti OGPU.
Ovliviiovat OGPU mohli pouze prostiednictvim
rezoluci kolektivniho organu.

Stalin manévroval. Byl si védom nevvhodnosti
primé¢ho piredcasného stietnuti s umirnénymi a
usiloval o to, aby piristimu plénu UV VKS(b), které
se mélo sejit v dubnu 1928, predlozil verohodnou
verzi udalosti, kterd by mohla ovlivnit stranické
vefejne minéni. Pod ochranou uklidnujicich pro-
hlageni umirnénych, Rykova, Kalinina, Tomského
a také Kujby3Seva, se rozvijela hore¢na ¢innost. 23.
birezna 1928 rozeslal lidovy komisar déhicko-
rolnické inspekce a pledseda Ustiredni kontrolni
komise S. OrdZzonikidze, po dohodé s OGPU, direk-
tivy o vztazich k odbornikim. Nazyval je skrytymi
nepirateli moci, kteff usiluji o obnoveni kapitali-
smu. Mocenskym organtim se kategoricky nafizo-
valo vybudovat co nejpiisnéj$i kontrolu nad vyrob-
ni ¢innostf odbornik( i nad jejich soukromym zivo-
tem a scbemens$i podezireni méla byt okamzite
hlasena OGPU. Zatykani prudce vzrostlo a postiho-
valo nejen uhelny pramysl, ale i dalsi odveétvi cko-
nomiky. Do donbassu odjela komise UV v ¢ele s
J. Jaroslavskym, vedoucim stranického kolegia
Ustiredni kontrolni komise. Jejim dkolem bylo také
sledovat stranicko-politickou prici. Na prvni po-
hled se mohlo zdat, Ze vytvofeni této komise ohro-
zuje Stalina, ale ve skute¢nosti to byl prave on, kdo
mél nyni iniciativu v odhalovani nedostakl stranic-
ké prace. Nejen Ze tyto nedostatky nemohly byt
pouzity proti Stalinovi, ale staly se dalgf zbranf v
jeho rukou.

Za 1&chto okolnosti se v dubnu 1928 seglo spo-
le¢né plénum UV a UKK VKS(b). Na programu
byly dva body: vykup obili a sachtinsky pfipad.
Prvni bod znamenal zaroven diskusi o hospodar-
ské situaci zemé viibec. V tomto bodé se rozpory
do popiedi nedostaly. Ve vedeni doglo pired plé-
nem k dohodé: Schvaleni vyjimetnych opatieni,
ktera byla povazovana za nevyhnutelna, bylo kom-
penzovano ostrym odsouzenim «pfehmatii». Hlav-
ni pozornost byla soustiedéna na Sachty. Refero-
val A.J. Rykov, ktery hovofil predeviim o hospo-
dafsko-organizaéni strance pfipadu, bral pod svou
ochranu odborniky, zvlas( zahrani¢ni. Vedle refe-
ratsu Rykova plénu byly prredlozeny dalsi dveé zpra-
vy: zprava Jaroslavského, kterd obsahovala vysled-
ky kontroly stranické prace a zprava OGPU, kterou
podle vieho prednesl V. R. Menzinskij. Tato zprdva
vychazela z citaci dokumentd a korespondence,
udajné zabavené pii domovnich prohlidkach a z
vypovédi zatCenych. Soulasnik, jehoZ informace
pochézeji z druhé ruky sdéluje, Ze dojem byl ohro-
mujici; v sdle oviem nesedéli pravnici, a ovéfit
vérohodnost faktti nebylo mozné. Stalin vyuzil
situace, aby si upevnil pozici. H4jil tezi, ze Sachty
jsou svédectvim ekonomické intervence zapadnich




mocnosti proti SSSR a ostie kritizoval své oponen-
ty za to, Ze «mysli, Ze miZeme prosazovat osvobo-
zovaci zahranitni politiku a zaroven dosdhnout
toho, aby nas chvalili... kapitalisté v Evropé a v
Americe», Stalin jiz nenavrhoval pouhou kontrolu
starych odbornikd, jejich rychlou vyménu za «rudé
odborniky» a ocistu od «nepratelskych elementd,
ale vSeobecnou kampan za «sebekritiku». Jeho
navrhy se zprvu zdaly byt demokratické; prinasely
heslo kritiky «bez ohledu na osobnosti» a budily
dojem, Ze jde o Sirokou tucast mas na stranické,
odborarske a statné politické praci. Jejich skrytou
motivaci v8ak byl poZadavek «zvySeni bdélostin,
ktery vychazel ze «$achtinského pouceni». Stalin
se snazil zvy3it (i¢innost svého socialniho manévru
tim, Ze vystavil kritice jednotlivé clanky nizsich
urovni aparatu. Osud $achtinského piipadu byl v
podstaté piredem rozhodnut.

L

Sachtinsky proces byl zahdjen ve Sloupové sini
Domu odbora v Moskvé 18. kvétna roku 1928 a
trval paldruhého mésice, do Cervence 1928, Pred-
sedou zvlastniho sendtu Nejvyssiho soudu RSFSR
byl rektor I Moskevské statni univerzity A.J
Vysinskij, kdysi men3evik-intervencionalista, vylou-
Ceny za abcanské vdalky z mensevické strany za
pml yoru cizich interventd; soudci byli stari bolse-
vici M, I. Vasiljev-JuZin a V. P. Antonov-Saratovskij.
Obzalobu zastupoval nameéstek prokuratora repu-
bliky N, V. Krylenko. Na zaklad¢ obvinéni z «cko-
nomické kontrarevoluce», «3ktdcovstvi», spojeni s
byv alymi m*quelx dold a se zahrani¢nimi rozvédka-
mi a tak¢ z piipravy ozbrojené intervence proti
SSSR, stilo pited soudem 53 lidi. Byli to pracovnici
jednotlivych feditelstvi dolt v Donbassu, astiedni-
ho reditelstvi « Donugla» v Charkoveé a ustirednich
ufadi uhelného primyslu v Moskvé. Mezi obving-
nymi byli také tHi némedti specialisté,

Siroky mezindrodni ohlas ~ Sachtinsky piipad sc
po nékolik meésict objevoval na prvnich strankach
zahrani¢nich novin - opakované demarse némecké
vlddy, rozpory ve vedoucich orginech VKS(b) — to
vie nutilo k utvchlcni vySetirovani. Z 53 obvine-
nych plné piiznalo vinu pouze 20 lidi, deset obvi-
nénych ptizndvalo vinu ¢asteéné a 23 ji zcela odmi-
talo. Béhem procesu odvolala rfada obvinénych sva
plriznani.

Dnes, padesat let po skondeni procesuy, jsou
neprikaznost a provokaéni charakter zikladniho
smyslu obZaloby zcela nepochybné, coz nevylucuje
opodstatnénost nékterych dil¢ich obvinéni proti
_]Lclnotlwg&m (korupcu, nedodrzoviani podminek
bezpecnosti prace, hrubé jedndni s délniky atd.).
Kazdy objektivni soud by obzalované osvobodil.
Vyseticovani bylo vedeno nedovolenymi metodami.
Pouzival se «béZici pas», tj. nepietrZzity mnohaho-
dmovy vyslech, pii némz2 se stifidaji vySetiovatelé,
«stan{ na vydrz» — vyslychané nutili dlouhé hodiny
stit bez odpocinku, zavirali je do cel s horkou
nebo naopak mrazivou podlahou, hrozili jim
zastielenim, psychologicky je ovliviiovali a zneuZi-
vali nemoci zatéenych. Prokuratura neméla témer
radnou moznost ziskat odborné expertizy; $achtin-
sky proces byl prvni svého druhu a OGPU ziejme
jeste nemeélo dostateénou zkusenost s expertizami
pri vefejném procesu. Spatné to bylo i s dokumen-
tatnim materidlem. Domovni prohlidky a konfiska-
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ce nepiinesly, jak se dalo ofekavat, nic podstatné-
ho. Dokumentac¢ni materidl piredkladali predevsim
obhdjci a obzalovani a Krylenko tim byl znatné
podrazdén. Svédkd bylo malo a nemohli svéd¢it o
$ktdcovské ¢innosti jinych, aniz by tim neriskovali,
Ze se sami ocitnou na lavici obzalovanych, v nejlep-
§im piipadé za «neoznameni trestného <cinun,
Obzaloba vyuzila svédkt délnikd, kteri vS§ak nebyli
kompetentni ve slozitych technickych a ekonomic-
kych otazkach, tvoricich zaklad zaloby. Svédci
odbornici vypovidali pirevazné ve prospéch obzalo-
vanych.

Jesté vétsi potize mél prokurator s obvinénimi
proti organtm cizich stdtd, firmam a zahrani¢nim
odbornikiim. Tato obvinéni méla z jedné strany
prestizni charakter (moc nemohla priznat bezdu-
vodnost zatCeni cizich obcant), z druhé strany
méla potvrdit Stalinovu tezi o «ekonomické inter-
venci» cizich mocnosti. Vysetifovani nedisponovalo
ve skute¢nosti Zadnymi vérohodnymi materialy a
jeho jedinou zbrani byly vynucené vypovédi obza-
lovanych. Jména zahrani¢nich firem, ktera se stile
znovu ozyvala na procesu, vyvolavala vinu rozhof-
&eni v zahranici. Vedeni bylo nakonec nuceno Kali-
ninovymi usty vefejné prohlasit, Ze obvinéni se
netykaji zahrani¢nich firem a podnikt, ale vyluéné
jednotlivych osob.

Cely proces byl postaven na doznanich skupiny
obZalovanych, pfevainé pracovnikt charkovského
Feditelstvi « Donugla» a nékterych dalnich reditel-
stvi v Donbassu, zlomenych vySetrovanim a z
donuceni spolupracujicich s prokuraturou. Vétsina
obzalovanych tvrdosijné odmitala jednotlivé body
obmioby nebo dokonce obzalobu jako celek. V
soudni sini dochazelo ke skuteénym bitkam mezi
obzalobou a témi obzalovanymi, ktefi se nevzdali
za vysetiovani, ¢ se nevzdali plné. HouZevnaté se
branili nesmyslnym, nckvalifikovanym a lidsky
nesnesitelné urazlivym tvrzenim prokuratora. Kry-
lenko byl nejednou porazen. Prokuratorovy poraz-
ky jiz tenkrat zpochybriovaly jak obzalobu, tak
smysl celého przpadu‘ Kdyz se proces chvhl ke
konci, nemohli mit myslici lidé Zadné pochybnosti:
nejednalo se o zjisténi viny nebo neviny obZalova-
nych, ale o splnéni ur¢ité socidalni a politické
objednavky.

Zdalo se, ze proces skont¢i velkym neuspéchem
jeho organizatori. Jakkoliv je to paradoxni, toto
zdani bylo fale$né. Uréujicim momentem byl celko-
vy vmtropolmcky efekt. Pro znacnou vrstvu délni-
ki, kteii se ptili§ nevyznali v pravnich jemnostech,
byl proces, zvliast pak jeho interpretace v sovét.
akem tisku, dostatecne piresvédc¢ivym potvrzenim
jejiich antipatii k odbornikim a k administraci
vitbec.

Piipad se blizil ke svému rozuzleni. 26. ¢ervna
pmm.sl Krylenko svou zdavéretnou fe¢. Bez ohledu
na skute¢ny prubéh procesu zadal trest smrti pro
22 obzalovanych. Otdzka trestu se projedndvala na
zasedani Politbyra, zi'ejmé 27. Cervna nebo 2. Cer-
vence 1928. Vztahy mezi stalinisty a umirnénymi
byly v té dobé do krajnosti napjaté, Stalin sam
trest smrti nenavrhoval, ponechal tento nepékny
vkol jinym. Proti trestu smrti hlasovali Rykov,
Tomskij, Bucharin, ktery se k nim nékdy v dubnu
nebo v kvétnu 1928 pripojil a snad i nekterl dalsi
tlenové vedeni. Krylenkovy navrhy byly zmirnény.
Soud vynesl 11 rozsudkd smrti, z nichz 6 bylo
pdminénych a na zdkladé usneseni Ustredmho




vykonného vyboru nahrazeno jinym trestem. Ne-
mecti obzalovani byli propusiéni na svobodu. I v
této podobe viak byl rozsudek neobycejné kruty.
Soudni piipad se v§ak mel prece jen proménit v
krvavé drama. V Moskve se proslychalo, zirejme
nikoliv bezdivodné, ze se ¢eka zmirnéni viech
rozsudkid smrti. Takovy krok, jehoz iniciatory
nebylo by tézké nalézt, by znamenal piiznani
pochybného charakteru procesu a byl by tvrdou

Ke genesi pojmu

ranou prestizi OGPU a stalinské skupiny. Rykov a
lidé mu blizel se neskrvvali se svou nespokojeno-
sti. Za techto napjatvch okolnosti doglo k atentdtu
na budovu OGPU v Moskve na Lubjance. Soudasni-
ci tvedi (my oviem nemame moZnost toto tvrzeni
overit), Zze $lo o provokact organizovanou samot-
nym OGPU. P&t odsouzenveh k smrt byvlo okami-
té¢ zastreleno. Tragedie Sachtinského procesu byla
dovrsiena.

«leninismus» a «stalinismus »

V mnoha sporech a diskusich, vedenych navza-
jem mezi jednotlivymi ideovymi a politickymi smé-
ry, které vychazeji z tradice socialistického hnuti,
mozno pozorovat zcela odlisné, nékdy az proti-
chiidné chdpani zdkladnich pojmu, mimo jiné také
historickych smeért, pomeérem k nimz se vymezuji
politické sméry soucasné. Jednotlivé ideologie,
respektive publicisté v jejich sluzbach, usiluji o
«autentické» vyliceni popularnich historickych
smért dle obrazu svého, a naopak Ly sméry v
déjinach socialismu, které jsou v politickych pod-
minkach dané zemé odidzni, jsou piedstavovany

jako jim zcela cizi. Za takovychto pomérd nemusf

byt bez uzitku sucha historikova poznamka o vzni-
ku tak frekventovanych pojmi, jako je «lenini-
smus» a «stalinismus».

Termin «leninismus» vznikl v Rusku za ostrého
boje o moc a v emotivné vzrudené atmosféie tésné
po Leninové smrti. Jeho autorem, respektive
prvym pouZivatelem je Stalin. Terminu pouziva od
poc¢atku s vyrazné kladnym predznamenanim a v
umyslu piedstavit sebe sama za hlavniho garanta
«leninismu». Vytvofeni pojmu «leninismus» moz-
no proto s jistotou povazovat za podminéné Stali-
novou taktikou v boji o nastupnictvi, pro niz bylo
charakteristické akcentovat «Leninovo uéeni» a
pak «Lenintv odkaz», vydavat se za jeho nejpovo-
lanéjsiho straZce a vyvoldvat situace, jakoby nové a
nové zdpasy byly vedeny jen a jen o toto uceni.
Ddkazem toho je sémanticky rozbor Stalinovych
vefejnych projevii. Stalinovy odkazy na Lenina
jako na autoritu se stavaji Castymi od r. 1921, v lété
1922 (s Leninovym onemocnénim) jsou intenzivnéj-
S§i; v bieznu 1923 oznacuje vlastni praci za «sche-
maticky vvklad zdkladnich nazort soudruha Leni-
na» a na XIL. sjezdu strany v dubnu toho roku
mluvi o «svém uéiteli» ténem téméf devotnim.
Evokace Lenina ve Stalinovych vefejnych proje-
vech jsou tim Cetnéjsi, ¢im vic Lenin sam odchaz
do dstrani a je také Stalinem od faktické moci
vytla¢ovan. Tato obratna Stalinova taktika, doved-
né pracujici s mytem Lenin, vrcholi jeho patetic-
kou prisahou nad Leninovou rakvi. V té chvili také
Stalin misto diivéjiiho «bolsevismu» poéina hovo-
it o «leninismu». Svou brozuru, kterou v koncep-
tu z r. 1921 nadepisuje «O politické strategii a
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taktice ruskych komunistti», vyddava v dubnu 1924
pod titulem «O zdkladech leninismu», a stejne
nazyva tehdy proneseny cyklus piredna$ek na stra-
nické université.

Stalin jako prvy autoritativni uZivatel vymerzil
tak¢ hned v dvodu citované price jednoznaenc
obsah nového terminu: «Leninismus je marxismus
epochy imperialismu a proletaiské revoluce, Pre-
snéji: leninismus je teoric a taktika proletarske
revoluce viibec, teorie a taktika diktatury proleta-
ridtu zvlaste». Za necelé dva roky poté, 1926, cituje
Stalin tuto svou vlastni delinici jako «zndmoun,
«jiz zdomacnélou» a spravnou,

Jak vidét, pracoval Stalin s pojmem piesné
vymezenym. Bez ohledu na jakykoli pozitivni ¢
negativni vztah ke Stalinovi nutno ocenit, %e¢ ve své
definici pfesné vystihl, kterd édst ideového syste-
mu Kominterny neni obsazena v Marxove uceni
ani z ncho pfimo nevyplyvd a kterda je tedy
Leninovym odkazem odkazem Kominternd.

Pojem «leninismus» je tedy jiz svym tviurcem
jednozna¢né spojovan s heslem diktatury proleta-
riatu, a to pirredevsim s nim.

Novému terminu mélo se zahy dostat i oficiézni-
ho uzndni mezinarodniho. Stalo se tak na V. kon-
gresu Kominterny v Cervnu 1924, Pritom doglo k
zajimavému posunu: Prfi zahdjeni kongresu na
shromazdéni u mauzolea referoval Kalinin na
téma «Leninismus a Kominterna»; v zavéreénych
dokumentech je viak pouzito terminu «marxi-
smus-leninismus» («jako celek»). TFebaze se nijak
nevymezuje ani tento termin, ani nezdvodriuje
modifikovani terminu Stalinova, je tu z véci samé
zfFejmo, Ze cilem je zddraznit marxistickou autenti-
citu Kominterny. Jde tedy o motiv, ktery je v
déjinach politickych zapasti béing: agitace pro
novou politiku zdtraziiuje, Ze je predeviim auten-
tickou verzi star$iho, ve védomf jiz vice zakotvené-
ho a obecnéji sdileného mytu.

Diskusni prispévek na mezindrodni konferenci o
leninismu, porddané italskym teoretickym méstcni-
kem «Mondo operaio».
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V politickém jazyku Kominterny se pak po dlou-
ha léta pouzivalo obou verzi vedle sebe, aniz by
byly navzajem rozliseny. Zda se, Zze neni nahodné,
7ze Stalin dloubo (do poloviny 30. let) dava pred-
nost sv¢ puvodni verzi, od konce 30. let spise verzi
kombinované. A je zajimavé, ze texty Kominterny
preferuji znéni «leninismus» napiiklad v dokumen-
tech, které zavazuji sekce k tzv. «bolsevizaci» a ke
skoncovani s «neblahym dédictvim socidldemokra-
tsmun, stejné jako v odsudcich Trockého a ruské
vnitrostranické opozice vibec,

Kratce po Stalinovi, a bezpochyby se stejnym
socialné psychologickym umyslem, zacali o «lenini-
smu» hovorit také jeho spolupracovnici-souperi. Z
nich nejucelenégjsi delinici podal Zinovev 1925
«Leninismus je marxismus epochy lmpu*lahstlc-
kych valek a svétové revo luce ktera zapocala pii-
mo v zemi, kde previdada rolnictyo». Jak patrno,
lato Zinovévova definice je jiz svou dikci opatrns,
spise naznacujici a celkoveé obranna. Nicméné.

a) ponechava stranou heslo «diktatury proletaria-
tu», v némz Stalin vidél vlastni podstatu «leni-
nismu» — tr'ebaze ovSem tento Lenindv prinos
muize byt povaZzovén za docenény Zinovévovym
p{)ul\amm na epochu «svétové revoluce», tak-
ze'dvele jsou ponechdny oteviené;

b} vznik «leninismu» je tu datovdan (byt opét ne
jednoznadné, nebot za «imperialistickou» je
moZno chapat jiz valku rusko-japonskou) az do
pozdniho obdobi Leninova Zivota, coz vyvolalo
prudkou Stalinovu polemiku; z¢ Zinovévova
«leninismu» je tak via [acti wlmzéum praveé ta

yodstatnd a bezprostiedn! pricina, ktera vyvo-

ala Lenintiv rozkol uvniti socialismu, totiz
diskuse o organizacnich principech strany
(1903, 19121, v nichZ ovSem Stalin nikoli naho-
dou, nybrz naopak ptisn¢ logicky spatioval
podstatu «teorie a taktiky proletarské revolu-
Ce

¢) zvld§tnim zddQraznénim chee ziretelné naznadit
Leninav vyznam zejména pro resSeni otazky
rolnické, z ¢choz také vyplyva.

d) akcent na specilicky rusky vyznam «lenini-
Sy,

Toto chapani «leninismu» v Kominterné prohra-
lo, stejné jako jeho autor. V historickém pohledu je
ziejmé, 2ze abstrahujeme-li od Stalinovy polltlcl\e
hantyrky, je v jeho definici podtrzeno prave to, v
cem musime — opét bez zfetele na sviij pozitivni ¢i
negativni vztah k tomu - spatiovat vskutku genial-
ni vyndalez Lenina Jako politického myslitele a

praktika, totiz vytvoireni modernf diktatury, diive
nwmirm.,, pro 20. stoleti typické a jeho rdz hluboce
formujici - diktatury, jejimz mkl"ldmm nastrojem a
jedinym subjektem je prave strana vybudovana

podle «leninskych principl». Podstatou téchto dik-
tatur je prodlouZeni organizacnich principt lenini-
stické strany na stat, chdpany jako nastroj strany a
il nejen v praxi diktatury, ale zcela proklamovanég i
v teorii podiizeny. Tyto organizaini principy
domyslen¢ z tradic ruského «rolnického sociali-
smu» Lenin prosadil do teorie i praxe ruské strany
ptivodné delnické a pak do politického Zivota
Ruska. Pozdéji se tyto principy nebo jejich aplikace
ukdzala jako vitéznd zbran politickych stran a clik-
tatur s jinou vychozi socialni zikladnou a v jinych
zemich. A tuto skutetnost vystihuje definick Stali-
nova,
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Pojem «leninismus» vstoupil do jazyvka s vyraz-
nym pozitivnim predznamendnim - byl vytvoren
jako opora a zduvodnéni mocenskych pretenci.
Souboj o «autentické» chapani pojmu to jen posi-
loval. K pozitivnimu zvuku terminu ostatné prispi-
vala i polemika zasadnich odpirch «leninismun»,
pro jejichz jazyk nebyl «leninismus» typicky. Hovo-
iili zpravidla o «bolgevismu» ¢i vibec o «<komuni-
smu», piripadné «marxismu». I to prispélo k tomu,
Ze 7 «leninismu» se stal prvotiidni mytus moderni
doby.

Fakt, 7Ze se z pojmu stal mytus, pak zase prispél k
tomu, Zze po Stalinovi nebyl jiZ pojem nové defino-
van. Po celé stalinské obdobi byl v§eobecné, stou-
penci i odptirci, chapan ve Stalinové vyznamu. Ani
herese (jako zejména trockisté) pravé k tomuto
pojmu nemély vztah vyhranény. Po Stalinové smrti
pak «marxismus-leninismus» se stal heslem, pod
jehoz zastitou byla praxe oznaCovana za «systém
kultu osobnosti» odmitana a diktatura de facto
liberalizovana, trebaze ne dasledné. Vyplyva z
povahy véci samé, Ze toto nové chapani «lenini-
smu» ani nemohlo byt definovano, zejména ne v
konfrontaci s definici tviirce pojmu Stalina, proti
jehoz dédictvi se nyni pojmu — mytu pocalo pouzi-
vat. Tim spiSe se «marxismu-leninismu», pfipadné
«autentického», pocala dovolavat z riznych stran i
kritika namifena viici pokustim o reformu a libera-
lizaci.

Termin «stalinismus», v daplném protikladu k
«leninismu», vznikl a vidy byl pouZivan jedinég s
piredznamendnim negativnim. Jeho vznik je obtiZné
prresné ¢asove urdit. Byl totiz vytvoien v prosticedi
protistalinské opozice uvniti* bolSevické strany a
zacal se pouzivat v jejim spisovném jazyce teprve v
situaci, kdy jeji publika¢ni moznosti jiz byly nanej-
vy$ omezené, ve tficatych letech. Piitom je nepo-
chybné, Zze v politické hantyrce byl tento termin
pouZivan jiz drive. Vyraz navazoval na charakteri-
stickou zdlibu ruskych revolucionarti oznacovat
pocetné sekty odvozeninami od jmen jejich vadcn.
Byl v tom zpravidla obsaZzen odsudek rozkolnictvi
a proto se ani nezadalo vymezcni’ ideové ¢i politic-
k¢ povahy takovych «-ismi», «-3¢in» atd. V politic-
kém zapase mezi Stalinem a opozici «zprava» i
«zleva» v prvni poloviné 20. let se terminu nepou-
Ziva. Zato jiz tehdy existuje «trockismus» jako ter-
min s negativnim piedznamendanim, a boj proti
opozici, zlormované na podzim 1923, je jiz v r. 1924
veden jako zipas «leninismu» proti «trockismu». V
dubnu 1925 hovoii oficidalné o «trockismu jako
systému boje proti leninismu» Kominterna a na
XIV. sjezdu VKS(b) v prosinci 1925 jsou jiZ s pouZi-
tim téchto termind odsouzeni t Zinovév a Kame-
név (tedy leva opoz.ice)

Viechny boje uvnitf bolSevické strany a Komin-
terny aZ do poloviny 30. let jsou pak svedeny pod
témito zdkladnimi «standartami». Stalin ani Ko-
minterna vcelku nikdy nepouzili terminu «stalini-
smus», vedli v§echny za’pasy «pod zdstavou lenini-
smu», Naproti tomu ¢asto hovorili o «trockismu»,
vidy v dichotomii k «leninismu» a s prudkym
odsudkem. Stalin, oznacovany Trockym za nevzdé-
laného primitiva, byl i v tom obratny a Istivy.
Trocky prenechal «leninismus» jemu a jeho «troc-
kismem» byl nejspis polichocen. K oznaceni Stali-
nova politického sméru a mocenského seskupeni
pouﬁiml Trocky a jeho stoupenci nejcastéji (a az
do své smrti) historizujiciho terminu «bonaparti-




smus» — lerminy, jenz sice verné obrazi jeho kon-
cepci nasilim potlacené bolSevicke revoluce, ale
ktery predevsim ukazuje na jeho poplatnost dog-
mattim a hloubku nepochopeni historicke situace,
v niz jedna. Jcho protivnik se nezatezoval probleé-
my, zda jeho <«leninismus» je vidy v souladu s
Leninem, a chapal, ze jeho historicka chvile je
jedinecnd a pavodni; praveé v tom byl ovsem nejdo-
konaleji «lenincem». Teprve v publicistice Trocké-
ho Ctvrté internacionaly v druhé polovine 30. let je
¢asto frekventovan termin «stalinismus»; jeho pod-
statou je kromeé zminéného «bonapartismu» a
syst¢mu osobni diktdtorské moci chapano piedev-
$im heslo «socialismus v jedné zemi». V tomto
smyslu je terminu «stalinismus» v jazyce ideovych
smeérd navazujicich na Trockého pouzivano az dod-
nes, a na toto ideové prostiredi je také pojem
«stalinismus» ve vymezeném vyznamu omezen,

Pri nestranném posouzeni je ostatné tieba fici,
7e ztotoznéni Stalinovy politiky s «leninismem» za
boje s Trockym nebylo jen obratnou Stalinovou
stylizaci. Stalin zatajil pouze tifi Leninovy dopisy, a
v nich byly kritizovany pouze jeho charakterové
vlastnosti. Zato vSak v boji s Trockym okdzale
vyuzil vSechny ostatni Leninovy texty, zvlasteé ty
posledni; mohl si to dovolit, protoze ve viech dile-
zitych otazkach, o néz se bojovalo, napriklad v
klicové otdzce «socialismu v jedné zemi», stejné
jako ve spornych otizkiach industrializace, druz-
stevnictvi a poméru k rolnictvu zastaval praveé on
stanovisko s Leninem totoZzné. Zejména v zapase o
misto odbort v sovétském systému pritom projevil
Trocky vice sklont k véezahrnujici teroristické dik-
tatui-e a Stalin pozoruhodnou invenci pro vytvore-
ni «systému pirevoda a pak», jak zni jeho o malo
pozdéjsi termin. Tento systém viak ani v letech své
nejvétsi sily a Stalinova nejvét$iho triumiu v
poslednich letech jeho Zivota sam sebe nenazyval
stalinistickym.

V novém vyznamu zacali o «stalinismu» hovorfit
az jugoslavsti komunisté po r. 1948. Pri hledani
cest hospodaiského rozvoje museli nejprve kon-
frontovat svou cestu se «stalinistickymi dogmaty»
v ekonomickych otazkach. Casem (zhruba od 1950)
se v jejich ideologii prosadilo chapini «dogmatic-
kého stalinismu jako apologie byrokratismu». Pod
timto terminem znamym jiz z Trockého rozuméli
véak mnohem vice, zejména napiiklad hegemoni-
smus ve vztazich sovétskych komunist k zahranié¢-
nim, postupem ¢asu viak i hegemonii strany vidi
celé spoletnosti, resp. jejim organizacim - coZ
nebyly vytky autentického Trockého z doby, kdy
mél podil na moci anebo aspon vliv na ni. «Stalini-
smus» v tomto pojeti byl v prostiredi jugoslavskych
komunist jiz od pocitku 50. let odsuzovan jako
«Stalinova revize marxismu». Po XX. sjezdu KSSS
oficidlni dokumenty SKJ pojedndavaji o «boji proti
stalinismu ». *

Velkd roztrzka v mezinarodnim komunistickém
hnuti po Stalinové smrti dlouho nevedla k rozsife-
ni terminu «stalinismus» — ani co do rozsahu, ani
co do obsahu. Chrustovova nedisledna liberaliza-
ce nevystupovala proti «stalinismu», nybrZ za «ob-
novu leninskych principti», jichz se dovolavali i
Chruséovovi odpurci. Ani oni nepouzili terminu
«stalinismus». Teprve ve druhé fazi této roztriky,
od pocatku 70. let, kdy se zadina stile zfetelnéji
konstituovat «eurckomunismus» jako samostatny
smeér, ozyva se stile Castéji i termin «stalinismus»,

Jeho chapani v eurokomunistickych kruzich vycha-
zi 7 jugoslavsk¢ho mnohem vice nez z trockisticke-
ho. Nicmeéne viak jeho presnd delinice, zejmena v
jcho vztahu k «leninismus, jakoz i logicky potom
nutne nové definoviant «leninismu» (v odlisent s
definici Stalinovou) doposud chybi.

Kazdy politicky smér ma nepochybné pravo na
vlastni vyrazové prostiredky. Pravem myslicich lidi
zase je, aby serioznost toho kter¢ho politickeho
sméru byla posuzovana mimo jiné také podle toho,
zda vedome pouZiva pojmi-mytd, jejichz vyklad
amysin¢ pomiji, ¢i zda se snazi své chdpdni tako-
vych pojmu presné definovat aspon v téch pripa-
dech, kdy takové pojmy chipe ve vyznamu jindm
nez jim dal jak jejich ptvodni tviirce, tak nekolik
desetileti trvajici usus.

[ tento nejstrucnejsi piehled o genezi pojmu
«leninismus» a «stalinismus» vede wdiz k naléha-
vym otdzkdm, co vlastné myslf pod «stalinismem»
ti, kdo ho odmitaji; pokud se ptitom dovoldvaji
«leninismu», nutno se ptat nejen po rozdilech (jez
by snadno bylo moZno obejit frazi), nybiz piedev-
Sim po pricinach domnélé degererace «leninismu»
ve «stalinismus»; jestliZe se neodmfitd «lenini-
smus», v ¢em je spatfovana jeho podstata, a jak je
mozno odmitat heslo «diktatury proletariatu», aniz
by byl odmitin «leninismus»?

Ostatné i zde je moZzno piipomenout slova Stali-
nova (1926): « Bud - ancbo:

Bud' je rolnicka otdzka v leninismu hlavni véci, o
pak sc¢ leninismus nchodi, pak neplati pro zemé
kapitalisticky vysp&lé, pro zeme, které nejsou
zemémi rolnickymi;

anebo hlavni véei v leninismu je diktatura prole-
tariaty, a pak je leninismus mezindrodnim ucenim
proletariatu véech zemf, ucenim, které se hodf a
plati pro viechny zemé bez vyjimky, tedy i pro
zemd kapitalisticky vyspelé»,

K této proslulé Stalinové Zelezné logice zbyva
oviem dodat, z¢ zde 1€z tertium datur est - totiz
moznost, ze diktatura se nchodi pro zemé vyspélé -
a potom sc¢ pro né nehodi ani leninismus,

Mohu-li zavérem vyslovit jednoznaéné vlastni
ndazor, domnivam se, ze Stalinova definice pfesné
vystihuje «leninismus» jako pojem poslednich 55
let svétovych déjin, ale i nejdaleziléjsi objev Lenina
jako politického myslitele i praktika; za klicovou
pfitom povazuji jeho myslenku strany nového typu
jako zakladniho nastroje revoluce a diktatury; ten-
to Lenintiv odkaz logicky a dasledné domyslel a v
politické praxi realizoval Stalin. Tak vznikl novy
typ diktatury, diktatura totalitni, diktatura absolut-
ni jako fenomen 20. stoleti, jenZ hluboce pozname-
nal celé déjiny. Stalinismus je politickou prax{ leni-
nismu v obdobi porevolutni diktatury - a maji-li
byt at z jednoho ¢i z druhého pojmu vypreparova-
ny ty rysy, jez tu zdtiraziuji, nevidim ani v jednom
ani v druhém nic natolik originalniho, aby to zdi-
vodiiovalo hovofFit o «-ismechw,

Vieobecna pouzitelnost zminéného vynalezuy,
schopného Fungovat bez ohledu na to, jeli podpi-
ran floskulemi «marxismu-leninismu» ¢&i jakéhoko-
li jiného ideologického sméru, utinila z Lenina
jednoho z nejvyznamnéjsich politickych myslitelt v
déjinach. TataZ okolnost ov$em zplsobuje, Ze sku-
te¢ny dalekosahly vyznam toho vynalezu muZze byt
ocenén pouze vyjdeme-li ze zajeti pojmt charakte-
ristickych pro jedno ktidlo socialistick¢ho hnuti.
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Diskuse o Charté 77

Listy uvefejnily v & 1 (tnor) a 2 (duben 79) clanek
Zdevika Mlyndre, byvalého tajemnika UV KSC v roce
1968 a jednoho ze signatdrit Charty 77 o stavu a
perspektivdch vyvoje hnuti za oblanskd prdva v
Ceskoslovencku. Jak zditraznil Zdenék Mlyndr, byl
jeho é&ldnek prispévkem k diskusi, kterd se rozvinula
v Ceskoslovensku v roce 1978 po uverejnéni fejetonu
Ludvika Vaculika a dalsich élanki, kolujicich v Pra-
ze. Tato diskuze byla pFerusena zatéenim a odsouze-
nim nédkolika prednich signatdfit Charty 77 a clena
VONS, kdy vsechna nase pozornost byla soustiedéna
k akctm solidarity se zatéenymi jeZ probéhly na celém
svéte®. Charta 77 viak existuje ddl a véfime, Ze se
bude ddle uplatriovat v nasem Zivoté. Proto navazuje-
me na diskusi, zapocatou Slankem Zderika Mlyndre
uverejnénim prispévku Antonina Ruska, rovnei

signatdre Charty 77, ktery, jak si ¢tendri Listt vzpo-
menou, byl odsouzen v roce 1972 k 4 letitm vézeni a
ktery po podepsdini Charty 77 odesel do Rakouska,
kde pracuje jako ekonom. Neni snad tieba zditraziio-
vat, Ze dlavek Antonina Ruska vyjadiuje osobné
ndzor autora a nikoliv néjaké kolektivni minéni
redakce, jeZ uverejiuje vSechny prispévky v duchu
plného respektovdni riiznych ndzoru, je existuji v
hnuti Charty 77 a v és. opozici. V tomto duchu také
redakce wvitd i dalsi prispévky do této diskuse, kierd
nemusi byt omezena jen na signatare Charty 77, af
3iji v Ceskoslovensku nebo docasné v ciziné.

*Tomu jsme vénovali zvidsini &islo Listit v listopadu
1979.

Jednostrannost nebo objektivita?

Vyro¢i Charty 77 bylo prilezitosti k tomu, aby
nékteii lidé vyjadrili svoje pojeti protiokupadni a
opozi¢ni ¢innosti v Ceskoslovensku. Ucinil tak
rovnéz Zdenék Mlynaf v Listech & 1 a 2 ro¢niku
1979, v ¢lanku « Charta 77 po dvou letech.» Jeho
nazory, jsou viak dikazem velmi subjektivniho
hodnoceni celé této problematiky a proto se k
nim chci vyjadrit.

Vznik Charty 77 nelze vytrhovat z historické po-
sloupnosti spole¢enského vyvoje v Ceskosloven-
sku. Pfesna otdazka by meéla znit takto: Pro¢ pravé
onen text, ktery dostal nazev Charta 77, se za
danych okolnosti stal téméf manifestem? Kazdy,
kdo se protiokupaéni ¢innosti ve smyslu boje za
demokratické Ceskoslovensko zi¢astnil od samé-
ho potatku tohoto boje, vi, Ze podobné texty se
¢as od Casu zjevuji, zapadnou a zase se objevuji.
Mo#né, 2e mezi nimi zapadly i lepSi texty neZ je
Charta 77. Skute¢né& objektivni historické hodno-
ceni musi nesporné vychazet z toho, Ze ¢innost
riiznych opozi¢nich skupin, které se formuji po
sovétské okupaci Ceskoslovenska podle rtznych
postojit k této okupaci, méla vliv na vytvifeni se
celkové spoletensko-politické situace, jmenovité
v nejbliz§im obdobi po Husdkovském puti v dub-
nu 1969. Uzlovym bodem tohoto vyvoje jsou poli-
tické procesy z léta 1972. Je snad moZno tvrdit, Ze
nemély Zadnou odezvu mezi Ceskymi a slovensky-
mi lidmi? Nedokazaly, 2e v Ceskoslovensku exis-
tuji lidé, kteti se se sovétskou okupaci a nésled-
nou recidivou stalinismu nesmifili a Ze proti tomu
vedou aktivni boj? Nevzniklo aspofi u &asti z nich
néco, co Jan Pato&ka pozdgji vyjadtil v souvislosti
s Chartou: «Lidé dnes zase védi, Ze existuji véci,
pro které stoji za to také trpét. Ze véci, pro které
se eventualné trpi, jsou ty, pro které stoji za to
¥it». Tak se stalo néco, co okupaéni rezim neoce-

32

ANTONIN RUSEK

kaval. Politické procesy 1972 mély zastrasit, ale po
pocatetnim $oku se nejen rozbéhlo Usili za pro-
pusténi nejnovéjsich politickych véziil, ale také
dalsi protiokupacni a opozi¢ni ¢innost. Neni proto
nahodné, %e propusténi poslednich politickych
véziill z procesti 1972 a vznik Charty spadaji ¢aso-
vé témeér v jedno. Je nesporné, ze okupadni rezim
neocekaval, e opoziéni hnuti po uderu z roku
1972 se bude dale vyvijet. S novou situaci, ktera se
vytvorila, si nevédel rady a proto jeho reakce na
zvefejnéni Charty 77 nesmirné pfispéla k jeji po-
pularizaci jak doma, tak v zahranici.

Druhou okolnosti, kterd dala takovy vyznam
Charté bylo to, Ze tento dokument se objevil ve
chvili, kdy protiokupaéni a opozi¢ni hnuti jednak
potfebovalo a jednak mohlo vyjadtit to, co jednot-
livee a skupiny s riznymi nazory sjednocuje v boji
proti spoleénému nepfiteli. Obsah Charty 77 se
svou formulaci lidskych prav to vyjadril. Protoze
zpétna vazba a zp&tné plusobeni existuje i v lidské
spoletnosti, méla a ma Charta 77 kladny vliv na
viechny, kteii citi jako svoji spoletenskou a
mravni povinnost pFispét k ukon&eni okupacniho
a neostalinského rezimu v Ceskoslovensku. V této
souvislosti se viak také nesmi zapominat na velky
vyznam nabidky asylu pro signatafe Charty a
véechny politicky pronasledované, kterou uginila
vlada Rakouské republiky. Tento akt mezinarodni
solidarity velmi pfFispél k zvySeni pocitu jistoty v
nerovném boji s vyzbrojenym nepfitelem.

Charta 77 vsak neni a nemiZe se stat vy-
hradnim kriteriem protickupaéni a opozi¢ni ¢in-
nosti. Nestoji nad timto hnutim ale slouZi jeho ur-
&itym, a to ne vSem potfebam. Protiokupacni a
opoziéni ¢innost jde dale bez ohledu na to, jaké
formulace jsou v Charté 77 obsazeny; jsou to po-
jmy, vyjadiujici uréity cil. Aviak lidé, v€etné signa-



taid, nejsou abstrakta a proto, jakmile vznikla se-
bemensi moznost svobodného se vyjadieni, pouii-
li ji. Odtud pochéazi ony znameé diskuse mezi signa-
taFi Charty, umocnéné skutecnosti absolutniho
rezimu okupad¢ni moci, ktera usilovné hleda pro-
stredky, jak toto hnuti zlikvidovat. K tomu je nut-
no doplnit, ze dnes nikdo — ani StB, ani kdokoliv z
protiokupaéniho a opozi¢niho hnuti - nevi, jaky je
vlastné rozsah protiokupacni a opozi¢ni ¢innosti.
Mnohé akce vypovidaji o tom, Ze protiokupacni a
opozi¢ni ¢innost je nedilnou, imanentni vlastnosti
soudobé &eskoslovenské spoletnosti. Tim nebo
* onim zptisobem zachvacuje stale $ir$i okruhy lidi.
Mnohotvarna ¢innost a nové iniciativy, které tak-
to vznikaji, se oviem nevejdou do zakladniho
schematu Charty 77, i kdyz nepozbude svého vy-
znamu, pokud bude existovat soudoby okupacni
rezim.

Pro Zdenka Mlynafe v8ak neni Charta 77 plo-
dem néjakého predchoziho historického vyvoje.
Pro né&j neexistuje ptisobeni opozi¢nich skupin po
sovétské okupaci, ani procesy z roku 1972, ani
rada jinak odsouzenych. Logicky tedy také neexis-
tuji lidé, kteri by tfeba o politickych procesech
1972 premysleli a vyvozovali z nich zavéry. Prosté
najednou, jako blesk z ¢istého nebe se objevuje
(iiharta 77 a lidé si teprve uvédomuii, o co vlastné
jde.

V celém ¢lanku Zderika Mlynaie se o Charté 77
mluvi jako o nétem, co stoji nad lidmi jako my-
sticka bytost, ktera tidi jejich ¢innost, na kterou
se ma kazdy obracet, aby mu Fekla, co ma délat a
co ne. Z tohoto hlediska pak sestavuje seznam
«subjektivnich chyb» signataia Ch. 77:

Na prvém misté se vytyka, Ze od léta 1977 se po-
zornost Ch. 77 a jejich dokumentu soustieduje na
otazky, které se tykaji samotnych chartistt. Pozor-
nost se méla soustifedovat na poru$ovani onéch
prav, které se tykaji milionu lidi. Za druhé: V in-
ternich diskusich mezi signatafi Ch. 77 se zakladni
politické otazky vécné nediskutuji a misto nich se
rozvijeji abstraktni debaty o programovanosti
nebo neprogramovanosti a metodach prace. Za
tfeti: nedodlo k vyuziti toho, Ze mezi signatafi
Ch. 77 jsou desitky lidi s politickymi zku$enostmi.
Za ttvrté: Sfastné nebyly fe$eny problémy ply-
nouci ze statutarnich a generacnich rozport mezi
signatafi. A za paté odsuzuje vliv tzv. fadovych sig-
nataii, ktery mtiZze byt velmi zhoubny «uvedou-li
vnitini spory do pasivity prominenty ».

Vytykat signataitim Ch 77, ze upozornuji na
svoje postaveni, je totéz jako vytykat vojenské jed-
notce, ktera je obkli¢ena nepftitelem, Ze upozormu-
je na svoje postaveni, misto aby jednala v souladu
se strategickym zamérem vrchniho velitele. Jak?
Kromé toho, velka vétsina pFisludnikt Ceského a
slovenského naroda dobfie vi, jakd prava mu re-
zim porusuje, i kdyz to nedovede pfesné formulo-
vat. Dojde-li na toto téma k debaté, padne otazka:
no dobre, a co dal? Pjdeme dnes s holyma ruka-
ma proti ruskym tanklim, kdyz jsme proti nim
nesli v 68. ozbrojeni? Vytka o nevyuziti desitek
lidi s politickymi zkuSenostmi svéd¢i jen o tom, Ze
autor nema predstavuy, jak takova diskuse probihé
v podminkach sovétské okupace. Staci jen vzpo-
menout na to, kdyZ prazsti signatati Ch 77 si sez-
vali asi tficet lidi, aby se prodiskutovali «roz-
pory» v Ch 77 a jak se této diskuse «c¢inné» zG-
Castnila StB. Totéz plati o vytce o abstraktnich de-

batach. Copak si Zdenek Mlynai neuvédomuje, Ze
otazka, jak ma pracovat opozice v rezimu, ktery je
horsi a absolutisti¢t&js$i nez nacisticky, je jedna ze
zakladnich otazek? Zcela nepochopitelny a sa-
mozfejmeé nepfijatelny je odstavec o prominen-
tech a Fadovych: Vnitini spory mohou uvést do
pasivily « prominenty», coz je zhoubné, ale «fa-
dovi» se mohou pouze uplatnit ve hnuti, jemuz
autoritu (?) propajéuji «prominenti». Co je to
prosim za « prominenta» jehoZ vnitini spory uva-
deéji do pasivity? Ma se politické hnuti a nazory
jeho prislusnikt Fidit tim, co je prospésné s hle-
diska narodniho boje proti okupaci a utlaku, nebo
tim, aby « prominent» neupadl do pasivity?

Za nejzavaznejsi na celé véci je nutno povaZovat
piispévek Zdenka Mlyuaie k budoucimu uspofia-
dini Ceskoslovenska. Zde se objevuji pristupy a
hodnoceni, které i pii nejvétdi ohleduplnosti lze
tézko charakterizovat jinak, nez jako ohlaSeni na-
rok®i na monopolni posuzovani toho, zda urcitou
koncepci podporuje nebo nepodporuje vétsina
(Listy 2/1979, str. 11), co je a co neni demokratic-
ké (tamtéz, str. 11), co se déje «v néjakych malych
skupinach» (tamtéz, str. 8) nebo zda ti, ktefi
«spravné zasady formuluji» (tamtéz, str. 10) zista-
nou nebo nezistanou «nezdvisli na ostatnich so-
cialisticky orientovanych proudech a skupinach
(tamtéz, str. 10). K takovému postoji monopolniho
rozhod¢iho se autor citi povolan, prestoZe tvrdi,
ze nezna ze sedmdesatych let dokument «z néhoz
by bylo jasné, jaky to hospodafsky, socialni a poli-
ticky systém mame aspofi v hlavnich rysech pod
pojmem demokratické socialistické samospravy
chapat. Zda se mi... » (tamtéZ, str. 8).

Predevsim je zahadou, jak Mlynaf pfisel k po-
jmu demokraticka socialisticka samosprava. Ono
«socialistickd» je zde naprosto nadbyte¢né a v
ryadném dokumentu, ktery se demokratické sa-
mospravy nebo demokratické a samospravné spo-
le¢nosti tyka, at uz jsou to « Nazory a vychodiska»
zabavené StB ~ dopis Ing. Rudolfa Baftka ze dne
13. dubna 1978 - (Listy 5-1978, str. 5) nebo dopis
R. Battka, Jar. Meznika a J. Miillera Byru Socialis-
tické Internacionaly z 1.7.1978 (Listy 6/1978,
str. 15), se takto nevyskytuje. Pojem demokraticka
samosprava je takto uveden ve znamém interview
mluvéiho Ch. 77 Jaroslava Sabaty rakouskému Ex-
trablattu a tyka se toho, co je uvedeno v doku-
mentech. Kromé toho existuji dva dalsi obsaZné
dokumenty, kazdy o cca 60 az 70 stranach strojo-
pisu, které tvofi podkladovy material pro diskusi
o demokratické a samospravné spole¢nosti, Ze je-
jich obsah neni zfejmé Z. Mlynafovi zndm, nepo-
klada jejich autor za svou vinu. Viechny tyto do-
kumenty vychazeji z toho, Ze ten, kdo bude rozho-
dovat o tom, zda koncepce demokratické a sa-
mospravné spoleénosti ziska nebo neziska vétsi-
nu, bude teskoslovensky lid sam jako jediné k
tomu opravnény subjekt. Cela problematika de-
mokratické samospravy byla diskutovéna jak s ur-
¢itymi skupinami a politickymi proudy bez ohle-
du na jejich pFislusnost & vztah k Ch, 77; tak s
témi, kterych se to tyka: délniky, mistry, techniky,
inzenyry, uéiteli, lékafi, védci. Kdo zdsadné odmitl
diskutovat viibec o programu byli ti, které Zde-
nék Mlynaf nazyva exkomunisty. . -~ - -

Jestlize nékdo neni o nééem informovén a chee
se k tomu vyslovit, pak se pfedpoklads, ze se

bude snaZit ziskat si o tom nejprve informace a
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nebude vychazet z toho, co se mu zda. («Zda se mi
tedy, Zze pokud jde o socialistickou alternati-
va...» Z. M. v «Charta 77 po dvou letech », Listy
2/79, str. 8) Lze se tézko ubranit otazee, jaké to za-
jmy vedou Z. M. k tomu, aby znecuzivaje okolnost,
ze okupalni moc brani skute¢nému projevu vét-
Siny, se snazil v rozporu se skuteénosti 1) spojit
koncepci demokratické a samospravné spoleénos-
ti s extréemni levici (cit. ¢l. str. 8/2) presvédcit ¢te-
naie o tom, ze jde o bezvynamnou mensinu, nebof
k obecnému pojmu typu demokratické samosp-
ravy se dospclo pouze v néjakych malych skupi-
nach (str. 8/3) imputovat &tendii pfedstavu o tom,
ze koncepce demokratické samospravy je spjata
se sektaistvim, nedemokraticnosti a nesnasenli-
vosti (str. 11) a nakonce 4) co ma za smysl napo-
minani autord dopisu Byru SI (Batték, Meznik,
Miiller), ze «... nemohou zfistat sami (nebo s
krouzkem svych piiatel) ... nezavisli na ostatnich
socialisticky orientovanych proudech... »
(str. 10). Domniva se opravdu Z. M,, Ze tito tii jme-
novani s, dejme tomu, krouzkem svych pratel (k
nimz bezvyhradné patii autor téchto radkd, jed-
nak nazorové a jednak jako spoluvézen), nevedi
co maji délat? Jaky to ma smysl imputovat lidem,
ktefi uznéavaji koncepci demokratické samosp-
ravy, sektaistvi, nesnasenlivost a vylucovani z
« procesu tvorby konéného reseni», kdyz nic tako-
v¢ého neni pravda a Z, M. nemaze pro takoveé tvr-
zeni piredlozit jediny diakaz?

Je jasné, Zze za uvedenych podminek neni zadna
diskuse o né¢jakém jednotném koncepénim feseni
moznd, nchledé na to, e Cedti a slovensti lidé ne-
potiebuji tzv, jednotné koncepéni fegeni. To, co
skutetné potiebuji, je demokraticky systém, aby
si 2 nabizenych alternativ ve svobodnych volbach
mohli vybrat to te$eni, které je jim nejblizsi. Tuto
jednoduchou skuteénost hali Z. M. do mlhavé for-
mulace, Ze « zdkladnim cilem je vytvorit poméry, v
nichz spole¢nost sama bude moci fici, co povazu-
je za optimdlni model hospodaiskych, socialnich
a politickych vztaht a sv(ij vétdinovy nazor bude
moci zavazné politicky uplatnit.» (cit, &l str. 9)

Z. M. cituje z dopisu tii Byru S. L. véty, kterou
radégji ocituji v celé souvislosti: « Historicky nena-
vazujeme na zadné politické seskupeni minulosti.
Za rozhodujici nepovazujeme fakt stranické na-
vaznosti ani obranu historickych ideologickych
zdroji. «Z. M. s tim souhlasi a to znamens, e ne-
pochopil, o co jde. Jde o to, ze jak autofi zminéné-
ho dopisy, tak také autor t&chto radkd, nevyché-
zeji z toho, Ze «nejucelengjsi politicko-programo-
vou piedstavu o socialistiké alternativée k tota-
litnimu soveétskému modelu vypracovali v Ceskos-
lovensku posledni doby reformni komunisté pied
rokem 1968 a v jeho pribghu» (cit. &l str. 8). K
tomu se poji dal§i autoritativni prohlaseni na
str. 10, Ze zku¥enost exkomunistd je neopominu-
telnym prvkem syntézy, na jejiz bazi ma vzniknout
koncepéni a programové formulovana alternativa
k «redalnému socialismu». Autor téchto radkt se
musi piiznat, Ze nic takového nezna a proto se k
tomu nemuize vyjadrit, byt by to mel v amyslu. Je-
diné, co zn4, jsou ani ne tak abstraktni, jako spis§
mihavé formulace Akéniho programu z dubna
1968, ktery byl mrtev diive nez se narodil. Z ného
bylo jen jasné, Ze boj o opravdovou demokracii
zacne v tom okamiiku, kdy tzv. konzervativci bu-
dou muset opustit svoje mista a Dub&ekova skupi-

34

na bude muset konkrétné ukazat, co rozumi pod
pojmem demokracie. Pokud tedy Zdenék Mlynar
povazuje za rozhodujici fakt stranické navaznosti
ve smyslu uvedenych citaci, mize tézko diskuto-
vat s témi, kdoz vychazeiji z toho, co je v Ceskoslo-
vensku v soucasné dobé nejpotirebnéjsi a nejnalé-
havéjsi. Vysledkem takového uvazovani je prave
koncepce, ktera je v citovaném dopisu Byru S. L.
vyjadiena pojmy: demokracie, socialismus, rov-
nopravnost, solidarita, samosprava a sebeuréeni
narodu.

Raznost nazort a koncepci je prirozeny stav
spole¢nosti a je zarukou jejiho rozvoje. Proto
vzdani se monopolu na rozhodovani o tom, kte-
rou koncepci podporuje nebo nepodporuje vétsi-
na — coz piislusi jediné voli¢im - je zakladni pod-
minkou pro jakoukoliv politickou diskusi. Pres
rozdilné nazory na budouci vyvoj Ceskoslovenska
jsou nositelé nazor: o demokratické a samosprav-
né spole¢nosti rozhodnuti spolupracovat s
kazdym za naplnéni zakladniho cile Charty 77:
nastoleni lidskych prav a svobod s tim, ze «cCes-
koslovenska sple¢nost sama bude moci svobodné
Iici, co povaZuje pro sebe za optimalni». Ze to ne-
muze Fici jinak, nez prostrrednictvim svobodnych
voleb, je samoziejmé.

Zemédeélstvi-
konec tucnych let

(Situacni zprava a vyhledy do budoucnosti).

Po Nitire, kde si lonského léta pochvaloval
G. Husadk, jak to v zemeédélstvi pékne vyslo, prisly
na Fadu jesté bohaté oslavované dozinky ale po
nich kocovina, v ramci které byl odvolan federalni
ministr zemeédelstvi B. Vecera. Jeho kariéra zacala
vstupem spirdtelenych armad, ale nezdastalo utajeno
ani v této garnituie Ze -~ dle vyjadieni ceského
ministra zemeédélstvi ing. Nigra — ma ve svém
ministerstvu spolek neschopnych ozrala (v tele s
naméstkem Fr. Kordem, jehoz jen dopoledni nor-
ma ¢ini cca 12 piv). Nagr, ¢lovék schopny a obzvla-
§t¢ opatrny, na netirodée a jinych potizich zemédel-
stvi vydélal - povysil na Vetefovo misto. O jeho
flek se pak odehrdl boj mezi celkem neznimym
krajskym tajemnikem .Pitrou, reditelem statniho
statku Sumava Krebsem, ktery to prohral pry
nejen pro alkoholismus, ale i jiné nefesti, a pired
rokem zlikvidovanym nameéstkem ministra Ing.
Milanem Petiikem, od té doby reditelem nakupni
organizace. A ten to vyhrdl, tentokrat pres odpor
«zdravych» sil ve stranickych organizacich jak
niakupu, tak ministerstva. Pfedseda CZV KSC na
ministerstvu BlaZek se pak jesté pred jmenovanim
pro jistotu stahl do osvédéeného odkladisté kadri
Svazu druZstevnich rolnikd. Pokud jde o Vec&eiu,
nemél o né&j nikdo obavy — stal se velvyslancem v
Bulharsku, nejosvédéenéjsim to odkladisti zdra-
vych kadri (tam nadéld ostudy nejmin). Jak bude
dal pokracovat tahle hra na vvménu kadri se jesté
nevi. Ale nékdo tu katastrofdini situaci odnést
musi.




O obilninach, ale popravdé

Lonskou netrodu $lo tézko zastivit. ProtoZe jsou
v mode obilniny, jako by se jimi dalo v ¢eskoslo-
venském zemeadelstvi viechno vyiesit, upirala poli-
tickd mista pozornost pudwmm na né¢. Trula
pavodni odhady slibovaly primérmy vynos na hek-

tar 25 g oproti planovanym 37 q. Pritom veskere
rezervy byly spotiebovany v prvni polovine rokuy,
aby se¢ zabmmle prudkému poklesu v pmduku
masa a mléka, dasledku lonské $patné arody. Poz-
déji se ukazala situace o néco priznivejsi - celostat-
ni prameér ve skutecnosti ¢ini 26 - 27 g

Prislusné orginy si predem zajistily devizové
prostiedky na nakup cca dvou miliond tun. V
souvislosti s neurodou v jinvch statech viak svéto-
v¢ ceny stouply, takZze to staci jen asi na 1,5 milio-
nu tun.

V projevu v Nitl'e zirejmé zapocital G, Husiak uz i
predpokladané nakupy, kdyz uvedl pramerny
vynos na hekiar 34 q. Mél to byt i'll\{h':k\f tah,
jednak aby se \’LIL]HOSl uklidnila, ale hlavné aby v
zahrani¢i nevyuZivali nasi situace a nez ,vyéovali
nam ceny. Také tehdejsi jesté ministr Vedeia ozna-
mil ve vlade, ze se bude nedostdavat dva miliony
tun obilnin. Ve skute¢nosti je v§ak schodek dvojna-
sobny.

Problém je jinde ~ v picnindch.

Ceskoslovenske zemedélstvi ma a vzdy bude mit
svij vyhranény charakter. To nezmeéni ani kolekti-
vizace, ani sovétské priklady.

Je to dano tim, Ze na plnych 45% zemeédeélské
pidy se péstuji picniny, a Ze zde existuje tradice
vysoce intenzivniho vyuzivani pud, ktervch je pri
hustoté obyvatelstva nedostatek. Pritom louky a
pastviny v CSR zabiraji pires 20% ploch a na Slo-
vensku pies 32%, (Ostatni jsou picniny na orné
pudé). Ale zatimco se z luk a pastvin sklidilo v
prvni republice v dlouhodobém priméru (1920-
1938) 37,4 q na hektar (v prepodtu na seno) a v
roce 1936 dokonce 46,1 g na hektar, v letech 1971-
1975 se sklidilo z luk 34,5 q a z pastvin dokonce jen
16,8 q, atkoliv davky pramyslovych hnojiv jsou
dnes dvacetinasobné!

Hlavni diavody — nevyfeSena mechanizace, zvla-
$té pro kopcovité terény, $patné osetieni luk a
pastvin pro nedostatek pracovni sily, jejich ni¢eni
Spatné organizovanym jarnim vypasem, kdy se pii
béZném nedostatku krmiv vymahaly dodavky za
kazdou cenu, zni¢eni vodnich rezimt, zanedbani
druhych, pripadné tietich se¢i pro kolisi s jinymi
sezOnnimi pracemi, ne pravé vhodna cena a neroz
vinuté suSarenstvi (sta¢ilo na pouhych 666.000 tun
aususkt v roce 1975; pritom se ale susdrny piredha-
nély ve vykonech tim, Zze se zvysovaly teploty nad
pripustnou hranici, a tak cca 40% produkce bylo
potom zcela znehodnoceno; piitom rozvoj susaren-
stvi, které by mélo byt jednim z hlavnich faktor v
obnové picninafstvi, je limitovdno celostiatnim
nedostatkem energie, a proto se i v pristich letech
muzZe poditat jen s pomalym riastem ~ 100.000 tun
tsuskd rocéné).

Tento problém je stary, ale nikdy nebyl fegen.
Ani v posledni pétiletce se vynosy nezvysily, a nyni
na to cCeskoslovenské zemédélstvi mimofadné
dopléci. Jestlize vyroba picnin ¢inila v roce 1975 k
15 miliontm tun, v suchém roce 1976 sotva prekra-

¢ila polovinu tohoto mnozstvi! Pritom ale musime
vzit v uvahu, ze od jara bvly picniny ve zvv§eném
mnozstvi zkrmovany, takze zasoba pro zimu byly
podstatné nizsi.

Plinovita nerovnomernost rozvoje zemaodelstvi
se tentokrat tedy projevi v plné nahoté a nepomu-
ze ani seno z parkt a prikoph u cest, navie zapra-
Sene a plné zplodin od vylukovyeh plynd.

Pokud jde o objem, lze samozicejme seno nahra
dit daleko méne vvzivnou slimou, ale tm votsi
tlak bude na spotiebu obilovin, ma-li se¢ udrzet
alespon néjaka uzitkovost u zvitat,

Ceskoslovenské fesSeni obilniho

problému

V roce 1966-68, kdy se v souvislosti s novou
soustavou, rehabilitact zemedelského druzstevnic
tvi a utvahami o napraveé kolektivizacnich skod
za¢alo vazné hovoiit o feseni obilniho problému v
CSSR, nikdo 7z tehdejsich iniciatortt nezuzoval otdz-
ku na pouhé zvySeni produkee, ale ukazovaly, ze je
nutné ho resit prave poclsmtnym zvySenim produk-
ce picnin, jak na orné padé (vojtcésky a jetele), tak
na lukdach a pastvinach (intenzivni vyuziti podhor-
skych oblasti v kooperaci nizinnych podnika),
Vzdyt zkuSeni hospodari védeli, ze napi. krava
nadoji jen z picnin, bez pridani jadra, 8 i vice lin
ml¢ka dennc.

Soucasna zemedelska politika, kiera kopiruje
viechny koncepee a avahy (¢ doby, jak se v ramui
direktivniho rizeni ov§em d4, jednostrannd zplosti-
la cely problém a jeho fedeni a zameérila se jen na
obiloviny. Zemédélei v nich  opravdu Jlmahli
dobrych vysledkd - drodném roce 1974 byl pra-
mér (emer 40 g, a to pievainé ze sovétskyeh pﬁcw
nic, zatimco v témze roce v SSSR, kiery je nam
piikladem, dosahli vécho viudy — prameér 14 g Ale
nevyrovnany vyvoj u nas vedl ke stale vétsimu
plytvani zrnem. Charakteristicka je pro to pifimo
groteskni smérnice, aby na jeden litr mléka se
spotiebovalo maximalné ¢tvrt kila zrnin, bez ohle-
du na to, kolik kravy doji. Tak si deformace vynun.
cuje dalsi deformované piikazy.

Ale co ted?

Problém luk a pastvin se vraci v plné naléhavo-
st1.

hlad?

Nedroda se nikdy neprojevuje na trhu ihned, a

lc.mo rezim -~ uZ vzhledem k obecné svizelné situa-

~ bude hledét, aby bylo v kramech co k dosténi.

A bude, jen si c‘ilcwék nebude moci vybrat (tato

situace uz ostatné trva déle a ted se jen trochu
zhorsi).

Pokud jde o rostlinné vyrobky, musime si uvédo-
mit, Ze jen asi 20% béiné (normalni) produkce
slouzi zésobovani spotfebiteltt a pro vyvoz. Ostat-
nich 80% byla krmiva, pfipadné suroviny pro pri-
mysl. Mouka i mouéné vyrobky vicho druhu tedy
budou. Obvyklou spotfebu mouky ve vysi 200.000
tun, 560.000 tun chleba a 320.000 tun peéiva, tedy
néco pres jeden milion tun, lze kryt, a dokonce i
kdyby trochu stoupla.

Také brambory by mély byt, alesponn po vétsi
Cast sezony, i kdyzZ je sklizeri velmi mala. Ceskoslo-
vensko jiZ neni bramboraiskou velmoci a plochy
brambor stile klesaji. Zatimco v roce 1970 byla
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jeste plocha brambor 338.000 ha, 1976 poklesla
pod 250.000 ha, a jestlize sklizen ¢inila v roce 1975
jesté 3,5 milionu tun (dle statistiky), v roce 1976
¢inila jen polovinu a z té uz byla ¢ast zkonsumova-
na, protoZe stat ekonomicky podnécoval piredcasné
vyoravani brambor, aby v kramech alespon nékdy
byly. Ale i ten zbytek by mél stacit k zasobovani
obyvatelstva. Nebude viak dostatek brambor pro
Skrobarny a lihovary a pocita se s tim, Ze se¢ mnohé
tyto podniky zastavi (pokud sc je nepodati zasobo-
vatl z dovozu).

Bida v krmivech se uz del$i dobu projevuje v
radikdlnim sniZovani stavll zirného skotu a prasat.
Jatky pracuji naplno a do 1. ledna 1977 mél zistat
ve stajich jen skot do vdahy cca 3q. Mélo by byt
tedy masa pomérné dost. Netiroda se totiz vidycky
v prvé f[azi projevi tim, Ze je dost masa, ba i
pirebytek. Oviem zasoby, které jsme méli a ziskali v
letnich mésicich zvySenymi porazkami, byly vyve-
zeny z mensi ¢asti do Polska, ale predevsim do
nékterych mist v SSSR, kde hrozily bouie z nedo-
statku potravin. Jde tedy o to, zda tento vyvoz
bude pokractovat. Bude-li zaraZen, maso by mélo
bvt, i kdyZ ne v pozadovaném sortimentu. V souca-
sné dobeé pak probihaji pokusy o nakup masa z
jizni Ameriky (toho levnéjsiho, v cené cca 450 az
500 dolarti za tunu). Lonska neuroda ale povede k
poklesu produkcee masa pro cely rok 1977 a mozna
i dele, 1 v pripade, ¢ v roce 1977 bude dobra
troda.

Do ziasoboviani masem se poditd i dribez (existu-
il urcité zasoby), a rybi vyrobky, které &ini asi tak
20% konsumu. Zde Ize poditat s uréitou stabilitou,
dovezou-li se ryby.

Produkce milcka vsak silné klesa, Zeasti pujde
tbytek nahradit mléénymi  konscrvami, pokud
zdasoba staci, Ale masla bude podstatné méné a
horsi kvality (zvy$eny obsah vody). Bude tedy sna-
ha vyrovnat tento nedostatek rostlinnymi tuky a
oleji a urcitym zvySenim spotieby vepiového sddla
a slaniny (uz v roce 1975 stoupla o 11,6% dik nizsi
cene).

Vyroba cukru bude sotva poloviéni a bude zdle-
et kﬂm tom, jak bude vyuzZit (vyhodny vyvozni
artikl).

Rizné jsou cesty k idealdm.

Leonid Breznév si pochvaluje, jak se vyrovndava
uroven mezi socialistickymi staty. To je moZno
dvéma smery: bud se troveit v nékterych statech
zvy$i, nebo nékde dojde k poklesu.

Zatim jsme na tom byli nejlip, srovndme-li spo-
tifebu u nejdilezitéjsich potravin v Ceskoslovensku
s ostatnimi socialistickymi staty (ale har, nez
nejrozvinutéjsi kapitalistické staty):

Mléka Vejce Mouka Maso
kg ks kg kg
CSSR 212 300 107,3 81,-
SSSR 185 188 47, 47,3
MLR 114 258 123 61,7
NDR 108 244 96,3 70,8
PLR 271 196 127,- 59,-

Ted se tedy budeme moci ostatnim priblizit. Zas
dal$iho uspéchu bude dosazeno.
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[ tak ale zdstane v CSSR spotieba pravdépodob-
né vyssi, nez u vétsiny nasich partnertt z RVHP.

Inflace a potraviny.

G. Husak v Nitie rekl, ze zasobovani by se mélo
udrzet na tak zvané «soucasné urovni», coz zname-
na, ze v kramech bude vyrazné zuzeny sortiment,
predevsim v mase, ale prece jen je vzdy néco k
dostani.

Po jeho projevu vsak mnozi usuzovali, Ze reZim
je i za soucasného stavu rozhodnut dodrzet stdvaji-
ci ceny. Ale udrzet «soucasnou cenovou politiku»,
jak to nazval, je néco jiného. Prece ji zname -
znamena dal3i pokracovani ve skryté inflaci i v
potravinach. Existuji dvé uz vyzkousené cesty.

Ta prvni: zhorSovani kvality pii dodrzovani cen.
Provadi se uz dlouho a bude se je$té vic uplatriovat
ted, napriklad vyjimkami z norem kvality u masa,
masnych vyrobkt a predevsim salamt (mensi pro-
cento masa, piipadné horsi kvality, vétsi procento
piisad). Tim se také napomuZe, aby v kramech
bylo néjaké zbozi, i kdyz horsi. A to lze délat i u
daldich potravin (masla, syrii, mléénych vyrobk,
peiva, chleba atd.).

Druhou cestou je tak zvand inovace, tedy zavade-
ni novych druhti potravin uZ se zvySenymi cenami.
Klade se na ni stdle vétsi dlraz

Inflace v potravinach uz probihala nékolik let a
ted’ se tedy nutné zintenzivni, i jako prostiredek k
regulaci trhu.

Zemédeélské podniky bez
finan&nich prostfedku.

Pii neurodé se obvykle zvysuji nakupni velkoob-
chodni ceny za zemédeélské produkty, aby slo kryt
niklady vyrob. Ale priaveé ty se nezméni, prestoze
jsou z hlediska rentability jednotlivych produkta
léta nevyrovnané a tprava se slibuje uz dlouhou
dobu.

Proto se netiroda projevi primo katastrofalné v
ckonomické situaci zemédeélskych podniki. Celko-
vé ziraty zatim nelze presné vy¢islit, ale vezmeme-
i stiizlivy primér dosavadnich odhadd, budou
¢init nejméné 15 miliard korun.

Stat, aby pomohl alesporni trochu zajistit ekono-
mickou rovnovahu zemédélskych podnikd, po
dlouha leta uplatfioval v praxi uréité financni
nahrady za tak zvané nepojistitelné skody. Kdyz
ale uvazime, Ze dovezeny metrak psenice dnes
piijde stiat na 600-700 K&s (nase cena se pohybuje
kolem 170 Ké&s a ve smési kolem 230-240 KCs v
priméru) a rozdil bude nutné dotovat, uz tady se
vyda nejméné kolem 4 miliard K&s. Dejme tomu,
Je s tim stat poéital (dovoz se predpoklddal, jak
uvedeno), ale af bude chtit & ne, bude muset jesté
sanovat statni statky, a to bude délat vice nez
tietinu celkovych ztrat. Na JZD tedy nezbude prak-
ticky nic.

Jestlize druzstva byla jesté pfed dvéma roky ve
vyborné finanéni situaci, jejich rezervni fondy byly
vét$inou vylerpany uZz sniZenou urodou v roce
1976. Pokud z nich jesté néco zbylo, nestaéi letos
ani na mzdy.

Tak zemédélstvi a zvlasté JZD prestala byt z
hlediska ekonomiky stabiliza¢nim faktorem cesko-
slovenského narodniho hospodaistvi a politického
systému viibec,

V dusledku netrody upadnou naopak JZD do
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chomoutu obrovskvch uvérl, predevsim provoz
nich, maji-li vibec zajistit na potirebné vvsi produk-
ci v pristim roce a dalsich letech. Hojeni této rany
st vyzada nékolika let.

To se projevi i v investiéni ¢innosti, kde odpisy
zdaleka nestac¢i kryt nové ndklady a jiné zdroje
budou po delsi dobu omezené, leda by stat rozsiril
subvenéni politiku (ale kde na to vzit?). Vidyt
pravé v investicich zasahla inflace zemedeélstvi nej-
citelngji a darilo sc ji pitckonat jen diky mimoiad-
né priznivym letam. Jestlize v roce 1969 stalo usta-
jeni dojnice cca 9.000,~ K¢&s, v roce 1972 uz prislo
na 19.000,~ Ké&s a v roce 1975 se pohvbovalo kolem
40.000- Kc&s i vice (jisteé, pii progresivnéjsi mecha-
nizaci). Ustdajeni telete piijde oproti roku 1969 na
vic nez dvojndsobek a prasete na trojndasobek. To
se nutné dotkne celé koncepce koncentrace a pre-
chodu k vys$&imu stupni velkovyroby.

Vysychajici zdroj deviz

Obzvldsté téZzce pak zasdhne lonskd nedroda
vyvoz zemédélskych vyrobkd a tedy ziskani potiteb-
nych deviz pro ¢s. narodni hospodarstvi. Ceskoslo-
vensko vyvazi chmel (primérny podil na svétovém
vyvozu je 16,6%), a protoZe od roku 1972 jeho ceny

Desatero

na sveétovveh trzich klesaji a i zde sucho mm“lmhz-
lo, i kdyz ne katastrofalng, pokles devizového piti-
nosu bude pokracovat.

Ale v posledni dob¢ se orientujeme na velmi
vvhodny vyvoz cukru. Piestoze co do objemu se
mezi léty 19701975 snizil, ziskali jsme na devizich
vice nez trojndasobek. Cena cukru na svetovyeh
trzich totiz vzrostla ¢tyindasobné, Proto se pmfld S
maximalnim vyvozem v daldich letech (tedy i s
rozdifenim ploch cukrovky a zvy$enim jeji cuker

natosti). Ale jestlize jsme vyvazeli v praméru
220.000 tun cukru roc¢nd, pri lonske sotva poloviéni
produkci se bude muset vyvoz prakticky zlikvido-
vat, nebot jinak se nezajisti domaci trh.
Dile |clt., o to, podati-li se zajistit dostatek kvalit-
niho je¢mene pro obvykly vyvoz 200.000 tun sladu.
Je to velmi pochybné, alespon pokud jde o kvalitu,
i kdyZ se na to ndakupni organizace zamcrily,

Tak snad jen to pivo vyvezend v neztencené mite
(1,2 milionu hektolitrd), ovéem kolik z toho do
zemi devizoveé zajimavych?

A tady muze netroda citelné zasihnout i jiné

“hospodariské oblasti.

DruZstevnik

poznani

o sdeélovacich prostredcich

Priblizné pied dvéma lety mi byla poloZena otaz-
ka, co ze si myslim o nasich sdélovacich prostied-
cich. Nezavisle na sobé a v malém ¢asovém odstu-
pu jsem ji dostal od jistych objektivnich organq,
které uz nékolik let supluji praci pramysinikd
vefejného minéni a pi piatelskych pohovorech
mapuji i nazory «zaprodanca a ztroskotanct». Ti
pak na kladené otazky odpovidaji dosti oteviené,
protoZe se neboji a nemaji co ztratit. Tu samou
otazku mi polozil i zndmy, byvaly ekonom, ktery
na rozdil od tisict jinych, bedlivym okem sledoval
co o ekonomice pise nas tisk a co o tom rozhlas a
televize vysila.

Prizndvam, Ze mé tehdej$i znalosti masmédii
byly prachspatné. Proto jsem objektivnim orga-
nam odpovédél podle receptu radia Jerevan, ze si
o sdélovacich prostiedcich néco myslim, Ze viak se
svym nazorem prudce nesouhlasim.

Horsi to bylo s odpovédi priteli. Védél jsem, Ze
se s podobnym konstatovanim nespokoiji, ekono-
mové maji sklon vie posuzovat piisné a racional-
né, a proto jsem se prinutil opét nas tisk ¢ist a pfi
kazdé prilezitosti sledovat vysilani rozhlasu a tele-
vize. Zaroven jsem nevynechal ani jednu prileZi-
tost, abych nezaznamenal i reakci konzumenta
nasich masmédii. Ze zejména prvni Cast tohoto
zajmu nebyla jednoduchd, Ze to bylo neobycéejné
naro¢né a z psychického hlediska nehygienické,
nemusim zddraziovat.

Predné je tfeba konstatovat, Ze od doby, kdy

jsem pracoval jako novinair uplynulo dlouhych

deveét let a mnohé pfesnéji to podstatné se zméni-

lo. Jako mladi za&inajici elévové jsme i v oné
slozité a nelehké dobé byli vedeni a uceni, Ze
novinai* musi mit v sobé h]ubocc zakofenény prin-
cipy, kterym se souhrnné fika novinaiska etika, Zc
ma pravo, ale i povinnost klast jinym i sob¢ takové
otazky, které zkoumaiji skutcény stav apolc:&m:}bli i
na tento stav reagovat se vsi tctou k ¢tenaftm,
poslucha¢tim a divdkim. Ze za Zadnou cenu, tedy
ani za cenu osobniho rizika nesmi Zivot kolem
sebe prikraslovat, nesmi ¢tenafm védomé lhat,
pfresnéji, poznané zkreslovat, &tenafe ¢i posluchace
zavadét. Nesmi byt lhostejny k problémiim jedince
a spole¢nosti.

Samoziejmé, Ze spolu s témito principy existova-
ly jesté dalsi, které bych souhrné oznacil jako
stranické Fizeni sdélovacmh prostfedka, I pri mm-
to dal$im «principu» $lo v padesatych letech a pak
letech Sedesatych stavét na predni misto princip
prvni, princip novinaiské etiky jako takové. Nebyl
vlastné nikdy fomulovdn a neexistovala pfesna
pravidla. Novinafska etika se rodila a existovala v
jedincich a redaké&nich kolektivech, ktefi se snazili
vychazet z tradice ¢eské iumal:suky reprezentova-
né Havlickem, Capkem, ale i Frantiskem Gelem ¢&i
Fu¢ikem. Nebyla to doba pruzraéné Cista, ale ti,
které jsem znal a kterych jsem si vazZil ji dokézali
praxi zietelné a kladné formulovat. Pfirozené mezi
né patiil i Jifi Lederer, dnes jiz tfeti rok véznény
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praveé proto, ze ani v letech sedmdesatych, kdy své
povolani vykondaval nesmél, se téchto principt nev-
zdal.

Prostor, ve kterém jsem se tehdy pohyboval, se
za uplynulych deset let zmeénil. Podle faktt i vngj-
Sich znakd, organy, které sdélovaci pr ostredky 11(.1!,
usilovné a dokonale tuto ptidu prwraly a plizpa-
sobily soutasnym pozadavktim a predstavam. I bez
uvedeni dikazd lze obecné tvrdit, Ze se nikdo
nesnazi zkoumat efektivnost a pisobnost masmeé-
dii, ale dokonce se ani nesnazi vytvaret dojem
vécné pravdivosti. Vychazi se z jednoduchého
pi"ed yokladu, Ze Ctenari stejne tisténému slovu
neveri a quiovcm. mys$lenky je ncmflwnujl Dalsi
clulenty pi* (,dpokiad tohoto zpasobu fizeni vychazi
2 jistoty, Ze prace sdélovacich prostiredka je v
zasadnich otazkach nekritizovatelnd a neovlivnitel-
na ani jedinci, ani socialnimi skupinami nasi spo-
le¢nosti.

Co tedy dnes vlastné novinafi mohou a co jejich

nadiizené orgdany chtéji?

Piredeviim se usilovné snazi vytvofit normu pro
oficialni hodnoceni soucastnosti. Normu, ktera tém
nahofe potvrdi, Ze I'izeni spole¢nosti je dokonalé a
prospésné oblaniim nas$i zemé. Kdyz pak noviny
Ctou, dojimaji se nad uspeésnosti svého konani,
zapominaji, Z¢ tento obraz si vyzadali sami, Ze
tento fale$ny dojem vytviieji novindli pod hmbvm

natlakem a existencni hrozbou. Je jenom priroze-
ne, ze | mezi novinaii je mnoho téch, ktefi se uz
kdw davno chytili do vlastni pasti a stejné, jako
politici svd piani wdéwu za skutednost,

Teém «dole» pak noviny, rozhlas a televize posky-
lu;i ptiklady a navody pro chovani a jednani. Obca-
né se dozvidaji co se smi, co se md, co se nesmi a
co se tresta. Podle pr ikladtt kazdodennd piredkla-
dummh st lid vytvafi predstavu za co méZe oficial-
ne zddat odménu a za co bude zesmésiovan, poms
luven, roztrhan ¢i dohnan — ke klidy, ¢i ke vzdoru
a exirému,

Sdelovaci prostredky zdaroveri zjednodusuji po-
hiedy na kmnpllkmrmw svét, ddvaji mu jednodu-
chou ¢ernobilou pod lobu uvnit nasich hranic i za
hranicemi. Pokud si tuto predstavu obéan nasi
zeme osvojf, Zivot se mu naramné zjednodusi a v
podstalé se nemuze omylt vychdzejicich z politic-
lw ¢t ideologické naivity dopustit. Ve svéte takto
ziednoduseném se pohybuje s jistotou suveréna a
f;rbvykl{, neSlapne vedle,

Masmédia pomdhaji smiftit se 1 s vieobecnou
existenct 1z, polopravd ¢&i CLl}’Ch oblasti utajovani.
Obcane pumwlu ale jiste zapominaji na ty skutec-
nosti, kter¢ by meli p{év(} znat. Nepidi se napfi-
klad po faktech o naSem zahraniénim obchoduy, o
pujukach nascho statu v zahranid¢i zejména kapita-
’1suckem, o pravych divodech planované a chysta-
né tpravy cen, o platech vedoucich piedstavitel
naScho statu, o prijmech sportovnich a umélec.
kych hvézd, o privilegiich patiicich elité strany a
statu. Nedozvi se vysi rozpoctu na bezpeénost statu
¢1 velejnou, nevi jak jsou trestani ti, kteii zneuzili
postaveni verejného ¢initele, jak a v ktervch
vistvach roste hospodarska kriminalita, jaké aplat-
Ky byly zjiStény kontrolnimi organy u prisludnikd
statnich a stranickych instituci, kdo a za co byl
soudné stihdan pro totéz. Pokud moino, utajuji se i
poZary ¢i jiné katastroty.

Je toho hodné, s ¢im jsme se museli i my smifit,
co nikdy nebylo dobrovolné prozrazeno a dano k
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posouzeni celé spole¢nosti. Je pravda, ze ani v
minulych letech tato fakta nebyla uvefejhovéna
bézné, nemohu viak za odstavenou generaci novi-
nafu Fici, Ze jsme podobné otazky nekladli. Ze jsme
na né nedostali odpovéd je véc jina.

Z raznych subjektivnich a objektivnich davoda
nelze obsahnout celou produkei sdélovacich pro-
stiedkd, postihnout jejich fungovani ve viech use-
cich a ve v$ech zanrech.

Védomé proto zuzuji hledisko do hranic, které
nejvice zajimaji pritele ekonoma, na propagandu
tykajici se Zivotné dalezité problematiky, ktera zej-
meéna v mésici prvnim roku 1979 se stala piredmeé-
tem zkoumani a pemysleni mnoha jedinct kolek-
tiva, formalnich i neformalnich debat, ironie i stra-
chu. Poprvé se tak po deseti letech dostavame k
bodu, kdy musime uvazovat o kvalité stavu nasi
spole¢nosti, o jejim smérovani. V lednu roku 1979
jsem byl nucen vyslechnout ve vefejném doprav-
nim prostiedku kruty vtip. «Vite jak sme se dostali
kK patnactému regulaénimu stupni? Jednoduse.
Vydélime tFicet let budovani socialismu dvéma
mrazivymi dny».

Pozndni prvé: Novinafi a jejich nadrizené orga-
ny predpokladaji, Ze ¢tenaii nevnimaji obsah pred-
kladanych informaci jako celek (za urcité obdobi),
ze jedinec, kterému chybi jiné zdroje informaci,
neni schopen vytvorit ¢i sestavit alespon priblizny
obraz fungovani nadi ckonomiky. Jinak by nemo-
hlo na jcdné strané existoval tvrzeni o nejuspésné;j-
§im rozvoji nasi ekonomiky v celém obdobi moder-
ni epochy a na druhé strane dovedné & méne
dovedné¢ roztrousené kritické poznatky o krizo-
vych jevech ¢i alespon napjatost v wr¢itych obla-
stech narodniho lmspcxd&i’*sw’

Tvrzeni o nejuspesnejsim obdobi je zcela zce-
stng, prozatim jsme nedosahli bodu, od kterého by
se cela hospodarskda struktura zacala pohybovat
zpétnym smcéren. To se stava snad jenom v obdobi
vdlek, Uvedené tvrzeni o nejvétsi spésnosti je tedy
propagandistickym trikem a ma poslouzit k psy-
chologickému «uklidnéni» vSech. O Gspéinosti tak-
to pojaté mohli mluvit novinaii hned tésné po
vilce, pak v padesdtych i Sedesatych letech. Letos
poOprve, «d:kyn okolnostem, musime uvazovat i o
druhé strané mince - za jakou cenu jsme téchto
aspéchti dosdahli, kde bychom mohli byt, kdyby
neexistoval uz verejné tuseny fakt o chybach cen-
tralniho planovani a dalsich disproporcich.

V této souvislosti se mi zda nejhazardngjsim
tvrzenim stale zddraziiovana vedouci role strany.
Pod vedenim strany jsme do$li k dneimu lednu a
pod jejim vedenim se z toho dostaneme. Autorita
vedouci sily nikdy nepramenila a neprameni z
mnozstvi piikazl, z prostoru, ktery ovlada siloy,
ale naopak, ze srozumiteinosti a pochopitelnosti
koncepci a jejich vysledna prospésnost. Slova a
umysly nikdy nebyly a nebudou zcela srovnateiné,
alespoit ne v nasem komplikovaném a nesmirné
dynamlckem SVeLe.

Napjaté jsem po cely leden 1979 oéekaval kdy
vystoupi néktery Celny predstavitel a obrati se ke
viem obéanim této zemé. Kdy jim oteviené tekne
o chybdch, které se staly a poZzada je o pochopeni a
pomoc. Nestalo se tak. K tomu, co jsem olekaval
od vedoucich ¢initeld doslo, podle mych zkuseno-
sti v nizs$i struktuire. Odpovédni hospodarsti pra-
covnici nemohli dile pred podrizenymi tvrdit evi-




dentni nesmysly, sva stanoviska museli priblizit
nazorim t¢ch dole. Doslo 1 k vzacné shod¢ mezi
¢leny strany a nestraniky.

Stiedni ridici kadry aZz do dnesniho ledna byli
takiikajic mezi dvéema mlvnskymi kameny. Podlé-
hali obéma tlakim a vyrovnavali se s nimi jak
uméli. Pro nejvyssi slozky spolecnosti nemusi byt
pravé piijemné zjisteni, Ze tlak zdola povolil, al uz
proto, Ze se stifed posunul k t&¢m dole, nebo nao-
pak, Zze se ti dole s vétsim pochopenim priblizili ke
svwm nadiizenvm. Poprvé technicko-hospodaisti
pracovnici v jednotlivych podnicich nemuseli pra-
skat bi¢cem. Pracujici pochopili, ze jsou v podstate
na tom stejné, oni i jejich nadiizeni.

Poznani druhé: Za posledni desetileti propa-
ganda vice ¢i mén¢ dovedné prevzala zjemnovaci
slovnik politikd. Toto «zjemnovani» v tisku a pro-
jevech tykajicich se¢ ekonomiky je primo umeérnc
hrubostem, které se pouzivaji v referovani o poli-
tickych odpurcich doma i v zahrani¢i, a to o
odptircich skuteénach i domnélych,

Dnes uz lze sestavit slovnik pravych vyznamda a
vyrazt tykajicich se ekonomické sléry. Tento jev
ma spoluvytvaiet zdani optimismu a radostného
budovani. A tak «nékdy», znamena casto. Kdyz
néco vidime «Casto», znamena to, Ze jev se stal
obecné platnym. « Mame velké rezervy» ve skuted-
nosti lze pielozit jako promarnéné prilezitosti. Dal-
§i priklady snad neni tieba uvadét. Objevily sc
koneéné v praci dr. Viadimira Kadlece, kterou
jsem si precetl. (Pozn. red.: Tato staf byla uvedena
v Ekonomickeé revue I, Léto 1978 pod ndazvem «Jak
jsme na tom dnes ckonomicky»).

Poznani tieti: Kritika, ktera se objevuje na
strankach novin, je adresna jenom do urcité hrani-
ce. Lze kritizovat komunal, melouchare, v posledni
dobé i ridici sféru, ale neni moZzné dotknout se
organli centralnich, pfiblizné od ministerstev vyse
ve sféfe statni. Ve stéfe stranické pak nejsou kriti-
zovatelni placeni funkcionafi strany asi od darovné
OV KSC.

Neadresna kritika, ktera neodhaluje podstatu
véci vyvolava v ¢tendfich a posluchatich podvédo-
my pocit viny, a to i u tak banalnich zalezitosti,
jako je plvtvani energie v doméacnosti. Kazdy z nas
«zbyteéné nékde sviti» a jako narod majici sklony
k vnimani svéta o¢ima hrdint Franze Kafky, oba-
vame se, Ze jsme tuto «sloZitou energetickou situa-
ci» vlastné zavinili. Proto miZe kdokoli a kdykoli
na nas ukazat prstem jako na vinnika. Nikdo nam
nic nebude muset dokazovat, pfizname se sami.
Rozlozeni viny na viechny ob&any této zemé tak
vytvali neamérny psychicky tlak. Tomuto tlaku
pak odpovidaji reakce potlatené ¢i projevene.
RozloZeni odpovédnosti je zfejmé i v tvrzenich
podobnych znamému «jak budeme pracovat, tak
budeme Zit». Je to tvrzeni kategorické a zaroven
logické. Jak ale mohu pracovat, kdyZ pravé ted
«plodné vystupuji»? Jak mohu projevit vztah k této
zemi, kdyz mi v letodnim roce budou dodény
jenom niz$i kvanta pohonnych hmot do aut ¢i
stavebnich mechanismti? Mam se tedy jit realizo-
vat na nékterou z preferovanych a prioritnich sta-
veb? Tam kde dodavky energie jsou plynulé, kde
se pracuje stale? Napfiklad na stavbu velké budo-
vy rostouci u mostu Klementa Gottwalda v Praze?

S neadresnou kritikou souvisi 1 nedostatek viry v
napravu a potrestam skuteényeh vinmrkt., Tudy
vede cesta, po které se phizi ke ¢tenaii, posluchaci
a vibee k cloveku pocit zmarnent - {rustrace.
Tento pocit musi zasahnout i kriticky myslici novi-
naie, kteil do dnesniho dne nepropadli cynismu,
nestali se lhostejnymi k problémim jinveh. Lho-
stejnost je pak projevem dusevni hygieny, kterd je
nsmirné dalezitd a nutna pravé proto, ?¢ propa-
canda umyslné ¢i neumysIne vytvari zdani viny i zn
to, co jsme nezavinili. (VSimli jste si pocitu procitu
provinéni u «televiznich» meteorologt, kteit v led-
nu 1979 oznamovali, ze i v dalsich dnech budou
mrazy)?

Poznani &tvrté: Neexistence kladné motivace,
ktera by byla dostatednd pritazliva pro mizné véko-
vé a socidalni skupiny vytvaii piredpoklady pro pro-
pagandistické «zkraty». Tak napiiklad funkciondri
SSM vyzyvaji mladé lidi k aktivité primo revoludni,
protoze diky nepfizni potasi mame o co a za €O
bojovat. Tot¢z ¢ini i novinaii, kdyz referuji o «pra-
covnim hrdinstvi» téch, kteii opravdovym hrdi-
nam - haviitum v celé republice dodavaji ndhradni
dily, které¢ jim meli dodat uz vloni, piedloni a
predpiredloni. Obzviaste tristni byla pak motivace
doporucovana Vecerni Prahou, aby si ti stardi
vzpomnéli jak s pisnickou na rtech pracovali
krumpacem na riznych stavbach socialismu, Vzdyt
jsme my, stardi, o teéchto dobach mladym povidal
na raznych besedich. Zpivejme tedy vsichni a
odstranujme snih z ulic vesele,

Dalsim jevem je pak «vkladani» kladné motivace
do ast pracujicich. Pri zméné zacatku pracovni
doby se na obrazovee neobjevila jedind pracujict
matka, ktera by otevirene fekla co si o nadirigova-
n¢ zmdéné mysli. Vyskytla se sice konstatovani, 7e
«jsou 5 tim urcité problémy», neozval s¢ ale ani
jediny hlas, ktery by alespon trochu pripominal
nazory, které jsme slySeli v tramvajich, autobusech
a metru. (Lidé mluvili bez strachu). Kdybych byl
pancm doktorem Zelenkou, sjednal bych si na roli
roz¢ilené matky neznamou hercetku. Text by jf
mohl napsat tireba pan Pech.

Kdyz uz jsem u tvorby Karla Pecha, nemohu
obejit soucasny seridl, ktery se tusim nazyva «Mi-
nuta denné». Autor je schopny publicista, viichni
si pamatujeme jeho pofady z roku 1968 a z lct
nasledujicich. To co ale piedvadi nyni, je snad
dobi'e mysleno, na mne viak plsobi zcela opadneé.
kazdy den si potvrzuji, co jsem doposud tudil ~ Ze
moralni stav nasi spole¢nosti je ubohy. Karel Pech
mi to nyni plné potvizuje a dava této devastaci
hriznou podobu. Nevim jestli existuje nékdo tak
charakterové silny, kdo by si po shlédnuti serialu
fekl — takhle to uz s nasi spole¢nosti nejde. Proto
nebude krast, nebudu délat zmetky, budu vyuZival
pracovni dobu a nepropadnu spotiebnimu zp(so-
bu Zivota. Seridl opét pomiji pri¢iny toho, co nam
umelci predvadéji. Za vrchol ignorance povazuji
dal$i souhru nahod — ve dnech, kdy jsme si meéli
pfipomenou étyficaté vyrof smrti Karla Capky se
na obrazovce neobjevila jedina hra tohoto genialni-
ho dramatika. Zato ale Karel Pech nam pfedvedl
jak byl Capek ¢lovék Setrny, jak ve svém venkov-
ském domé napsal nékolikeré upozornéni, ze pied
odchodem je tieba viude zhasnout a vSude zaviit
vodu. A to vée v jedné propagandistické hutné
minuté. -
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Poznani Paté: Kritické ¢lanky ¢i porady v roz-
hlase a televizi se nekladou za cil pozmeénit dany
stav a postihnout podstatu. Co tedy chtéji? Podle
m¢ého nazoru je to pojistny ventil, ktery ma regulo-
vat napéti v socidlni problematice. Pokud by nék-
do a nékde chtél tvrdit, Ze u nas se kritizovat
nesmi, bude umléen, protoze v8ichni piece vime,
ze dlouhd léta existuji celé strany novin vénované
kritice. V kritickych poradech a ¢lancich jsou hri-
zy oviem popisované jako «neSvary», trapeni a
stradani lidi je popisovano jako «nedostatky». Sou-
¢asnd kritika je Casto vazana i na tzv. princip
konstruktivnosti. Kdybych chtél jako obc¢an kriti-
zovat, Zze piipravena mechanizace nezvladla sného-
vou kalamitu, musel bych zaroven prokazat, ze
jsem vzal lopatu do ruky a odhazel snih pted
viastnim prahem.

Mohl bych uverejnit napf. tento kriticky nazor?
Kdyz byly prodlouzeny zimni prazdniny, ze sdélo-
vacich prostiedkll jsem se dozvedél, Zze prazdné
Skoly musi byt alespoin polovytapény, aby nezam-
rzla instalace. O to vice se viak spotiebovalo uhli
¢i jinych paliv v domacnostech, které musely jet na
«plny celodenni provoz». Kdyby byly k dispozici
podklady, mozna by niam vypocet ukazal, Ze zvyse-
nd spotieba v domacnostech je vyssi, nez jsme
uSettili ve Skolnich budovich. Jde to samoziejmé
na tkor obcami, u nichZ se predpokliadaly vétsi
zdsoby paliva, nez mély $koly. Tato uspora «stiatni»
byla zaplacena z kapsy rodi¢tt $kolou povinnych
ditek. O ztratach, které nastaly nec¢ekanou pauzou
ve vychovném procesu, samozirejmé nemluvime.

Poznani Sesté: Oklesténost domdcich informaci,
plipadn¢ jejich nulova hodnota zavinéna cenzurou
¢t autocenzurou vyvolavda snahu nabourat mono-
poinf postaveni nasich sdélovacich prostiedka.
Existuje «hlad» po objektivnich informacich a je v
podstate jedno jaky je jejich zdroj. Domadci zdroje
napiiklad prinesly «zaru¢enou» informaci o prici-
n¢ vypadk( t¢zby na velkodolu Maxim Gorkij, kte-
ra vznikla zejména kvali nedokonalému geologic-
kému prazkumu, ktery piredem nezaznamenal, Zze v
t¢Zebnim poli existuji jakési «kapsy» uhli, za nimiz
pak ndsleduje hlusina i tam, kde se octekavalo
uhli.

Praveé tak poslech zahrani¢nich stanic piinasi
mnoho dezinformaci, které vznikaji mj. i nedoko-
nalym ¢ nesoustfedénym poslechem. Existuje i
podvédomd touha po «pikantnostech», které jim
naSe sdelovaci prostiedky neposkytuji. Odmysli-
me-li si zamérné dezinformace, které jsou soucdsti
« psychologické valky» a pouZivdji se na obou stra-
ndch, nepravdivé zpriavy ze zahraniéi & rhzné spe-
kulace na politickém a ekonomickém maji u nas
Zivnou pudu, o to Zivnéjsi, Ze tisk, rozhlas a televize
piili§ ¢asto polemizuji s tim, co konzumenti infor-
maci necetli a neslydeli. Prikladem mtze byt i cela
kampan proti Charté 77 na podatku roku 1977.
Obdané &skoslovenska meli odsoudit to, co vla-
stné nemohli. Nejhorsi, ze k takovému jednani byla
piinucena i velké ¢ast inteligence, zejména umélceq,
kteli se shromazdili v Narodnim divadle. Diky tele-
vizi «prosti obtané» sledovali akt pokofeni vykve-
tu ndaroda pri podpisech «anticharty». Lidé, které
naprosta vétSina naroda miluje a vazi si jich, vydali
tak bezdééné svédectvi o nemohoucnosti viech.

Viabec celou kampan proti Charté 77 lze posuzo-
vat jako modelovou situaci, kterda jenom zdanlive
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byla iracionalni. Racionalni byla zejména v tom, ze
ve chvilich «iracionalniho» ohrozeni soucasné
moci byla vyzkousena metoda jak bez hrubého
nasili je mozné psychicky zpracovat a zpacifikovat
naprostou vétsinu ob¢antt této zemé. Kdyby napii-
klad uprostied kampané proti Charté 77 &i tésné
po ni doslo k prudkému zvy3eni cen zikladnich
zivotnich prosttedkd, nikdo by nemeé! odvahu pro-
testovat. Cely narod veédél v jaké situaci se ocitla
hrstka «chartisti» a védéli co by ¢ekalo dalsi
nespokojence.

Vysledky a plody tohoto pokusu preznivaji az do
dnesni doby. Proto se mohla sou¢asnd propaganda
dovolit zcela bezstarosiné pritakdvat ¢ jenom
oznamovat tak zasadni zménu do zivotniho rytmu
velké Casti ndroda pri zméné zacdatku pracovni
doby bez obav. Sdélovaci prostiedky ani nepokla-
daly za nutné suplovat vienarodni diskuzi debata-
mi « nezavislych» odbornikd a expertd, psychologt,
sociologi, 1ékara ¢i pedagogh a odborait. V «bese-
dé» o nafizeném faktu ve sdélovacich prostitedcich
vystupovali jenom ti, ktefi to sami naiidili, nebo s
timto narizenim z titulu své funkce museli souhla-
sit. Rozhlas odvysilal nékolikahodinovou besedu,
ve které odbornici odpovidali na tisice dotazi,
které byly vybrany tak, Ze toto nafizeni nezpochyb-
nily. Experti se dokonce asi v «ramci» tnavy
utrhovali na posluchace, ktefi zapojili prijimad
pozd¢ a nectusili, ze tu jejich otdazku uz nékdo
pifedem patii¢né «vysvétlil»,

Poznani sedmé: Lzc tvrdit, Ze ridici organy
odpovédné za propagandu samotné sdélovaci pro-
stfedky podcenuji. Diikazem by mohla byt situace,
kdy bylo omezeno vysilani televize presné ve chvi-
li, kdy tisice $kolou povinnych deéti muselo zistat
doma a chybél jim i jejich vychovatelim prostie-
dek, ktery ma schopnost spoluvytvaret atmosféru
klidu a normalnosti v kritické situaci. Prave tak byl
ignorovan psychicky stav tisic dichodcti a pre-
starlych obcand, ktefi jsou zvykli na sledovani tele-
vize i v pribéhu dne. Televize jim vytvaii fiktivni-
ho partnera. Preorientovat se rychle na rozhlas
nebo vratit se k literatuie neni pro né snadné.

Dalsim prikladem podcenovani vlivu sdélovacich
prostiedk( je nasazeni celé garnitury mladych
novinairl na obrazovku. V novinach a rozhlase to
nelze tak dobre pozorovat. Skupina mladych
komentatort v zahrani¢nim a domacim zpravodaj-
stvi Televiznich novin je tak evidentni a do o¢i
bijici, Ze mtiZeme hovorit o absolutnim nezijmu o
psychické aspekty ptlsobeni televize. V domacim
zpravodajstvi s vyjimkou redaktorky Krizové neni
vlastné jediného ¢lovéka, ktery by vyhovoval psy-
chologické vazanosti stfedni a starSi generace
posluchac¢t. Lze pochybovat, Ze na plejadu mla-
dych novinaii se vazi jejich vrstevnici, proto, Ze ti
jsou nesmirné citlivi na projevy subjektivniho
mysieni. Mezi témito mladymi lidmi vSak neexistu-
ji rozdily, pfisné se hlida «norman» stejnosti a proto
nevyrostla ani jedina osobnost. Totéz lze konstato-
vat v mnohem hors$i mire i o zahrani¢nich komen-
tatorech, kteii navic okazale pohrdaji fakty i osob-
nostmi zahraniéni provenience zapadni. Staéi si
vzpomenout na chovani Hany Berankové k mini-
strovi zahrani¢i Holandského kralovstvi, ktery byl
v CSSR na oficialni navit&vé v roce 1977, nebo na
«kultivovanost» redaktora Mordvka, kdyz jeste
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pasobil v Praze a mluvil napiiklad o rakouskem
kKancléii Brunovi Kreiském. Osobnosti redaktora
Vejvody neposlouzil rozhovor s véznénvm a odsou-
zenym ing. Grohmanem. Tam mél logicky byt kadr
typu Leose Jirsaka, kterého kupodivu (a pochopi-
telne) divaci prijimaji, protoze jeho prace je evi-
dentn¢ spolecensky prospésng, je umcerna jeho
véku 1 postaveni.

Nechcei ovSem tvrdit, z¢ mi uprostired mladych
chybi roztomilda demagozka doktorka Balasova, i
kdyz jako naméstek ustedniho teditele CT byla
velmi dobrym méritkem pro posouzeni stylu, pra-
ce i zpasobu mysleni vedoucich kadrt v zurnalisti-
ce,

Pozndni osmé: Podcenovani sdélovacich pro-
stredk( a jejich pracovnikd i z toho, Ze v oblasti
politické a ckonomické se stdle objevuji ¢lanky,
staté a materidly stranickych a statnich ¢initeld. To
samo by nemeélo byt zardazejici. Zarazejici je fakt, ze
k t¢mto materidaliim se novinafi vlastné nevyslovu-
ji, nezaujimaji sva stanoviska. Tyto materidly je pak
odsouvaji do role technickych redaktort, ktefi
maji jenom dbat o dobré umisténi «ciziho» mate-
rialu do ¢&isla.

Totéz plati i o technice rozmeélnovani materiald
publikovanych pii prilezitosti zasedani UV, viady
nebo parlamentu. Zadny obzviastni pohled, ko-
mentarl ¢i avaha redaktora neni zadouci ani pripu-
stna. Pii publikovani material 2z plén UV KSC si
mezi novinami nevybereme, viechny jsou zoufale
stejné. Totéz plati o zasedani organt a organizaci
Narodni fronty.

Z praméru se vymyka snad jediny novinar, kte-
rcho jsme my starsi znali jako moudrého a vzdéla-
ného publicistu. Jde o nynéjsiho fejetonistu Rudé-
ho prava Miroslava Kudina, jehoZ vyplody snad
nikdo necte bez litosti, co z né¢j soucasna publicisti-
ka dokazala udélat.

Poznani devaté: Rozvinéna asocia¢ni hladina v
myslich obCantt ziejmé nasi publicistice viibec
nevadi. Jinak si nelze vysvétlit cyni¢nost, kdyz se
pise o zakazu vykonu povolani v NSR pro «radikal-
ni zivly». Z hlav nasich lidi totiz jesté je$té nevymi-
zela vzpominka na ¢istky v roce 1970 a let néasledu-
jicich. Pravé tak zfejmé nikomu nevadi, Ze na poza-
di faktu, ze severocesti haviii odpracovali z jedna-
devadesati dni posledniho ctvrtleti 1978 presné
devadesat smén, jazykti znali ob¢ané této zemé po
slouchaji zpravy o stavce zapadonémeckych ocela-
i, ktefi pozaduji Sestatficetihodinovy pracovni
tyden a ti zli kapitalisti jim misto toho nabizeji
Sestinedélni dovolenou.

Ironicky usmeév, zejména na tvaiich mladych lidi,
musi vyvolat obrazek elegana Deana Reeda, ktery
byl vyrvan z drapt americke justice diky piitom-
nosti pracovnikii televize NDR a SSSR na soudnim
procesu a samoziejmé diky velké solidarité pracu-
jicich Ceskoslovenska. Nevim, jestli v priibéhu
devitidenniho zadrieni neprobéhla u nas sbirka
solidarity na fond tohoto salénniho revolucionéare.
Je piili§ malo lidi v Ceskoslovensku, ktefi by nez-
nali soucasny stav nasi justice, kdy na procesy
politického charakteru nesmi kromé p#ibuznych
ani jejich pritelé, natoZz pak dopisovatelé novin ze
Zapadu, akreditovani v Praze.

Prilis mnoho hlu¢nych kampani vedenych zaro-

vent v otisku, rozhlase a televizi vevolava u konezu-
menttt stav netednosti, prestavaji se orientovat,
nerozeznavajl dalezitosti te kterd kampane. Stadi si
srovnat dve podobné akee co do hlucnosti i masiv-
nosti. Kampan proti Charte 1977, kdy v podstate
zadné velke nebezpedi nehrozilo a kampan 2 anora
letosniho roku, kdy jde o neobyéejne vaznou voe,
konflikt Ciny a Vietnamu. U obou lze vvpozorovat
stejnou zakulisni rezii a stejné pouzité metody.

Poznani desaté: Nepochvbuji ani na chvili o
tom, z¢ pracujici Ceskoslovenska ve velké vetgine
jsou ochotni a schopni sc obetovat a pracovat tak,
aby v praci nasli smysl, hledali a nachazeli prostor
pro scbercalizact. § dctou o nich ¢tu a byl bych
strasne nerad, kdybych jednou zjistil, ze to co ekl
jim «dali do péra» novinari.

Prave tak velky je ale mij strach, Ze tito poctivi a
cestni lidé budou mit jednou konetné ¢as a prilezi-
tost, pleclou si pozorn¢ noviny, aby zjistili, Ze
jejich pracovni usili je mateno a znchodnocovino
nekvalifikovanymi pristupy pirimych nadrizenych a
celé ridici stéry.

Poznatkti o sdé¢lovacich prostiredceich by byle
zajisté vice. K tomu, aby mohla byt posouzena celi
problematika sdélovacich prostiredka je zapotiebi
vyzkumného tymu a ten jisté existuje. Dokonce se
tim zivi, Ale prave tento fakt mu brani, aby vypra-
coval objektivni analyzu, Uréité by alespoin jeden
¢len tymu vedel predem, Ze by si v ¢ chvili zacali
podirezavat vétev sami pod sebou.

Kdyby s¢ m¢ né¢kdo v ramei «konstruktivni»
kritick¢ metody ptal co s tim, Feknu - nevim. Jsem
zeela dekvalilikovany a Zivim se manudlni praci,
M¢ byvalé novinarské praci se ta soucasnd podoba
jen vnéjsimi znaky a odlisuje s¢ mimo jinc¢ho i
vysokymi platy dnesnich novinait. Nezavidim jim,
ani platy, ani tu jejich praci,

Vaclav Kopecky kdysi fekl, ze ten kdo ¢te Rudd
pravo, zna vice nez kdyz ma doktordl. Tak si
myslim, Ze dnedni mladi novinari se drzi jcho rady.
Ne Ze by své doktloraty ziskali nepriavem, to jisté
ne. Ale ¢etba Rudého prava je ziakladnim predpo-
kladem pro poznani hranic nagi zurnalistiky. Pro
rozvijeni publicistické dovednosti klickovat a neza-
kopnout. Pro mne, novinafe pak zakoupeni Rud¢-
ho priava u neznameého trafikanta znamenalo ¢asto
i zisk cigaret zcela nedostatkovych. Staci prijit do
traliky a hlasit¢ pronést, ze cheete Rudé pravo,
Nebat se pofadné artikulovat. Pak uZ lze trochu
provinile pronést dalsi otazku - nemdte prosim
nahodou Sparty? Obvykle je dostanu. Snad mé
povazuji za kontrolora. Na§ svétovy formiat novin
se totiz kupuje mlcky, bere se z pultu tichou vyme-
nou za padesatnik.

Vratim se ale k hypotetické otdazce - co s tim?
Moje odpoved je jisté lehéi, nez kdyby se nékdo z
byvalych ekonom zeptal co s dnesni ckonomikou.
Snad i oni by hledali v okruhu mé odpovédi.

Rikam - vratit se k pravdé, nesirit polopravdy,
vazit si lidi, pro které tvofim, pro které pisi, tireba
dvouvétou zpravicku.

Vim, Ze novinafi to dnes nemaji lehké, Maji
rodiny, déti, pfibuzné. Riskovali by nejenom exi-
stenéné, ztratili by i své spolefenské postaveni.
Pad novinare z nebe se tolik podoba padim nasich
politik&t. Novindfi nejsou hrdinové. Jsou tak ustra-
$eni jako ja. Ani ja se totiZ pod «Desatero poznani»
nepodepidu pravym jménem. Zaroven jsem si uvé-
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domil, kolik zasutych mechanismt autocenzury ve
mné doposud spolehlivé funguje. Doufam, 7e m¢
po deviti letech mi¢eni nikdo nepozna podle stylu.
Kdyby poznal, pak se ke svym nazoram vefejné
prihlasim.

Filip B.

O kvartyrovani
- cizich vojsk
v Cechach

KAREL HVIZDALA

S kvartyrovdnim cizich vojsk v Cechdch byly odjak-
teziva potiie, nebot bificové podle rozkazu vrehniho
marsdlka rekvirovali sedldkion dobytek, vyhdnéli z
chlivkit prasata a brali z mastale obrok, a to délali v

Cechdach vsichni, | Husité, a vSemi milovany Jan

Zizka z Trocnova, podle Aloise Jirdska, s labuinickou
chutl Smejdival v udtrndch. Vojdéei z kratochvile zase
andsibiovali panny a slicné dévy. Jedna z nich za
vilky se Svédy, tak to alespoit pokud se pamatuji
popisuje kronika mésta Loun, na loubf vylezla af se
it na prefjzdch noha smekla a neg by vojdckovi podle-
ha, raddfi smrt volila. Mordlka ale stile upadala,
alesport podle kronikdie slovutného mésta Louny,
jend zaddtkermn minulého stoleti napsal: dnes by kaidd
panna vojiacka bez velkych cavykit k sobé pozvala a v
postylee by s nim ka2dy den nestoudné lihdvala.

Na tyvto citdry, které jsem si pied deseti lety vypiso-
val v Lounech v archivy, jsem st vzpommél v [été ledy
jsie prodivali uZ jedendcté virodl kvartyrovdni sovét-
skyel vojsk v Cechdch, na Moravé i na Slovensku a
napadlo mé, co bychom si asi mohli precist v
méstskych a obeenich kronikdch, kdyby se tam tako-
ve zdpisy mohly ucdinit. Jedno z prvnich konsolidac-
nich narizent se totiz tykalo prdvé prdce kronikdri:
Byli pozvdni na ditkladné skolent, kde jim zasvéceni
lektori odborné vysvétlovali jakym zptisobem, jakymi
prostiedky a do kdy, a to hlavné, musi ze vsech
kronik zmizet stranky popisujici prval dny invaze
Sovétskych vojsk do Cech a od té doby dostdvaji
kaidorocné presné instrukce, co v kronikdch smi byt
napsdno, a co s¢ nasi potomkové nesmi nikdy dove-
dét,

Vénujte, prosim, laskavé pozornost témto instruk-
cim. Cituji 7 porndmek, formulace v origindle byly
jesté kvétmatéjst:

NEZMINUJTE SE

~ o dotasné umisténych' sovétskych armadach,
leda jenom jako o delegacich, které se ziCastiuji
druzebnich akci a vefejnych shromdazdeni;

~ o Spatnych hektarovych vynosech a nenada-
lém vyhynu dobytka, jakoZ i o riiznych nemocech
napadajicich dreviny;

~ o extrémnich akcich jednotlived, i kdyZz doca-
sné nasli odezvu i u jinych obéanti a ovlivnily Zivot
ve vasi obci;
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~ o prechodnych nedostatcich nékterého druhu
zbozi, zvlasté masa,;

~ o vystielcich mladeze;

- o zasazich Bezpectnosty;

— o pozarech tykajicich se socialistického majet-
ku, jakoz i o pozarech, které znicily majetek pred-
nich funkcionait vasi obce;

— o zivelnych pohromach, pokud se bezprostied-
né tykaji vasi obce povaZujte za zdvazné pouze
informace CTK;

— o katastrofach letadel civilnich i vojenskych;

— o zloginnosti, o aférach s uplatky a byty, alko-
holismu, narkomanii a pohlavni promiskuité.

Tyto skuteénosti nejsou v nasi spolecnosti rozvi-
nutého socialismu typické a mohly by byt zneuZity
nepi-atelskou propagandou...

D, mél to ale ten lounsky kronikdi snadny Zivot.

Potiebna kniha

«Im kampf fiir Frieden und Freiheit» - tak se
jmenuje druhy dil knihy Leopolda Griinwalda, kte-
vy se pied nedavnem objevil v mnichovskem
nakladatestvi «Fides-Verlagsgesellschaft». Spolu s
prvinim dilem (viz. O protihitlerovském odboji v
Sudetech, L 1/1979) a pripravovanym dilem tfe-
tim, pojednavajicim o némecké protinacistické
emigraci z Ceskoslovenska, neni pouze zisluinou
praci o podstatné strance modernich degjin CSR,
ale i svéraznym pomnikem némeckému antifadi-
smu, postavenym autorem, ktery pro svou Zivotni
drahu ndlezi rovnou mérou némeckému, i Ceské-
mu prostiredi. Jsou zde na zdklad¢ rozsdhlého
airedniho a soukromého listovniho materidlu, na
2aklade osobnich paméti ucastnika i jejich svédec-
kych vypoveédi podrobné vyliceny osudy némecké-
ho protinacistického odboje ve vsech krajich repu-
bliky. Autor vypocitavda a - pokud to dovoluje
zachovany material — i popisuje Cinnost a osudy
185 mensich i vétdich némeckych odbojovych sku-
pin razného politického zabarveni a zameéreni. Do
knihy jsou zafazeny .jména stovek némeckych
odbojai, ktefi se stali ob&tmi nacistického terory,
&i represe a persekuce. Sam autor piitom uvadi, ze
jeho udaje nelze zdaleka pokladat za vycerpavajic.
Zaujme autorovo stanovisko ke komunistickému
odboji, jeZ je zvlast¢ potiebné pro dnedniho
némeckého ¢tendie: « Bylo by nespravné posuzovat
komunisty, nepochdazejici z Ruska, tak, jako by se v
létech pired rokem 1933, resp. 1938 nebo pozdéji
podileli na stalinskych masovych zlo¢inech, nao-
pak, mnozi z nich se stali obétmi téchto zloCintl,
Byli to v neposledni fadé sudetonémetti komuni-
sté, ktei{ zmizeli v Rusku v té&chto létech. . .».

Psat recensi na knihu L. Griinwalda je obtiZné jiz
proto, e se vyznacuje obsahlosti a svédomitym
zpracovanim i fragmentarniho materidlu. Presto je
tireba Fici nékolik slov o jejim zasadnim vyznamu.
Zazili jsme pred nedavnem diskusi o «Danubio-
vych tézich», ktera ddkladné rozpoltila nazory
doma i v zahrani&i. Kniha L. Griinwalda je de facto
vénovana stejnym problémtm; otazce tzv. «kolek-




tivni odpoveédnosti» Nemet, resp, Nemcet z Cesko-
slovenska, opravnénosti odsunu, zptisobu naklada-
ni po vilce nejenom s némeckymi obcany vseobec-
né, ale i s antitasisty specidlné. Zamysli se také nad
tim, jak se pozvednout nad ruiny néekdejsich spo-
le¢nych déjin Cechdl, Slovakt a Némced v CSR a
vytvorit piredpoklady pro nové vztahy, zbaveneé dii-
vé)si zateze. Myslim, ze L. Griinwald, i kdyz n¢které
vyvody snad vyvolaji debatu, nastoupil spravnou a
jediné moZnou cestu - nikoli cestu obecnych, ¢asto
siln¢ politicky podbarvenych zaveért i spekulaci,
ale cestu svédomitého shromazdovani a vvhodno-
covani souhrnu materidlu o profilu a postojich
Neéemectl v Ceskoslovensku, Tato kniha by se méla
stat majetkem ceskoslovenského ¢tendie a vstou-

FEJETON

pit do jeho povedomi jiz proto, abychom delinitiv-
ne rozbili nektere myslenkove Sablony, vvpestova-
n¢ v minulych I¢tech a zakotvené (1 stale jeste
zakotvované) v nasem védomi olicialni propagan-
dou rezimu (a dodejme, Ze 1 tim, jak jo otazka
Német z CSR neziidka stavena také na druhe
stran¢ ¢s-nemecké hranice), Neni, 2el, 2adna nade-
je, ze by dnedni &s. rezim povolil vvdani knihy
proskribovanc¢ho autora, ktery se po cela desitileti
tolik zaslouzil o Ceskoslovensko. Doulejme, Ze se
této ulohy — i pires pripadné [inancni a technické
obtize — ujme alespon nekteré zahranicni naklada-
telstvi.

M.R.

Holandska plaz

Svoboda je nekoneéné smutnié a tragické vvpravéni
o bolesti lidského srdce a nenaplnéné touze téch
predcasné mrovych, marné mrtvych, mrtvych do prdz-
dna. A jak bychom rddi méli 1oto slovo ¢isté a zdrive,
jak bychom si pfali, aby svoboda sestoupila do nase-
ho casu bez svého krutého dédictvi, nebot' jen v
takovém piipadé se ndm zdd svobodou skuteénou,
svobodou pro nds. Kdo md silu prevzit minulost,
kterd se déla bez néj? JenZe soucasnost je pouze
prechodné zmocnéni se minulého ristu a zdd se
ldkavéjsi, kdyi se to déje jen intuitivné, jakoby mimo-
chodem.

«Co to ¢tes?» vybafl na mne pred péti lety ¢loveék,
se kterym jsem osamél v noci ve viaku z Cech na
Moravi

«Bdsnicky», odpovédél jsem. Byl to mui dohola
ostfthany v désné nepadnoucim saku. Kdyi nastou-
pil, rozddval drahé americké cigarety. Ted jsme
zustalt sami a on nemél co koufit.

«Pué¢ mi to. A nemds cigaretu?». Dal jsem mut
cigaretu i knizku a lhostejné se dival z okna na obéas
se mihnouct svétlo. Jel jsem na jedno marné a tajné
predstaveni a jedinou touhu jsem mél jet kamkoliv
jinam. Zit jakykoliv Zivot, jenom ne ten sviij.

«Krdsné, krasné. To my méli hovno. Némcovou,
Fuctka a takovy sracky. Tohle je poétenicko», a listo-
val tim jak obrdzkovym Casopisem.

«UZ mi to vral», rekl jsem z jakéhosi nejasného
neprdtelstvi.

«Jasné, hned Vis, jd jsem Etyfi roky nevidél kniz-
ku».

«Jak to?».

«Byl jsem v base. Dnes mé pustili»,

«Za co?». v

«Za vraZidu». Jako bych dostal facku.

«T'vs nekoho zabil?».

«S jednim kdmosem jsem se neshod v hospodé a sli
jsme si to vyridit ven, ale kopali tam plyn a kurvy
neohradili to0. Vit do diry a rozbil si hlavu o sutr. Jd
se vrdtil do hospody a ani nevédél, 7e je po ném. Ale
Ze jsem byl pod parou, tak soudce neuznal, Ze jsem to
jako nechtél No a dnes mé pustili Tu knitku si

JAROSLAV HUTKA

koupim, Na pamdtku dueska, e uZ zase budu moct
¢ist co chei, Jak se 1o jimenuje?»,

«lo ui ted nekoupis. To proddvali naposled tak v
dobé, kdy 1é zasili». Podival se na mme, jakoby dostal
facku ted' on.

«Tak to slo pfece jen do prdele. Rikali mi to. Cesi
jsou sracky.. Jit odsud, jit do hajzlu, foukuout, o je
jediny feseni. Vzit coudanr.

Svoboda je hluboce vioudend prekracovint hrani-
ce, kterou mdme zakreslenou v sobé jako otisk pro-
stiedf, v kterém Zijeme a nebo z kterého vychdzime,
le to touha po vyjimce, osvéieni, osmysluplnént
Zivomit prozy, touha zavést vyjimku jako pravidlo,
Svoboda je délitelnd. Svoboda nent vsem spoleénd,
at’ jsme kdekoli. Svoboda existuje, jen kdyZ ji mdm,
jen kdyZ ji v sobé citim,

«Tohle je ta véra, kterou ti ve Svobodné Evropé
skriliz» ptal se jeden pritel z Cech, ktery se na skok a
valutovy prislib zastavil za mnou v Rotterdamu.

«No, jo. Oni se¢ bojejr,

«Ale to byla pointa! To viasitné vystlali néco tipiné
jinnyhon,

«Ast chiéli mit néco ode mne a bylo jim jedno co.
Doposud mdm jméno, které se dd pouiit jako symbol
touhy po svobodé.

«Jd myslel, fe venku je situace jind».

«Jd si to myslel 1aky. Ale tykd se to jen Cechit. Jsou
1o vSechno takovi hodni strejecové, Ze viastmé nevim
co mdm délat, abych se jich nedotkl».

«V Cechdch jsou to také hodni strejcové a podle
toho to vypadd. Odstéhoval ses z blbejch Cech do
jesté blbéjsich. Snad abys zacal skutecné premejsiet o
emigracin.

Svoboda je nepopsatelnd, nebot se dostavi pouze
tehdy, kdy? jsme na krok od ni, Nékdo se osvobozuje
osvobozenim celku, nékdo vymanénim sebe 7z celkuy,
nékdo proiivd svobodu v nachdzent poznaného, nék-
do tim, fe tdpe v zamlieném. Svoboda je délitelnd,
svoboda je rozdélend, svoboda je nejvétsi vidy chvili
pred tim, neZ se stane skuteénosti, ne se stane obvy-
klou.

«A ui na vsechno kaslu, mdm hlavu jako skopek.
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Pojedem na pldZ a nasbivam si muslicky. Celej Zivot
jsem touZil po mori, ted ho mdm za rohem a nejedu
tanm. Al si vsichni Cesi trhmows, Fikdm Dané.

Pldz je nedohlednd. Dana si lehla. Jd vzal igelitku a
sel se namodit a sbirat nusticky, sel se divat na more,
na nebe a zapomenout, vsechno ze sebe vypldachnout.
Sel jsem po mokrém pisku, obéas se sehnul pro
musli a nebo vyplavené omlené diivko. Presli kolem
mne tri nazd lidé. Kluk, holka a jejich maly synek.
Pro nds Cechy nahota slusnd i neslusnd je problém.
V pront chvili jsem se lekl 1oho, Ze se neslusi bejt
oblecenej, e musi byt jednota. Ale jako ve snu kolem
nme projel obleceny clovék na koni a za nim Sla po
zuby oblecend rodinka. Pak nékolik nahatejch mui-
skejch a pak jsem si uvédomil na obé strany nedo-
hlednou pldZ plnou lidi. Nahych, polonalvich, v plav-
kdach, v Satech. Jd si v té chvili pripadal jaksi osarmé-
Iy, zoufale tréici, nevhodny. Sel jsem didl, dival se po
lidech a snaZil se porozumeét, kde viastné jsem. Proti
mné Sla babicka asi se Sestiletou vnucékou. Babicka
bvia nahd a vnucka méla legracni dvoudilné plavky

Jiz. prvni filosol ¢eské otdazky poznal, ze «huma-
nitni idedl je véecek smysl nageho narodniho Zivo-
tan. A vytkl, 7¢ tento idedl «vyZaduje, abychom
soustavne, \’bll(lt‘:, ve viem a vidy odpirali zlému,
viastni a cizi nchumanite spole¢nosti. . .» Kdykoliv
ceska poesie vydala trvalé svédectvi o svém miste
v Zivotd, véleniovala s¢ do tohoto proudu humanit-
niho basnictvi, Nevyrastala piitom dodatedné z
programniho schematu, ale pramenila z podstaty
své existence hlavniho vznétu slovesného poslani,
Uz Micha obklopen rétorismem romantismu se
vyda k tm_;vlastrmj:;zmu vyrazu teprve tehdy, kdyz
rozpoznava tragiku lidského byti. Od onech dnu
kdy vzdélani a vlastenetti jeho vrstevnici videli v
bdasnikovi Mdje jen nendrodniho a morbidniho
pévee smrti, ktery se vymykda z uzite¢nych a
potiebnych ukolt spoletenshého rozvoje i narod-
niho vzestupu, polind se pozoruhodna cesta
moderni ¢eské poezie. Zastaneme-li u posledniho
ptistoleti nageho vékuy, tedy i v ném, tifebaze mno-
hé basnické texty z obdobi potlatovani od padesa-
tyvch let do soucasnosti lezi dosud v soukromych
mkopiaech oét!\‘ﬁvajice své vzkiiseni, az se konec-
né i v Cechach srovna hodnota basnickych vypové-
di, a na podruizné misto klesne vie docasné a
poctami nadmeérné vynasené.
Uvedme priklady basnického osudu tii ¢eskych
tvarett, kterym zatim vrcholi humanitni a existen-
cidlni vyvoj nasi poezie minulého a tohoto stoleti.
V dile FrantiSke Halase vepsala sva trvala
znameni tragédie moderniho ¢lovéka v takové
intenzité, Ze je v Evrop¢ mdlo podobnych svédec-
tvi. Nejdusledngji u nds obratilo se v ptivodni pra-
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a celé mi 10 zaélo pripadar blaznivé. Tito lidé, mluvi-
ci holandsky, se neciti jako objekt pozorovany sivym
okolim. Citl se jako subjekt, ktery Zije ve svém okoli
tak, aby si pripadal dobre, aby se citil svobodny, aby
se cttil sdm sebou. Nepresvédcuji Sestileté dévidtko,
Ze nemd co skrivat a nenuti starenu skryvat to, co
pokrytecky povaiujem za ostudu. Spolecnost je pro
né prostor k tomu, aby si kaidy Zil a pripadal podle
své predstavy. Bez krece, bez kriku, bez reklamy.

Naposledy jsem se koupal nahatej pred rokem. V
Sest rano ve Vitavé u Palackého mostu, kdy? jsme se
odkudsi vraceli. Jiri Dienstbier se obleceny klepal
Zimou na ndbreZi a my jsme s Viclavemn Haviem
plavali jak pdnembohem stvoreni a vesele na sebe
pokrikovali. Druhy den jsme dostali vynaddno, Ze
jsme mohli Chart 77 dovést do maléru. Dienstbiera
a Havla pred trema mésici dovedla Charta do vézeni
a jd, kdvbych nesel dnes sbirat musle, nebyl bych na
tom lépe.

1. zari 1979

Poezie evropského osudu

JAN CECH

men basnického — a rovnéz i lidského vidéni. Kdez-
to v jinych zemich vznikaly prvni odstavce teoretic-
<¢ho existencialismu, tento basnik jej vyjadril pred
mnohymi svym basnickym osudem, neodvozenym
konkrétnim dilem. (PFipomenme si odtazity prozi-
tek milenecké dvojice ze Sartrova romdanu Cesty
svobody. Jen jako pozadi jejich noci se odvijeji
kruté hodiny mnichovské katastrofy, kdy zvile i
slabost prihlizejicich likviduji obétovanou zem,
jcjiz tragedii proziva a zbasnuje FrantiSek Halas).
%ivc}t Clovéka i zivot spolecnosti ohrozené ve své
zdakladni fyzické i duchovni existenci, piipravené o
svobodu, jistotu Zivota a perspektivy nadéje, stal se
jeho osnovou. Halas stieziv milostné posvéceni
Zivota napsal vysostné basné smrti a nicoty. V
tomto vyboji mezi dvéma poély, mezi bytim a neby-
tim, mezi ano a ne, mezi slovem a mlcenim, probi-
hal urputny zapas, jejz zaznamenaval s naléhavosti
biblického zjeveni.

Jen nékolik kratkych let bylo kruté odméfeno
Jifimu Ortenovi, aby z jeho samoty vytryskly
basné, jaké v kontextu evropské i svétové poezie
zname jen ojedinéle. Narodil se pravé pred Sedesa-
ti lety, 30. srpna 1919, a navidy zmlkl po tragické
katastrofé 1. zari 1941. Basnik vyhnancy, tlumodi-
tel uzkosti, véstitel zkdzy. V tomto obkli¢eni bésy
urputny milenec doc¢asnych, néznych véci svéta
vyjadril ve svych sbirkach a denicich mnohem vic
nez jen stav ohrozeného jino$stvi. Vyrostl v basni-
ka lidského udélu vydaného na pospas. Prozil jej
sam na stiepech své volnosti, a po ném miliény,
kterym nelidskost na v3ech stranach svéta pfipra-
vila ve stoleti rozumu a pokroku nejstraslivéjsi




Krvaveé htice. « K nicemu jinemu nebyvl jsem zrozen
na tuto zemi, nez abvch svedeil». pise do deniku
po okupaci ¢eské zeme v bieznu 1939, Jen jeding
svobodné¢ rozhodnuti mu zbylo: najit atek ze zou-
falstvi takoveé existence v neexistenct, v navratu a
pirimknuti kK matce.

Jiti Orten zivoril svij ¢as, ale piredznamenaval i
to, co piijde po padu nasili, az obleteno v osvobo-
ditelské uniformy zaéne nastolovat polopravdy «
polosvobody. «Dluzen pranikomu/vlazné vyplivo-

val/strasné ducha laten/do zalm rostl» napsal po
_]f..h() smrti FrantiSek Halas a otiskl své rekviem
navzdory nasilnické moci, zatimco pristi nositelé
zasluh zalézali za desatery peceté. Osm let po smirti
Jifiho Ortena odchazi i Halas. Stac¢i jeste napsat:

«Zatimco tamtém poskakuji ohryzky
myslet musim na ;ab]ko

na velikost obav spis

nez na malost jistot

Kruci to ve mné désem

a nic neni po ruce»

A vzkazuje, kdyz za nim prijdou mladi, aby
nepromeénili svou ¢istotu v pochlebovani moci, aby
se nedali zlakat k posluze katovstvi, aby vytrvali v
obrané svobody a vzepreli se kazdému poslusen-
stvi nepravdy: «RozliSujte lidstvi od stranictvi, ..
Budte posludni myslenky a ne hesla... Stavte se
do opozice proti kazdé 1zi. .. Dovréenim revoluce je
svoboda. Budte ohniskem jejiho zafeni... ¢lovek
se stava zase mirou véci, jeho duastojenstvi musi
byt obnoveno... Budte palicaci nez kejvalové. .,
Neni vétsi slavy zivota nez boj za spravedlnost».

Sotvaze FrantiSek Halas zemiel, uz jeho bezbran-
n¢ dilo proklinali, vvhostovali a obestavéli hranici
Izi piedstavitelé vladnouci ideologie, aby bylo
pokofeno a vyhlazeno. .. Marné, protoze basnikovo
dilo nelze znicit usnesenim, zakazy nebo policejni
moci. Ostatné podobny adel byl urcen také Orte-
novi, kterv mél byt vyvmazan z mapy ceské poezie.
(Led, az se budou jednou psat pravdive déjiny, dilo
Halase a Ortena bude v popiedi, kdezto davno
zapomenuta jména jejich inkvizitord budou pripo-
menuta nonpareillem pod ¢arou),

Dilo tietiho basnika, jejz slusi jmenovat s Hal-
sem a Ortenem, rozviji se od libeznych juvenilii
dvacatych let az k soucasnosti podavajic tak ojedi-
nelé svédectvi, ¢im v8im muZe byt cloveku poezie.

Kdezto hlas jeho basnickych druht stal jiz od
prvni basné patos smrti. Jaroslav Seifert naziral
a Zil druhou stranku zZivota a vydal o jeji jarni
skvélosti poznani tak vérné a lidské, ze i on se tim
pirifadil k vrcholiim svétové poesie. Neuvizl vsak
nikdy v povrchnim vidéni riZového sadu svéta.
Ostatné nenastal v ném zadny prelom, jak radi
vidivaji milovnici kapitol a odstavea. Nikoliv
nahodné byl ter¢em hrubych a Izivych utoka
komunistické kritiky v padesatych letech. Zamin-
kou se tehdy stala jeho sbirka Pisen o Viktorce, v
niz zbasnil Cistotu tragického Zivota. Pies smetisté
zlo¢int onéch let, a jim navzdory, vzyva Stésti lid-
ské lasky:

« Ty, lasko, pozdravena bud,
bud' vécna, skutecnosti jsi-li.
A jsi-li snem, jen neprobud
mé oci, 1 kdyz den je bily.
Cloveék je stasten, treba sili,
ty, lasko, pozdravena bud'»

Scilertty Zpev zral pod stinem pravdy a zivota a
tedy i smrti jiz od pocatku, aby log,id\\ dokondil,
co bvlo odepieno Halasovi i Ovtenovi, basng svo-
body, lidskosti, aby se postavil proti nasili nepravd
a drzel straz basnickceho slova,

Rad bveh ocitoval 1 z jeho poslednich versd, led

ony napsany a nevvdavany Koluji mezi nami jako
za davnvch pustych dob jen v (‘inwuh kterd se
tychle vraceji. V paméti vsak zastavaji basn¢ Moro-
vého sloupu i Destniku z Piccadily, Ktere se vsakly
do &tenait jako milostiddimy dest. Poezie charak-
tery, ktery se zhusta odklada ve sveté nasich dnd
jako obnoseny Sat, poezie Zivota, ktery neudusi
zadna piesila,
Nehodlame jisté vnucovat ¢eskou poesii Evropd,
nebot vznikla v této osudové zemi napsina obdivu-
hodnym jazykem stvorenym k basnéni a urdéena
lidem, kterf rozumi i jejimu tichu a milceni. Piesto
vS§ak Evropa se sama driv nebo pozdéji s ni seznd-
mi a pochopi, Ze v Cechdch byla vytvorena poezie
také evropského osudu, evropského svedomi, cti a
varovani. A vezme ji za svou.

Praha, iijen 1979

K tmrti Dana Kulky

Sochai Dan Kulka, jeden z nejpozoruhodnéjsich
socharti v Izraeli zenmirel ndhle ve véku 41t et
Narodil se v roce 1938 v Ceskoslovensku kde po
wkonceni vytvarndé skoly absolvoval Vysokow Skolu
umeélecko-prionyslovou v Praze pod vedenim profeso-
ra Kavana,

Jedna ¢ jeho prvnich praci je hlava Franze Kafky
vytesand v kameni, Praisky spisovatel ovlivnil svymi
spisy a ndzorem na svét mladého sochare i jeho
tvorbu. Po okupaci Prahy sovétskymi vojsky uprchl
Dan Kulka do Rakouska, odkud cestoval korncem
1968 do Kanady, kde brzy vzbudil pozornost svymi
pracemi.

Od roku 1971 Zil v Izraeli. Tam rozstFil sochafskou
tvorbu o litografii a malbu. V Izraeli meél nékolik
samostainych vystav podobnych vystavim v Brné, v
Praze a v Torontu.

Znadény ohlas méla tragickd Kulkova plastika kterd
symbolicky vyjadruje prepadeni Ceskoslovenska jako
duchovni zndsilnéni, Vytvoril ji prvy den po vpddu
sovéiskych vojsk v Praze a odlil pozdéji do bronzu v
Kanadé.

Z abstrakinich monumentdlnich praci, kieré vyja-
druji nevsedni talent Dana Kulky jsou dvé nejzralejs(
a nejptisobivéisi umistény v Jeruzalémé. Prvni -
VZLET — instalovand v roce 1976 v aredlu Skoly v
Gilo ddvd predstavu letu ptaka nebo letadla. Bronzo-
vid socha zakotvend na podstavei z jeruzalémského
kamene 2 m vysokém shliZi na panorama Jeruzalé-
.

Druhd bronzovd socha — KLICENI —~ byla postave-
na v roce 1977 v jeruzalémské ctvrti Ramot na
podobném kamenném slazqm Je piisobivéjsi ne?
VZLET. Vyjadiuje vitézstvi Zivota nad smritf souhrou
tvoFivych p:t’rodmdz sil,
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Jak se sestavovala

délnicko-rolnicka vlada

Rano 22. srpna jsem se musel rozhodnout, zda
odejdu na shromdzdéni delegdtti XIV, sjezdu KSC
do Vysocan, nebo zda pijdu do budovy UV KSC
zjistit, jak vypada situace. UZ v noci jsem dostal
informaci, Ze predchoziho dne - zatimco jsme byli
internovani v Dubc&ekové pracovné — promoskev-
ska skupina vedeni strany, predstavovana hlavné
Bilakem, Indrou, Jakesem a Kolderem, prisla do
stranického hotelu «Praha» na schizi asi 50 ¢lent
UV KSC. Vedeél jsem také, ze na této schiizi zazni-
vala vystoupeni, naznadéujici ochotu uréité frakce v
UV KSC nastoupit cestu kolaborace se Sovétskou
armadou, ze tam zvolili jakousi skupinu v ¢ele s
Bilakem, kterou povéiili jednanim s velitelem oku-
pacnich vojsk atd. To v§echno nejenom odporova-
lo sloviim sovétského plukovnika o jednanich za
ucasti Dubceka, ale potvrzovalo, co jsem si véera
myslel pri zatykdan{ Dubécka a dalsich ¢lent stra-
nick¢ho vedeni jménem «revoluéniho tribundlu» a
osobné Aloisce Indry. Bylo moiné, zc promoskevska
skupina se pokusi sestavit nejake nové, kolaboran-
tské vedoucel organy KSC i statu. Povazoval jsem za
nejdilezitéjsi zjistit o tom néco urtitéidiho. Proto
jsem si domluvil zptisob spojeni s lidmi na mimo-
fadnd¢ schizi delegdatt X1V, sjezdu ve Vysotanech a
odejel do budovy UV KSC.

Pred budovou stédly dal tanky, byl tam i vojensky
kordon, ale na sluzebni prakazky UV KSC byl
dovolen vstup. Uvniti- uz budova vojensky obsaze-
na nebyla -~ alespon ne viditelné. Nade kancelaie
byly volné, Z vedeni strany se tam sela nasledujici
skupina: Bilak, Indra, Kolder, Jakes, Lenart, Sve-
stka, Piller, Barbirek, Rigo, Sdadovsky a ja. Tedy
celkem jedendct ¢lentt vedent z celkového podtu 22
¢lent. Chybeli ¢lenové prredsednictva, veera zatle-
ni: Dub&ek, Cernik, Smrkovsky, Kriegel, Spacek a
Simon. Z ostatnich chybeli tii ¢lenové sekretaridtu:
Cisal', Slavik a Erban. Nemohu se upamatovat, kde
byl tehdy dalsi jeho ¢len - Old¢ich Volenik, zda
chybel, nebo byl v budove UV KSC i pii nasleduiji-
cim jedndni. Stejné tak si nepamatuji na roli A.
Kapka, myslim v$ak, Ze ten den chybél. Navic se
ale na schizi zbytku stranického vedeni objevili
dva lidé, ktefi k tomuto vedeni viibec nepatfili, i
kdyz byli &leny UV KSC: general Rytii, byvaly
nacelnik generdlniho $tdbu za Novotného, a
ministr vnitiniho obchodu Cernikovy viady Paviov-
sky.

Schiizi zacal ridit Bilak., Odtvodnil piitomnost
Rytif'e a Pavlovského tim, Ze véera na schiizi ¢lenti
UV KSC byli spolu s nim a dal$imi zvoleni do
deputace, ktera vyjednavala s velitelstvim sovét-
skych vojsk. Pak presel Bilak k informaci o vysled-

Z kniky «Mrdz prichdzi 7 Kremlu», vydal INDEX, 5
Koln 41, Postfach 410511, NSR.
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cich tohoto vyjednavani: podle ného jednani s veli-
telstvim vojsk a se sovétskym velvyslanectvim bylo
vibec hlavnim pfedpokladem jakéhokoli vyieseni
situace. Zadal, aby torzo vedeni strany v tomto
smyslu vydalo pokyny krajum a také statnim orga-
nim - aby se samo vyhlasilo za organ, ktery vede
vyjednavani na «nejvys$si trovni»,

Spole¢né se Sddovskym jsem vznesl otazky, co je
s Dubtekem a dal$imi. Konkréini odpoved Bilak
dat nedoved], uvedl jen, Zze dostal ujisténi, Ze sou-
druzi jsou v bezpedi, pod sovétskou ochranou. V
dalsi diskusi se pak i jini Giéastnici — Piller, Barbi-
rek, Rigo a snad dokonce i Svestka a Lenart —
ztotoznili s navrhem, Ze jakékoli jednani musi pre-
devsim usilovat o navdzani kontaktu se zatéenymi
Cleny vedeni strany. Proti Bilakovu navrhu, aby se
tedy znovu utvortila néjaka deputace, zvitézil nao-
pak navrh, podle n¢hoz cely zbytek vedeni strany
bez vyjimky ma vést daldi jednani - a to nikoli s
velitelstvim vojsk, ale s velvyslancem. Prvnim poza-
davkem bylo zidat Cervonénka o spojeni s Brezné-
vem a tomu pak pfredloZit pozadavek, aby sest
zatCenych clend vedeni strany bylo propusténo a
aby jakdkoli dals$i jednini pak vedlo stranické
vedeni kolektivné. Témto z nékolika stran vyslove-
nym navrhim otevirené neodporovali ani Bilak,
Indra, Kolder a Jake$. Naopak - v$e akceptovali a
Bilak se odebral telefonovat Cervonénkovi.

Asi kolem poledne se dosahla dohoda s Cervo-
nénkem a v$ech jedendct ¢lent stranického vedeni
mélo odejet na sovétské velvyslanectvi, odkud pri-
slibili spojeni s Kremlem (piima telefonni linka z
budovy UV KSC byla zdsahem vojaktt od veerejska
vyrazena z provozu). Bilak zaroven oznamil, Ze
odvezeni zajisti Sovétskd armada svymi vozidly.
Kupodivu v§ak vsichni pritomni — s vyjimkou Bila-
ka a Indry ~ odmitli tento zptisob dopravy. Bilak s
Indrou tedy odesli na dvar, kde staly pripraveny
sovétské pancéfové vozy — a ostatni nasedli asi do
¢yl aut UV KSC a odejeli na sovétské velvyslanec-
tvi.

Okoli velvyslanectvi bylo samoziejmé nékolika-
nasobné obkliteno hradbou tankd, pancérovych
vozi a kordony vojska. Uvniti budovy, na schodisti
a na chodbich to vypadalo jako ve vojenském
leZzeni: vojici, uniformovani i civilni prislusnici
KGB tu v plné zbroji lezeli i sedéli na schodech,
stali u vSech vchodi a oken. Vpustili nds do
mistnosti vedle Cervonénkovy kancelafe, kde na
stolech byla vodka, konak, vino, obloZené chlebié-
Ky, kaviar — ale nebyl tam nikdo, kdo by s nami
jednal. Soudruh velvyslanec se omlouval a vzkazo-
val, Ze mame pockat.

Cekali jsme tedy a nic se nedélo. Asi za piil
hodiny mé vyhledal neznamy civilista, zfejmé pri-
slusnik sovétské bezpeénosti, a #2adal o rozhovor.
Vysel jsem s nim za dvefe a on mi sdélil, ze mé
pozdravuje jeden z mych nékdejiich spoluzdka z




Moskvy, o néemz jsem veédel, ze je podplukovnikem
KGB. Zaroven neznamy rekl, Ze mi maze poskyvt-
nout pomoc. Odpoveédel jsem, ze nevim, jak by mi
v dan¢ situaci mohl pomoci — ledaze by zaridil, aby
prisel Cervonénko a meli jsme moznost mluvit s
Breznévem. Zasmal se a prohlasil, ze na to jeho
kompetence nestaci. Vzpomnel jsem si v tu chvili,
ze se vlastné potrebuji telefonicky spojit s lidmi,
udrzujicimi styk s mimordadnym sjezdem strany a
ze z budovy velvyslanectvi to bude obtizne. Rekl
jsem mu tedy, Ze mam jesteé jednu, mnohem mensi
prosbu: zatelefonovat si, pokud mozno telefonem
zvlastni sité, ktery tu nékde musi byt. A v lom mi
opravdu pomohl: ukazal mi mistnost, kde byl zvia-
Stni telefon. Odtud jsem pak behem dalsich hodin
celkem trikrat podal zprivy o pribéhu jednani,
které pak oznamovali dale (by({ i ponékud zkresle-
né¢) delegatiim mimordadného sjezdu strany.

Vznikia tak mimochodem i komicka situace. V
mistnosti, kde jsme nejdrive ¢ekali na Cervonénka
a pak s nim jednali, bylo radio. Z n¢j jsme slyseli
podrobné zpravy o jednani sjezdu ve Vysocanech a
viubec zpravy vscho druhu. Mezi nimi zaznéla i
zprava, Ze na sovétském velvyslanectvi promoskev-
skéd skupina predsednictva UV KSC jedna o kola-
borantské vladé, ze nékteri ¢lenové do ni hodlaji
vstoupit a jini naopak odmitli. Mezi pritomnymi to
vyvolalo zdéseni. Drahomir Kolder nekolikrat hla-
sit¢ vykiikoval: Kurva, jak to mtzou védeét? Nikdo
mu neodpovedel. Bylo videt, jakym deprimujicim
dojmem to ptisobi i na ostatni. Cozpak si ani tady
nemohou byt jisti? Ze bych tireba ja mohl telefono-
vat Cervon¢énkovym telefonem - to nenapadlo
nikoho.

Cekani na Cervonénka trvalo nékolik hodin.
Déle nez hodinu chybél mezi nami i Bilak s
Indrou, kteri jedini cestovali sovétskym pancéfo-
vym vozem. Kdyz kone¢né dorazili, vysvétlilo se
jejich zpozdéni pravé timto dopravnim prostied-
kem. Pancérovy wviz vyjel od budovy UV KSC,
pirejel most pres Vltavu - a na druhém bichu byl
zablokovan, protoze doslo k néjaké havarii tramva-
je a sovétskych vojenskych aut. Pancéfovy viz
odtud nemohl ani vycouvat. Velitel vozu nabidl
Bilakovi a Indrovi, aby presedli do jiného auta. Ale
kolem byl dav zvédavych Prazant - a oba se bali
ukdzat na verejnosti, jak vylézaji z pancéfového
auta okupanti. Sedéli tedy skoro hodinu uvnitr
pancéirové obludy, do niz navic prazilo srpnové
slunce. Prijeli v zubozeném stavu a prachmizerné
naladé.

Odpoledne konecné prisel Cervonénko. Vyslechl
zadost o spojeni s Breznévem a zase odesel. Asi po
hodiné se znovu vratil a fekl, ze s Moskvou bohu-
zel nefunguje telefonické spojeni. Navrhl jsem mu,
ze by snad mohl pouzit spojeni, které ma velitel
vojsk, general Pavlovskij. Ani tam ale spojeni
nefunguje — drze tvrdil Cervonénko. Rekl jsem, ze
to musi byt strasna situace, kdyz se celd armada
nemuze dovolat tfeba mariala Grec¢ka — a on klid-
né odpovédél, ano, je to situace velmi nepiijemna.
A pak prisel Cervonénko rovnou k véci: dalim
¢ekanim se pry zbyteéné ztraci drahocenny cas,
spojeni se ¢asem ziskd a pak bude moiné dohod-
nout i daldi postup s Dubéekem, Cernikem a ostat-
nimi ¢leny politbyra. Ale do té doby by on sam
radil konkrétné uvazit, jak pro tuto mimofidnou
dobu ustavit i mimofadny orgin. Ten by mél slou-
¢it funkce vedeni strany a stiatu, meéla by to byt

revolueni delnicko-rolnicka viada, On osobne se
domnivd, Ze prave zde pritomni soudruzi by meli
tvolit jeji zaklad, nebot maji jak dosavadni legialai
funkce, tak i daveru sovetskveh soudruhd, Doporu-
¢il, abvchom o tom uvazovali a zase odesel,

Situace tedy byla jasna a zacala debata. Tehdy uz
bvlo pritomno onéch jedendct ¢lend stranického
vedent, které jsem vyimenoval, navic ministr O, Pa-
viovsky a ddle Salgovi¢, ktery uz byl na sovetském
velvyslanectvi, kdyz jsme tam piijeli. Naproti tomu
general Rytit, pokud se pamatuji, pii jednani na
velvyslanectvi uz nebyl.

Zprvu debata vdzla, nebylo nikoho, kdo by véend
néco navrhoval, Pak Vasil Bilak zlormuloval ramec
jednani: nejde vlastn¢ o nic jiné¢ho, nez na &em
jsme se dopoledne dohodli. Nez se viak dotkdme
spojeni s Moskvou, muzeme predbéiné pripravit
navrh, o némz hovofil soudruh Cervonénko. On
sam (o povazuje za spravné. Delinitivni  bude
ovéem rozhodnuti az po jednani s témi, kdo tu
zatim chybéji.

Pro Jana Pillera to byla situace prilis vyhrocena,
které by se asi nejradéji byl vyhnul, - a snad také
mdéla byt vyreSena otdzka, jak se v této choulostivé
chvili zbavit mne a Sadovského, nebot z dosavad-
niho naseho vystupovani se dalo usuzoval, e se k
chystanému podniku nepridame. Proto Piller
navrhl, aby on, ja a Sadovsky jsme odjeli do Vyso-
¢an jako delegace predsednictva UV KSC a tam
pomohli usmérnit jednani sjezdu. Z radia {Smc
védeli, ze shromazden! delegatd se uz prohlasilo zu
sjeczd KSC a Ze se tam volf novy ustiednf vybor
strany, To jsem za scbe odmitl s odQvodnénim, 7
toto vedeni, které se tu ma zabyvat ndvrhem na
jakousi revoluéni vladu, nemlze mit s vysocan-
skym sjezdem nic spoleéného a ja odmitam roli
prostifednika mezi nimi, Mimoto jsme s¢ rino
usnesli, ze s Cervonénkem ma jednat celé vedeni a
ja z tohoto jednani nyni neodejdu. Sadovsky také
odmitl. Tim s¢ ovSem situace stala neregitelnou: z
piitomnych si nikdo jiny nemohl dovolit objevit sc
s Pillerem ve Vysocanech, a sam Piller dost dobie
nemohl predstavovat «delegaci» —~ tak z nédvrhu
seslo.

Zacala asi dvouhodinova debata o slozend revo-
lu¢ni délnicko-rolnické viady, jez by méla byt i
vedenim strany, Touto krkolomnou konstrukei -
jak tvrdili nékteri diskutujici ~ by se vlastné postu-
povalo i v souladu s usnesenim piedsednictva UV
KSC z piredminulé noci, podle n¢hoz viichni maiji
zustat ve svych legalnich funkcich. Protoze via
smyslem vicho bylo nastolit nové vedeni, museli
byt piece jenom dosazeni i novi §éfové. Navrhova.
lo se, aby stranické zalezitosti a stranicky aparat
ridil Vasil Bil'ak, vladni zdlezitosti Alois Indra.

Rikam-li navrhovalo se, pak proto, Ze navrhy
skutec¢né postupné vychazely z diskuse. V ni vystu-
povala jako zjevné schrand a o véci predem domlu-
vena nasledujici parta: Bilak, Indra, Kolder, Jakes,
Lendrt, Svestka a Pavlovsky. Snad k ni patiil také
Piller, ale jeho chovani nékdy — mozna ovsem, Ze
zamérné — naznacovalo kolisani. Barbirek a Rigo,
myslim, nebyli do véci pfedem zasvéceni a Casto
rusili cely scénaf. Salgovi¢, pokud si vzpominam,
béhem debaty o sloZzeni revolu¢ni vlady vétsinou
nebyl pfitomen. Sadovsky a ji jsme nepatfili do
hry.

Vasil Bilak prijal funkci nového $éfa strany s
predstiranym zdrahanim. Doprovodil svij souhlas
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{razemi o tom, 7e dostaneli se¢ mu tak veliké
divéry ostatnich soudruht, pokusi se podle svych
sil a svého svédomi nenechat stranu v tak tézke
chvili napospas osudu. V piipadé Indry véak doglo
ke komplikaci. Kdyz se také zacal formalné zdra-
hat, dal mu nékdo v diskusi za pravdu a rekl, ze by
takovou funkci nemeél pitebirat. Myslim, Ze to snad
prvni vyslovil Sadovsky. Ja jsem se pridal a navrhl,
aby se k veéci vyjadril Lenart: byl uz predsedou
viady za Novotného, pro¢ by nemohl byt i ted?
Tento navrh podporil nékdo dalsi, snad Barbirek.
Lendrt se prihlasil o slovo a odmitl — s odvolanim
na to, ze podle usneseni predsednictva on ztistane
ve své funkci! Jako by to neplatilo i pro Indru
nebo pro Bilaka.
Tim ovSem vznikl vainy zadrhel v tak historicky
vyznamném jednani a Vasil Bilak se snizil az k
tomu, Ze priSel ke mné a poseptal mi do ucha:
Indra to vezme - on je ted jen unaveny, uz je mu
viechno jedno. Indrovi snad v té dobé bylo uz
opravdu vsechno jedno, osobné¢ nevyvinul Zadné
usili k prekonani mrivého bodu jednani, a tak, aniz
s¢ uzaviela otazka $éfa vldadni moci revoluénich
délnikG a rolnikt, preslo se k odpovédnosti za
jednotlivé resorty politické a statni spravy.

Oldiich Pavlovsky mé navrhl do role stranicko-
stdlniho $éfa pro asek kulturni politiky a tisku. I
kdybych to bral vdazné, musel bych tim byt dotéen:
mene vdecnou tunkei si v dane chvili bylo t¢zko
predstavit, Postavil me tim ovSem do situace, kdy
jsem musel Fici svaj nazor, Nechtel jsem uz ted dat
najevo, Ze viabece s celym timto organem nechei mit
nic spoletnc¢ho, nebot proste se vyradit z dalsiho
jednani uz v tomto stadiu a tady, v budove sovet
ského velvyslance, by bylo kratkozraké, Rekl jsem
tedy, Ze snad dale?itejsi je nejdiive probrat zavaz-
n¢jsi uscky — napriklad ministerstvo vnitra. Kupo-
divu viak tuto funkei nechtel nikdo z piritomnych.
Tamatuji si, Ze Jake$ se vyslovnde vzpival, kdyz
navrhli jeho,

NeCckant a ndahle zasdahl do debaty Emil Rigo
prohlasenim, ze on viibec nechee byt zidnym mini-
strem v Zadné vildade a ze ted, meélli by byt mini-
strem, nemze byt dal ani ve vedeni. Také Barbi-
rek trval na tom, ze je funkcionaifem Slovenské
narodni rady a nechce byt ministrem v Praze,
protoZe chee zhstat v Bratislave, Byla to zeela jiste
neplinovand prohlaseni obou téchto nejméne vyz-
namnych ¢lent predsednictva UV KSC a znaéne
narusila cely scéndr. Bilak, Kolder, Lenart a dalgi
zacali Riga zdlouhave piesvédéovat, Ze by mohl byt
I ministrem,

Emil Rigo byl v dgjinach komunistického hnuti
prvinim a moZna poslednim Cikdnem, ktery zaujal
misto tlena predsednictva strany. Mél v nékterych
okamzicich nezdolnou a tézko ovlivnitelnou pova-
hu svého naroda - a jeho nechut k ministerskému
kireslu byla prosté neotiesitelna. Teprve Cervonén-
ko, kdyz se nakonec znovu objevil, lehce zvladl
Rigtty problém. Ale to vite, soudruhu Rigo, Ze
nemusite byt ministrem. Zistanete na svém z4avo-
d¢, ve Vychodoslovenskych Zelezarnach ~ ale bude-
te Clenem délnicko-rolnické vlady prave tak, jako
jste byl doposud ¢lenem predsednictva, Kdyz Cer-
voné¢nko takto laskavé promluvil — Rigo klidne
dodal, Ze to je tedy mozné, pro¢ by nebyl.

Cas plynul, debata stale nevedla ke konkrétnim
zavértum, a kdyz se nakonec znovu objevil Cervo-

48

nénko, zjistil ke své nelibosti, Ze porad jesté nema
revoluéni vladu. Ba dokonce ani jejiho predsedu.
Byl uz vecer, podle planu zitejmé meélo byt vechno
uz dédvno hotovo, a tak Cervonénkovi nezbyvalo,
nez prilozit sam ruku k dilu. Oznamil, ze prave
jednal s prezidentem Svobodou a sdelil mu, ze mu
z této schiize vedeni KSC brzy oznami navrh na
dalsi postup — a proto tedy musime uz dojit k
Zaveru.

Bvlo jasné, Ze rozuzleni diale nelze odkladat.
Poradili jsme se Septem se Sadovskym, Ze vystou-
pime s odmitnutim celé koncepce a dalsiho jedna-
ni a znovu se vratime k plvodnimu pozadavku:
sejit se s Dubcekem a dal$imi a pak teprve jednat.
Zaroven jsme si také iekli, Ze je pak nutné dostat
se z této budovy se zdravou kiZi a nesejit se s
Dubcekem nékde, kde ho pravé ted maji. Nevedéli
jsme, kde to je, Cervonénko dokonce piimo lhal, ze
Dubcek i ostatni jsou na tzemi Ceskoslovenska.
Byla by to pravda, pokud by se uznivaly predva-
leéné hranice, nebot vsichni zat¢eni byli oné noci
na uzemi Zakarpatské Ukrajiny, rozmisténi po
dvou v baracich KGB.

Zminkou o jednéni s prezidentem Svobodou mi
Cervonénko vnukl ndpad, ktery — jak se mi zdalo -
umoZiioval vSestranné prijatelné FreSeni situace.
Prihldsil jsem se o slovo a podal navrh, jak by se
mohlo dale postupovat. Rekl jsem, ze podle ustavy
CSSR je mozné, aby prezident republiky piredsedal
vlade, neni-li jeji predseda schopen vvkonavat tuto
[unkci. Ze pirece zatimeo my tady zaseddme, existu-
je ddle vlada republiky, byt 1 bez predsedy. Ze tu
soudruh Indra sam rekl, ze by snad nemohl vést
viadni zilezitosti. Nedospéli jsme ani k dohodé o
odpovédnosti za rtzné vliadni resorty, které prece
maji nyni své ministry. Navrhuji tedy, aby celé
naSe shromdazdéni jelo na- Hrad k prezidentovi a
aby sc tam jednalo dale. Pokud jde o mne osobné,
odmitam pievzit jakoukoli funkei v organu, o némz
s¢ tu jednalo jako o revoluéni délnicko-rolnické
viade. Byl by to pokus vymeénit existujici ustavni
organy v rozporu s vyslovnym usnesenim piedsed-
nictva UV KSC a pokud vim, i se stanoviskem
prezidenta, ktery se tohoto jednani piredminulé
noci ucastnil. Situace je nefesitelnd, pokud se
nezatne jednat o faktu vojenské intervence a o
odchodu vojsk.

Zhruba ve stejném duchu promluvil i Sadovsky.
Cervonénko zistal navenck klidny, ale byl si zfej-
mé védom, Ze jeho plin na sestaveni revoluéni
vlady mu nevyjde. Vychazel pritom i ze svého
jedndni se Svobodou, ktery — jak jsem se pozdéiji
dozvédeél — uz odmitl jeho naznaky v tomto sméru
a zadal, aby mu umoznili odletét do Moskvy s
vladni delegaci. Vlada pod vedenim L. Strougala
tehdy zasedala na Hradé - coz jsem ji ovsem
nevédéel.

Nejprve se vsak Cervonénko obratil ke mné a
zacal mé presvédéovat, ze je chyba, odmitam-li
ucast v novém vedeni. Podle jeho nazoru jsem
schopny c¢lovék a neni ddvodu, abych to odmital.
On sam chépe, Ze se mi nyni viechno jevi neresitel-
né, Ze se mi zda, jako by se vSechno zhroutilo. To
je vdak kratkozraka ivaha. Je nutné divat se na
véct perspektivné. Za pét let, podobné jako v
Madarsku, se vSechno bude jevit jinak, to, co se
dnes zdd nezhojitelné, se zahoji. Mél bych uvazovat
o budoucnosti lidu, strany i své osobni — a ne
propadat momentalnim emocim. Prece si nemohu
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myslet, ze vojska, ktera prisla, ted mohou odejit: co
by se pak dalo v této zemi?

Opravdu si nemyslim, odpovedel jsem, ze kdvz
uz udelali rozhodnuti o intervenci, tak dnes nebo
zitra odejdou. Chyba je vsak v tom, ze vibec prisli.
Tim udelali krok, ktery bude mit tak dlouhodobe
nasledky, ze situace se zdaleka nevvyiesi ani za pet
let. V Madarsku se také nevyresila - co se stalo,
nemuze se odestat. Ale v kazdém pripade trvam na
tom, aby se jakekoli dalsi jednani vedlo na nejvyssi
urovni — a znovu navrhuji odejet na Hrad a zadat
to, co jsme zadali na zacatku: spojeni s Dubdéekem
a dal$imi.

Rozpredla se kratsi debata - a kupodivu proti
navrhu, aby se dalsi jednani konalo na Hradé¢, se
nepostavil nikdo. Sam Cervoneénko se pie eptal jeste
podrobngji na moZnost ustavniho feseni za Gcasti
prezidenta republiky — a pak navrh také prijal.

Bylo uz pozdé vecer, kolem jedenacté hodiny,
kdw. jsme v dopmvadu sovétskych dustojnika a
pancérovych vozu dorazili na Hrad. Cervonénko uz
byl napred znovu u Svobody a zifejme¢ mu prednesl
navrh, aby prevzal piredsednictvi vlady. Cernikova
vlada, rizena Strougalem, byla v sousednim sale
témer v plném slozeni. Sedeéli jsme a ¢ekali. Disku-
tovalo se o tom, kdo jménem torza vedeni strany
bude Svobodovi tlumoc¢it navrhy z jednani na
sovétském velvyslanectvi. Nakonee tim byl pové-
en Piller ~ Bilak a Indra se k tomu neméli.

Pak se otwmly dvere vedlejsi mistnosti, v niz
uiadoval Svoboda. Vyi’;el z nich roztileny Cervo-
nénko, piresel nasim salem a odesel. Za chvili se
objevil Ludvik Svoboda. Byl rozruseny, ale dobie
se oviddal, drzel se po vojensku zpirima, mnohem
vyraznéji nez jindy. Pozdravil se s nidmi a navrhl,
aby se dal$iho jednani zacastnili zastupci viady,
ktera zaseda vedle. Odesel k viade a pak se, pokud
si pamatuji, vratil se tfemi ¢leny vlady: Strouga.
lem, Machacovou a Kucéerou.

Strougal se u stolu posadil proti mn¢ a $eptem
s¢ zeptal: O¢C jde? Napbal jsem na kousek papiru:
Jde o to, zda vstoupis do revolu¢ni délnicko-rolnic-
ké vlady. Poslal jsem papirek Strougalovi, ten na
n¢j chvili prekvapené koukal, pak cosi piipsal a
poblal mi papirek zpét. Byla tam otdzka: Co to je?
Nez jsem mu vSak mohl odpovédét, zacal Piller
pirednaset navrhy z jednani na sovétském velvysla-
nectvi™

Jakmile Piller domluvil, prihlasil jsem se o slovo
spolu se Sadovskym a oba jsme opakovali - i s
odGivodnénim, které uz jsme Fekli Cervonénkovi ~
své rozhodnuti, Ze do navrhované vlady nevstoupi-
me. Svoboda se potom zeptal, zda viichni ostatni
souhlasi. Strougal za vladu velmi rezolutné a kate-
goricky odmitl Pillerovy navrhy. A nato prohlasil
Ludvik Svoboda: To, co mi tady navrhujete, udélat
nemochu a nikdy neudélam. Kdybych néco takové-
ho udélal, nirod by mé musel vyhnat z tohoto
Hradu jako prasivého psal!

Vvlozil pak svou koncepci: odjede do Moskvy a
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* Papirek, o némzZ tu hovofim, s vlastnoruéni
Strougalovou poznidmkou se jakoum nahodou
zachoval v mé kapse a mél jsem ho aZz do dubna
1975. Pri domovni prohlidce ho pak nasly orginy
StB a zabavily ho. MoZna, Ze se dottou az v této
knize, co to vlastni.

bude jednat s Brezneévem o navreatu Dubdeka, Cer-
nika, Smrkovského a dalsich. Uz predtim sdelil
Cervonenkovi, ze chee postupovat jedine tak. Nyni
je uz veée dohodnuta a rano udlcm Budou ho
provazet (it ¢lenove viddy: jeit nustopredseda
Gustav  Husak, ministr obrany Martin Dzur o
ministr spravedinosti B. Kucera, ktery nent komu-
nista a bude tedy take zastupee jinyveh sloZek
Narodni fronty. Navrhuje, aby i zbvtek piedsednic-
tva UV KSC vvbral tii své &leny, kieri ho budou
proviazet do Moskvy., Mluvil dale o tom, z¢ zna
soudruha Breznéva, zna osobné sovétske marsaly,
proto neni mozng, aby sc cele to lm;:,igkﬂ nedoro-
zuméni nevysvetlilo, Veri, ze JCI}G primym jedna-
nim se v Moskve vsechno urovnd. A nakonec Pro-
hiasil: Az budou pak sovetsti vojaci odtud odcha-
zet, uvidite, ze lid je zase zasype kvéty - jako v roce
1945!

Protiklad prvni a posledni véty tehdejsiho Svo-
bodova projevu me ohromil. Nemelo to viak byt
posledni prckvapeni, kter¢ jsem zazil ve styku s
Ludvikem Svobodou. Tehdy, v noci 22, srpna 1968,
bylo rozhodujici, Z¢ Ludvik Svoboda delinitivné
zmaiil usili o vytvoreni kolaborantské viady. Poli-
ticky vzato v tom ncpoclwbnu rozhodujici tlohu
schral celonarodni, jiz dva dny nepolevujici odpor
proti okupaci a také jednani X1V, sjezdu KSC ve
VysoCancch. Faktem viak zdstava, Ze pii zmareni
tohoto moskevského planu byla velmi dalezitd
osobni role Svobody a neméla by se prehlizet pro
jcho dalsi vyvoj a jeho uz neblahou politickou
roli.

Svobodova slova pasobila na torzo stranického
vedeni ne jako studena sprcha, ale doslova jako
vyprask. Vasil Bilak vypadal jako zpraskany,
Najednou bylo videt, Ze je to picce jen prosté
nedouceny krejcik, plny ambici, touhy po moci a
zloby, ktery viak ted ma predevdim strach, Sedel
skré¢en, nedival se nikomu do odi, nervoznimi, trha-
vymi pohyby mnul néco v rukou ~ a kdo na ockam.
zik mchytil jeho pohled, videl v otich strach, nez-
mérny, az zivocisny strach z debaklu v osudove
chvili. Zpraskané ~zbytky predsednictva  strany
musely viak jeste ze svého stiredy vybrat Svobodo-
vy pmvodcc Stali se jimi Bilak, Indra a Piller.

Té noci jsem s Ludvikem Svobodou mluvil asi
pal hodiny jesté mezi ¢tyima ocima, Vykladal mi,
jak mu t.elef!onovala néjaka Zena, Ze by se snad z
protestu proti okupaci mel zastrelit. Jak ji vyloZil,
pro¢ to neudéld: citi povinnost siluaci vyresit. Ta
Zena mu pry ekla: Ach, pane prezidente, ale bylo
by to krasne¢, kdybyste se zastielil. Nevim sice, jak
nezndma zena dostala telefonické spojeni s prezi-
dentem - ale konet¢né v téch dnech bylo moiné
viechno. Moina ale, ze to byl né&jaky Svobaduv
blud. Slysel jsem pak jesté od nukol:ka lidf, ze byli
svédky, jak Svoboda na totéz téma vykladal pr iho—
du ponékud pozménénou. Ncsporné viak i dal.@‘,:
Svobodovy fe¢i oné noci svédé:!y o podivnych
cestach jeho mysleni. Rikal, ze hlavnim cilem jeho
cesty je, aby se vréu] Dubéek, Cernik a Smrkovskj'
Je pfesvédéen, Ze toho u Breznéva a sovétskych
mars$altt dosihne. A pak soudruh Dubéek podd
demisi — fekl bez prechodu — a v§echno se srovna,
NezZ se se mnou rozloudil, Svoboda mé jesté ujistil,
ze nikdy, do smrti nezapomene na nikoho, kdo s
nim v této té&zké chvili stal. A se bude dit cokoli,
na to se vSichni, kdo s nim ted stojime, miiZeme
spolehnout.
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Dojel jsem domt s pocitem, Ze jsem snad cely
den mel Jirikovo vidéni. Vlastné uz tieti noc jsem
nespal a nervové vypéti trvalo uz déle nez 48
hodin. Vzal jsem si néjaké pragky, ale sotva jsem
usinal, zvonil telefon. Volal Vének Silhan, zvoleny
novym ustiednim vyborem KSC na sjezdu ve Vyso-
canech do piedsednictva strany a povéreny fize-
nim jeho prace do Dubcekova navratu. Sdelil mi,
ze se na schizi predsednictva usnesli, abych vyko-
nival funkci tajemnika UV KSC ve Vysocanech,
kam mam prijet. Domluvili jsme se, Z¢ tam rano
piijedu a dohodli jsme zptsob, jak.

Pri cesté do Vysocan, v pdtek 23. srpna rdno,
jsem vlastné poprvé videl za denniho svétla ulice a
lidi v okupované Praze. Kratka cesta den pied tim
na sovétské velvyslanectvi vedla ulicemi, plné
obsazenymi sovétskymi vojaky a pak vilovou &tvrtf
v Buben¢i, kde nebydlel praisky lid a na pohled
tam bylo klidno. Cesta ze stifedu mésta vedla ted
naopak hlavnimi délnickymi étvrtémi Prahy — pites
Karlin a Libenn do Vysodan. Soustredéni tankt a
vojska tu bylo mens$i nez ve vnitFnim mésté, ale

zato obraz celonarodniho odporu proti okupaci
byl nazorny a presvedéivy.

Stény domt byly vSude popsdny hesly a polepe-
ny ruéné vyrabénymi rdznymi plakaty. Lidé ¢etli
noviny a plakaty, které pies viechna opatiteni oku-
pacnich vojsk chrlily nejraznéjsi tiskarny. Byl to
obraz mésta, jehoZ obyvatelé jsou jednotni v neoz-
brojeném, pasivnim odporu proti cizim vetfelcim.
Vlajky a statni znak v riznych podobach zdobily
ulice, vylohy i klopy kabatt lidi na ulicich. Na
mistech, kde se nékdo stal obéti sovétské kulky,
byly improvizované pomniéky, spousty kvétin a
statni vlajky. Tabulky s nazvy ulic byly bud’ strha-
ny, nebo prelepeny jinymi nazvy (¢asto napiiklad
« Dub¢ekova trida» apod.), pripadné byly zaméné-
ny za tabulky s nespravnymi nazvy. Ukazatele smé-
ru pro silni¢ni dopravu na kifizovatkach byly rozbi-
ty, otoCeny do nespravnych smérd, ¢asto také pie-
malovany rdznymi ndapisy, naptiklad «Moskva -
2000 km». Zdi doml byly nékde poskozeny stiel-
bou, stejné jako vykladni skfiné obchodd, které se
mnohdy zménily ve vystavu Lidové tvorivosti,
vynalézavé agitujici proti okupaci.

«Jedenact §pagatu... »

V listopadu 1952 skoncilo pred stdtnim sou-
dem v Praze na Pankrdci hlavn{ prelicen{ se ¢étr-
ndcti obzalovanymi z velezrady SpiondZe a_ze
snahy znicit lidové demokraticky systém v Ces-
koslovensku.Na lavici obzalovanych sedéli vyso-
cf straniCtf a stdtn{ ciniteld, ti kterf patrili k vidd-
noucf vrstvé zeméHlavou @ obzalovanych byl
byvaly generdln{ tajemnik UV KSC Rudolf Slin-
sky — druhy muz ve stité,pravd ruka a nejbliz-
§{ spolupracovn{k vudce strany a prezidenta
Klementa GottwaldaDdle mezi obzZalovanymi
byli dva jeho zdstupci /J.Frank a B.Geminder/,
jeden ministr /V.Clementis/, sedm ndméstki
ministra /E.Loebel,V Hajd,A.London K.Svdb,B.
Reicin,R.Margolius a O.Fischi/jeden krajsky
stranicky tajemnfk /OSling/, jeden znimy
komunisticky novindf /A.Simone/ a vedou-
ci ndrodohospoddiského oddélenf a ekonomicky
poradce prezidenta republiky /L.Frejka/.Soud se
odebral k porade o rozsudcich. |

Ve stejné dobeé se na prazsky Hrad, na kterém
prezidentskd vlajka s heslem ,Pravda vitézi”
oznamovala pritomnost hlavy stdtu' a ustav-
ntho ochrdnce prdv a spravedinostisjizdéli
clenové politického sekretariitu UV KSC.Bylo
to osm skutecnych <¢&i presnéji poloviénich
viadcti zemé,nebot druhd pilka moci sidli stabil-
né v Moskve.

Z knihy «Z 1ajnych archivit KSC», vydalo naklada-
telstvi Albin Michel Pa#s
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Prezident republiky a predseda komunistické
strany Gottwald je ndhle svolalJesté ve chvili,
kdy se schdzeli v malém salénku Hradu,neznali
divod schiize.Gottwald mluvil velice krdtce:
syooud se étrndceti konéi.Musime rozhodnout o
rozsudku.Dame jedendct Spagdti,ostatni dozivo-:
t{.”Vyjmenoval onéch jedendct a tfi — Loebl,
London a Hajdud uréené k dozivot{.Z pritomaych
nikdo nic nefekl.Mlceni povaZoval za souhlas.
Schiize skoncila.Trvala pét minut,

Gottwald odesel do své pracovny,zvedl tele-
fon a nechal se spojit s budovou Stdtniho soudu,
s predsedou sendtu Dr.Novikem Ohldsil mu:
wRozhodli jsme se dat jedendcti trest smrti,
ostatnim dozivoti.”Opét uvedl jména.Rozhovor
skoncil.Novdk §el psat rozsudek.

Vezmeéme tuto tragickou uddlost jako vychozi
bod.Obsahuje v sobé radu otdzek.Pro¢ Gottwald
viubec priSel s tresty smrti?’Musel kdyZz nechal
osoby obzalovat z takovych zlocind?Vzdyt
rozhodoval on a jeho veden{ o zatceni,sledoval
jejich vysetrovani,schvaloval jejich Zalobu.

Kdyz zviastn{ komise prepracovdvala Zalobu
a prokurdtor se dotazoval jaky trest md poza-
dovat,V Kopecky s davkou ironie vykriki:, To je
samozrejmé,u kazdého to vypadd nejméné na
tri provazy,ne na jeden.”Rozehrdli jednou
velké drama a muselo mit odpovidajici vyvr-
choleni.

Gottwald mohl pouzit svého prdva a poskyt-
nout milost.Nékterym odsouzenym ji vysetro-
vatelé za jejich sluzbu strané — za jejich priz-



nini — slibovali.Gottwald o tom nechtél ani
slyset. /Bylo predem rozhodnutojak Gottwald
sdelil své sekretarce, Ze zadosti o milost nebudou
vitbec projedndviny.Kde a kym,o nevim. /
Dokonce ucinil predbéznd rozhodnuti pro
pripad,ze se odvolaji.Pivodni ndvrth soudct
na odvolaci rizeni navrhl zkrdtit na dva az
tri dny a vsechna odvoldni naridil zamitnout,
Na toto rozhodnuti ani dokonce nesvolal ,.svo-
jl osmu " , ale nechal je schvdlit pouze perrol-
lamemXazdy clen ,mocné osmy ™ si navrh
precetl a svym podpisem mél souhlasit.Nikdo
nenapsal ne,nikdo nevyslovil pochyby.Odsouzeni
se vsak neodvolali.

Pro¢ Gottwald neudélil milost a pro¢ navrhl
priavé takové tresty?

Veéril obvinénim,véril,Ze jeho nejbliz§{ jsou
nepratelé?

Jeden z odsouzenych — Rudolf Slansky -
jesté pred neddvnem patril do ,,mocné osmy”
a souhlasil se zatykanim i s popravami.l os-
tatni z odsouzenych se tak Ci onak podileli
na nezdkonnostech. |

Z politického hlediska byla véc naprosto
jasnd ,byly to politické vrazdyale jak se na to
divat z osobniho, 2z mordiniho pohledu?

Snazil jsem se vcitit do rolekterou tehdy
Gottwald hrdl a ¢im ddl tim vic ve mné dohasi-
naly posledn{ jiskry iluzikteré jsem o ném
mél.Jako politik nesl za procesy plnou odpo-
védnost,ale jak se choval jako Cclovek?Veril
¢i neveril,znal ¢i neznal pravdu?Seradil jsem
st tedy nejprve fakta kterd byla nezvratnd,

Slanského znal Gottwald moc dobre.Péta-
dvacet let spolupracovali.Mohl se na néj spoleh-
nout.Slansky byl jeho pravd ruka.Neudélal nic,
co by Gottwald nechtél a delal vsechno,0 ¢em
byl presvedcen,ze by Gottwald schvdlil Nikdy o
Gottwaldovi nefekl Spatné slovoJesté véts{
obdiv,iuctu a viru choval Slinsky ke Stalinovi,
Kdyz Kopriva,ministr bezpec¢nosti, po Slinského
zatéeni v dopise Gottwaldovi popisoval atmos-
féru svych soukromych ndvstév u Slanskych,uvi-
del,ze Slansky vzdy hovoril o Gottwaldovi a
Stalinovi jen v superlativech.A kdyZz Gottwald si
stylizoval odpovéd na Stalintiv dopis z poloviny
roku 1951, uvddel,ze citi odpovédnost za Sldn-
ského politické chyby.Tuto verzi dopisu vsak
neposlal. ’

Ve velmi dzkém okruhu svych nejblizSich si
litostive stézoval,Zze mu chtéji zatknout Frej-
kuale on veri v jeho nevinu,nemize vsak nic
proti policii deélat.S L.Hoffmanemsvym osob-
nim strazcem,ktery s nim prozival nejrozmani-
té)si chvile jeho politického i osobniho Zivo-
ta, se loudil se slzami v o¢ich.Pozval jej na veceri
a ujiSfoval ho, ze mu véri, litoval jeho odchodu
do funkce v bezpecnosti a opeét zduraznoval
svoji bezmocnost.Krdtce na to vedeni v cele
s Gottwaldem schvalilo Hoffmanovo zatceni.

Gottwald dostaval denni svodky o pribcéhu
vysSetfovani a také jej nékolikrdt osobné infor-
moval ministr bezpecnosti 1 sovétsky poradce.
Ze zdpisi o vyslesich bylo zcela zretelné ci-
tit odpor vyslychanych k prizndni{”.Zprivy
obsahovaly i zdznamy odposlechti z cel a infor-
mace agentl z vezenf.Zvldsté z hliseni téchto
agent bylo naprosto zjevané co si odsouzend
skutecné mysli.Obdrzel zdznam o poslednich
navstevich u odsouzenych prakticky den pred
popravou a i z ného bylo u mnohych poznat,
ze neudélali toza co je odsoudili.Navic jesté
cetl posledni dopisy odsouzenych které,pravda,
dostal az po jejich popravé a presto sviij postoj
k procesu nikdy nezménil.

Slinsky dokonce odmitl priznat ,,obvinén{”,
ze zplsobil Svermovu smrt.PohrozilZze pred
soudem odvold i dalsi dozndni{Ministr Bacilek,
ktery mél sluzbu v jedné mistnosti soudn{ bu-
dovy kde hrdl klidné sachyjakmile se dovédel
od svého ndméstka,co hroz{ prubchu prelice-
ni,volal na Hrad.Gottwald ktery bedlivé poslou-

chal zvldste zar{zeny prfenos soudnfho licen{
do své pracovny, mu rekl, aby pasdZ vynechali,
Sovétsky poradce vsak trval na ponechin{ této
pasize, nebof podle ného vypovéd o zabit{
blizkého soudruha odhaluje mordin{ Jdpadek.
Bacflek tedy znovu volal na Hrad, Gottwald opa-
koval sviij pokyn. Teprve nynf poradce ustoupil.,

Védél i o tom,ze bezpecnost pouzivd ndsilf.
Sldnsky jej jiz v roce 1949 informoval o krutych
metoddch uplathovanych sovétskymi poradci
v Madarsku.O rok pozdéji cetl protokoly o hri-
zdch, jez provddeéla vojenskd bezpecnost v tzv.
domecku Na Hradcanech a ve vézenském tdbo-
re Mirov.Pravda,mohl si myslet nebo podiehnout
tvrzen{ A.Cepicky, ze takovd byla praxe B.Rei-
cina, ktery ridil tyto bezpeclnostn{ utvary a Ze
s jeho zatcenim metody zmizely.Mél oviem
fradu jinych informac{, védél napriklad o sebe-
vrazednych pokusech komunisti ve vazbé,Ci
si mohl ve zprdvé vedenf strany z roku 1952
pfecfst postézovdnf na ,,pouzfvin{ nesprdvnych
vysetfovacich metod”.

Dokonce védél jak se soudy pripravovaly.Obdr-
zel veSkeré ,,vyhodnocujic{ informace” o prip-
ravé soudniho rizeni s Dr.Miladou Hordkovou a
spol. a s katolickymi biskupy.Obdobny postup
pri kterém se obzZalovan{ ucili odpovédi nazpa-
mét, se pouZil v procesu se Sldnskym a spol.
Dokonce byly jejich vypovédi nahrdviny na
magnetofonovy pdsek a nékteré cdsti si nechd-
vali predem ve stranickém veden{ predvadet,

Nejdalezitéjs{ byla skutecnost,ze védél, jak
je to s vétiinou obvinén{ vynesenych proti
obétem.Byly Zalovdny i za politickd rozhodnut{
a kroky, které usndselo veden{ strany a2 on sdm,
K odhalenf lzivosti obvinénf si stailo precfst

24pisy z vedeni KSC.Lapiddmé receno v nékte-
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rych pripadech byl tedy Sldnsky primo souzen
za rozhodnuti,kterd ucinil sam Gottwald.

Jak je tedy zrejmé existovalo dostatecné
mnozstvli ndznakl a skutecnosti,které Gottwald
znal a které vyvracely nebo zpochybnovaly
obvinéni a rozsudek.Dospél jsem tedy k pres-
védcen{, ze Gottwald nemohl vérfit ve sprdvnost
a ze znal pravdu o procesu.V mém presvédce-
nf mé nezvyklalo ani tvrzen{ jeho sekretdrky,
ze tomu veril,coz vyvozovala z pozndmek pro-
nisenych z poslechu prenosu ze soudni siné,
ani Cepickova pripominkazZe Gottwald byl
prekvapen rozsahem <cCeskoslovensk€é pomoci
Izraeli, kterou komentoval jako zneuzit{ jeho
souhlasu k nehordznym machinacim Zid.

Nikdy jsem nepochopiljak mohli na m€ pres-
vedceni o Gottwaldové osobni viné a mordlnim
dpadku reagovat mnozi byvali vedouci komu-
nisté s ddivem.Bylo z nich nezvratné cititzZe
si mysli:A co md byt?Nehdjili Gottwalda,ale
argumentovali velice zfetelné.Slo prece o néj.
Budto on nebo jinyJe prirozené,ze se rozhodl
pro jin€ho.

Pochopil jsem, ze madme odlisnd kritéra.
Star{ vlci komunistické politiky tyto divody
brali jako béznd, prirozené a v Kominterné
zrejmé ustdlend a schvalované KdyZz jsem zdu-
razioval onen mordin{ prvekméritko lidskosti,
byl jsem pro né nev{dany snilek,naivka a his-
torik,ktery o skutecné politice nic nevi.

[ V roce 1968 jsem se ptal Gottwaldova osob-
nfho lékare profesora Haskovce, zdadi nemoc
nemohla oslabit jeho vili, zda-li nebyla podlo-
mena schopnost rozhodovdni a mysleniJedno-
znacné takovou moznost odmf{tl. /

Gottwald se bdl pravdy.Utikal pred nf snazil
se ji prehlusit a ubft svyymi projevy o sprivnosti
procest, svym udivem nad tim, co vSechno nep-
ritelé chtéli a svou krutostf vicéi pozistalym,
Pravda,kterou znal, se mu ménila v zrcadlo jeho
svédomi.Uvédomoval si to a citil, Ze nemd ani
sil ani odvahy se s tfm vyporddat.Jenom zvétsil
svoji izolovanost od okolf a jesté vice utdpél své
svédom{ v alkoholuJenze pred pravdou a odpo-
védnostf stitnik nikdy nemtiZe utéciHistorie
to nedovoli a nikdy nikomu nedovolila Netrvalo
dlouho a ukdzalo se,Ze Gottwald jako politik
zcela ztroskotal a jako ¢lovék se mordlné zhrou-
til,

Do mych udvah se vnucuje dal$i otdzka,zddn-
livé nedilezitd.Gottwald navrhl jedendct trestil
smrti.Pro¢ jedendct, pro¢ ne treba devét nebo
trindct? A pro¢ vyjmul z opratky prdavé ty tfi,
proc ne jiné?Pro¢ napriklad nezachrdnil L Frej-
ku, K némuz mél blizko a jemuZ véril?Které
divody jej vedly, Ze nerozhod! jinak? Byla to
nahoda? Existovala tu néjakd raciondlni pri-
¢ina? *

Jestlize Gottwald védél mnoho z pravdy o
procesech, a presto nechal svoje soudruhy pop-
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ravit jestlize pozdeji pocifoval vinu a jestlize bez
zduvodnéni rozhodl o urcitém poctu a o urci-
tych osobdch, kter¢ poslal na smrt, potom se jevi
nepochybné, ze tu puasobily i jiné sily, které
rozhodovaly za nim yvedle nej,¢i spolu s nim.

Tento poznatek vibec nezmirnuje Gottwaldo-
vu odpoveédnost,spiSe naopak prokazuje nezvrat-
né jeho slabost.

Studujeme-li  tento proces nebo celou
radu procesit s vedoucimi komunistickymi ¢ini-
teli,tak odpovéd na otizku, kam sahaji koreny,
je naprosto jasna.Politické misto uréeni:Moskva.
Presnéji: tmpulsy a motivy — zdjmy sovétské
politiky.Zpisob  provedeni svéd¢i jednoz-
nacne o sovétskych metodach bezpecnosti a
justice. |

Avsak procesy s vedoucimi komunisty pred-
stavovaly az jakousi posledni a vrcholnou fdzi.
Jim predchdzelo mnoho procesi obdobnych,stej-
ne krutych, ne-li jesté krutéjSich, a stovky pro-
cesit mensich, se stejnymi rozsudky a lidskymi
diastedky K tomu se radily jesté desetitisice
pripadi nejriznéjSich forem persekuce,pronasle-
dovini,sikanovdni,ponizovani a zastrasovdni,
statisice  pripadi nezakonnych zikrok jaké-
hosi bezprivi kazdodennosti, proti nimZ obcan
zustdval bezmocny.

Pokousel jsem se vymezit rozsah vlivu této
masové nezdakonnosti.Nechal jsem studovat
rocni zprdvy ministerstva spravedinosti o éin-
nosti souda ve staté, dale.v nékolika krajich jsme
sledovali trestni postihy vynesené narodnimi
vybory.Zviastni pozornost jsme vénovali tabo-
riim nucené price, zaznamenali jsme pohyb jejich
obyvatel a jejich socidlni prislusnost.Tu jsme
zkoumali 1 u osob zatcenych a odsouzenych.Ze
ziskanych udaji jsem dospél ke dvéma zdvérim:

V Ceskoslovensku existovalo jen mdlo rodin,
které nebyly samy, nebo jejich pribuzni postize-
ni nezdikonnostmi a to nejriznéjsiho druhu.

Naprostd vétsina postizenych pochazela z dél-
nickychyolnickych zivnostenskych a udrednic-
kych rad, tedy z pracujicich vrstev,

Zjisténi,kterd mé tehdy prekvapovala a zarmu-
covala se dnes zdaji logickd,nebot masovd nezi-
konnost musi postihnout pravé masy,tedy pracu-
jici.Prazské jaro 1968 bylo pak jen prirozenou
odpovedi nezakonnostmi postizené vétsiny oby-
vatel.

O masoveé nezakonnosti rozhodovali ceskoslo-
vensti cinitelé a organy.Provadéli ji v jejim celku
1 v jednotlivostech a s velkou dikladnosti.Uvedu
pripad, ktery mé zarazil. V roce 1950 ¢i 1951
komunistické vedeni schvililo ,,akci B», jejimz
smyslem bylo vystehovani odpurci rezimu z
byta ve velkych méstech a jejich premisténi na
venkov, zejmeéna do pohrani¢nich oblasti repu-
bliky.Akce se zameérovala ponejvice na starsSi
osoby .Pravy zimer akce vsak byl zcela jiny Mély
se ziskat byty pro nové dustojniky armady a




bezpecnosti.Sekretaridt UV KSC, vysoky stranic-
ky organ, schvaloval jména osob, kterym byly
byty brany, a duvody rozhodnuti.Desitky a
stovky pripadd tento organ odhlasoval.S tako-
vou dukladnosti mocensky stroj pracoval.

Zdalo se nemoznéaby vsechny impulsy pocha-
zely z Moskvy K nékterym pripadim nezdkon-
nosti doslo jesté drive nez komunisté dosahli
monopolu své moci / prfed Unorem 1948 /.

Bylo téZ prokdzand, Ze fyzické nasili pouzivali
ceskoslovensti policisté jeste pred prichodem
sovetskych poradcui.Navic nemohl jsem prejit
bez povsimnuti vypovéd dvou pracovniki bez-
pecnost kteri se sprateiili s jednim ze sovétskych
poradcit — Galkinem Nezdvisle na sobé se jim
zminil jednomu pri vyletu na Karlstejn, o prilis
krutych metodach neéekterych ceskoslovenskych
policista a predpovidal, Ze to neskonci dobre.

Kam sahaly koreny techto uddlosti? Zacalo
to jiz vystrelem Aurory nebo pozdéji, kdyz
Lenin prohlasit proletarskou diktaturu za moc
neomezenou zakony?

Nebyla uz tu teoreticka zdkladna ¢i vychodisko
masové nezikonnosti?Jsou nezakonnost a masové
procesy zpusobem existence monopolu komu-
nistické moci, funguji tedy jako jeji integralni
a neoddélitelna soucdst? Nebo jsou privodnim
jevem obdobi upevnovani komunistické moci,
tedy casové omezeny na jeji pocdtecni obdobi,
na dobu nez si plné podridi spolecnost, pri
cemZ nastoluje takovy mocensky systém a zpl-
sob vladnuti, ktery nahani strach a pouzivdni
nasili se stava trvalym.Ci zlstdvaji jednou z
hlavnich forem reseni politickych a mocenskych
rozpori mezi Cleny vedouci skupiny mezi ¢ldn-
Ky mocenského mechanismu a rozpori mezi
rezimem a obcany, mezi mocenskou skupinou
a obcanskou opozici? Nebo maji viceticelovou
funkct a splnuji vice nebo vétsinu uvedenych
spolecenskych roli?0Odmitl jsem uz oficidalni
tvrzeni, kterd je oznacovalo za omyl, pre-
chodnou deformaci mocenského systému,nebo
za produkt kultu osobnosti.

Uvahy o spolecenské roli a funkci politickych
procesi a o jejich spojitosti s komunistickou mo-
ci mé privedly k dvojimu pohledu: Jednak obec-
nému, v némz se nezakonnost a procesy jevily
jako organickd soucdst komunistického pocho-
du k monopolu moci, jeho udrzeni a upevnéni.
/Vychodiskem tedy byl monopol mociJeho
dosavadni existence obsahovala koreny nezdkon-
nosti a politickych procesti./

Jednak ke konkrétnimu pohledu._Politické pro-
cesy figurovaly zdroven jako prispévek jistych
kruhtt bezpecnostistatniho a stranického apardtu
k realizaci konkrétni stranickée politiky v uréitém
obdobi. V tomto smyslu ma kazdy proces sviij
politicky motiv a zamér, ktery odpovidd poli-
ticke linii komunistického vedeni.

Nemuzeme opomenout jesté jeden pohled,
Ktery byl pro moje zkoumani zvidste dilezity.
Politické procesy se staly ndstrojem soveétskd
zahranicni politiky, dcinnym prostredkem for-
moviant sovetskcho bloku, to je bezvyhradneho
podrizeni vsech jeho cClinkii Moskvé a jejim
vemocenskym zijmum.

Tomuto c¢ili slouzil jen omezeny pocet
procestt a vyznacovaly se zvyraznovianim jejich
mezinarodni strinky a spolupraci bezpelnosti
a politickych mist vice stati,byly tedy vskutku
internacionalni.Pravé mezi tyto procesy patril
proces s Rudolfem Slinskym a spol.

Skandinavsky
Fond Charty 77

Fond Charty 77, ktery byl ve Svédsku zaloZen po
udéleni ceny Monismanicn Charte v prosinei 1978,
SC USPCSNe rozrasti,

Do poloviny zati 1979 na Fond Charty 77, ktery-
Fidi Spravni vybor, slozeny muj. z piredsedy mezing.
rodniho PEN-klubu spisovatele Per Wiistberga, spi-
sovatele Kenne Fanta, pisnickaie Jaroslava Hutky
a dalsich, s¢ na konté fondu seslo pites 90.000 sv.
korun, ze kterveh jiz kolem 45.000 sv. korun bylo
legalnimi zpasoby dopraveno do Ceskoslovenska
spravedm Fondu obéanske pomoci a obétem poli
tick¢ho pronasledovini,

Na Fond Charty 77 doslo jiz nckolik set pitispev-
ki, pohybujicich sc¢ od ¢astky 10 3v. korun az po
10.000 sv. korun. Mezi darci jsou vsechny skandi-
navske spisovatelské organisace ¢ PEN-kluby, sva-
zy umélet a divadelnikd, studentské organisace,
odboraiské organisace nékierych komunistickyeh
stran a komsomolu, liberalni a kiestansko-demo-
kratick¢ mladeze, socialni demokracie, levicove
liberalni organisace Folket i Bild Kulturfront (tato
organisace usporadala celosvédskou sbirku s cilem
ziskat pro Chartu 77 50.000 sv. k., deélnicke a
zaméstnanecké organisace a kluby., Na Fond
dochazi vytézky z dobro¢innych koncertii a vysled-
ky kasickovych sbirek, porfadanych v desitkach
Svédskych mést. Organisatoii aspésnych koncertd
Jaroslava Hutky ve gvédsku, Kanadé a USA pouka-
zali na Fond Charty 77 &isty zisk z téchto Koncert!:
— pies 12.000 sv. k.

Fond Charty 77 se stal skuteéné celosvédskou
zalezitosti, ktera ma viechny piredpoklady pokraco-
vat zdarné i v budoucnu.

Frantisek Janouch
piredseda spravniho vyboru
Fondu Charty 77

Fond Charty
CHARTA 77
Commerzbank-Hamburg: Bankleitzahl 200 400 00,
Konto 36/798000 CHARTA 77

77. Svédské postgiro: 19 41 64-0
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DOKUMENTY:

CHARTA 77 — Dokument & 27

K Prohlaseni Charty 77 ze dne 1.1.1979 se ptipo-
jilo dalsich 39 obc¢and, kteri souhlasi se zverejné-
nim svych jmen. Tim stoupl podet signatdrit Charty
/7 na 1017,

Vladimir Bougek, délnik; Jan Dus, duchovni;
Lubor Dohnal, scéndrista; Blanka Dohnalovd, pro-
gramatorka; Jaroslav Fridrich, redakior: Luisa
Geisslerovd, uklize¢ka; Véra Havlovd, urednice
Slavéna Hlavatkovd, telefonistka; Ladislav Holub,
¢isnik; Arnost Jifik, délnik; Pavel Kadlec, ptipravar
v sitotisku; Jifi Kleiner, délnik; BoZena Kobalova:
PhDr Viadislav Kotek; Jiti Kratochvil, délnik: Véra
Kubitkovd, v domacnosti; Ivan Kyncl, fotograf:
Milan Linhart, délnik; Jiti Lejnar ml, laborant:
Jaroslav Mlejnek; Zdenék Motloch, asanaéni pra-
covnik, David Némec, u¢ei; Ondiej Némec, repro-

Sdéleni VONS ¢ 123 (Doplnéni a opravy sou-
hrnnych sdélent & 63 a 80)

Vybor na obranu nespravedlive stihanych vydal
dne 4.1.1979 souhrnné sdéleni &, 63, jez bylo pozdé-
ji doplnéno sdélenf & 80. Zaznamendavame nyni
dal$i zmény, k nimZ doslo od vydani sdéleni ¢. 63,

1) Osoby propusténé z vézeni po odpykdni trestu
nebo na podminku (ponechiviame potadi dle
sdeleni ¢ 63):

Vladimir Lastivka (byl véznén dva a ptl roku od
21.1.1977), Jaroslav Dvordk (18 mésicli, propustén
podmineéng, od 12.1.1978), Bedrich Raska (18 mési-
ci, od ledna 1978), Frantidek Veis (18 mésicd,
propustén podminéné, od ledna 78), Vaclav Novot-
ny (18 mésicd, propustén podminéné, od 12.1.78),
Viktor Groh (20 mésici), Milan Turek (18 mésich),
Jir{ Kitz (18 maésicd) — vSichni véznéni od 14.8.1977
-~ Petr Pospichal (11 meésict, od 4.5.78), Pavel
Novdk a Josef Brychta (oba 13 mésict, od 21.4.78),
Michal Kobal (viz sdéleni & 80), Ivan Jirous (18
meésicy, od 26.10.77), Olditich Tomek (12 mésici, od
23.6.78), Miloslav Lojek (15 mésicl, od 19.12.77),
Petr Pohl (20 mésict, od podzimu 77), Jan Simsa (8
meésicll, od 30.5.78), Franti§ek Matula (3 mésice, od
1.12,78), Josef Bednaiik (18 mésich, od prosince
78), Jan Pavlicek (8 maésicd, od 6.2.79, propustén —
viz bod 4). |

Trest odnéti svobody 4 mésice vykonal Jiii Slo-
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dukéni grafik; Marcela Némcovd, v domdcnosti;
Miroslav Novy; Vladimir Pinter; Ing. Zdenka Reha-
kova, té. bez zamést; Pavel Skala, délnik: David
Soutek, délnik; Pavel Studeny; Petr Santora, pro-
vozni chemik; Michal Sembera; Pavel Smida, dél-
nik; T. Tomasek; Petr Tomisek, studujici; Ivana
Ungerova, v domadcnosti; Petr Vrana, délnik: Stani-
slav Vinklarek, absorptér; Katerina Willigova.

V Praze 8.10.1979 vy
Jiri Hajek
mluveéi Charty 77
Ladislav Hejddnek
mluve{ Charty 77

Zdena Tominova
mluvéi Charty 77

Cti vézni v CSSR

vak (viz sdéleni ¢. 77), ktery nyni ¢eka na ndstup
protialkoholniho [é&eni, 0 némz rozhodl soud.

VONS daile nema piesné zpravy o jedndnich
soudti, rozhodujicich o podminéném propusténi
Roberta Merganze (trest 2 roky, véznén od
12.1.1978) a Jiritho Veselého (trest 2 roky, véznén
od 23.3.78). Zada tedy ty obéany, ktefi védi o dal-
Sich osudech téchto dvou osob, aby podali zpravu
nékterému z pracovniki VONS (pokud moZno
osobné).

Janu Simsovi se po propusténi z vézeni zhorgil
zdravotni stav a Zada o invalidni dachod.

2) Osoby vzaté do vazby

1) Pavel Bichler (ve vazbé od 29.12.1978, viz
sdéleni ¢. 111)

2)- Albert Cerny, nar. 4.2.1937, byv. inspicient a
herec, signatdir Charty 77 a ¢len VONS, tr. bydlisté
v Brn¢, byvald manzelka v Brné, dvé dcery 7 a 18
let (ve vazbg od 26.3.79, viz sdéleni &. 97)

3) Otta Bednéarovd, nar. 18.6.1927, byvald novi-
narka, signatdirka Charty 77 a élenka VONS, bytem
Praha 4, Novodvorska 416, dospély syn Jan Bed-
naf, bytem tamtéZ a Jifi Bednaf, Vys$si 3, Praha 4.

4) Jarmila Bélikovd, nar. 27.4.1948, byvala
socidlni kuratorka, signatidrka Charty 77 a ¢&lenka
VONS, bytem Novovysolanskd 12, Praha 9, matka
Jarmila Bélikova, bytem v Brné.



3) Vaclav Benda, nar. 10.8.1946, filosof a mate-
matik, signatal Charty 77 a jeji mluvéi, clen VONS,
bytem Karlovo nam. 18, Praha 2, manzelka Kamila
Bendova, bytem tamtéz, pét déti ve véku 2 az 11
let.

6) Jiii Dienstbier, nar. 20.4.1937, byvaly novinar,
signataf Charty 77 a jeji mluvci, ¢len VONS, bytem
Podskalska 8, Praha 2, byvald manzelka Zuzana
Dienstbierova, bytem tamtéZ, Ctyii déti ve véku
dva a pul az 16 let.

7) Vaclav Havel, nar. 15.10.1936, dramatik,
signatar Charty 77 a ¢len VONS, bytem U dejvicke-
ho rybnicku 4, Praha 6, manzelka Olga Havlov4,
bytem tamtéz.

8) Ladislav Lis, nar. 24.4.1926, byvaly politik a
nyni délnik, signatair Charty 77 a &len VONS,
bytem Sosnova 84, okres Ceskd Lipa, druzka Anna
Karousova, bytem na uvedené adrese a dale Sigko-
va 1228 blok A28, Praha 8, dvé déti 3 a 9 let.

Q) Viclav Maly, nar. 21.9.1950, do konce ledna
79 kaplan u sv. Bartoloméje v Plzni, signatarr Char-
ty 77 a ¢len VONS, bytem Nad pomnikem 2, Praha
5, rodice bydli na stejné adrese.

10) Dana Némcova, 14.1.1924, psycholozka, si-
gnatdika Charty 77 a ¢lenka VONS, bytem Je¢na 2,
dospélé déti Markéta Némeceova, Leninova 660, Pra-
ha 6, Jana, Pavla, Ondiej, David, Je¢na 7, Praha 2,
nedospélé deéti Veronika a Jakub,

11) Jiri Némec, 18.10.1932, psycholog, signatar
Charty 77, ¢len VONS, bytem Je¢nda 7, Praha 2,
piibuzni viz Dana Némcova.

12) Petr Uhl, nar. 8.10.1941, strojni inzenyr,
signatdr Charty 77 a ¢len VONS, bytem Anglicka 8§,
Praha 2, 7ena Anna Sabatova, bytem tamtéz, dvé
déti ve véku 2 a 4 roky.

Po ndstupu vojenské sluzhy byl pravdépodobné
uvéznén Tomds Petiivy; byl trestné stihian na svo-
bodé (viz sdéleni & 51 a 84).

3) Nepodminéné tresty odnéti svobody byly vyneseny
v téchto pripadech:

Jaroslav Sabata, 9 mésicG a dalsi podminény
trest v trvani 18 mésict byl zménén na nepodminé-
ny. Odsouzeny je v NVU Litomérice, otekdva se
jeho prevedeni do 1. napravné-vychovné skupiny
(viz sdéleni ¢. 102), rozsudek je pravomocny.

Josef Hegr, Jifi Klier, Ivana Holotova, Petr Ouda
(signatar Charty 77) — tresty ve vy$i, Hegr 18 mési-
ct, Klier, dva roky, Holotovd 14 més.,, Ouda dva
roky (vdichni ve vazbé od 20.10.78, kromé¢ Oudy,
ktery byl od jara 78 ve vykonu trestu odnéti svobo-
dy na jeden rok). Misto vykonu trestu dosud neni
znamo ani u jednoho z odsouzenych. (viz sdéleni ¢.
72 a 78). Rozsudek je pravomocny.

Jan Zmatlik, signatar Charty 77 — trest ve vysi tfi
a pal roku dosud neni pravomocny, viz sdéleni ¢.
122.

Jifi Volf (viz sdéleni & 80) byl umistén v NVU
Minkovice (II. napravné-vychovna skupina).

4) Trest odnéti svobody nastoupili (jedna se o nastu-
py trestu z « Volné nohy»):

Jan Pavlicek (6.2.79, 8 mésictt) — propustén, viz
bod 1 a sdéleni & 73 — Jan Pavlitek podal pred
nastupem trestu podnét k podani.stiZnosti pro

porudeni zdikona, Generalni prokuritor podndétu
vvhovel a Nejvyssi soud za predsednictvt JUDr, M,
Dojcarove zrusil 21678 rozsudek okr. soudu v
Kromefizi, na jehoz podklade byl J. Pavlicek
pivodne odsouzen k osmi mésicim odnéti svobo-
dy. TentyZ den, po ¢tyfmési¢nim pobytu ve vézeni,
byl J. Pavlitek propustén.

Jiri Slovak, signatarr Charty 77 (4 mdésice) — ji2
propusten, viz bod | a sdéleni & 77,

Vladislav Krupicka, signatair Charty 77 (17.4.79,
dva roky) - viz sdéleni ¢. 89.

VONS disponuje udaji, podle nichz maji jeste
trest odnéti svobody nastoupit: Tomas Prochdzka,
signatalr Charty 77 (1 rok) — viz sdeéleni & 98,
Ladislay Holan 7 mdésicd, Petr Kana (6 mésict) -
oba viz sdeéleni ¢ 62, Ladislav Cerman, signatdr
Charty 77 (4 mésice) — viz sdeleni ¢ 88. Zaddame
obc¢any, ktei'i se o osudech téchto lidi dozvedi, aby
laskave informovali VONS

5) Tresty odnéti svobody s podminénym odkladem
byly vyneseny u téchto osob:

Vojtech Srna, Miloslav Svacek (u néj neni rozsu-
dek dosud pravomocny), Vaclav Kimak, Miloslava
Parcova, Véra Cibulkova a Josef Danisz.

6) Novd tresmi stihdni na svobodé;

Viasta Vaskova, nar. 28.1.1944, bytem Pardubi-
cem, Havlickova 84, matka dvou deéti, v domdacno-
sti, rozvedend, je od 29.6.1978 trestné stihdna podle
§ 103 tr. z. (hanobeni republiky a jejiho pidstavite-
le), kdyz na ni jeji byvaly mnnic{ podal trestni
oznameni, Zze (citujeme doslovng) «V piesné nezji-
sténe dobe, ale potiatkem roku 1976 v pritomnosti
manzeld Mldadkovych, bytem Pardubice, Polabiny,
Lidicka 369, v jejich byte, kde byla na navstéve,
urazela prezidenta republiky a pfedsedu viddy
CSSR tim, ze vypravéla viipy, snizila vaznost prezi
denta republiky a jincho ¢&elného predstavitele
CSSR. Svedcei vypoved potvrzuji a cituji doslovné
vyroky».

Zbynék Benysek (viz sdéleni ¢, 107)

Vlastimil Tre$nak, signatair Charty 77 je veden
jako «podeziely» (viz sdéleni ¢ 120)

7) Internovant( v psychiatrickych sanatoriich:

Michal Kobal, signatar Charty 77 (Kosmonosy,
od propusténi, viz sdéleni &. 80).

Augusti Navratil (Kromériz od 28.3.1978, pozdéii
propustén).

Jaroslav Tomek (Havlicktv Brod, od 19.2.1979)

8) Jiné udaje:

Trestni stihdani Véry Vranové, signatdfky Charty
77 a Michala Kobala, signatare Charty 77, za inci-
dent pred dveimi manzelt Uhlovych-Sabatovych
bylo zastaveno 9.4.79 vy$etfovatelem prokuratury
Pavlovskym.

Trestni stihani Vaclava Havla a Jaroslava Kukala
pro tdajné vytrznictvi pifed budovou UKDZ v led-
nu 78 bylo zastaveno.

Senat krajského soudu v Plzni na zdkladé odvo-
lani Pavla Skaly a jeho otce zrusil dne 23.4.1979
rozsudek okresniho soudu Plzen-Mésto, jimz byl
Pavel Skala odsouzen k 10 mésicim trestu odnéti
svobody ve II. napravné-vychovné skupiné na
zakladé § 198 (hanobeni rasy, naroda a politického
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piresvédéeni) a vratil véc k novému projednani
soudu [, instance. V odvodnéni, pro okresni soud
zavazném, se¢ narizuje odstranéni rozporl ve vypo-
védich svedkl a vyvasnéni okolnosti, zda je P. Skila
vinen zazalovanym tr. ¢inem (coz byl § 261 tr. z. -
podpora a propagace fasismu a podobného hnuti)
ncbo tr. ¢inem, kterym P. Skalu uznal vinnym
soud. O této cause byla vydana sdéleni VONS ¢. 85
a 94, Pavel Skila je trestné stihan na svobodé.

Uvcdomujeme si, Ze zaznamendavame ¢ast zmeén a
pouze u nejznameéjSich pripadd. Nepomérné vetsi
mnozstvi pripad(t ziastavda Vyboru na obranu
nespravedlivé stihanych skryto, jak tomu nasvéd-
¢uje i nasledujici sdeleni 124,

#

0. sipna 1979
Vybor na obranu nespravedlivé stihanych

Sdéleni & 124 (seznam piipad(, o nichz ma VONS
netplné informace a Zadost k verejnosti o
doplnéni a upresnéni)

Vybor na obranu nespravedlivé stihanych ob-
drzel vétsi mnozstvi podnétd k prozkoumani rady
piripadi. Informace o téchto pripadech jsou vsak
bohuzel neupiné, casto chybi zdkladni tdaje a
nevylud¢ujeme ani nepiesnost téchto informaci.
Vzhledem k témto skutednostem nemuzeme zauj-
mout kK (¢mto piipadtim ani piredbézné stanovisko
a obracime sc¢ proto k vefejnosti, aby Vvboru
pomohla tyto udaje upiesnit, doplnit nebo opra-
vil,

I Vézudni:

I. Framtisck Cyganck, nar 1932, odsouzen pro
adajné naplnéni skutkové podstaty tr. ¢intl
podlec §§ 98 a 132, bytem Kalininova 13,
Brno; udajn¢ odsouzen pro nalezené rukopi-
sy a vykonstruovan¢ hospodaiske delikty.

Plisobil ve VAAZ v Brne.

2. Miroslav Cernota, § 100 (pobufovani), ma

byt propustén v r. 1980, bydliste v Chebu
nebo Ostroveé n, O, zadrZzen byl ve vvkonu
vojenske sluzby

. Fric, § 100, 18 mesict
Ludcek Hondl, §§ 104, 202 (hanobeni statu,
svetove socialisticke soustavy a vytrzoictvi),
trest 20 mésicti
Rostislavy Hondl, §§ 104 a 202, 10 mésich
Elmer Chmel, asi 40 lety inzenyr, §§ 98 a 132
(podvraceni republiky a rozkradani majetku
v socialistickém viastnicivi), trest: 7 let
VONS disponuje zatim netplnymi tudaji, kte-
r¢ nasvédeuji tomu, Ze tr. stihani podle § 132
bylo vykonstruovano. E. Chmel je casto ve
vézeni kazensky trestan, napi. i padesitiden-
nim uzavicenim v tzv. zvlastnim oddéleni. Po
dvouletém véznéni v NVU Plzen-Bory byl
pireirazen do 1L NVS v Mirove

7. Alois Kasalovsky, 60-tilety hilolog ze Vsetina,
odsouzen ke 14 mésichm odnéti svobody
podle § 100 (asi za rozSirovani zahrani¢nich
¢asopistt a prohlaseni Charty 77). V roce
1977 byl ¢tyfi meésice ve vazbeé a byl ze zdra-
votnich diivodd propustén. Trest pak nastou-
pil 14.11.1978. V jeho pripadé figuruje jakvsi
Ragka, téz ze Vsetina.

o
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8. Kunzl, ze Strakonic, spolu s Marikem obvi-
nén a patrné vysetrovan ve vazbé pro delikt
poslouchani paskt s nekonformni hudbou a
pro piremlouvani dalsi osoby k nenastoupeni
vojenské sluzby.

9. Marsalek, le"l_}l’lL odsouzen podle § 100 (po-
bufovani).

10. Marik, ze Strakonic, viz Kunzl (8).

11, Mat¢jka, trest 15 mésicli, udajné pro Sifeni

poplasné zpravy

12. Josel Ouroda, z Mostu, véznén a tr. stihan
pro tdajné poruseni § 100.

13. Josef Poklop, asi 50-lety civilni zaméstnanec
vojenské spravy ze Strakonic, trest 2 roky,
udajné mél naplnit skutkovou podstatu tr.
¢inu podle § 100 (pobuitovani) vyrokem, zZe
« ruska nafta stoji za hovnon».

14. Miroslav Richter, patrné véznén, bydlisté
Budyné n. Ohri, okr. Litomérice, Cs. armady
263

15. Richard Riesner, bydhsit. v Pardubicich, asi
vojak z povolani, véznén v NVU Bory

16. Ryzncr‘ odsouzen podlc § 100, trest 18 mési-
ct {mozna totozny s R. Riesnerem, viz bod
15)

17. Skocdopole, odsouzen pro udajné naplnéni
skutkové podstaty tr. ¢inu pobufovani pc:ndle
§ 100 tr. z. Vice neni znamo.

18. Smolik, odsouzen podle § 104 (hanobeni sta-
tu svétoveé socialistické soustavy, 198 (hano-
beni rasy, naroda a presvédéeni) a asi podle
§ 199 (Sifeni poplasné zpravy). Vyse trestu
nent znama,

9. Tomas Stejskal, asi 20-lety, adresa matky
Brno, Pori¢i 33A, trest 3 roky za udajnou
piipravu zavle¢eni vzduidncho prostiredku do
ciziny. VONS ma zatim neuplné udaje, které
nasveédcuji tomu, Ze tr. ¢&in zde nebyl

naplnén. Spolu s T. Stejskalem bylo v této
cause odsouzeno m,l\oh!\ dalsich mladych
lidi, mezi nimi i Ladislav Sevec k 9-ti rokdim
odnéti svobody. Viz bod 20.

20. Ladislav Sevec, odsouzen k 9 rokim odnéti
svobody ve ILNVS, viz T. Stejskal (19).

21. Petr Sraier, bytem Obranct miru 22, Praha 7,
zadrzen ve vvkonu vojenské sluzby, obvinén
a odsouzen na zdakladée § 100. Trest: 21 mési-
cti. M4 byt propustén asi v r. 1980,

22. Valasek, § 100, 16 mésicu.

23. Viana, § 100, 18 mésich, brzy ma byt propu-
stén.

24, Vanig, § 100, 20 mésica

25. Vecek, § 100, 12 mésicii.

II. Osoby pravdépodobné propusténé z vézeni:

. Antonin Dobner, odsouzeny pro udajné
naplnéni skutkové podstaty tr. ¢inu podle
§ 109 tr. z. (pokus o opus‘s’téni republiky)

2. Foltyn, propustén asi kolem 29.7.1979, byl
odsouzen podle § 100 k 18 ti mésicdm odné-
ti svobody. Asi 33 let, z Mostu.

3. Otakar Moucka, nar. 1957; jeho trest mél
koncit 29.3.79

4, Miroslav Slavicek, nar. 1951, z Uherského
Brodu, byl zaméstnan v Luhacovicich jako
cisnik, odsouzen podle § 100 ke 12 mésiciim
odnéti svobody. Udajné napsal dopis «Moc-



nym CSSR» a rozeslal na ustiedni organy a
ministerstva.

5. Jaroslav Tomek, pracoval v elektrotechnic-
kém zavodée Letohrad v Usti nad Orlici, 4.9.78
byl vzat do vazby a obvinovan z riznvch tr.
¢ind protistatni povahy, naposled patrne z tr.
¢inu pobuiovani (§ 100) za roz$irovani knih
s ndbozenskym obsahem, jez mu byly zasila-
ny z Polska. Tr. stihani bylo zastaveno, po
propusténi z vazby podstoupil z rozhodnuti
soudu psychiatrickou lé¢cbu v Havlickove
Brodé. s

6. Zdének Zemlicka, byl véznén pro udajné
pobuiovani (§ 100); pravdépobne se jedna o
vojaka z povolani nebo byl zadrzen ve vyko-
nu voj. sluzby.

Pokud neni uvedeno jinak, vétSina zde uvede-
nych osob je anebo byla véznéna v NVU Plzen-
Bory. V dalSich napravné-vychovnych udstavech a
zejmena ve II. NVS (Minkovice, Mirov) o¢ekavame
pfibliZné stejny pocet véznénych osob pro verbalni
delikty nebo podobné &iny politického charakteru.
Misto, kde takové delikty statni aparat nejsnadnégji
zaznamenava, je vykon vojenské sluzby. Stovky
osob jsou véznény podle § 109 — pokus o opusténi
republiky. Jsme toho ndazoru, Zze kazdy ma pravo
opustit zemi, v niz se nachazi, a pokud tak ¢ini
mimo hrani¢ni pfrechody bez platnych doklady,
mél by byt stihan maximalné pro spravni piestu-
pek. VONS se hodla t¢mito pripady zabyvat v
budoucnu hloubéji a podrobné;ji.

Konstatujeme, Ze podminky véznéni se oproti
zacatku 70. let (o nichz informuje dokument Char-
ty 77 ¢. 16) zhorsily. Na véznich jsou poZadovany
vyssi pracovni vykony pii nedostateéné straveé, Vel-
mi Casté jsou tvrdé kazenské tresty znamenajici
mudceni hladem a citovou a spoletenskou depriva-
cl. Mnozi se hladovky véznd.

K tomuto a pfedchozimu sdéleni ¢. 123 priklada-
me dotaznik ze sdéleni ¢ 63, kde jsou uvedeny
viechny ddaje, které VONS potiebuje ke sledovani
pfipadt, a téz seznam ¢lent VONS s adresami ze
sdéleni ¢ 117.

10. srpna 1979
Vybor na obranu nespravedlivé stihanych

Akce proti katolikiim

Dne 10.9.79 zahajily organy STB se souhlasem
Generdlni prokuratury ze dne 20.8.1979 rozsahlou
akci zaméienou proti aktivnim katolikiim a zejmé-
na proti nezavislé katolické literatufe. Akce probé-
hla sou¢asné& v Praze, Brné, Olomouci a dalgich
meéstech. O jejim tplném rozsahu nejsme az dosud
plné informovaéni.

Podle zatim dostupnych informaci byli zadrZeni
a pozdé&ji vzati do vazby Josef Addmek, nar.
27.8.1914, duchodce, bytem Brmo, namésti Miru ¢&.
2, Franti$ek Lizna, duchovni bez statniho souhlasu,
signatadf Charty 77 (adresa matky Marie Liznovi,
Velké Opatovice 375, okres Blansko, poit. smér.

Cislo 679 63), Jan Kromphole, Rudolf Smahel,
duchovni v tinné shuzbe 2z Uherskeho Brodu. Tito
obcan¢ byli obvineni z trestného Sinu podle § 118,
odst 1. Tr. z. (nedovolend podnikani - 6 mesicd oy
tii léta). Jejich udajna trestna cinnost mela ziejme
spocivat v rozmnozovani a rozsivovant nabozenske
literatury. Tomu alespon nasvedeuje prabeh o
zameieni domovnich prohlidek, o nichz mdame pie-
snéjsi informace.

Drtivou veétSinu polozek zabavenych predméti
tvoli naboZenskd literatura, «vizané strojopisy»
naboZenské¢ho charakteru a rozmnolovaci pro-
stredky. Napiikl. u Jana Krompholce bylo zabave-
no pres 300 ks. publikace historie Cirkve Rimsko-
katolické v Cechiach a na Morave, niboZenske
obrazky a fotografie, rozmnozovact stroje a blany,
barvy a podobné. Domovni prohlidka byla velmi
dikladna a konala s¢ bez pritomnosti majitele
bytu, ktery byl v té dobe jiz zatten a odvezen.
Policisté obkli¢ili diim, a na zahradé¢ pouzili detek-
tory. U Josefa Addmka, krome polozek zminéného
charaktery, bylo zabaveno 6000 Kcs.

Frantidek Lizna, Jan Krumpholc a Josel Vicek
byli pievezeni do vazby do véznice Ministerstva
spravedinosti v Ostrave, Josef Adamek a Rudolf
Smahel jsou véznéni v Brné-Bohunicich.

Pripominime, Ze Jan Krumpholc a jeho manzel-
ka byli za podobnou ¢innost véznéni jiz v padesa-
tych letech (11 rsp 8 let). V soucasné dobé s
staraji o dvé adoptivnf déti ve veku 4 a 5 let,

Upozornujeme dile na vazny zdravotni stav 65.
let¢ho Josefa Addamka, otee 12ti deétf. (Kyla pied
operaci, silnd nedoslychavost, Zzaludetni potize a
zandét ocf).

Dale byli zadrzeni a po propusténi jsou opcét
stihdani na svobod¢ Dr. Josef Zvétina, signataf
Charty 77, Jiii Kaplan z Prahy - oba podle § 178
Trz (Mafeni dozoru nad cirkvemi a nabozenskymi
spole¢nostmi-odnéti svobody az na dvé 1éta nebo
penézity trest), Dr. Metislav Rarzik z Brna, Josef
Brinik ze Sivic u Brna, Svatopluk Krumphole 7
Olomouce a Dr. Silvo Krémery, bytem Bratislava,
Kosicka 30 (v§ichni ¢iyfi podle § 118, odst. 1 Tr,
z.). U v8ech jmenovanych byla rovnéz provedena
domovni prohlidka. Mimo to byla domovni pro-
hlidka provedena u Emila Tomana v Rousinové (i
v ¢dasti bytuy, ktery patif jeho rodi¢ctim), u Ladislava
Suchomela, vedouciho Katolick¢é Charity v Brne,
bytem v Tisnové (zadrzen 72 hodin), na pracovisti
signatafky Charty 77 Dagmar Hlavsové v jeji nepfi-
tomnosti, u Zdenka Spacka a jeho otce, u Dr.
Radomira Malého (vSichni z Brna), u Pavla Micha-
la z Bézné, okres Mlada Boleslav (zadrzen 48 hod.)
u patera Barty (bez statniho souhlasu) z Liberce, a
u Petra Adamka, syna uvéného Josefa Adamka.

Kromé toho byl v této véci vyslechnut veétsd
pocet osob.

Domovni prohlidky provadéli mimo jinych vyse-
trovatelé StB z Prahy podplukovnik Hora, Kapitan
Zizka, por. Judr Mudrych, npor. Blaho, kap. Liska,
podprap. Vaclavova, dale vysetfovatelé StB z Brna
por. Vilém Krystynek, por. Zdenék Kozuch, major
Josel Zridka-Vesely.

Akce se viak kromé vysetfovatelt StB Zucastnil
jesté vétsi pocet policistli, ktefi se ve znamost
neuvadéli.

28. zari 1979
Vybor na obranu nespravedlivé stihanych
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Kulturni kadrovani

Praiské kulturni stiedisko, OD, Praha 1
Vaieny (d) soudruhu (Zko),

v souladu s «Metodickym pokynem» MK CSR pro
vedeni evidence wmélett zprostiedkovdvanych agen-
trnimi organizacemi v CSR, Vids Zdddm o vyplnéni
priloZeného dotazniki a zpracovdni viastmiho Zivoio-
pisu dle zaslanych pokynit, vyplyvajicich ze «Zdsad
pro vedeni kddrové evidence» schwvilenych usnese-
nim Predsednctva viddy CSSR & 27.

Zpracované materidly zaslete doporudené na
PKS utvaru KPP — evidence umeélcit nejpozdéji do
30.6.1979.

PRISNE DUVERNE!

Vzhledem k tomu, Ze toto opatfeni je souddsti
schvdleného ¢asového harmonogramu pro zpracovd-
ni komplexnich statistickych rozborit v nasi ptisobno-
sti, Zdddmn Vds o dodrieni jak stanovenych zdsad
tak i uréeného terminu. V pfipadé nedodrieni
wise uvedenych poZadavkit bychom bvli nuceni zasta-
vit Vase dalsi zprostredkowdni, Predem dékuji za spo-
luprdci a jsme

se soudruiskym pozdravem
vyrizuje: Tarabovd

Miroslav MaFik v.r.
vedouci UKPP - PKS

SCHEMA ZPRACOVANI 2IVOTOPISU
podle ,Zasad pro vedeni kadrové evidence ve stat. a hospodarskych organech a organizacich®

by

kil i T

charakterizuj (popis) proctredi v némz jsi vyristal;

u svych rodié¢d — uved plvodni povolani nynéjsi zam&stnani, politickou pfislusnost drive a nyni
v pripadé, ze prestali byt politicky organizovéni uved od kdy a dlvody), politické ndzory a po-
stoje a verejné politickou angazovanost;

il B -

u sourozencl uved nynéjsi zaméstndani, politickou pfislusnost drive a nyni (v pfipadé, Ze na-

stala zmena v politicke prislusnosti, uved od kdy a duivody), organizovanost a angaZovanost
ve spoledenskych organizacich; |

- rozved svou politickou Cinnost a postoje v dobé okupace, v roce 1948 a zvlast rozepis vlastni
politickeé postoje v letech 196869, V pfipadé, ie doilo ke zméné politické pfislusnosti uved
kdy a z jakych diivodl, stranické funkce jaké jsi zastdval a joké vykondvds nyni;

rozved svou &innost ve spoleCenskych organizacich (ROH, SCSP, SSM apod.). funkce jaké
Jsi vwykondval a vykondvds (v misté bydlist& a na pracovisti), angazovanest v zastupitalskych
sborech (soudce z lidu), v ndrodnich vyborech, v ob&anskych vyborech;

vztah k ndboienské ideologii;

studium na odbornych a politickych Skoldch formou denniho nebo ddélkového (externiho) stu-
dia, absolvovani kursi apod., zhodnof jeho pfinos pro Tvou &innost;

uved Casovy sled zaméstndni od vstupu do praxe, ndzev a adresu zaméstnavatele, pracovni

zarazeni od...men s s ETR— dosazené vysledky a duvody pfechodu na jiné pracovisté;

rozved vSechny soukromé styky se zahranidim, zejména s ob&any z kapitalistickych zemi a po-
vahu téchto stykt (od kdy, zda jsou pisemné, osobni apod.), zda zZiji rodinni pfisluinici nebo
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pribuzni v zahrani¢i (od kdy, zda legélné, &i ilegalnd), jaké udriujete s nimi styky (osobni,

pisemné. pravidelné, néhodné);

— v rodinném a osobnim Zivotd uved stav {(Zfenaty, vdand apod.), péée o prestarlé rodice, pfip.

pribuzneé;

— u maniela — manZelky ctruéné charakterizu] prostiedi, ve kterém vyristal(a), plvodni povo-

l&4ni, nyndjsi zaméstndni, politickou pfislusnost, véetnd zmén (v pripadé, Ze prestal(a) byt po-

liticky organizovan(a), uved od kdy a dlvody), verejné politickou angaiovanost na pracovisti

| v misté bydliste;

— u rodi¢d maniela — manzelky rozved jako u rodicd vlastnich;

— u déti — uved kde a jakou Skolu navitévovaly (navstévuji), jejich zameéstnani,

politickou pfi-

slunost, velejnd politickou angaZovanost na pracevisti i v misté bydliste;

—~ majetkové poméry rodiny, rodinny soulad, zdravotni stav Tvdj a ¢lend rodiny;

CHARTA 77 dékuje za projevy solidarity

Norsky profesor Thorolf Rafto z Ber-
gen navsiivil na pocdtku zdrt 1979
Ceskoslovensko, a sesel se s rFadou
predstaviteltt Charty 77 i VONS. Policie
proti nému araniovala «prepadent nez-
ndmymi pachateli» na wlici, a kdvi se
meéla uskutecnit jeho predndska v jed-
nom semindri «Patockovy univerzity»,
byl policii zadrien, vyslychdin a vypo-
vézen z Ceskoslovenska. Presto se mu
podarilo privézt do zahraniéi otevieny
dopis mluvcéich Charty 77, jeni — v
neawtorizovaném prekladu z angliétiny
~ Zni:

« Drazi pratelé v zahranici!

Radi vyuzivime dobrych sluzeb profesora Ralto,
abychom vyjadrili hlubokou vdéénost za viechny
projevy mezinarodni solidarity s nadim udsilim.
Vysoko ocerfiujeme, Ze tyto projevy zesilily zejména
v poslednich mésicich a tydnech.

Jsme si védomi nasi viastni svrchované odpovéd-
nosti za vie, co podnikdme na obranu lidskych a
obéanskych prav zapsanych v nasi Ustavé i v ratifi-
kovanych mezindrodnich paktech a konvencich.
Soucasné jsme si viak védomi i souvislosti tohoto
usili s procesem uvolfiovani mezinarodniho napéti
a s véci mirového souziti naroda. Nachazime tuto
souvislost vyjadifenu jak ve zminénych mezinarod-
nich paktech a konvencich, tak zejména v zavérec-
ném dokumentu Konference o bezpecnosti a spo-
lupraci v Evropé z roku 1975.

Jsme toho nazoru, Ze tato souvislost ma byt
znovu a znovu podporovana jak mezindrodnim
vefejnym minénim, tak i smluvnimi stranami toho-
to dokumentu. Vzijemna kontrola pfijatych zavaz-
kit by neméla byt podezirana z vmésovani do vni-
trnich zalezitosti jednotlivych smluvnich stran.

Projevy mezinarodni solidarity i kontrolu pfija-
tych zavazk( povazujeme za nesmirn¢ dilezitou
moralni a politickou podporu nascho uasili, Posiluji
nase piresvédcend, nadeji i vili, a jsou vysoko oce-
novany zejména témi z nds, klefi jsou vystaveni
tvrdostem represe. Vime, Ze jsou cennym piino-
sem ve spole¢ném usili o mir, svobodu a pokrok,
do néjz se i my snazime plispét svym skromnym
vklademn».

Praha 5. zari 1979 Mluvéi Charty 77

Prof. Jiri Hajek
Dr. Ladislav Hejdanck
Zdena Tominova

Shromazdéni skupiny LISTY

Shromazdéni Skupiny Listy, které se konalo 10.
a 11. listopadu 1979 v Koliné nad Rynem, prodi-
skutovalo na zakladé zpravy Jifiho Pelikdna ndzory
a stanoviska svych spolupracovnikt k c&innost
Skupiny Listy za uplynula dvé léta a k perspektive
spoleéné aktivity v dal$im obdobi.

Pfijalo prohlaseni solidarity Skupiny Listy s usi-
lim Charty 77, VONS a jinych kritickych a opozic-
nich skupin v Ceskoslovensku, a vyzvu k mezina-
rodni verejnosti, aby pokracovala v protestech pro-
ti politickému pronasledovani v geskosl.ovensku
(viz Listy &. 6, listopad 1979).

Schvalilo vymezeni charakteru, poslani a struk-
tury Skupiny Listy, schvélilo zastupce Skupiny v
jednotlivych zemich, a vzalo na védomi ustaveni
redakéni rady ¢asopisu Listy. Za ¢&leny koordinac-
niho vyboru Skupiny Listy zvolilo Zderika Hejzlara,
Zdenika Mlynare, Adolfa Miillera, Jifiho Pelikédna a

Michala Reimana.
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Dopis predsedovi MON

Vaieny profesore Nordenstrengu,

Neddvno jsem prohléZel novi vydany seznam clend
Asociace pro vychovu Zurnalismu (Association for
Education of Journalisin) a jeji Mezinarodni sekce
(International  Conununication Division) a  zjistil
jsem, Ze oba jsme cleny téchito sdruieni. Ziejmé pro
néjaké nedopatrent chybi ve Vasem Zivotopisu, jak v
seznamu AEJ, tak v seznamu ICD, jakdkoli zminka o
tom, Ze zastdvdte téZ prestyini funkei Predsedy Mezi-
ndarodni Organizace Novindrii (MON), kterd ind hlav-
nt sidlo v Praze a je novindfskou organizact ovidda-
nou Sovéty. Viastné se tedy obracim na «svého pred-
sedu», nebot mé clenstvi v MON trvalo taknmér 30 let
~ a moind dosud trvd jestliZe predsednictvo opome-
nulo mne vyloudit.

Ve snaze usetfit svého starého kdmose a Vaseho
generdiniho tajemnika Jiriho Kubku rozpaki, zirdty
casu a energie, dovolte abych predem vysvéiil, Ze
jsem «burioasniho piivodu, zplozen, vychovdn a pla-
cent zdpadnimi, zejména americkymi imperialisty, Ze
mé dlouholeté clenstvi v Komunistické strané Cesko-
slovenska stejné jako moje vic nef 25letd cinnost jako
novindgr, rozhlasowy a televizni Zurnalista a funkcio-
nei byly nez zdastérkou, maskujict mou spinavou pro-
tisoctalistickou Spiondz, je vyvrcholila nejposlednd;-
St aktem zrady: nhm vereinyim odsouzenim bratrské
pontoci, poskytnuté Ceskoslovensku v srpnu 1968
bratrskymi ozbrojenymi silami Sovétského svazu a
dalsich suitt Varsavské smlouvy; a konecné mym
hanebrnym odchiodem do Briuinie a Ameriky za tice-
lem inkasovdni zaslouZend odinén y za prokdzané
sliibyn,

Prizndvdm se, vdieny profesore Nordenstrengu, Ze
nendm tulent jaké pohnutky Vs primély k prijeti
funkce Predsedy MON, trebaZe velmi dobre chdpu
polmuiky téch, kdo Vds do této funkce navrehli a
schvdlili: Cas a okolnosti dozrdly pro «neutrdlnilion
reprezentanta, ktery neni otevicend spreien s komuni-
smem a podezrely ze stranickych postofit. V soucasné
éfe globdiniho rozsitfent sovétského viivu zamérené-
ho nyni hlavné k zemim Tietiho svéta, osoba Vaseho
raient - védec, pochdzejict ze zndmého neutrdlniho
ndaroda a vychovany na Zipadé, je presné co potiebu-
jt. Mezindrodné uznany finsky profesor je daleko
whodnéfst ne deklarovany marxista-leninovec nebo
tfeba jugoslavsky kacir.

Tak ¢i onak, v této chvili nemdm ditvodu pochybo-
vat o Vasich destmych osobnich pohnutkdch a ditvo-
dech prijett této funkce. Proto adresuji toto psani
Vdm jakoito clenu AE] a Predsedovi MON se #ddosti
abyste obrdtil osobné pozornost na «tok informac»
vttt zemt, jeZ jsou pillii Vasi organizace, jimenovité
Sovéiského svazu, Ceskoslovenska, Némecké Demo-
kratické Republiky, Bulharska, Rumunska, a j. Navic
a jesté naléhavéji, abyste koumal a zhodnotil posta-
veni Zurnalistit v téchto zemich, kteit bojovali a
bojuji za uskutecnéni onéch idedlit a ideji, jez Vy tak
presvédcujicim zpiisobem hdjite ve svych publika-
cich.

Abych presnéji vymezil hlavni oblast svého zdjmu —
v Ceskoslovensku — v sfdle Vasi organizace - je
stovkdm furnalistit v tisku, rozhlasu a televizi zabra-
novdno pracovat ve svém oboru. Stovky byly vylou-
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ceny ze své odborné organizace — Svazu Ceskosloven-
skych novindria, clenské to organizace MON. Stovky
musi vykondvat nejinéné kvalifikovanou praci jako
sbiraci odpadu, pouliéni prodavaci, skladnici a pod.
navzdor tomu, Ze maji universitni diplomy a léta
Zurnalisticke praxe a zkusenosti. Navic deskosloven-
St Zurnalisté a spisovatelé jsou opétovné zatykdni,
protizdikonné drieni ve vézeni, fyzicky zneuzivini a
jinak prondsledovdni takzvanymi socialistickymi bez-
pecnostnimi orgdny, za tichého souhlasu i verejného
schvalovdni «socialistického» tisku a jeho organizact
v Ceskoslovensku.

Jsem st jist Vasim souhlasemn s tim, Ze takovy
postoj a jedndni s cCleny nasi profese je hanebnym
porusenim zdkladnich lidskych prdav, af uZ k nému
dochdzi v Chile & Argentiné, Jitni Africe ¢i Irdnu,
Libanonu, Vietmamu, &t Ceskoslovensku, a Ze organi-
zace, je? st klade za cil stieiit priva a svobody
Zurnalistit a Zurnalismu je zavdzdna ovérit si piislu-
Snd fakta, odhalit je a verejné poadovat ndpravu.
Doufdm, Ze Vy osobné se nespokojite s néjakymi
vSeobecnymi dementi tak «vérohodnych» pramentt
jako je Rudé Pravo anebo Neues Deutschland ane-
bo oficidlni predstavitelé 1échie odbornych organiza-
ct, jed vyloucily nekonformni furnalisty a dissidenty
ze svych rad a tak samy se staly inicidtory této
perzekuce.

Md naréent lze snadno ovérit a prokdzat a jd jsem
pripraven dodat Vdm jména ¢eskoslovenskych Zurna-
listdl a spisovateln, které potkal shora popsany osud.
Munochodem, nékteré z nich muiZete zastihnout osob-
né ve vzddlenosti jen nékolika krokit od Vasi praiské
kanceldre.

Vds osobni zijemn, prozkoumdni a vefefnd interven-
ce v téio véct znamenaly by opravdovou sluibu véci
pokroku, svobody a mezindrodniho doroziuménti,
konkrétni prispévek k naplnéni Helsinskych dohod, o
nich? se tak casto a pozitivné zminujete ve svych
publikacich, zverejnénych v této zemi.

Kamil Winter

Profesor, Katedra Hromadnych Sdélovacich Pro-
stredki

Southern Hlinois University

DIALOG

Dva a pual roku existuje kombinovana zasilatel-
ska sluzba a piimy prodej pres ulici teského knih-
kupectvi DIALOG ve Frankfurtu, nedaleko Hlavni-
ho nadrazi (Gutleutstr. 15, D-6000 Frankfurt/M.],
tel. 235280). Zdjemce zde najde v podstaté viechny
nerozebrané knihy a tisk ¢eského a slovenského
exilu af vychdzi kdekoliv v zdpadnim svéte, stejné
tak knihy ruské, polské, madarské apod. Jednotliv-
ci i knihovny vyuZivaji moZnosti «Dialogu» k infor-
maci tim, Ze nakupuji nejen knihy z domova a z
exilu, ale i jejich preklady do cizich jazykd, zvlaste
do néméiny a angliCtiny vletné zapadnich i
vychodnich studii k teskoslovenské problematice.
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Za osvobozeni vsech politickych véznt

Mluvei Charty 77 vyslovuji uptimné diky vsem,
kdo nejrozmanitéjsimi zpusoby vyjadrili a vyjadiuji
svou solidaritu se zat¢enymi ¢leny Vyboru na obm-
nu nespravedlive stihanveh, s cinnosti ij'boru a s
obc¢anskou iniciativou Charta 77. Stale nové ?ptaw
o mezinarodni podpofe nascho usili a nascho
zapasu nam pripominaji, Ze obrana nezadatelnych
lidskych a obcansk}f prav zavazuje vSechny lidi na
celém svété k odpovédnosti za druhé, zejména za
ty, JimZ jsou tato prava nejvic upirana. Proto citime
povinnost znovu upozornit ngjenom na to, ze vedle
dnes znamé npraial\i desitky» jsou v nasi zemi
véznéni mnozi dalsi obcané z ryze politickych
diivodi a piimo pro svou sktivni obhajobu lid-
skych prav, ale predevsim na to, Zze podobné pro-
nasledovanych je mnoho i v fade daldich zemi, a(
uz se¢ jejich viady zavazaly ridit se Vseobecnou
deklaraci a Mezindarodnimi pakty o lidskych a

ob¢anskveh pravech nebo nikolive Podaii-li se
dosahnout pod tlakem svetoveho verejného mine-
ni osvobozeni nékterych z nich, nesmime v zad-
ném pripadé zapominat na vSechny ostatni, kteti
dosud osvobozeni nejsou a kterych bude bohuzel
jeste dlouho mnohem vie. Na§ zipas bude nepo-
chybne diouhv Proto musime hledat vsec ny
cesty, které mohou vést ke spoluprici a vzajemne
solidarité pri obhajobé lidskych priav a svobod ve
viech zemich svéta,

JiFi Il'l]f.:k

mluvet Charty 77

Zdena Tominova

mluvei Charty 77

Ladislav Hejdanek

mluv¢i Charty 77
Praha 27.8.1979

Dopis Svétové odborové federaci
a Konfederaci svobodnych odbort

V Brn¢, 23. srpna 1979

Vazeni pritelé, pisi vam proto, Ze vim o vasem
zajmu o lidi, ktefi jsou v dnesnim Ceskoslovensku
nezakonné diskriminovani. Pisi vsak také v pie-
sveédéeni, Ze vas zdijem o naSe osudy piedstavuje
hlubsi souvislosti nez jen hledisko mravniho roz
hofceni nad hanebnymi diskriminaénimi &iny.

Svét stoji na rozcesti: je tireba, abychom se vsi-
chni spole¢né¢ soustiedili na problémy souvisejici s
potfebou vseobecného socidlniho, hospodaiského,
politického i1 kulturniho narovnani mezi bohatou a
chudsi ¢4sti nasi planety, a to ve slozitych podmin-
kdch omezenosti klasickych energetickych i jinych
surovinovych zdrojt, pii obtizich v produkci dosta-

te¢ného mnoZstvi potravin pro bouflivé pribyvajici

obyvatelstvo, v krajné obtiznych a komplexnich
souvislostech ochrany zivotniho prostiedi. Pokrok
ve vSech téchto otiazkach je moiny jen tehdy,
budou-li chépziny Jjako problémy vpravdé celosvé-
tové, jejichz reseni je spole¢nou zilezitosti a kolek-
tivnim nezbytim vsech. Uspech je podminén vytvo-
Fenim atmosféry dlivéry a jejim soustavnym pro-
hlubovanim. Je nemyslitelny bez zajisténi trvalého
miru, coZ je v dneSnich podminkach navic impera-
tiv holé existence lidstva viibec.

Jinak teceno, je treba vytvofit ovzdusi zdravé a
produktivni stability v mezinarodnich vztazich a je
tfeba pusobit pro to, aby se vsichni Gc¢astnici
téchto vztahti postupné, bez otiesy, ale dusledné
vyvi'eli ve vnitiné pevné, demokratické, prosperu-
jici, pollncky i socialné spravedlivé statni utvary,
stavici své politické usporadani i praxi svého den-
niho Zivota na vysokych pozZadavcich humanismu,
kulturnosti a vieobecné ucty k lidskym pravam.
PoZadavek stability tohoto typu je jedinou rozum-

nou alternativou vyvoje, schopnou zajistit zachova-
ni miru, odstranit z tvaie svéta bidu a utrpeni, je to
politické uspofadani veéci, které je schopno &elit
teroru, ndasili a bezpravi. Jeho pochopeni stale vice
spojuje vSechny lidi dobré vile bez ohledu na
barvu pleti, bez rozdilu viry a politického presved-
¢eni, pavodu a spole¢enského postaveni.

Ve specifickych podminkach dneska lezi k¢ ke
dverim otevirajicim cestu takového vyvoje v uspo-
Fadani vztaht Vvchod-Zapad; poznamendvam, Zc
tento zavedeny termin pouZivim jen ncrad, s roz-
paky nad jeho nepfesnosti. Soucasna realita téchto
vztahtt spoutdva obrovské sily a prostiedky na
udrzovani a prohlubovani neproduktivnich a bez-
vychodnych rozporii. Nic ze skuteéné stézejnich
problém nemize byt opravdu produktivné fese-
no, dokud nedojde k nalezitému urovnani praveé v
této oblasti, dokud se neuvolnf pouta lidskych i
materialnich zdroji prikovanych k témto rozpo-
rum.

Mimofadné zavazny krok v tomto sméru byl jiz
ucinén. V podobé helsinského dokumentu byl v
roce 1975 ziskan komplexni, vyvaZeny a redlny
program pokroku. Historie v8ak nevyslovuje své
soudy na zakladé krasy a libozvuénosti dokumentt
~ to co posuzuje ve svych neaprosnych méfidlech
je konkrétni zivot, skute¢na a realna praxe. V tom-
to smyslu je dokument opravdu jen programem:
sviij skuteény, historicky smysl ziska jeho existence
jen tehdy, kdyz bude uvazovan jako navod, ktery
bude postupné a dasledné uvadén do zivota, a to
jako celek, ve viech svych aspektech. Vichni spo-
le¢né musime prosazovat, aby se jeho zasady staly
kazdodenni skuteénosti a nezlstaly jen zaprasenou
deklaraci dobfe znéjicich iamysld, snad mnohde i
jen v nepatrné miie myslenych vazné. Tato spolec-
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na prace na jeho realisaci je praveé tim, k ¢emu nés
podpisy dokumentu spole¢né zavazuji: Zadném pii-
padé neni jen vnitini zaleZitosti kteréhokoliv signa-
lare, zda utilitarné hodla dodrzovani nékterych
podepsanych zasad ze své praxe vypustit, ¢éi dokon-
ce jeho pristup k véci budi podezireni, Ze je ani
nikdy dodrzovat nehodlal.

Jen timto prisnym respektem k litefe i duchu
Helsink v zorném uhlu kazdodenniho zivota lze
vybudovat vzajemnou davéru mezi pétatficeti
signatafi, jen tak lze realné nastoupit cestu oprav-
dového uvolnovani.

Vychdzim z toho, Ze pravé v tomto kontextu
bude uvazovan muj pripad. Nikoliv tedy jako stesk
jednotlivce, kterému bylo ukfivdéno v dnednim
('?eskoslmfensku, ale jako konkrétni, pisemné a
podrobné dokumentované svédectvi netcty k
mezinarodné prijatym zavazktim, jakoz i k samot-
nému vnitfnimu zakonodarstvi této zemé. Tedy
jako svédectvi, které vyzaduje jasnou odpovéd na
otazku, zda pro ur¢ité kruby vytvari okamizik pod-
pisu dualezitych mezinarodnich imluv pouze prile-
zitost k usmévam pred televiznimi kamerami v
zaniceni pompéznich projevd, ¢i zda sviij podpis
chapou i jako zavazek jejich kazdodenni a poctivé
realizace. Soucasné jako svédectvi, které si nesty-
skd pravé proto, Ze si je hluboce védomé skute¢no-
sti, Ze na svété existuji Cetna mista a nespocetné
lidsk¢ osudy utrpeni a bezpravi skuteéné nezmér-
né¢ho. Avdak pravé to je jeden z duvodd, proc je
podaviano: vyse uvedeny rozbor doklidas, ze jsem si
pin¢ védom prislusnych souvislosti a ze predevsim
v jejich svetle predkladam své svedectvi,

Pri svém apelu jsem také vzal v vvahu, ze v
Ceskoslovensku se nyni odptirei plné a duasledne
realizace helsinskych dohod, odptrei uvoliiovani
napéti velice aktivizuji. Nch]vymluvmb]bm“n a {ragic-
kym dokladem tohoto tvrzeni je véznéni celé rady
pokrokovych osobnosti, a to Cisté za jejich politic-
k¢ postoje, tedy v jasném rozporu s literou i
duchem Helsink, v rozporu se zakonem. Opét chei
zdQiraznit: osudy téchto nékolika desitek poctivych
lidi je tireba uvaZovat nejen jako moment o&ividné-
ho a kiiklavého bezprévi, ale predevsim v souvislo-
stech vyznamu jejich situace v ramcei procesu uvol-
novini; to jak budou vyiteseny bude vyznamnou
mcérou rozhodovat o tom, jaké budou moZnosti v
FeSeni otazek objektivne zavaingjsich a ziejmé
jesté naléhavéjsich.

A nakonec posledni souvislost mého piipadu:
dnesni  Ceskoslovensko prochdzi ddobim, kdy
hospodarské potize, zplisobené zejména Spatnym
politickym vedenim a neodbornym rizenim témeéi
ve viech sférach narodni ckonomiky, nardstaji do
podoby, kdy je potieba dasledné a cilevédome
mobilizovat viechny sily jeho obyvatel na pirekona-
ni tohoto stavu. Je pamdoxni, avak symptomatic-
ké, Ze v 1810 dobé je v mé osobe¢ zbavovan mista
odbornik v oblasti vypocetni techniky, tj. v némz je
ztrita Ceskoslovenska za svétovym vyvojem ob-
zvla${ znafnd a tragicka, v oboru, ktery ma pro
moderni hospoddistvi vpravde strategicky vvz-
nam,

Se srdetnym pozdravem

Michael Dymacek
Soukupova 5 -
602 00 Brno

CSSR
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POSTREHY

AKTIVITA

Nadrizené orgdany poZaduji, aby obéané prokazova-
li stdale rostouci politickou angaZovanost. Vyzyvaji je,
aby se zaclenili do brigdd socialistické prdce, aby se
ziicastviovali schitzi k nejriznéjsim pf’t‘ieiftostem aby
podepisovali prohldsen{ grott cemukoliv ¢i pro coko-
liv, aby se stali ¢leny SCSP i jinych organizaci, aby
navstévovali ideologickd skoleni atd. atp. AngaZuje-li
se obcan, orgdny tim neupokoji. Z naprosto neznd-
mych duvodu se od ného poZaduje, aby svou angazo-
vanost neustdle stuprvioval.

Obcan vsak must také pracovat a chee i it. Nezby-
vd mu tedy nic jiného, neZ odbyvat politickou a
ideologickou aktivitu, jak se dd. Staw (rik, keerym si
vypomahame uz odeddvna, ktery jsime viak v posled-

dobé dovedli k nové dokonalosti. Vykazujeme
nadwzenym organiim schitze a brigddy, které se nik-
ddy nekorzaly y!z!asu;em& bez vdhdni nové zdvazky,
nebot’ vime, Ze je nikdo nebude kontrolovat.

Tenhle svstém md své dobré i spatné  strdnky.
Dobré je tieba, Ze osidime nadrizené orgdny a ziro-
vert si tak usetiime cas, nervy i svédomi,nebol’ nede-
ldme nmohé vécei, kierd ne;,sou ve shodé s nasim
presvédcenim To viechno md vak take spatnott
stranku. Dejme tomu, e nase pracovisté vykdze — dik
pokrocilé formalizaci - nékolik tisic schitzi a brigdd-
nickych hodin. Jak si vsak maji poéinat kolekiivy, do
nichi byli nasazeni fizlové a hlupdci, kteit takové
«filhmovdni» nepripoustéji?

Nenuime na vybranou. ZI]&’IHL v pomérech, které
ndas nuti thdr, ale zdaroveri ty poméry pomdhdme
udriovat. Podari se ndn tieba slepit pek:zy wpis o
schitzi SCSP, ktera se nikdy nesesla, a mdme pmom
dokonce i pocit dobre vykonané prdce. Tési nds, e
jsme udélali néco «proti refimu». Ve skuteénosti jsme
vsak jen zase jednou drobné proklouzli, ale k ndpra-
vé véci verejnych jsme nijak neprispéli.

DARCI KRVE

Darovat krev je krdasny lidsky ¢in. Jak se ale u nds
s darovanou krvi zachdzi?

Pro jeji uchovdnt je zaporrebi nddob m.»_nych veli-
kosti: 500, 200 nebo 100 kubickych centimetrit. Jak-
mile je ldhev jednou oteviena, must se krev spotrebo-
vat.

Ceskoslovenskému primyslu se bohuzel nevypldci
wwroba mensich, stokubtkovych lahvicek. Stane se, Ze
détsky pacient potrebuje prdvé jen téch 100 kubikii
krve. Neni-li na oddéleni ndhodou jesté jiny pacient s
touté? krevni skupinou, ktery rovnéz potiebuje tran-
sfuzi, vyleje se zbytek krve z velké ldhve — jind toti
nent — do vodovodu.

Mnozi lékari a zdravotni sestry se ui pokouseli o
ndpravu, ale socialistickd ekonomika md své zdkony,
které prece nebude nikdo ménit pro trochu promar-
néné krve.

Ostamé, darovand krev je zadarno.



15,000.000

Od loiska je nds patnder milion. Vsledek 1ispeé-
sné populacni politiky strany a vlddy? Divod k osla-
Ve

Zeptdame-li se odborniku, kolik asi lidi by se upro-
stred zalidnéného svéta mohlo smésmar na uzenu
nast republiky, odpovédi se nedoékdme. Odbornikiun
chyvbeji méritka.

Pravda, je 1o jisté veselejst, kdyZ nds pribvvd. Clo-
vek 1o bere tak trochu viastenecky. I ekonanove
wrdi, Ze potrebujeme vic pracoviich sil. Moc jim
nevérim. Pro vic pracovnich sil by bylo zapotrebi vic
chleba | vie benzinu, coi znamend, e bvchom bvli

FEJETON

jeste zdavisleisi na téch, kiert vlasmi dost swrovin, Pro
kaidou dalsi pracovni silu je treba zajistovat - s
rostoucimi obitiemi — 1 pitmou vodu a prijateiné ¢iste
ovzdust,

Rika se také, e by se mdlo rodit vie déti, aby mdl
kdo Zivit diichodee. 1 o tom pochybuji. Vidvt nast
diichodci nespotrebujt ani setinue toho, co pohlti
armdda a nddavkem ticba avantvry nasi calvanicni
politiky.

Snad nékdo vypoditd, Ze by se na tizeni republiky
molilo pohodiné vejit 40 milionit. Pokud ale Ziistane
t moci soucasny reiim, kterv nedokde odstranit anm
fronty na maso a uplatkdrstvi na kaidém kroku,
mant strach § 7 téch pamdecti!

Jak byl Pavel Kohout zbaven &s. ob&anstvi

Ordzka nedostatku kolen tficitek na stavbé sidlisté
08 v Suchdole prisla na porad sekretaridtu v 17,30.

«Co to jsou kolena tridsiatky?» — zeptal se vedouct
soudruh, snad v nepodloZeném domnéni, Ze se jedna
o kolena tricetiletych dam.

Avsak soudruh Kempny jako odbornik ho stroze
uved! na piadu Sedé skutecnosti. Rekl:

«Sedd kamenina, profil stény nula jedendct, déld-
vali jsme to driv na export, ale pak jsme v rdmci
RVHP predali celou kapacitu do Bulharska».

Na to nerekl nikdo nic, ba ani soudruh Bilak,
nebol vsem bylo jasné, Ze predala-li se néjakd kapaci-
ta do Bulharska, bylo nejlepst na ni zapomenout. -

«Bez kolen by to neslo?» — zeptala se soudruika
Kabrhelovd, zdstupkyné Zen v nejvyssim orgdanu stdt-
i IMocCL

Zde si vzal slovo novy mui v sekretaridti, o némz
nikdo skoro nic nevi, Mikuld$ Beno. Pravil: « BaZe by
sa to dalo urobit aj bez kolien, ale ludi by pak
niesmdli sraf'».

V sekretaridin se otdzky projedndvaji primo.

Predseda viddy radéji navrhl, aby se to odloiilo.

Pak pfisla na porad jedndni otdzka ndvstévy
vedouciho soudruha u cisare Bokasy ve Stredoafric-
ké republice.

«Mélo by se tam jet», Fekl soudruh Jakes. «Je to
jediné pozvdni za poslednich deset let».

«Soudruzi s tim souhlasi», rekl Bilak.

A¢ dosti nerad, vedouci soudruh dal mdlem hlaso-
vat o tom, Ze pojede k cisari Bokasovi, avsak v té
chvili mu poloZili na stil jakysi papfr.

«Sesadili ho», rekl nato s tilevou. «Zatim co my
tady schiizujeme, tak Bokasu sesadili».

l Predseda viddy navrhl, aby tuto otdzku také odloZi-
L.

Pak projedndvali energetickou situact.

Diskuse byla dlouhd a optimistickd, zvldste kdyZ se
mluvilo o situaci po roce 1995. Pak vsak rekl predse-
da viddy: ‘

JIRI HOCHMAN

«Navrhuju, abychoni to waky odloZilis,

Byla uZ skoro ptilnoc a vedoucer soudruh fekl:

Jedndme zde ui od dvou hodin a jesté jsme nic
nerozhodlis. |

Za té1o situace se prihldsil o slovo soudruh Svestka
a jako zdstupce inteligence rekl:

«Méli bychom néco udélat s Kohoutem, neé se
wrdtf Z fo{:“!én.

«Pro¢ by se vracel? Z Vidné?» - zeptal se soudrul
Polednitk, a mluvil viem ze srdce.

«Mdme informace o tomn, fekl predseda viddy, «Ze
uz md zabaleny kufry, a tady pise orgdn, Ze v 11,13 se
ptal Kohout manZelky, jestli md pripraveny pasy».

«Must 10 bejt fanatik», rekl jakysi soudruh Haman,
ale nikdo se nedivil, co tam déld.

«Mdm tuna prihotoveny ndvrh», ekl soudrul
Bilak.

Viem se velmni ulevilo,

Ndvrh soudruha Bilaka se vyznacoval thn, cemu se
v odborné politologii Fikd posun hodnotovych tirov-
nf, Jako Ukrajinec totiz soudruh Bilak wnavrhl, aby
Pavel Kohout jako cesky spisovatel byl nejdifve zba-
ven obcanstvi &eského, naéei nemaje ani obéanstvi
ceského, ani slovenského, bude automaticky zbaven
obcanstvi cCeskoslovenského ve smyslu odstavee 2
zdkona 39 z roku 1969 a nikde se nedovold, proioZe
Zddnd normalizovand slozka se s nfm bavit nebude.

Zvldsté posledni édst ndvrhu jim hned byla jasnd,
ale predseda vlddy prece jen fekl, e to po své linii
zajisti.

«A jakej byl, Kohout, takovejhle malinkej», rekl
soudruh Fojtik, ktery tam sice byl taky, ale vylerpal
se hned na zacdtku schize dlouhym diskusnim pri-
spévkem k otdzkdm zdsobovdn{ zeleninou.

Odhlasovali to jednomysiné kromé soudruiky
Kabrhelové, kierd prdvé byla na upravné.

Nakonec pravil vedouci soudruh:

«Tak jsme prece jen aspori néco vyfidilir.

A s pozdravem dest prdci rozpustil schazi v 00.00.
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SPOLECENSKA RUBRIKA

PAPEZ JAN PAVEL II, plvodné Karol Wojtyla, byl sice v rodném Polsku vitdn miliény krajan,
ale v Ceskoslovensku ma smulu: pri domovni prohlidce u diichodce Josefa Addamka v Brné — jednoho z
vétdiho poctu katolikt podrobenych v posledni dobé policejnim raziim - zabavili pfisludnici statni
bezpetnosti mimo jiné 17 kust fotokopii jeho projeva.

" VACLAV HAVEL, ¢esky dramatik, jehoz hry se hraji v celém svété, ale Ceskoslovensko je pred nimi
chranéno, dostal nabidku k ro¢nimu ptsobeni jako dramaturg na newyorské Broadwayi. Byla mu
tlumoéena v ruzyiiském vézeni zastupcem ministerstva zahrani¢nich véci, s tim, Ze by byl propustén na
svobodu a mohl ockamzité odjet do Spojenych stati. Havel nabidku rozhodné odmitl a prohlasil, Ze o ni
bude uvazovat jen tehdy, budou-li viichni jeho spoluvézni z VONSu propusténi s nim.

MILOSLAV KOSNAR, v prosinci 1977 jmenovany $¢f odboru «Zikladnich otazek zahraniéni politi-
ky» Federalniho ministerstva zahrani¢nich véci je starou znamou rukou StB. Ko$nar byl do roku 1962
nacelnikem KS StB Usti nad Labem, od roku 1962 do kvétna 1968 nacelnikem 2. spravy StB. Po svém
vyhozeni se podilel na sestavovani délnickorolnické vlady a prosazoval do funkce ministra vnitra, svého
dnesniho §éfa Chnoupka. Pak byl néjaky ¢as ndmeéstkem ministra vnitra. Kodnar byl generdl-majorem
StB.

MIROSLAV VANEK, v prosinci 1976 jmenovany novym §éfem konsuldarniho odboru Federalniho
ministersiva zahrani¢nich véci, byl po mnoho let nacelnikem odboru URAN na ministerstvu vnitra a mél
na starosti uranovy primysl Ceskoslovenska a pridruzenad «rekreaéni zafizeni» pro tisice vézi kolem
uranovych dolt. Jeho role v srpnu 1968 byla popsana v knize Historického tstavu CSAV znamé jako
«Cerna kniha» Vanék je plukovnikem StB a otcem povéstné smérnice & 58 z 16. bfezna 1977, podle které
se upravuji pravni vztahy CSSR k obc¢antim, kteii odesli do exilu.

KAREL KOMAREK byl v prosinci 1977 jmenovan vedoucim odboru kulturnich a védeckych vztahi
FMZV. Kdysi byl $éfem sekretariatu nacelnika Stb plukovnika Antonina Prchala. Pak, az do roku 1963, byl
nacelnilkem Vnitini spravy . Pak, az do roku 1963, byl na¢elnikem Vnitini spravy MV, Po jistém mravnim
pirestupku s jistou dtstojnici StB, ktera dnes zije jako cizi oblanka v zahrani¢i s poZzehnanim &sl
rozvidky, byl potrestan a prelozen do Rumunska, kde byl spojovacim distojnikem s rumunskou StB. V
zafi 1969 ho pan Husdk k velikému potédeni RakuSan(t jmenoval velvyslancem ve Vidni. Komarek je
plukovnikem StB.

VLADIMIR MATOUSEK sc stal po plukovniku StB KASPAROVI nacelnikem Spravy sluzeb diplo-
matick¢ho sboru. Matousek byl od roku 1950 zdstupcem nacelnika Hlavni spravy StB. Po reorganisaci
ministerstva v roce 1953 se stal nacelnikem 2. spravy StB a jednim z nejmocnéj§ich muzd Statni
bezpednosti. Po ukonc@i prace rehabilitaéni komise D. Koldera byl vyhozen ze sluzeb a stal se nacelnikem
celnice Praha. V tijnu 1971 byl jako plukovnik StB reaktivovan.

FRANTISEK SULC, dela nyni zastupce $éfa Spravy sluzeb diplomatického sboru od dubna 1975.
SULC, ktery pracoval na &eskoslovenské rozvédce pod jménem RESLER, byl nacelnikem francouzského
odboru rozvédky, pak §¢fem residentury v Patizi a od roku 1965 zdastupcem nécelnika odboru zahraniéni
kontrarozvidky. Agent KGB, ktery se pilné podilel na pripravach invaze roku 1968. Karbanik a opilec,
kterému [rancouzitina s bidou statila na ndkup oblibeného Napoleona za jeho pobytu v PariZi. V roce
1969 me! hodnost podplukovnika.

ZDENEK PISK, prvni ¢eskoslovensky velvyslanec ve Spanélsku po tiiceti letech pieruseni styku.
Mu?, ktery se «proslavil» obrovitym skanddlem ve Spojenych Statech, kde zverboval agenta FBI a zavedl
pod patronaci FBI odposlech do kanceldafe naméstka ministra zahrani¢nich véci USA Mr. George
W. Balla.

LISTY (¥idi Jifi Pelikdn s redakéni radou) vychézeji jako dvoumeésicnik a jsou
uréeny predevsim &tenaiiim v Ceskoslovensku. Prectéte a predejte znamym!

V ZAHRANICI je moZno Easopis objednat za ro¢ni predplatné

20, - DM (nebo, ekvivalent v cizi valuté) pro evropské zemée

25, - DM pro USA, Kanadu, Izrael a j. zamorské zemé (letecky)

27, - DM pro Australii, N. Zéland, Jizni Afriku a JiZ. Ameriku (letecky)

Predplatné a prispévky na tiskovy fond posilejte na

LISTY, PSchA Miinchen 112 76-802 slozenkou nebo.
LISTY, Konto No 112844, Bayerische Vereinsbank, Leopoldstrasse, Miinchen.

Objednavky ¢asopisu a knih (Tanky proti sjezdu, Zakazany dokument)
a ostatni korespondenci posilejte na adresu redakce:

LISTY, Via Torre Argentina 21, 00186 ROMA

64



