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Zdkladni podminka

7 jednani XV. sjezdu KSC zaujal zdpadni
tisk jen jeden bod: ta ¢ast projevu Gustava
Husika, ve které mluvil o moZnosti, Ze by
nékteti komunisté, zbaveni v cistkdch z
obdobi 1969-70 legitimaci XKSC mohli byt
znnovu prijati do strany. Je zatim térko rici,
zda stejnou pozornost vénovali této pasdZi
nasi obéané, ktefi v dobé sjezdu sledovali
s vétsim zdjmem hokejové mistrovstvi svéta
v XKatovicich. Ale tém, kdo doma projev
sledovali a Cetli je jisté jasné, Ze interpretace
nékterych zapadnich novin, jako by S§lo o
kolektivni ¢i individuelni rehabilitaci vylou-
tenych ¢& jakysi druh politické amnestie je
nespravnd a Ze v tomto piipadé je skutecne
pfani otcem myslenky. Uvodnik francouz-
skélio deniku “‘Le Monde' si vsiml toho, Ze
kromé Husdka nikdo z dalSich recniku a de-
batérii na sjezdu o tomto problému nemluvil
a vyvodil z toho, Ze Slo o jakousi Husdkovu
osobni iniciativu, kter4 nebyla dobre prijata
stranickym aktivem.

At je tomu tak ¢&i jinmak, byla tato pasaz
jedinym novym bodem v zaplavé frazi o
uspédich, vitézstvich a vymoZenostech, jeZ
se opakuji na kaZdém zasedéni a jeZ budou
muset nasi ob¢ané znovu poslouchat v t.zv,

volebni kampani. Proto stoji za pozornost i
pii tom, Ze to neni tak

vécny rozbor. Vime
zcela nova formulace, Ze sdm Husék ji pouiil
jiz na zasedani UV KSC pfed dvéma lety.
Vime také, ¥e sam Husik 2z1Zil vyznam této
vyzvy tim, Ze z této moZnosti pfedem vylou-
&l celé kategorie vyloutenych komunistn, na
pf. téch, kdo v roce 1968 byli "‘aktivnimi
zastanci’’ tehdejdi politiky a pro ostatni
stanovi fadu bliZe neuréenych podminek, na
pf. aby podporovali politiku dnesniho vedeni

a stali na pozicich socialismu a pfitelstvi se
Sovétskym svazem. Ined nds prfi tom na-
pad4, kdo bude rozhodovat o tom, kdo byl
“aktivnim zastdncem’’ politiky roku 1968 a
kdo byl jen ‘‘svedenym’’, kdo dnes stoji na
pozicich socialismu a kdo ne anebo k-:%o je
skute¢nym stoupencem é}i"ﬁ.ttﬂ:lstvi se  So-
vétskym svazem. Vidyt veétSina vyloucCenych
komunistu stdla v roce 1968 pevne na pozi-
cich socialismu a stoji na nich i nyni, ale
pravé proto odmitd sovétskou vojenskou in-
tervenci i politiku dnesniho vedeni, které
presty# socialismu vazZné poskozuji.

Je ovSem jasné, Ze rozhiodovat o tom viem
budou dnes jen ti, kdo tyto komunisty v
roce 1970 vyloudili a Ze tedy vlastné¢ puajde
o to, kdo se bude k4t a kdo bude vzat na
milost. To nemuZe vést k Zadnému uklidnéni
situace. Politické napéti v dneSnim Ceskoslo-
vensku nelze odstranit nebo aspof zmirnit
tim, Ze se dostanoun zpatky do strany lidé,
ktefi se zfeknou svych minulych ndzoru. Ta-
kovych lidi je v dnesni KSC mnoho, dokonce
sedi i v jejim nejvyssim vedeni. Patii k nim
i sdim Husak, kterv, jak znamo, jeSté v zari
1968 prohlaSoval, Ze stoji a pad4 s Dubcekem
a vyhlaSoval svou vérnost Ak¢énimu programu
K % Pfi¢ina dneSniho napéti spoliva v tom,
je statisice lidi-mezi nimi mnoho komunisti-
ktefi haji spravnost politiky z roku 1968 a
odsuzuji vojenskou intervenci 20). srpna onoho
roku jsou nejen vylouceni z politického a ve-
fejného Zivota a zbaveni svych obcanskych
prav, ale jsou vavic existentne pronisledova-
ni, Sikanovani bez moZnosti obhajoby a také
jejich rodiny a déti jsou vystaveny vSemoZné
diskriminaci a néktefi jsou dokonce za své
nizory véznéni. Proto jedinou skutecnou
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mozZnosti zmény v politické atmosféie by
bylo odstranit pravé tyto pficiny napéti. To
ovSsem znamend, Ze by se muselo prestat s
dosavadni praxi povaZovat kazdy kriticky
nizor na oficidlni politiku za protistatni ¢i
antisocialisticky, zastavit vSechny formy re-
prese a diskriminace a vytvofit podminky
pro skutecny dialog mezi témi, kdo jsou u
moci a témi, kdo jsou v opozici nebo v dstrani.

NemuZeme take zcela vyloucit, Ze Husa-
kova “vyzva'' sleduje spide cil rozdélit opo-
zicl na ty, kdo maji byt jedté vic izolovani a
na ty, kdo budou vzati na milost. Nebo Z%e
vyhldsend "'deferenciace’”” nebude slouZit k
tomu, aby, se jesté vice zostrila represe viidi
tém, kdo se nezreknou svych nézoru poad za-
minkoun, Ze “vétsSiné' komunistu s¢  dala
moznost se zapojit do politického Zivota a
ten, kdo je prondsledovan, si to sam zavinuje.

Pres tyto vyhrady se ndm v3ak zda, Ze
by bylo pfedcasné Husdkovu vyzvu jen od-
mitat. Meli bychom bedlivé sledovat, jak se
projevi v praxi. Je pravdépodobné, Ze fada
vyloucenych komunistii, unavenych obtiZny-
mi podminkami v ‘“‘ghettu’ se pokusi o tuto
moznost, vratit se do strany, aby mohli zase
pracovat podle své kvalifikace a aby jejich
déti mohli studovat. Bude proto zajimavé
hodnotit, co se od nich bude vyZadovat, jak
s¢ bude rozhiodovat o jejich vstupu do strany,
jaké budou mit moZnosti uplatnéni v za-
mdéstnani a verejném Zivoté. Nebude-li vyZa-
dovana poniZujici sebekritika a denuncovani
spoluobcanu, nemeli by byt ti, kdo se o tuto
mozZnost pokusi oznacovéni za kapitulanty a
nemdély by se prerusit kontakty mezi nimi a
jejich prateli a soudruhy, ktefi této moZnosti
vyuZit nemohou nebo z ruaznych divodu
nechtéji, Kdyby se takovy ndavrat do stra-
nické¢ho Zivota umoznil desetitisicim odborné
kvalifikovanych lidi, aby mohli efektivné po-
mahat pri feSeni krizového stavu nasi ekono-
miky, znamenalo by to nesporné kvalitativné
novy prvek v naSem politickém Zivoté. Proto
bude pro nds kone¢ny usudek duleZita politicka
praxe po XV. sjezdu KSC.

Musi ovsem byt jasné, Ze ani takovy
Castedny mndviat nékterych komunistii do
strany mnevyreSi nynéjsi celkovou krizi v
Ceskoslovensku. Nejde toti? pouze o komu-
nisty, ale o statisice dalSich obCanu, ktefi
pravé proto, Ze mnejsou dleny strany a Ze
majli vyhrady k politice dne$niho vedeni
jsou zbaveni moZnosti podilet se na sprave
véel verejnych, nemohou zastivat funkce
podle své kvalifikace a schopnosti a jsou
stejné diskriminovdani, jako vyloudeni komu-
nisté. Skutetnou cestou k reSeni dnedni si-
tuace a k jakemusi druhu ndrodnihio smifent
by byla jediné zména dosavadni politické
praxe, kterda si vynucuje souhlas strachem.
Misto toho by musela byt zaruCena moZnost
projeveni ruznych nézoru, jejich vécna di-
skuse a konfrontace a respektovini svobody
projevu v duchu principu, schvélenyclh na
Helsinské konferenci.

Nedé¢lame si iluze, Ze stojime jiZ na prahu
takového obratu. Pravé proto uvitdme kaZdy
konkretni krok, ktery by prispél ke zlepSeni
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“kolik vét v referdtu Dr. Husika a M.

Zivotnich podminek nasich ob¢anti. V tomto
smeéru mozino uvitat i tuto skrommnou moZnost
navratu castt vvloucenych komunista do
strany jako krucek kupredu. Mé&l by ovSem
zcela jinou vdihu, kdyby byl doprovizen
aspoll gestem dobré vule: propusténim poli-
tickych véznu. Je nemyslitelné, aby se redlné
uvazovalo o zlepSeni politické atmosféry za
situace, kdy fada naSich spoluobdant je ji¥
paty rok ve vézeni jen za to, Ze¢ mi jinou
koncepcl socialistické spoleénosti ne# vedouci
skupina a Ze uZivala k jeji obhajobé obéan-
skych prav, zarucenych Ustavou.

Nechce-li dnedni vedeni uznat politické, at
uznd aspon humdéni diivody. Pripomind je s
nebyvalou naléhavosti dopis rodin péti poli-
tickych véznn, ktery uvefejnujeme. ProSel ji%
svétovym tiskem a vyvolal rozhoféeni a soli-
daritu. Pokud vime, dostal se doma i do
kruhu stranickych funkciondfii a u nékterych
vyvolal prekvapeni, otfes i hanbu. Dopis
dostali pred zahdjenim v8ichni delegati XV.
sjezdu KSC: nemaze se tedy nikdo z vedoucich
funkciondru vymlouvat, Ze o této skandalni
situct nevédél. Prili bychom si uptrimné,
aby brzské propusténi téchto i dalSich véziit
bylo diikazem, Ze ani nejvyssi vedeni neni
nepfristupné témto lidskym pocitum.

Propusténi vSech politickych véznu a za-
staveni vSech forem represe a diskriminace
proti vSem, kdo maji odlidny ndzor je jedina
cesta, kterd otvird moZnost dialogu a preko.
nani oynéjsi krize nasi zemé. Mezindrodni i
celondrodni solidarita si je vynuti. Cim dtive,
tim lépe,

Red.

Vének Silhan
k XV. sjezdu

Profesor Vének Silhan, byvaly ¢&len UV
KSC a zvoleny na XIV. sjezdu KSC jako za-
stupce A. Dubceka poskytl zdpadnimu tisku
kriatky interview, ve kterém hodnoti Huséi-
kovu mnabidku moZ#nosti navratu do KSC
nekterym vyloucenym ¢lentim strany. Inter-
view bylo otidténo v italskych socialistickych
novindch Repubblica, ve §védském liberdlnim
Expressen, v pariZském I.e Monde atd.

Na otdazku, co soudi o Husdkové ‘“‘nabidce”
Silhan odpovédél: “V 4adném pripadé nejde
o nejaky duleZity krok. Byl to pouze okrajovy
problém, kterému bylo vénovino pouze né-
TJakese.
V' podstaté to bylo opakovini starého prohla-
Seni: budete-li lojdlnimi, budete-li s ndmi spo-
lupracovat, prijmete-li nasi politiku a bude-
te-li se chovat podle nadich pfedstav a piani,
budete moZnéd mit néjakou Sanci. Ne, to neni
reSeni problému, které jsou nyni velice akutni
v CSSR, to neni zatim nova politika. . .



Myslim, Ze tato neurcitd nabidka do jisté
miry odrdZi novou situact v nasi zemi. Lidé,
kteri byli donuceni opustit politiku, kteri byli
vyhozeni z prace, kteri nemohou vykondvat
svou profesi, si béhem uplynulych 6-7 let
ziskali novou lidskou 1 odbornou autoritu v
mistech, kde pracuji, prokdzali znovu své
kvality. Tito lidé ziskali 1 nové zkusSenosti:
pochopili, jak duleZité je mit vlastni nézor,
stit za nim, obhajovat jej. Ziskali si novou
yivotni filosofii, nova méritka Zivotnich hod-
not. Védi ted, Ze moc neni to hlavni, Ze jsou
mnohé jiné hodnoty v Zivote, které mohou
pfinaSet radost a uspokojeni.

Na otdzku: ““ProSel jste po roce 1968 ne-
kolik ruznych zaméstndni. Jak se k Vam
chovaji 1idé kolem Vas?”’, Vének Silhan od-
povédeél: ““Nikdy jsem nepocitil néjaké od-
souzeni ¢ zavrZenli svych ndzoru ze strany
prostych lidi. Takové odsouzeni ¢i persekuci
jsem pocitoval pouze ze strany moci, respekti-
ve téch, kteri moc representuji. Prosti lidé
se ke mné chovali viude velice dobre. Oni
vlastné neméli Zadnou pricinu chovat se
Spatné. Déldm svou préci, délam ji dobre,
a to je pro lidi duleZité, zda <dlovék umi
délat svou prdci, at manudlni ¢i dusSevni’’.

Myslite, e Husdkova nabidka nalezne v
CSSR velkou ozvénu?

“Nemyslim. Prosla totiZ prili§ dlouhd do-
ba, wve spoletnosti vzniklo mnoho novych
vécl, Lide si jasné predstavuji, Z¢ mnohd
véci ve spoletnosti by bylo moiné délat
mnohem lepe, nez je tomu dnes. ladé tézko
mohou prijimat mnohé ziporné jevy, které
dnes existuji v nasi zemi v nikdy nevidané
mife: tfeba korupci, protekcionarstvi. Tyto
negativii jevy nebyly lmtf*iéné kritisoviny
na sjezdu, ackoliv tvort v nad# spolecnosti
rakovinovy mnador.

Nevylucuji, Ze nékteri lidé IMusikovu na-
bidku pfijmou: tfeba ti, co maji problémy
s détmi (mohu je velice dobfe pochopit z
vlastni zkuSenosti), se svou profesi, lidé kteti
chtéji ziskat néjaké vyhody. Ale to jenom
prohloubi krisi ve spole¢nosti, posili ty ne-
gativinl jevy,

Nemyslim vSak, Ze by Husdkova nabidka
néjak podstatné zménila existujici situaci.
Povazuji ji za nepresvéddéujici, formdalni...” .

V diskusi o XV. sjezdu v italském socia-
listickém denikn  “Repubblica’” vystoupili
krom& Vénka Silhana také Dr. FrantiSek
Kriegel, Eduward Goldstiicker, ILudvik Va-

culik, Jiff Pelikdn, A. J. Liehm a Jifi Hoch-
man,

Pan
Dr. Gustav Husak
prezident Ceskoslovenské socialistické repu-
bliky *
PRAHA-HRAD
Véc: Zadost o propusténi Ceskych politic-
kych véznn, stiZnost na jejich nehumdénni, ne-
zikonné Zivotni podminky

Pane prezidente,

v souladu s Ustavou CSSR (1) se na Vis
obracime se Z4adosti, abyste se na zikladé
svého priava (2) zasadil o propusténi nasich
synu, manzZelu a otcu, kteri jsou uvéznéni za
své politické nédzory a postoje vyjadrujici
jejich socialistické presvédceni.

Soufasné Vam predkliddame stiZnost na
jejich Zivotni podminky, které jsou v rozporu
s Mezindrodnim paktem o obcanskych a po-
litickych pravech (3), s Ustavou CSSR a se
zikonem o vykonu trestu odnéti svobody.
Zivotni podminky Zeskych politickych véziu
sméruji totiZ k jejich fyzické destrukci a
psychickému zlomeni.

Umisténi. PrestoZe naSi pfibuzni byli od-
souzeni do nejmirnéjsi prvni skupiny (4), jsou
ve skutec¢nosti umisténi v nejhorsich wvazeb-
nich podminkdach. JiZ po celd 1éta (ve vazbé
i ve vykonu trestu) jsou nuceni pobyvat v
malych, trvale zavfenych celach o rozmérech

zhruba 2x4 m, v trvalé izolact ve dvojici
se spoluvézném, zpravidla nepolitickym. Sou-
Ziti s jedinym ¢lovékem se pfi dennim ¢ty-
riadvacetihodinovém mnuceném styku stiva
z4té71 napinajici viechny sily (5). Komunikace
se spoluvézném je navic poznamendna ohle-
dem na odposlouchdavaci zatizeni, které je z
cely vyvedeno do mistnosti nécelnika (6).

Nasi pribuzni jsou podrobeni dlouhodobému
a krutému ochuzeni smyslovych vjem: je-
jich svét postrada pfirozenost barev, zvuku,
dojm1t (7). Chudost, témér absence novych
smyslovych podnétu, dlouhodobd izolace,
dlouhodob4d nucenéd spoleénost — to vie je
prvni z okolnosti, které sméruji ke zlomeni
clovéka (8).

Prdce. Véznové pracuji v cele: nasivajl
knofliky na kartony, tfidi a navlékaji Spend-
liky, vldsenky, patenty, tfidi sklenéné korile,
vyrabéji umélé kvétiny, vyplétaji kresla a
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pod., Spoleénym znakem téchto praci je mo-
noténnost, vysoké tempo, které si nékdy
vynucuje pracovat i 10 aZ 12 hodin denné¢.
Neplnéni normy se trestd — napf. omezenim
piidélu jidla. Na pfekdiky vézném nezaving-
né neni bran ztetel (9).

74kon zakotvuje povinnost price s prihléd-
nutim ke zdravotnimu stavu a pracovnim
schopnostem vé&zné a mnabddd k vytvoreni
podminek ke zvySovani kvalifikace. Cesti po-
liticti vézniové majl profese veétSinou s vy-
sokoskolskym vzdélinim (historie, ekonomie,
psychologie, sociologie, strojni inZenyrstvi,
medicina. . .), které se ve vézeni tézko uplat-
fnuji, aviak véznice nerespektuji duch zikona
ani naznakem snahy, uchovat vézium aspon
zdravi a profesiondlni kvalifikaci (10).

Pracovni podminky jsou jesté zostfovéany
nedbalon hygienou prace, ktera hranic¢i aZ
s krutou schvalnosti (11).

Mzda politickvch véziiu d&inivd pribliZné
méné nez polovinu vydélku ostatnich (nepo-
litickych, tj. kriminalnich) véziu a asi jednu
pétinu primérne mzdy v CSSR. Tato mzda
nedosahuje - ¢eskoslovenského Zivotniho mini-
ma, nicméné pres 809, z ni strhdva véznice
pro své acely, Veézen ze své mzdy dostane
nFiblizne 20-40 Kd&s mdésicéné, coz jsou jediné
senize, za 182 si muZe doplnit jidelnicek (2
domova zddné penize dostivat nesmi).

Jde tedy o n¢kolikandsobné vykoristovini:
p¥i normovani price, pii ohodnocovini a pii
srazkach, Takové nevolnické pracovni pod-
minky se neslucéuji s nasim spoletenskym
Fadem. Je tim porudena Ustava CSSR, kterd
jakékoli vykofisfovani vylucuje (12).

Péce o zdravi. Ti, kteri se jiZ z vézeni vratili,
prisli se zdravim otfesenym a urcitou dobu
museli ztravit v rekonvalescenci, Mnohym se
ve vézeni nenapravitelné pokazil zrak. 7
téeh, kdo jsou dosud véznéni, jiz nikdo neni
tak zdrav, jako kdy# tam priSel. Nékteri jsou
té¥ee nemocud, Jnd trpi vieklymi potiZemi (13),

Zdravi véznu je nejvice nideno naprostym
nedostatkem cerstvého vzduchu, svétla, po-
hybu, Spatnymi  hyglenickymi  moZnostmi
vubec (14), Spatnou hygienou prace, dile
stravou chudou na bilkoviny, minerdlni latky
a vitaminy. Strava ve veznici zcela pomiji
zisady spravné vyZivy. Balicek z domova,
povoleny jednou za tfi mésice ve vaze do
3 kg, neni s to uhradit vse, co chybi. Je-li
balicek z trestu vézni zakdzdn, trpi vézen
hrubou podvyZivou — proteinovym hladem.
Opatioviani ndkupu v kantyné je politickym
véznum znesnadnovano (15).

Lékatskou péci poskytuje véznice vétSinou
neochotné¢ a lékarem udilené rady nebyvaji
respektovany (16). Priznaky nemoci se zaned-
bavaji, takZe menSi obtiZe snadno prerostou
ve veétsi nebo se stdvaji chromickymi nebo
daji vznik zdvainéjsi porude (17). ILécCeni je
véznum znesnadiiovano také soukromou ini-
ciativou jednotlivych straZcu (18).

I.ékatski péce o politické vézné 1é¢ v
nejlepsim pripadé samotné potiZe, chybi vsak
naprosto prevence. Nejen Ze chybi, ale potiZe
jsou celym systémem vézneni umeéle navozo-
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vany. Tim je porudovéna Ustava CSSR (19).
Socialni situace vézné a jeho rodinv. Ackoli
se vvrok soudu tykal pouze veézné, je spolu
s nim zavaZzné poskozena 1 celd rodina (20).
Déti mohou svého otce vidét a slvSet —
vétdinou uZ nikoli se dotknout -—— pounze cel-
kem ¢tyri hodiny rocéné (21). (NAavstéva je
povolena jednou za ¢tvrt roku na jednu hodi-
nu pro dva dospélé z nejbliZzsich pribuznych
a déti (22)). Véznitele se snaZi navstévy co
nejvice znesnadnovat a znepiifjemnovat. Pro-
to zejména u starSich lidi se v obdobi pred
navstévou objevuji zdhadnd zhorSeni chro-
nickych nemoci ¢i podivné nové priznaky
(vyrazky, horecky, neuralgické bolesti). )
Véznitelé si uvédomuji, Ze jediné pri
navitévach a v korespondenci obnovuje
vézent integritu své osobnosti, Cerpa silu (23).

Omezovina je proto 1 korespondence.

0Od roku 1973 je povolen jeden dopis tydné
psany na jednu adresu. Dopisy byvaji véz-
num vraceny k prepsani (pro ‘'‘zavadnou’”’
vétu, pro ‘“‘neihledné’” pismo). Dopisy, které
posildme my, rodinni prisludnici, jsou nékdy
zabavoviny, aniz si je ndS uvéznény pribuzny
mohl precist. Néktere dopisy se nevysvétlitel-
n¢ ztraceji. Censura je nedustojna a nesmysl-
nd. Nesmi se psiat o knize, o filmu, o praci
vézudé ani o praci jeho pribuznych na svobodé,
nesméji se psdt verde, uvahy, nesméji se
vyskytovat Zidnda jména, ani jména autoru,
pokud to jsou Cesi (24). Pokud se dopis
pies censuru k vézni prece jen dostane, je
mu pri ndsledujicim dopise odebran a nicen,
ackoli vézen mda pravo st jej pomnechat (pri
nejmensim v osobnich vécech mimo celu).
Proti postupu censury neni odvolani (25).

Rodina vézné je citelné poSkozena hmotné.
Ve vétiiné pripadu postradd hlavniho Zivi-
tele. ManZzlky, matky a jini blizei pribuzni
byli postihovini vypovédmi (26) nebo zhor-
Senim socidiniho statutu v zaméstnani (27).
Détem je znemoZnovano studium (28). Déti
jsou tak omezeny v nékolika zdkladnich
potfebach, ¢imz jejich Zivotul driaha je nutneé
poznamenana. Al evidentné bez viny — jsou
trestany na cely Zivot. Diskriminaci déti je
porudena Ustava CSSR a Mezindrodni pakt
o obc¢anskych a politickych pravech (29).

Zvlasitni statul Ceskhych politickych vézitn a
svstém ndtleku. NaSi uvéznéni pfibuzni by
byli v jiné zemi nebo v jiné dobé oficidlné
nazyvani ‘‘politickymi wvézni'’, protoZe byli
uvéznéni za cinnost nebo postoje v oblasti
politiky, totiZ za hajeni obcanskych prav.
Pojem ‘‘politicky vezen’" pak umoZiuje
srovndni se situaci jindy a jinde (30). Pravni
citéni soucasné verejnosti odlisuje totiZ po-
litické vezné od krimindlnich zlodincu a
predpokladd pro “'politické’ dustojné pod-
minky odpovidajici jejich kulture a etické
motivact (31).

V CSSR pojem ‘‘politicky vézen’” neni
uznavan s tim, Ze u nds existuji pouze ‘“‘uvéz-
néni podle Hlavy I. zvlaStni Casti trestniho
zikona''. Nasi pfibuzni nepoZivaji tedy vy-
sad, které jsou Poskytovény uvéznénym po-
litickym protivniktm v ostatnich kulturnich
zemich.
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Av3ak nas$i pifibuzni nepoZivaji ani cha-
bych vysad véznu kriminalnich — vede se
jim mnohem hute (32).

Pro soucasné cCeské politicke vézné byl
vytvofen zcela mimotadny statut*. 'loto
zvlastni natizeni si nemuZeme precist, avsak
sledujice, jak je v praxi provadeno, pozoru-
jeme, ¥e odporuje vyS3Sim pravnim normam
a posléze i Ustavé CO5R (33).

Pro tento mimofdadny statut nese systém
véznéni Ceskych politickych véznu jesté ne-
kolik zvlaStnich rysu:

Neposkytovdani zakladni péle je zpusoh meéne
napadny, ale neméné kruty neZ prima fy-
zickd agrese. V situaci naprosté bezmocl a
stradani nabyvaji béiné predmeéty a tkazy
Yivotniho nebo smrticiho vyznamu. Slaba
yirovka, pracovni stolicka bez opéradla na-
sobeny deseti hodinami denné a pak Ee%ti’a
dny, tvdny, mésici, 1éty se stavaji mudicimi
nastroji. Nemocny s horeCnatymi otoky a
viedy po teéle (ze zanedbané avitaminosy) se
musi citit na zamérné tvrdém luzZku, jei mu
bvlo urceno, jako na mucidie.

Intelektudlni izolace znamend muceni psy-
chické. Pfi siliném 'omezeni smyslovych vjemu
v kardodenni jednotvarnosti cely citi clovek
obzvlasté silné potfebu podnétu, informaci,
obrazit pfichdzejicich z vnéjsiho svéta. Mysl
nasich uvéznénych pfribuznych je wvsak za-
mérné otupovana aZz umrtvovina.

V nékterych véznicich mohou véznové do-
stavat jen jedny noviny a jednu knihu tydné
z vézenské knihovny podle vybhéru dozorce
(35). Stava se, Ze je tatdZ kniha pridélena
do cely nékolikrat. (PfevaZuji stalinisticti
autofi a ¢eska klasika 19. a pocdtku 20. sto-
leti). Nasim pfibuznym je znemoZnéno dCist
jakoukoli odbornou a také cizojazytnou li-
teraturu nebo ucdit se z jazykovych ucebnic
a slovnikit. Bylo jim kategoricky odmitnuto
pujcovani dokonce i marxistické literatury.
Nesméji si délat jakékoli poznamky, kon-
spekty, vypisky, seznamy slovicek. V3e je
jim zabavovano. Je jim naprosto znemoZnéno
alespol v takzvaném volném case udrZovat
si odbornost vlastni profese.

* Tento zvld§ini statut vznikl konfrontaci
historie a zaméritvéznitelii. Nase zemé ma dlouhou
kulturni tradici a utlak si w nds obvvkle nachdzel
jiné cesty nef primitivné krvavé. Prolo vyjimec-
né krutda zkulenost 50.et je proZivana jako
zlé svédomi a memento. Zdhladni tendenci pii
zachdzeni s politickymi vézni po roce 1968 byla
absence okamizitého fyzického ndsili a muleni
(i kdvZ i zde byly vyjimky) (34). Soulasny
vézeiisky systém se chiél distancouval od zkhom-
promitovanych metod éry stalintsmu  50.lel,
aviak soulasné si chtél ponechat moinost vézné
zlomit. V souladu s mna$t “kulturni tradici”
zvolil ledy metody mekvvavé (1 kdyi nikolt ne-
bolestivé), v souladu se svym zdamérem a tradici
50. let metody dosiatecné ndstiné. Byly zvoleny
metody rafinovanéjdi svovnatelné s umisténim
zdravého Clovéka do bldazince, svovnateiné s
kapkou vody pravidelné dopadajici na odsou-
zencovu $§ij1 a probouzejici pozvolné Silenstvi.

SloZzkou vézenske kultury je nuceny poslech
rozhlasu po drdté. Jednou za 14 dni je vezen
vyveden na dve hodiny do cely “kulturniho
vvZzivani”, kde je stolck, ¢tyvii Zidle a televizor,
Stanovend doba “'vyZivani” je prisn¢ dodr-
Zovana jakmile uplyne, jc: vézen vyveden.,
Vidi tedy v televizi nékolik nedokoncenych
casti raznych programu, '

Nasi pribuzni jsou odsouzeni k tvurdl ie-
cinnosti a vzhledem k odposlechovému zari-
zeni v celdclh ponechdni v dlouhych neko-
neénych hodindch jen svym myslenkam, Tim
je poruSena Ustava CSSR a zdkon o vykonu
trestu (36). “

Zamé&rné sikanovani, schvdlnosti jsou inicia-
tivnimi akty jednotlivych prisludniku vézen-
ského persondlu (37). Ve srovnani se svobod-
né projevovanou nespravedlnosti se strany
vézuniteli kontrastuje surovost {restu pro
vézné. Jesté kromé souhrnného trestu odnéti
svobody jsou vezilove postihovani zostrova-
nim, a to za sebemensdi “prestupek’. Politi¢ti
vézilové jsou hrubé okfikovani a omezovani
ve svych pravech (38). Cely systém vynuce-
ného Ziti ma vézné udrZovat v napdéti a ve
védomi bezpriavnosti a vyddni na pospas své-
voli. o

Védomi absurdity ni¢i psychiku snad nej-
vice. Je v rozporu se samotnon lidskou exi-
stenci. Clovék uskutecnuje své lidstvi tim, e
se ptd po smyslu svého rodu a sche sama,
Tato otdazka je vznascna premySlivymi lidmi
viech dob a leZi také v nejvseobeendjsim
zikladu rozhodoviani a c¢inu nasich piibuz-
nych, kteri byl ucinéni politickymi vézui,
Védomi cile a poznini smyslu motivovalo
jejich byti. Naproti tomu existence absurdni
je Cinitel, ktery se stavi proti podstaté Zivota,
Chybi-li smysl denniho konani, clovék pro-
padd depresi, jeho duch chradne (39).

PorusSeni zakonnych lidskych priav je zrej-
mé (40).

Stiznosti, obrana. Vedeni zakladni duavérou
v ¢lovéka predpokladame, Ze i mezl persond-
lem véznice nebo c¢initeli odpovédnymi za
jejich chod se vyskytuji lidé, u nichZ objekti-
vita pfevlddd nad nespravedlivym zaujetim,
AvSak obidvame se toho, Ze opadlny pfipad
je castéjsi, a pfedevsim, Ze proti nému neni
obrany, Ze vesel do systému,

Bylo odeslano jiZ vice stiZnosti na osud
¢eskych politickych véziin. Nejcastéji puto-
valy stiZnosti z nejvy3Sich mist, kam byly
uréeny, k vyrizeni zpét na mista, na néz
si stéZovaly (41).

Stile trvd ta nejzdkladnéjSi nespravedl-
nost, Ze totiZ ti, kdo jsou véznéni, nejsou
zlo¢inci a teroristé. Véznéni jsou sludni a
vzdélani lidé za to, Ze se domahali obcan-
skych prav pro sebe a své spoluobclany, a to
prostfedky odpovidajicimi mezindrodnimu
pojeti lidskvch prav, které nase vldda v
Helsinkach slibila respektovat (42).

Presto, Ze byli nasi pfibuzni postiZeni touto
krutou nespravedlnosti, pfesto, Ze Ziji wve
zni¢ujicich podminkéch, presto, Ze jsou denné
konfrontovani s moci jedinen, ktefi se jim
nevyrovnaji ani intelektem ani moralkou --
piesto se mravné nesni%ili, dokd4zali si zacho-
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vat klid, solidaritu, lidskou dustojnost, sta-
te¢nost a vérnost idealim demokracie, hu-
manism, socialismau,

V souladu s mezinidrodnim pravem, v sou-
ladu se zavéreénym aktem konference o bez-
pecnosti a spolupriaci v Evrope, ktery byl
podepsan v Helsink4ch i za Ceskoslovenskou
socialistickou republiku, Zadame okamzité
propudténi svych pfibuznych, ceskych poli-
tickych vézni, na svobodu.

Praha - Brno 1. brezna 1976:

Podepsant:

Vilém Miiller, Brno, Jana Babdka 3/5 .
FrantiSka Miillerov4, Brno, Jana Babaka 3/5
Marie Ruskovd, Brno, Drevarska 20
Ivan Rusek, Brno, Drevarski 20
Tatana Ruskova, Brno, Drevarska 20
Rudolf Sabata, Dolenice &. 2
Rii¥ena Sabatova, Dolenice ¢&. 2
Anna Sabatova, Praha 2, Anglicka 8
Jan Sabata, Brno, nam. 28. fijna 20
Viaclav Sabata, Brno, Slovanska 5
Fliska Skfenkova (Hiiblova), Praha 5, Na

Biezince 14
Jana ‘l'esafova, Praha 4, Pankrac 11,
Piiloha: 1

1580

Dokumentace:

(1) “Obtané a organizace maji pravo obra-
cet se k zastupitelskym sborum a k ostatnim
statnim orgdnum s ndvrhy, podnéty a stiZ-
nostmi, statni orgdny jsou povinny je odpo-
védné a vias vyrizovat’,

(2) Ustava CSSR, HIL IV, ¢l 61./1/: ""Pre-
zident Ceskoslovenské socialistické republiky
...j) ma priavo udélovat ammestii, promijet
a zmirnovat tresty uloZené trestnimi soudy a
natizovat, aby se soudni trestni rizeni neza-
hajovalo nebo aby se v ném nepokracovalo,
a zahlazovat odsouzeni, ..."".

(3) Mezindarodni pakt o obcanskych a poli-
tickveh pravech - byl pfijat Valnym shro-
mardénim OSN v roce 1966, jménem CSSR
byl podepsdn dne 7. fijna 1968.

(4) Zd&kon rozezndva tri ndpravné vychovné
skupiny a “‘¢im je vy35i ndpravneé vychovna
skupina, tim je mens{ rozsah prav odsouzenych
ve vykonu trestu a tim je vétsi rozsah jejich
omezeni’' (Zakon o vykonu trestu odnéti
svobody, oddil 2, § 5 /2/).

Poprvé trestani maji nejleh¢i podminky a
napf. v popracovni dobé& maji moZnost vol-
ného pohybu v oblasti zafizeni. V tfeti NVS
jsou umisténi nejté2si pachatelé, vrazi a
nenapravitelni recidiviste.

(5) M. Hiibl, z dopisu 1973: ““Jsme tady
jako osaméli plavci v malé ponorce. Part-
nefi jsou tady vdzdani na sebe ustavitné, a
tak, i kdy# si vychdzeji vstfic, jsou chvile,
kdy v zdjmu zachovani rovmopravnosti a
dusevniho klidu je nutny urdity distanc’.
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(6) Kromé se spoluvézném se odsouzeny
styka jeSté pouze s dozorcem, vyvchovatelem
a chodbafem (s tim nesmi mluvit).

Okna jsou uzavfena ¢tyfnésobnou bariérou
(posouvaci sklenéné okno, mriZz ze Zeleznych
tyci, plechovda mriZ s vysekdvanymi otvory a
neprihledné sklo s driténou vloZkou), takZe
vézen vubec nic nevidi.

Splachovaci zachody v rohu cely byly
zpocitku bez plenty a teprve po protestech
véznit byvla zabudovana konzola s plentou. V
celach je porcelanové umyvadlo se studenou
tekouci vodou, kovovéa luZka asi 70 cm Siroka
s molitanovou matraci, jedna uzaviraci poli-
¢ka na sténé, maly stolek s kovovou kostrou
(asi 80 x 45 cm), dvé aZ tri sedalky bez
opéradel. Cela je nedostatetné osvétlena
jednou Zirovkou 60 W u stropu.

Vézen smi opustit celu pouze v téchto
pripadech:

a) denné je se svym spoluvéznem vyveden
na 40 minut na vychéazku, kterd se kona v
prostoru mezi ¢tyfmi zdmi, jimZ — na rozdil
od cely — chybi strop,

b) jednou za tyden aZ deset dni je vyveden
do kou];mhiy na 15-30 minut,

¢) jednou za dva tydny do jiné cely, kde je
televizor,

d) jednou za Sest aZ deset tydnu na chodbu
k lholidt,

¢) jednou za tri mésice je vyveden k hodi-
novému setkdni s dvéma dospélymi nejbliz-
stmi  pfislusniky své rodiny (a pfipadné s
détmi),

f) mimoradné do kanceldfe k vychovateli
nebo nacelnikovi.

Politi¢ti véznové proSli nejruznéjsimi véz-
nicemi, zejména to jsou Ruzyin, Pankric,
Brno, Mirov, Bory, Ji¢in, Litomérice, Ostrava.
Vétdina politickych véziin prosla -vézenim v
Praze-Ruzyni a v Brné. Pocinaje rfijnem 1972
kromé Milana Hiibla (*) byli soustredéni ve
véznici na Borech na V. dseku, kde byl pri-
praven promysleny systém izolace neodpo-
vidajici zdkonnym ustanovenim tehdy plat-
ného vézeiiského radu. Byl tedy vydan novy,
zostfeny vézensky fad, aby tento zpusob
véznéni byl alespon <castetné kryt pravni
normou. Ani ten v3ak neni dodrZovan a
napf. ndcelnik véznice v ILitoméficich 1 tento
zostfeny Tad hrubé porusuje.

Zpusob véznéni politickych véznu nelze
srovnavat s relativni volnosti radovych (kri-
minalnich) vézni majicich vykon trestu
mnohonasobné usnadnény pomeérné rozsih-
lym operaénim prostorem (velkd spolecenska
mistnost, moZnost pohybu po chodbé, umy-
varné, kulturni mistnosti, na dvore, na pra-
coviSti) a bohatym socidlnim kontaktem.

7) M. Hiibl, z dopisu 1975: *Jarni slunce -
na mne nesviti. Teprve ke konci mésice
vystoupi tak vysoko, abychom pri sobotni
vychézce zachytili jeho paprsky...”

(*) Milan Hitbl byl od prosince 1972 ve
vdznici ve Valdicich w Jifina, urdené pro odsou-
zend do druhé a tFeti napravné vychovné skupiny.
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“O Velikonocich jsem zachytil par slunec-
nich paprsku — poprvé od konce zdrf...”

“Barvy tady vnimame zvI1ast citlive. Vidyt
uZ to je druhé jaro, co nevidim travu rust a
stromy kvest...”.

“Ale u? dost ze Zivota tohoto svétadilu
bez Yen a déti, bez stromu a kveétu...”

(8) Jak dokladaji laboratorni pokusy i
zkuSenost z arktickych a astronautickych
vyprav, dlouliodobd smyslovid deprivace po-
rusuje osobnost. Soucasnd véda uzndva, Ze
¢lovék ma vice Zivotné duleZitych potreb nez
jen potieby fyziologické. Urcité ‘vysSsi
potfeby’ jsou prdvé tak ‘instinktivni’, kon-
stitu¢ni a pro lidsky druh specificke jako orga-
nické potreby potravy, vody apod. Patri sem
potfeba bezpeci, socialniho kontaktu, sebeu-
platnéni, potreba védéni a porozumeni, po-
treba estetickych hodnot a sebeaktualizovani’’.
(Maslowovu teorii shrnuje K. B. Madsen:
Teorie motivace, Academia 1972).

Neuspokojovini téchto tzv. vySSich potreb
je pravé takovym mucenim, jako je muceni
“klasické”’,

(9) Priklad: Vézen vypletd sedacky rdko-
sem, coZ je vlastné odbornd préice (kosikarstvi
je dvouletv utebni obor). Za sedalku je
odména 20 Kc¢s. V 1été 1975 za 23 pracovnich
dou vykon 25 sedacek, jindy 22 pfi dvou
nezavinénych prostojich. Pfi jedné pfejimce
uzniava podnikovy kvalitar, Ze zpracovany
materidl je 30-509, pod standartem, coz podle
zdkoniku prace predpoklida odpovidajici ipra-
vu normy. Norma vSak upravena neni, vy-
délky jsou o polovinu niZsi. Tun se sniZuje i
kapesné — sta¢i na nakup 1 kg citronu a 10
dkg salamu.

Ing. A. Rusek uvadi pfi soudnim projed-
navani Zadosti o propusténi v poloviné trestu
17.1.1975, Ze neni moZno Zadat po lidech,
ktefi nikdy drobnou manudlni prici neko-
nali — $lo o prebirdni koralku mna zavésné
lampy — aby plnili normy stejné jako lidé,
ktefi tuto préaci konaji jako svou profesi.
Prisedici reagovali na to vyzvou: “nechte si
ty ekonomické prednasky’’.

(10) Tim je porusen duch Zakona o vykonu
trestu, § 25... ““Pracovni vvchova odsouze-
nvch zahrnuje... b) vytvareni podminek k
tomu, aby odsouzeni mohli ziskat a zvySovat
svou pracovni kvalifikaci...”, § 26 /1/ "Od-
souzeni jsou v souladu s ucelem vykonu
trestu zarazovani do prace u hospodéarskych
organizaci nebo wu mnapravné vychovnych
astavu, a to s prihlédnutim zejména k jejich
zdravotnimu stavu a pracovnim schopnostem,
/2] Hospodafskd organizace a nipravné vy-
chovné dustavy ... zejména jsou povinny
petovat o zaskoleni odsouzenych k vykonu
ur¢enych praci a o zvySovani jejich pracovni
kvalifikace a dbat o bezpefnost a ochranu
zdravi pri jejich préci’’.

(11) Ze stiZnosti politického vézné: "“Price
je mimofddné narocni na zrak. Nevyhnutel-
nym nésledkem slabsSiho zraku, umelého
nedostateéného osvétleni a celodenniho pobytu
v omezeném prostoru cely jsou ocni zanéty,
\inava a bolesti o¢i a hlavy, zhorSovéni
zraku. Zalatek ani konec pracovni doby a

prestivky na obeéd nejsou vyhlasoviny. Nepl-
néni vysokyvch norem price je trestino sni-
rovanim davek potravin i jinak, coZz st vynu-
cuje praci pres das.

. Ke spluéni normy jsem potreboval
deset a pul aZ dvaudct hodin denue monotonni
mechanické price. PreruSeni priace beéhem
{)m(‘:ovni doby a duvodu tnavy odi ¢ ztrnu-
osti tela je trestimno, a te bez ohledu na to,
e plnim normy, pracuji v samostatném
ukolu deset a pul aZ dvandict hodin denné. . .
normu pluim prumeérné na 1059% a ma hrubd
meésicni mzda ¢ini 440 Kd¢s (prumérna hodi-
novi mazda 2,42 Kdés), coZ je minimalnd
dvakrit méné neZ na ostatnich pracovistich
véznice. Tato Cdstka tvori asi jednu pétinu
prumérné mzdy v CSSR a na vydaje véznice
je z ni strhavano 85°¢,. Prostoje vzniklé bez
zavinénl vézné nejsou placeny. Ustanovent
zikona o zabezpeceni icasti vézné na reSend
otizek hezpelnosti a zdravi pfi praci nenf
Zidnou formou realizoviano...".

Z dopisu M. Hiibla, tnor 1976: “Za ty
roky nemam ani korunu tloZného a stdle
dluZzim cely poplatek za vazbu (to je 5.320
K¢s)., Zatim co jinde bé€iné 1 trojkari maji
4-5 tisic na zaplaceni wvazby & na Oloing.
Prosté zde ty moZnosti nemam...".

Dr. J. Tesar nevydéld vice nez 350 Ks
mesicné. :

(12) Ustava CSSR, HLI., CL 7 /1/: "likono-
mickym zdakladem Ceskoslovenske sociali-
stické republiky je socialistickd hospodatska
soustava, kterd vylucuje jakoukoli formu
vykoristovani clovéka c¢lovekem™.

(13) Tak mnapt. Dr. Tesar trpél v roce
1973-74 vleklymi Zaludecnimi potiZemi. Byl
tri tydny na vySetfeni ve vézenské nemocnici
v Brné (Zaludelni vredy). V kvétnu 1974
byl operovdn na Pankrdci (chronicky =zdanét
slepého stfeva). V srpnu aZ listopadu 1975
potiZe mocového 1ustroji. Pét tydnu byl na
vySetfeni v Brné - snad onemocniéni pan-
kreasu (isotopové vySetfeni).

Z dopisu Dr. Jana Tesafe, 21.9.1975:
“Ptas-li se na mé zdravi, je to se mnou v
posledni dobé¢ velmi zlé a mam pocit, Ze
tentokrat na trvalo a od zédkladu. Soupisem
svych obtiZzi Té neminim unavovat, natolik
senilni zase nejsem (a¢ uZivim preparéty proti
senilni demenci), a co mi vlastné je, mi nikdo
nechece fici. Nejsem s tim spokojen...”,

Z dopisu 1.1.1976: ... chronick4 pankreati-
tida zpusobovand mechanickym tlakem cysty,
kterda dle zjisténi lékafu pry neni zhoubnai,
aviak neni vhodné ji odstranovat, ponévadz
je redlné mnebezpeti zhoubného zvratu v
pfipadé zdsahu. Proto pravidelna kontrola po
péti mésicich a pfi vzniku uréitych symptomu
okamZité a v pfipade, nutnosti operace. Jiné
svinstvo pry v téle neméam, vSe ostatni na-
horu 1 dolu jsou fetézy odvijejici se od sli-
nivky ... Zda je to celd pravda, to ovSem
na 1009 zaruéit nemohu... Cetl.jsem =z
¢asti ty nalezy. Pro pfresnost jeSté to, Ze
piSou ‘‘pravdépodobné cysta’”, co%Z je tel
exaktni védy. Vyfocena nebyla cysta, ale
nadzvednuta slinivka, coZ muZe byt teoreticky
zpusobeno i sristy. Ustné mi fekli — ‘“‘prak-
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ticky je to jasné, od ceho byste mél srusty
na slinivce, pfece vam ten apendix nefezali
tak, #e¢ by vyndali celé bricho na stul...".

Jiti Miiller trpi chronickymi bolestmi v
zddech (spondylosa? artrosa?), zpusobenymi
dlouhodobou nucenou neprirozenou polohou
pfi praci, bez moZnosti opfit se. RovnéZ jeho
zrak byl citelné poSkozen nedostatkem svetla
a vleklymi zdnéty. “Po dvou mésicich usili
jsem se dostal k o¢nimu lékafi. I.ékatka mmne
neprohlédla, jen mi dala silnéj$i bryle o pul
dioptrie’’.

Dr. Sabata mél pfed deseti lety infarkt.
Ve wvazbé a ve vézeni na polatku vykonu
trestu mel srdeéni zéchvaty vcéetné bezvédomi.

V poslednich dvou letech nebyl vysetren

(EKG atd.).

Dr. Hiibl: koncem roku 1972 mnastdva
prudké zvyseni tlaku — piSe o predinfarktovem
stavu. 7 dopisu, unor 1973: ‘‘Tlak porad
kolis4, mivam stdle navaly krve do hlavy,
ale nevim, zda by mi pomohlo léeni. Pri¢inou
jsou stresy, a pokud ty trvaji a retézi se,
zadné prasky to.neodstrani. Pficiny stresu tkvi
v psychické oblastiio— mohou to byt tak
abstraktnf jevy jako necloajialnost, hondcky
styl, Zivotosprava...".

V dubnu 1973 pii ofni prohlidce je zjisténo
zhorsent zraku —- levé oko o ctvrt dioptrie,
pravé o dvet dioptrie (stav 9 3/4, 12 dioptrii).
Objevuje se ckzém na noze z nedostatku
hygieny. Poruchy tlaku trvaj{. Trpi castym
krvacenim z nosu.

Ing. A. Rusek, dopis z tnora 1975: "Od
mne bolf ¢im dal vice, jako by Ti svitilo silué
svitlo do odf a Tys nemohla uhnout. Od odi
mue soustavné bolf hlava. S hornimi dychacimi
cestami je to takové, Ze mohu dychat pouze

usou. Mam tu sice kapky, ale co je to platné,
:dy? to zabere jen na chvilku, pak nic. Citim
ohromuou, stdle se stupnujici inavu a zjistuji,
Yo mi zading vynechavat pamét a zacinam
dusevnd degenerovat, protoZe mdm totélni
nedostatek intelektudini ¢innosti. Je tose mnou
jak s cvicenym psem, ktery nedeld to, k cemu
byl vycviden, a proto to, co se naudil, ztraci”.

Ing. Rusek jiz dva roky trpf zdnétem hor-
nich cest dychacich.

(14) Ze stiZnosti Jitiho Miillera: ... znac-
nym spadem popilku jsme zasahovani pri
nezbytném vétrani cely a pri vychdazce.
Ioini pradlo je Spinavé béhem 4-5 dnu, v

radle, které dostdvame, je béZné€ zapranA
Spina. Teplou vodu mohu pouZit jedenkrét
tydné asi 15 minut na rozdil od véziu v
ostatnich ¢astech véznice, kteri ji k umyvani
u¥ivaji kdykoli. Koin{ obtiZe nejsou ridkym
zjevem v danych moZnostech hygieny...".

Z dopisu M. Hiibla, 1973: ... oblékat
nevyspravené pradlo plné zaprané Spiny,
zvukové dojmy z bytosti skudicich nejen pod
ranami osudu, prostfedi se zvliStnim pachem
ovzdusdi, obliteje z alb zlocincn, Stitivé pocity
z neclistoty mordlni i jiné — doslovné, priz-
natné pro svét recidivy...". »

Véznl jsou oblefeni ve vyrazenych vojeu-
skych uniforméich a vojenském pradle (kosile
b&Zné bez knoflicki, spodky casto bez tka-
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nicek). Vézeil nemuZe mit Zadné vlastni pradlo
nebo jiné teplé o3aceni (svetr).

Ustava CSSR, HI. II., CL. 22 /1,2/: /1)
Véichni pracujici maji prdvo na odpocinek
po vykonaué prdci.

/2] Toto pravo je zajisténo zikonnou upra-
vou pracovni doby a placené dovolené 1
péci stdtu a spolecenskych organisaci o nejpl-
néjdi wvyuziti volného casu pracujicich k
jejich zotaveni a pro jejich kulturni Zivot".

(15) Jednak jejich kapesné je ruzné, jednak
sami ven nesméji a nakup si mohou pouze
objednat, ale pritom neznaji predem sorti-
ment kantiny, ktery je prominlivy 1 nedo-
statetny, a tak nedostanou, co potfebuji.

Z dopisu M. Hiibla: ““Ve Valdicich nebyla
moZnost nakupovat ovoce a zeleninu’'. ‘‘Od
srpna 1973 by zruSen nikup ovoce a zeleniny,
protoZe v ostravské véznici je skladba sorti-
mentu jako ve véznici vazby, nikoli jako ve
véznicich pro odsouzené ve vykonu trestu’’.

Nakup (jednou za 14 dni) je omezovaun co do
sortimentu - vézeil si napr. nemuZe koupit
med, protoZe je ve skle, rybi konzervu, pokud
je v plechu.

M. Hiibl, z dopisu v prosinci 1973: "Pri
vydeji ndkupu jsem zase zjistil, Ze tzv. zdvazna
objedniavka vanoctniho ndkupu v kantiné
je zdvaznud pro kupujiciho, nikoliv pro prodi-
vajicilio’.

(16) Ze stiZnosti Jiriho Miillera: ""Pri na-
stupu vykonu trestu mi doporucil osetrujici
lékat MUDr. Chvojka dietni stravu vzhledem
k 2lucnikovym kamenum. Hlavni lékar MUDr,
Sadilek ndvrh zamitl, protoZe jsem nebyl v
NVU Plzeit rentgenovian, a ziroven odmitl
mou Zadost, aby se tak tedy stalo. Po dvou
mésicich, kdy jsem byl lé¢en pro potiZe z
nedietni stravy, se mi podarilo dosihnout
rentgenu Zluénikn, ktery potvrdil Zlucnikové
kameny. Novy ndvrh MUDr. Chvojky hlavni
lékat zamitl bez uvedeni duvodu. Na moji
pilsemnou Zddost o vysvétl:ni hlavni lékar
neodpoveédel. . . ",

(17) Zhorsovani zdravotniho stavu:

Dr. Hiibl, z dopisu v ttnoru 1975: *.. .sta-
¢ilo by porovnat zaznamy ze Sanopsu do
roku 1970 — za celou dobu nebyla zjisténa
jedind anomalie tlaku, které jsou nyni velmi
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casté. ..’ .

Dr. Sabata, z dopisu 29.9.1974: “Chodil
jsem nékolik dnu s menSim nachlazenim
(nékdy zacdtkem jara) a zfejmé v dusledku
toho jsem citil jakousi srde¢ni nevolnost ¢i
slabost. Hl4sil jsem se k lékari a ten zjistil,
e mam moc vysoky krevni tlak (zvySeni
bylo celkem nepatrné) a dal mi tabletky na
jeho sraZeni. No, a bylo to. Kdy#Z jsem druhy
den vstdval, tak na mne pri§la hrozna nevol-
nost a mdloba... Sestra, ktera hned prisla,
zjistila katastrofdalni pokles tlaku, a protoze
jsem byl uZ dost pri sobg, tak jsme se snadno
domluvili: prdsky jsme vysadili a ja zustal
leet. Za tfi duy jsem byl dobry... Za celon
dobu, co zde jsem, se tu vystfidali tri lékari.
Ten, o ném#Z je re¢ vy3e, byl u mne jednou
jedinkrdt (moZnd, Ze pravé ta okolnost zpu-
sobila, Ze se sekl) ... Je mi stejné jasné,
¥e srdce na 1009, v porddku nemdam, ale



netrpim ani pocitem, Ze bych byl buhvijak
nemocny, a teprve se uZz nedda mluvit o néjakeé
tizkosti. Néjakou dobu mi vrtvalo hlavou, co
je to blokdda Tavarova raménka (to mi totiz
zjistili na EXG), a kdy jsem k tomu prisel
(nepamatuji se, Ze by o tom byla rec se
strany ... lékafu v dobé& pied zatfenim)"'
Jifi Miiller, jemuZ dlouhodob4 avitaminosa

pfivodila koZni choroby, pfes opétované
yadosti obdrZel pomoc — 2z rukou sestry,
nikoliv 1ékafe — a? ve stavu akutni otravy

krve a vysokych horecek, kdy po ném tekl
hnis s krvi.

Pii posuzovani zdravotniho stavu Ing. A.
Ruska bylo mu sdéleno, Ze chronickym zané-
tem nosohrtanu trpi 959, obyvatel Severoce-
ského kraje a zvysenym tlakem (v nékterym
obdobich aZ 180/140) trpi 609, obyvatel
tohoto wveku.

(18) Dozorce prohladuje, Ze vézen s akutnim
onemocnénim muZe c¢ekat na zasah lékare
tfeba i 15 hodin.

Nemocnému vézni jsou predepsana anti-
biotika, kterda ma sam uZivat, avsSak je mu
odepfen budik ¢i hodinky s odiivodnénim,
Je si casovy interval md odhadnout sam (v
horeccel). :

(19) Ustava CSSR, HI. II., CL 23. /1, 2/:
*“/1/ Vsichni pracujici maji pravo na ochranu
zdravi a na lé¢ebnou péci, jakoZ 1 pravo na
hmotné zabezpeceni ve stidfi a pfi nezpusobi-
losti k préci.

/2] Tato prava jsou zajisténa péci stdtu a
spolecenskych organizaci o pfedchdzeni vzniku
nemoci, celou organisaci zdravotnictvi, siti
16cebnveh a socidlnich zarizeni, stdle se roz-
sifujicf bezplatnou 1lécebnou péci, jakoZ 1
organisovanou pé&i o bezpecnost pri praci,
nemocenskym pojisténim a duchodovym za-
bezpeenim’’.

(20) V dobé véznéni Ing. P. Uhla byla jeho
zcela opuSténd matka téZce nemocnid. Ant
kdyz umirala, nesmél ji jeji jediny syn navs-
tivit a nebyla mu povolena ani 1cast na
pohrbu. -

Ing. Pokornému zemieli v dobé jeho véz-
néni oba rodice. Nesmél je pred smrti navs-
tivit. Ucast na mat¢iné pohibu mu nebyla
povolena,

Také Anna Koutni nemohla byt na pohibu
svého manZela, ktery tragicky zahynul.

Matka Dr. Hiibla podala 6.8.1975 Zadost o
amnestii pro svého syna podle Ustavy CSSR,
Hl. IV., Cl. 61. Nedostala Z4dnou odpovéd.

(21) NAavstévy.

A% do procesu nebyly navitévy povoleny. K
prvai navstéveé doslo aZ pocdtkem srpna 1972
(nevidéli jsme své piribuzné sedm aZ devét
mésicii). Do roku 1973 bylinterval dvoume-
si¢ni. Povolenka je pro dva dospelé z nejbliz-
Sich ¢lenit rodiny a pro déti. Od poloviny
roku 1973 jsou mndavstévy povolovany po
tfech mésicich. Pfi navstévé je moZno odevz-
dat balicek ve vaze 3 kg — obsah potraviny,
ovoce. Neni povolena kéva, lihoviny, meékké
ovoce, potraviny ve skle a ty, které snadno
podléhaji zkdze. Vézni je moZno dat hygie-
nické potfeby (nejsou dovoleny spraye a
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vyrobky obsahujici lill). Navstéva trva jednu
hodinu. Udcastnici jsou vidy pouctemi, Ze smli
mluvit jen o rodiunych zileZitostech., Véznd
a jeho ndavstévu oddeluje siroky stul, nékdy i
tii stoly, v Ostravé dokonce ozdobnd mriz.
Jsou pripady, kdy vézni bylo brinéno, aby
objal své Dblizké. Vyjimetne smi pomoci své
Zené nebo matce do kabdtu,

(22) Dr. Sabatovi bylo po cely rok branéno
v tom, aby lio navstivil jeho zet, 1 kdy?Z
“déti a jejich mauZelé” jsou taxativnd uve-
deni v komentari k ustanoveni § 12 Zikona
o vykonu trestu odnéti svobody.

Dojizdéni za véznénym je pro rodinu velmi
nikladné a patrné neni ndhoda, Ze vézen je
umistén co nejddle od svého Dbydlisté -
Moravané v severozipadnich Ceclhifich a Cesi
na severni Moravé., Naklady na hodinovon
ndvstévu pro rodinu, kterd je zpravidla posti-
Jena 1 existentné, znamenajl mimorddny
zdsah do rozpodtu. Priklad: pfi cend jedné
jilzdenky cca 75 K¢s je cestovné za obé cestly
pro dva dospélé 300 Kcs, pro dvé déti 130
K¢s, celkem 430 Kc¢s. Navstéva je stanovena
zpravidla na brzkou ranni hodinu, coZ pred-
poklada bud jizdu no¢nim vlakem (pro déti
a nemocné nevhodnou) nebo prenocovani v
hotelu, tj. pokoj pro 3-4 lidi cca 150 Kds,
Ndavstéva rodiny muZe tedy <&init 450-600
Ks, coZ je steiné nebho vice, neZ ¢inf mésiénd
vydélek otce rodiny ve vézeni, Tento obnos se
zvysuje i o ndklady na portizeni balicku,

Persondl véznice se chovd k pfribuzuym
urdazlivym zpusobem. Pri prvni 1tfw:‘él:évg \4
Litoméficich byli rodic¢e J. Miillera vyzvini,
aby odloZili své osobni véci (kabelkn apod.)
v predpokoji. Pfi ndvratu zjistili, e tyto véci
byly prohledavany.

V listopadu 1974 byla prohilediana kabcelka
pani Anny Sabatové, manZelky dr. J. Sa-
baty.

Pani Miillerova poufZila pfi ndvitéve vyrazu
“bohuzel”’, “‘proboha” a byla dozorcem aro-
gantné napomenuta za naboZenské preZitky.,

(23) Z dopisu M. Hiibla: *‘ Je to jen ll-iodinka,
pro mne vzacnéd tim, Ze vas vidim a slysim
a jsem za tfi mésice na chvili trochu zase sam
sebou, jinak obnovuji svou totoZnost z casti
v dopisech a Cetbt’’.

(24) O censurnich
dence:

Z dopisu dr. J. Sabaty: ... dopis, ktery
jsem Ti psal v nedéli, pfepisuji bez jiskry
invence. TakZe uZ vi§, Ze mi byl ten puvodni
vracen... mél jsem v puvodnim textu poz-
nimku o tom, Ze mél smulu i muj vyplod pro
Jenika, pfestoZe jsem se velice snaZil, a v

podstaté 5lo o velice osobni a spontanni
zaleZitost."” (4.12.1974);

“Censurni pravidla mi ukl4ddaji prisné: psat
striktné o rodinnych zdleZitostech. Vylucuji se

z4sazich do korespon-

jakékoli ttvahy véetné na okraji kmh a jaké-

koliv zminky o knihach apod. Nesmi se také
vytizovat pozdravy od cizich lidi. Jenikfv
dopis mi nebyl pro tyto zdvady vydan a
zaroveiin mi bylo uloZeno INFORMOVAT V
TOMT)O SMYSLU CELOU RODINU!"" (23.
3.1975);

9



“Nebyl mi vydan posledni dopis Haniécin a
jeden pohled... (*) Jak byla velkd ma radost
z dubnového dopisu, tak byl velky muj smu-
tek, kdyz mi to ozndmili, ‘Odstonaval’ jsem
to jeSté druhy den...” (25.5.1975);

“Milo toho o vids vim. Za posledni mésic
vlastné skoro nic. Posledni Hani¢¢in dopis

byl zadrZen a uloZen — jako obvykle —
do osobnich véci (tam uZ toho je) ..."" (20.7.
1975},

“,.. filosofovdni mneni povoleno...” (31l.

12.1973);

‘“...sezndmen s dopisem ¢. 11 {censurovan
posledni odstavec)...’” (18.1.1976);

7 dopisu dr. M. Hiibla: ... v puvodnim
textu dopisu z 28.10. jsem Ti chtél odpovédét
na nékteré otazky, coZ se stalo kamenem
urazu, nebot tento muj dopis byl zadrien,
protoZe pry obsahuje ‘utajované skutec¢nosti’.
A pro pristé mi byla ddna rada ‘‘nepiste o
kriminale.”” (listopad 1972);

“...manZel¢in dopis mi nebude vydan pro
zavadny obsah, Kromé informaci o osobdch,
které nejsou rodinnymi prislusniky byly v
ném citovany néjaké verSe, které navozuji
nevhodnon analogii.”’ (leden 1974);

“DuSanuv dopis z 26.7. byl =zadrien a
nebude mi vydan, protoZe je pry v rozporu
s cfli ndpravy odsouzenych..., Pak mi byla
prectena véta o Rychorech s tim, Ze liceni
piirody predehdzi a nésleduje pry nesrozu-
mitelny text, ktery zdejsf orgdn oznacdil za
sifrovany.” (srpen 1974);

“...bylo mi sdé¢leno, Ze muj dopis nebyl
odeslin, protoZe se zkoumd jeho zavadnost.”
(prosinec 1974);

... minuly tyden byla ¢ist dopisu adreso-
vand Tob¢ oznacena za zavadnou — tézko se

mi hledd vhodny namet, kdyZ neprosel ani
text znadné uanikového rdzu. .. (z dopisu
deefi, tijen 1975).

Z dopisu Ing. A, Ruska:

“Jinak Ti sdéluji, Ze dopis bude zabaven,
jestliZe Dbude obsahovat popis politickych
uddlosti anebo néceho podobného. Dale nejsou
dovoleny exkurse do kniZnich oblasti... Pak
ani nesmis sdélovat vnéjsi vztahy nasi rodiny,
pokud tomu rozumim, byly by to predevsim
styky, vztahy a wveécl rdzu politického...”
(10.2.1975).

(25) StiZnost na postup censury byla vyii-
zena takto:

“Korespondence odsouzenych podléhd cen-
sufe. .. nepripusti se pro moznost dvojiho
vykladu tzv. ‘aktualizované' literarni Zanry,
jako nékteré bdsné, bajky, aforismy, prislovi
apod. Pritom nelze odmitnout pripadné nami-
tanou censorovu subjektivitu...’ (podepsan:
Sprava Sboru ndpravnych zarizeni).

7 nejvySSich mist se tedy pripousti, Ze se
censor muzZe myvlit. Benevolence k censorove
subjektivité je vSak zneuZivino — jak jinak
vysvétlit, Ze vdnolni dopis peclivé sestaveny

(*) Zabaveny dopis a pohled se tykal domovni
prohlidhy v byt dcery Hanicky.
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tak, aby zcela urcité prosel censurou, je zaba-
ven jako ‘‘zavadny’? Jak jinak to vysvétlit
nez jako zlomyslny zameér. :

7. odpovédi nacelnika ostravské
(16.8.1974):

“Ze obsah VaSeho dopisu ze dne 26.7.1974
povaZujete Vy ze své subjektivni stranky za
zcela nezavadny, je mozZné. My vsak stejny
nizor s Vaml nesdilime a tento mdéme zcela
opacny... Prosim, abyste jste si laskavé
uvédomil, Ze VAaS otec byl pravoplatné od-
souzen a je ve vykonu trestu odnéti svobody.
Nepripustim Zadné, bytisebezastrenéjsi formy
a metody negativniho ovliviiovani jeho osoby,
ktere jsou v rozporu s ucelem vykonu tre-
stu...”.

(V zadrzeném dopise sdéloval syn Dusan
své dojmy z Cetby romdnu Heinricha Manna
“Mladi Jindricha IV.".)

(26) Prof. Iliska Skfenkova, odbornd asi-
stentka na Université 17. listopadu, dostala
vypovéd a pracovala pak v kulturnim domé
za 2.000 Kds mési¢né, coZ je pod 1irovni
prumérného piijmu v CSSR.

Marie Ruskovd, uclitelka, byla prevedena
jako vychovatelka do druZiny, ale i zde do-
stala vvpovéd a pracuje nyni u CSD.

Ing. Dagmar Battkova dostala vypovéd z
Vysoké Skoly ekonomické a pracuje jako
ticetni.

Jana Tesarova, kterd vystudovala biolo-
gii, pracuje jako uklizecka stejné jako pani
Aunna Sabatova.

(27) Pani Miillerova
duchodn.

(28) DuSan a Magda Hiiblovi, Alice a Pavel
Battkovi, Ivan Rusek, déti MUDr. M. Silhdna:
z rodiny Sabatovych nebyla pfijata do Skoly
ani neter, )

(29) Ustava CSSR, HI. 1L, Cl. 26. /3/:
“Viem détem a mladeZi zabezpecuje spolec-
nost veskeré mozZnosti k vSestrannému roz-
voji télesnych 1 duSevnich schopnosti...”.

Mezindrodni pakt o obcanskych a politi-
ckych priavech, III./26:

“VSichni jsou si pred zdikonem rovni a
majl pravo na stejnou ochranu zakona bez

véznice

pred odchodem do

jakékoli diskriminace. Zdikon zakaZe jakou-

koli diskriminaci a zarud¢i vSem osobdm stej-
nou a ucdinnou ochranu prot: diskriminaci z

jakychkoli duvodu, jako je rasa, barva, pohlavi
jazyk, ndboZenstvi, politicke nebo jiné pfesvéd-

¢eni ndrodnostni nebo socidlni puvod, majetek,
rod nebo jiné spoletenské postaveni''.

(30) V Rakousku-Uhersku se v roce 1882
konal proces s 32 socialisty, kteri byli obvi-
néni ze subverse, tajného spolcovani, Sifeni
podvratné literarury, pisni, které narusovaly
uctu k panovnikovi a -néaslednikovi. Vedle
procesut s Omladinou to byl nejvétsi cesky
yoliticky proces se socialisty. Na tu dobu
ostali mimoriadné vysoké tresty: L. Zaipoto-
cky a Rezler 18 mésicu téZkeho Zalare, C¢tyfi
po 14 meésicich, jeden 12 meésicu, ostatni 1-2
meésice, pét bylo osvobozeno. Soudce se om-
louval Zapotockému Ze to nemuselo tak dopad-
nout, kdyby nebylo pokynu shora... O deva-
desat let pozdéji jsou za podobnou <¢innost
vyneseny rozsudky 3 aZ 6 a pul roku.



M. Hiibl, z dopisu 1973: ... Gramsciho
Listy z vézeni si preCti, ale nevyvozuj z toho
faleSné porovndani, stejné jako ve vzpomin-
kach N. Krupské na I.enina, jak psal ve vyh-
nanstvi na Sibifi “Vyvoj kapitalismu v Rusku”
a moskevskd universitni knthovna mu opa-
tfovala zahrani¢ni literaturu a posilala za
nim do vsi SusSenskoje...”

Ing. A. Rusek Zadal béhem vazby, aby mu
manzelka poslala nékterée vypisy z deél K.
Marxe, V. I. Lenina, B. Engelse, jichZ chtél
pouZit pro svou obhajobu. Dopisy nedostal,
protoZe se netykaji rodinnych zaleZitosti.

A jak mnevzpomenout jesté na populdrni
vézenkyni poslednich let, Angelu Davisovou?
A¢ byla obvinéna z podilu na politické vraZdg,

fijimala novindfe, udilela interview.

(31) Toto pojeti se rodilo z evropskeho
politického vyvoje poslednich staleti, jenZ
stale vice smeéroval k demokracii. Teprve
faSistické reZimy prdvé minulych desetileti
degradovaly politického vézné mezi vrahy a
jiné krimindlni pachatele nebo do podminek
jesté horsich.

Napt. v mnacistickych koncentratnich ta-
borech 7Zili komunisté, sokolové, vlastenci ve
stejné hroznych podminkich jako zlodéji a
nevestky,

(32) Ve srovnédni s ostatnimi vézni, to je
nepolitickymi, ktefi vykondvaji trest odnéti
svobody v I. ndpravné vychovné skupine,
nepoZivaji nasi piibuzni téchto priv a moi-
nosti:
ucast na zajmovych krouZcich,
ucast na kulturnich akecich, jako jsou filmovd

a hudebni pfedstaveni,
nidkup knih v ambulantni prodejné,
mozinost vybéru knih z vézenské knihovny,
moZ¥nost ¢teni a odebirani ¢asopisu vseho druhu
ucast na predndskach,
prakticky denni uicast na televisnich pofadecl,
ucast na sportovnich akcich,
navétéva kantyny a ndkup podle vvbéry,
icast na samosprave,
volny pristup na vychdzkovy dvur v urcitych

hodinéach,
ntistup k elektrickému vafi¢i, napf. pro uva-
feni Caje, 1 h
mo’nost studia, mnapr. cizich jazyku nebo

uréitého védniho ¢i technického oboru,
volny socidlni kontakt s vice jedinci v pro-
stredi taborového Zivota,
mékdéi pracovni normy.

Podminky, v nichZ jsou ¢esti ‘‘politi¢ti”
vézni, jsou prakticky vazebni.

Ze stiZznosti Jirtho Miillera:

‘““Charakteristickd reakce funkcionédru véz-
nice na upozoriiovani, Ze dochézi k porusovani
zdkona, zni: ‘“Zdkon lze vysvétlit vice zpusoby,
Fidte se tstavnim fddem’’. Ustavni rdd pro
odsouzené na V. tiseku NVU Plzenn je razen
nad zakon ¢&. 59/65/Sb., atkoli je mu podfizen
a vydiava se na jeho zdkladé. Funkcionéafi
véznice, s nimiZ jsem pfiSel do styku, odmitaji
mluvit o z4konu, jeho mnapliiovdni nebo
porusovani. Rovné% jakékoli odvolavani se na
zikon je paralysovano odkazem mna ustavni
f4d. Jen tak muZe napf. dojit k situaci, kdy
mi nacelnik véznice na stiZnost proti neza-

konnému zdkazu rozmluvy s advokdtem
nechal vzkdazat — “Ridte se¢, pokud jde o
pravni zastoupeni, ustavnim rfidem”, ackoliv
v ustavnim fadu neni o pravnim zastoupeni
ani zminka, zatimco v zdkon¢ je zaruceno.
Ustavni fad piimo porusduje ustanoveni vys-
Sich priavnich norem...". |

(33) Ustava CSSR, HI. VIIIL., ClL 142, /3/:

“Zikony IFederélniho shromdaZdéni, ziakony
niarodnich rad ani jiné pravni predpisy fede-
ralnich orgdnu a orgdnu republik nesméjt odpo-
rovat Ustavé a tstavuim zdkonum Ceskoslo-
venské socialistické republiky. Vvklad a
pouZivini vsech prz’wnic]ll predpisit musi byt
v souladu s tdstavou a s tustavnimi zdikony
federace.

/4] Zakony ndrodnich rad ani jiné pravni
predpisy republik nesméji odporovat tistav-
nim zdakonum ndrodnich rad. Vyklad a pou-
Zivani  vSech prdvnich predpisit republiky
musi byt v souladu s astavnimi zdkony narod-
ni rady’’.

(34) Napr. v Brn¢ porudik Kulera pii
vyslechu Jirfitho Miillera fackoval, tahal ho za
vousy a mlatil mu hlavou a zed.

(35) Porusen Zikon o vykonu trestu odnéti
svobody § 13 /2/: "V ndpravné vychovném
ustavu je zrizena knihovna, v niZ si odsouzeny
muZe pujcovat knihy podle vlastniho vyhéru'’,

(36) Ustava CSSR, HI. II, Cl. 22.: “Vsichni
pracujici maji prdvo na odpotinek po vyko-
nané praci.

2/ Toto pravo je zajisténo zdkonnou tpra-
vou pracovni doby a placené dovolené i pédd
statu a spoleCenskych organizaci o nejplnéjsi
vyuziti wvolného <casu pracujicich k jejich
zotaveni a pro jejich kulturni Zivot'.

Cl. 38.: “Neodlu¢nou soucisti obcanskych
povinnostf je-idcta k pravam spoluob¢anu,
jakoZ i uveédomélé zachovani pravidel socia-
listického souZiti'’.

Zaikon o vykonu trestu § 11: Ve vykonu
trestu se pro odsouzeného vytvafeji takové
materidalni a kulturni podminky Zivota, aby
byl zabezpeCen jejich ndleZity télesny a
dusevni rozvoj’’.

Jifi Miiller si sestavil podle paméti jakysi
rusky slovnicek o tisici slovech, aby meél ¢im
zamostniavat mysl, ale slovni¢ek mu byl
odebran. Podobné si sestavil anglicky slov-
ni¢ek dr. Sabata (jednim z prament byly ndvo-
dy k pouZiti na potravinidch z balitku), ale
tyto poznamky mu byly rovnéZ odcizeny.

Ing. Rusek uvedl k svému zdravotnimu
stavu, Ze jeho tlak by byl normdlni, kdyby
mél prislusnou literaturu k sebevzdélini a
procvicovani potence mozku. Na to mu odpo-
védeéla prokuratorka: ““Vy st chcete studovat,
to muZete na svobodé, tady jste poctivou
praci neukézal”.

Ing. Ruskovi mnebyly povoleny odborné
¢asopisy — Hospodaiské noviny, Voprosy
ekonomiky, Wirtschaft-Wissenschaft.

M. Hiibl si dal do Ruzyné poslat ucebnici
italstiny a slovnik, ale od roku 1974 mu hyly
tyto pomicky odebrany.

Z dopisu 1976: ‘... r4dd bych soustavneéji
studoval a pracoval na svém oboru, doplio-
val znalosti sociologie, psychologie, filosofie,
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tento druh literatury neni zde pristupny stejné
jako ucebnice a slovniky cizich jazyku. Citim
velky hlad po duSevni c¢innosti, moZnosti
dialogu na patfiéné drovni — jiZ rok a pul
mam i nejmensdi moinost disputace na této
(rovni odeprenu...”.

Dr. J. Tesar, z dopisu 18.11.1975: “"Velice
lituji, Ze nemohu mit Zicdnou védeckou psycho-
logickou literaturu, byl bych schopen i slusne
analytické studie o téchto psychdézich (tj.
vézenskych), kdybych mnapr. znal odbornou
terminologii a mohl mmnou poznané a zazna-
menané jevy tridit do jisté jiZ uvedenych
Skatuli’’. |

(37) V nikterych véznicich musi vézen pifi
opusténi cely mit ruce sloZené za zddy. Ve
vytahu musi stdt celem ke sténé. Jde-li po
chodbé cizi osoba, musi se postavit celem
ke zdi. Zimni kabaty, kieré dostdvaji véziiové
pfi vychézce, maji zagilé kapsy, ale rukavice
vézni nedostanou. Za jejich nepritommnosti v
cele jsou jejich veci prohliZeny, zabavovany.
Casto je vse zpfehdzeno a rozhizeno. Béhem
dne ani po pracovni dob¢ si nesméji odpocdinout
na laZzku nebo zdfimnout v sedé u stolu nebo
opfeni o zed. Jsou okrikovdni, aby nespali.
Nesmdéji stat u okna. Na Borech vyhlédnuti z
okna nebo zavolini na vézné na dvore mélo
za nasledek kdzenske tresty. Véznové jeou
vydani libovuli dozorcu. Ti podle své dvahy
rkrati dvacetiminutovy interval na koupdni,
vyclidzko, zhasnou svétlo v osobnim volnu
veézni. Censor podle sve subjektivity, “kterou
nelze odmitnout” (srovuej poznidmku ¢ 28)
zabavi dopis. Nikoli pro zdvadnost, ale proto,
¥Ye mohl veézné potdésit a posilit; vézen dostal
dopis od své deery, Zikyné prvni tfidy. Pravé
s¢ naudila psit a byl to prvni dopis v jejim
Zivot¢. Dozorce jej vézni zdalky ukdzal a pak
pfed jcho ofima roztrhal. Véziiové jsou tre-
stani dutkou, =zdkazem dcasti na kultumni
Cinnosti, zdkazem  balicku, umisténim do
“uzavieného oddéleni” (do korekce, do “‘diry"’)
aZ na 20 dni. U uzavreném oddéleni je pouze
Zidle a prkna na spani, vézeil nesmi Cdist,
rsit, prijimat dopisy a stravua ma sniZenou
na uroveit zimeérného vyhladovéni. Jde o
zikonem schvalené naiuSovani zdravotniho
stavu veézné,

(38) Napr. vézni je bezduvodné zakazovano
cvicit v dobé jeho volna, i kdy?2 jde o rehabili-
taéni cviky, jimiZz miZe ve svych podminkéch
jediné lécit bolestivé ndasledky prdace. V roce
1975 byl Jiri Miiller potrestan korekci a zdka-
zem balicku za to, Ze vecer cvidil jégu, jak
bylo jeho zvykem jiZ po tri léta véznéni. Ten
vecer mu dozorce zakazal cvicit — bez udani
davodu. KdyZz pokradoval ve cviteni, byl
povolin k nacelnikovi. Ten mu uloZil trest a
povolil mu ddle cvicit. Takoveé prihody svéddd
o samotcelnosti prikazu a zdkazu, respektive
o jejich jediném smyslu: dokdazat jejich nes-
myslnosti vézni jeho bezmocnost.

(39) Pamétnici védlednych koncentraénich
taboru vzpominaji, Ze zejména pocit absur-
dity pusobil nejdestruktivnéji. Nacisté nicili
vézné tim, Ze je nechall v klusu nosit kameni
z jednoho mista na druhé a zpét... Také sou-
casni Ceskoslovens$ti politicti véznové strddaji
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pocitem nesmyslného mrhani svych sil, svych
nejlepsich snah, svého Zivota — lidé, jimZ
price byla poslanim a Zivotni potfebou a
ktefi jsou s to kvalifikované pracovat ku
prospéchu spolecnosti, jsou prikdzani k praci
mizerné a mnevolnickym podminkam. Lidé,
kteti byli motivovéani etikou osobnosti a pro-
spéchem celku, jsou za svou snahu trestani
a trest je vykondvan témi, kteri takto éasto
kompensuji svou vlastni nedostate¢nost.

M. Hiibl, z dopisu 1973: “*Pfi nejnicotnéjsich
¢innostech Je zase nejhor$i pocit zmareného
casu. V tom se Zadny progres neprojevil od
dob CernySevského’’.

Ing. A. Rusek, z dopisu 1975: “Pamét mi
zacind vynechavat, zatim u drobnych véci, s
abstrakty to jesté jde...’’.

(40) Porusen je Zdkon o vykonu trestu, § 1,
kde se pravi, Ze vykonem trestu odnéti svo-
body ‘‘nesmi byt poniZena dustojnost ¢lovéka’’,

Porudena je Ustava CSSR, HI. II. Cl. 30.
[2]: “Tresty lze ukladat jen na zdkladé zai-
kona' — zdkon mnedovoluje vézné tvrat
popsanyn zpusobem.

PorusSen je Mezinarodni pakt o ob&anskych a
politickych pravech, ¢l. 7 a ¢l. 10:

/7/ ‘*Nikdo nesmi byt mucem nebo podro-
bovan krutému, nelidskému nebho poniZujicimu
zachdzeni nebo trestu...”,

/10/ “'SEe vSemi osobami, zbavenymi svo-
body musi byt jednéno lidsky a s iictou k
pfirozené¢ dustojnosti lidské bytosti...",

(41} Napr. podéni v zdleZitosti Milana
Hiibla:

19.12.1972 — dr. Husik - bez odpovédi

13. 2.1972 — dr. Husik — bez odpovédi (o zhor-
Seni zdravotnilio stavu)

7. 1.1974 - dr. Husdk - bez odpovédi (opis
podnétu ke stiznosti pro poruseni zdkona)

G. 8.1975 — dr. Husdk - bez odpovédi (¥adost
matky o amnestii)

13. 2.1973 - prezident L. Svoboda - postoupe-
no ministerstvu spravedlnosti

5. 3.1973 — prezident L. Svoboda - Zidost o
amnestii ze zdravotnich duvodu; postou-
peno min. sprav., ktere 31.5. Zidost zami-
ta jako bezduvodnou.

10.12.1973 — néacelnik NVU Plzenn - Z4dost o
volno na vdnoce — zamitnuta.

14. 1.1974 — nacelnik NVU Ostrava — Zddost o
govoleni zasilky ovoce ze zdravotnich

uvodu zamitnuta.

12.12.1975 — ndcelnik NVU Ostrava - Zadost o
povoleni zasilky ovoce — vyrizena kladné.

17. 2.1976 — nacelnik NVU Ostrava — Zadost o
povoleni zasilky ovoce — zamitnuta.

17.11.1974 — L. Strougal - stiZnost na podmin-
ky vé&znéni, porusSovani zakona, na zdra-
votni stav - postoupena min. sprav. a
22.1.1975 zamitnuta jako bezduvodnai.

6.12.1973 - Generdlni prokuratura — podnét
ke stiZnosti pro poruseni zdkona - zamit-
nuti sdéleni obhijci.
StiZnosti v zaleZitosti Jifiho Miillera:
11.6.1975 ~ EvZen FErban - bez odpovédi,
nebylo potvrzeno ani prevzeti.

11.6.1975 - Kancelar presidenta republiky -
30.12.1975 potvrdilo ministerstvo spra-
vedlnosti prijem stiZnosti, kterou po-




stoupilo Spriavé Sboru niapravné vychovy
v Praze 4.

11.6.1975 - Lubomir Strougal - po urgenci
potvrzen prijem stiZnosti a sdéleno, Ze
uvedena zaleZitost je dosud v Setreni
prislusnych organu.

(42) Zavérecny akt konference o bezpecnosti

a spoluprdici v Evropé, ¢ast VII.: “"Zucastnéné

staty budou respektovat lidskd prava a ziklad-

ni svobody vcéetné svobody mysleni, svédomi,
nabeZenstvi a presvéddeni pro vsechny bez
rozdilu rasy, pohlavi, jazyka nebo ndboZenstvi.

Budou podporovat a rozvijet ucinné uplat-

flovani obcanskych, pclitickych, hospodérskych

Sonnenfeldt a

Prvni je statni tajemnik v americkém
ministerstvu zahrani¢i. Rikaji mu Kissingeruv
mozek. Tak jako se tfikalo Kissingerovi mozek
Rockefelleruv, Johnsonuv, Nixonuv ¢i Forduv.
Podle okolnosti.

Druhy uZ neni. Byl marsal SSSR, nacelnik
generidlniho $tabu vojsk organizace varSavské
smlouvy. Onehdy zemritel. UZ po smrti otiskl
sovétsky Zurndl Za rubeZom Stemenkuv
clanek k vyrodi — boZe, jaké to bylo vyrodi?—
ale na tom nesejde, néjaké vyroci je porad.
Tedy c¢lanek pohrobek.

Sonnenfeldt, Zivy jako by ho byl Ccetl,
kdyz pripravoval svou fe¢ k americkym
velvyslancum, shromazdénym pred casem
za pri¢inou instruktiZe v I.ondyné. Jak uz
to byva v reZimech, kde vlddne neporidek
a anarchie, dostal se projev do parlamentuy,
z parlamentu do novin, z novin mozné dokonce
do vefejnosti — kdovi. Zacalo se mu rikat
Sonnenfeldtove doktrina.

Vlastné to vSechno bylo jesté sloZité&jsi, jako
obvykle. V Americe maji pred volbami —
taky takovy neporadek — a president Ford,
kterv jesté nikdy nebyl za presidenta poradné
zvolen (coZ je vlastné poradek), a strasné rad
by jednou zvolen byl, se dostal do kfizku s
byvalym hollywoodskym hercem D. Reaga-
nem, ktery by se taky rad stal presidentskym
kandiddtem, za stejnou stranu jako Ford.
Reagan tedy verejné vyklopil, Ze Ford tidajné
prodal svét Rusum, a dovolaval se zminéné
diplomatické instruktaZe. A tak to vsSechno
vyplulo na svétlo boii.

O¢ vlastné jde? Sonnenfeldt tehdy v prosin-
ci minulého roku v Iondyné tdajné rekl
(podle transkriptu, zverejnéného stidtnim de-
partmentem USA); “‘Jsme svédky toho, Ze
se SSSR vynoruje ve svétovém meéritku jako
supervelmoc. Je to dlouhodoby proces a oni

socidlnich, kulturnich, jakoi i jiu}"{:h prav a
svobod, které vSechny vyplyvvajl z dustojnosti
Clovéka a jsou nezbytné pro jeho svobodny
a plny rozvoj.

Na iseku lidskych prav a zdkladnich svo-
bod budou zucast: éné stity jednat v souladu
s cili a zdsadami Charty OSN a s Vieobeenou
deklaraci lidskych prav. Budou dale pluit
sv¢é povinnosti, jak jsou stanoveny v mezing-
rodnich deklaracich a dohoddach v této oblasti,
pokud jsou jimi vdzdny, vcetné poviunost!
obsaZenvch mezi jinym v mezindrodnich
konvencich o lidskych pravech'.

Stemenko

sami teprve vytvatrejl formy, jimiZ budou
prosazovat ve svétovém meritku svon politiku,
A7 dosud si SSSR podinal dosti neobratné,
Nadokdazal ucinit svou moc stein¢ atraktivni,
jako to dokdazaly v dobytych azemich mnohé
z ntkdejsich imperiiloich mocenosti, Nepfrinesl
s sebou hodnoty ideologické, pravni, architek-
tonické, organizacéni a j., jeZ provizely kolo-
nidlni dobrodruZstvi francouzska &i anglicka.
Navic existuje znalné napcéti a tlak uvnitf
sovétského systému samotného, Zikladna,
z niZ novy imperialismus operuje, se potyka
s vainymi socidlnimi a ekonomickymi pro-
blémy. Sili rovnéZ naciondlni skupiny. Neruské
narodnostni mensiny rostou muohem rychleji,
coZz povede k dalSimu zvySeni napéti uvnitf
zakladny, z niZ sovétsky imperialismus operuje,

Sovéti si pocinali mimofidné neobratné a
amatérsky pri budovani mezinarodnich struk-
tur. Ve vychodni Evrop& neexistuje nic podob-
ného Evropskému spoleCenstvi a jinym zdapad-
nim organizacim. Jmenovité ve Vychodni
Evropé je jedinou sjednocujici silou pritom-
nost holé sovétské vojenské moci. Nevznikla
tu Zadné Zivotaschopuéjsi organizovana struk-
tura.

To jediné, co za poslednich 30 let zesililo,
je usili vychodoevropskych zemi o autonomii,
o vlastni identitu. Zesilila touha vyprostit se
ze sovétské svéraci kazajky. V tom ¢i onom
stupni plati tohle o vSech zemich Vychodni
Evropy. Sovétskému Svazu nezustal jediny
skutecény pritel, snad kromé Bulharska,

Sovétska neschopnost vypéstovat si vycho-
doevropskou loajalitu, je politovinihodny
historicky netispéch, protoZe vychodni Evropa
leZi v jejich dosahu a v oblasti prirozenych
zAjmu. Je dvojnasob tragické, Ze Sovétsky
svaz nebyl schopen v této oblasti svych
Zivotnich zAjmu, jeZ je pro néj bytostné
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duleZitd, zakotvit svoje zdajmy jinak nez
holou vojenskou moci. Je proto treba mit
na paméti, Ze hold sila byla az dosud hlavnim,
ne-li jedinym pastrojem sovétského impe-
rialismu,

Pravé to, Ze SSSR se jako svétova supervel-
moc vynofuje v takové magmatické podobé,
muZeme my dnes mluvit a jednat se sovét-
skym imperialismem jinak, ne# prostredky
primé konfrontace. Poskytuje nam to Ccas,
abychom se sami vyvijeli a jednali. Tomu,
aby se SSSR stal supervelmoci, nemuZeme
zabrianit. Ale muZeme pusobit na to, jak se
bude tato moc vyvijet a jak ji bude uZivano.
MuZeme ji nejen v tradi¢nim smyslu vyvaiit,
ale muZzeme ovlivnit jeji uZivani — a o to
pravé jde v politice mezinarodniho uvolnéni...

Pokud jde o vychodni Evropu, musi se
stat zaleZitosti naSeho prvoradého zijmu —
pravé proto, Ze jeji vztahy se Sovétskym
svazem }sou dnes tak neprirozené — abychom
vyvoj uddlosti v této oblasti ovliviiovali tak,
aby tu drive nebo pozdéji nedoslo k explozi,
jez by vedla ke III. svétové vilce. Neorga-
nické, neptrirozené vztahy mezi SSSR  a
zemémi vychodni Isvropy jsou mnohem vét-
Sim nebezpecim pro sveétovy mir ne? konflikt
mezi Vychodem o Zdapadem. .. NaSe politika
musi proto spocivat ve svaze dosalinout
tak{)vé}m vyvoje, ktery Dby udinil vztahy
mezi SSSR a Vychodni Iivropou organi¢téjsimi.
PriliSnd horlivost ¢ vystielky z nadi strany
by oviem mohly zvritit tento Zidouc! proces
na dlouliou dobu, 1 kdyZ v perspektivé tek-
néme pristiho stoleti jde o proces nepochybné
nevyhoutelny. Tak dlouho se nam oviem
nechee Cekat,

Nadi politikon musi tudiZ byt reagovat
pozitivie na jasné a zfejmé tuzby vychodoe-
vropskych zemi po autonomnéjsi existenci
uvnitl oblasti siln¢ho sovétského geopolitic-
kého vlivu... SnaXime se ovlivnit zrod
Soveétského svazu jako svétové supervelmoci
v tom sméru, aby byla vice strukturovani a
aby mnespoléhala jenom na holou vojenskou
sili., Toto je jedina moZnost, kterou mame,
jak ovlivnit zpusob, jimZ bude SSSR své
moci uZivat.. .’

Marsal Stmn‘enko je vojak — paidan,
byl, stejné jako v Cechdch tolikrat vzpominany
marsal Grecko — a ne diplomat, takZe se s
problémy prilis nepdard. Ve zminéném ¢lanku
to rekl, naposled, s vojackou pfimosti: Vojska
varSavskeho paktu jsou od toho aby potla-
Covala protisovétskd a kontrarevoluéni hnuti
uvnitr zemi varsavské smlouvy! —- A hotovo!

Kdyz ddme obé prohlaseni dohromady,
zjistime, Ze Helmut Sonnenfeldt vi naprosto
presné, co se odehrivd — pardon, odehravalo
— v hlavé marsila Stemenka a v bezpoétu
dalsich hlav podobnych téZe. Neméné zrejmé
je, Ye hlava mardila Stemenka neméla nej-
mensi tuSeni o tom, co se odehrdva v hlaveé
Helmuta Sonnenfeldta, a kdyby to tuSeni
méla, pravdépodobné by viubec nepochopila,
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o¢ jde. Jako ti, kteri Helmutu Sonnenfeldtovi,
vyc¢itaji, #e nemluvi jako mar3ial Stemenko
¢i guvernér Reagan ¢i J. F. Dulles a neslibuje
prosté osvobozeni, zatlafeni, zadrZeni a jak
se to vsechno jmenovalo.

Abychom lépe pochopili, o¢ 8lo Helmutu
Sonnenfeldtovi —  ktery je vSechno jiné
jenom ne soukromé osoba -— vratme se o
néjaky cas nazpdtek. Do dob, kdy celd pro-
pagandistickd maSinerie SSSR a vychodoe-
vropskych zemi 1itodila na organizaci Atlan-
tického paktu jako na cetnika Evropy, jako
na organizaci pro potlaceni revoluce v zdpadni
Evrope atd. atp. Sovétské politické mysleni
nebylo — a dosud neni — s to pochopit, Ze
existuji jiné politické, zdjmové, ekonomické
a socidlni struktury, schopné zajistit souni-
leZitost ruznych zemi, neZ je vojenska okupace,
vojenska pritomnost. Dnes se dokonce uka-
zuje, Ze napr. v Jtdlii — moZn4, kdovi, i ve
Fraucii — nemusi pritomnost komunistickych
stran vubec znamenat vystoupeni téchto
zemi z atlantické organizace a tim méné jeji
konec. Strukturdlni soundleZitost Zapadu se
projevuje jako cosi, co pieriista meze ideologie.
Na vychodé zatim tyto meze pferustd jenom
pritomnost tanku a katusi,

MuZeme nebo nemusime souhlasit s tim,
jak Helmut Sonuenfeldt klade otdazku. Ale
musime pochopit, Ze tuto otizku klade i
nim. A nejen on, nebot vyslovil nepochybné
minéni velmi Sirokych politicky'ch kruhu na
zapade.

At si predstavujeme budoucnost vychodni
Evropy — a tedy i budoucnost Ceskosloven-
ska — jakkoli, vime dobre, ¥e by bylo kata-
strofdlni, kdyby se méla feSit cestou vojenské
konfrontace I Zdipadem a Vychodem.

mezi
Ceskoslovenské jaro usilovalo privé o to
zménit sitnaci ve vlastni zemi i jeji vztahy k
Sovétskému svazu mirovou cestou a pfeménit
holou mocenskou a ideologickou dominaci ve
strukturovany, a tedy racionilnéjsi, ob&ma
stranam nepomérné_prospédnéjsi vztah. Pri-
mitivni mysSleni a la Stemenko tehdy v Moskvé
tragicky pfevladlo. Tragicky pro Ceskosloven-
sko, ale také pro Sovétsky svaz. Cely svét —
vietné komunistické levice mimo sovétskou
mocenskou sféru — pochopil, Ze ve Vychodni
Evropé nejde o nic jiného ne# o vojenskou
okupaci, a Ze ta dominuje vSem ostatnim
politickym 1 ekonomickym ¢&i ideologickym
otdzkdm a vztahum. Takovad politika oviem
neni politikou a je obtiZné si predstavit, Ze
by si ji sama okupacni supervelmoc mohla
nadlouho dovolit. Odev3ad se ozyvaji stdle
silnéji hlasy o tom, Ze sdm typ vztahu mezi
SSSR a vychodoevropskymi zemémi se bude
muset zmeénit. Nektefi davaji jako prvni
vlastovky za priklad Polsko, jini Madarsko,
tfeti Rumunsko, nebo vSechny tfi dohromady.
My mame priklad vlastni, ktery je daleko nej-
popularnéjsi v SSSR a ve Vychodni Evropé.

Nejde vsak ted o to, ktera cesta je schud-
néjsi, a ktera mené schudndi, ktery model
aplikovatelny tu ¢i onde, dnes, vcéera ¢&i zitra.
To ukdZe vidy konkrétni domdci situace. Jde
o to nerezignovat a chapat, Ze zména struktury
vztahu mezi SSSR a zemémi Vychodni Evropy,



nebo lépe premény vojenské okupace v nor-
malnéjsi, demokrati¢téjsi strukturu, je v
mezindrodnim meéritku na poradu dne,
sSonnenfeldtové doktriné lze pochopitelné
rozumét tak, jak ji pfecetli politicti poradci
guvernéra Reagana: Oficidlni ponechdni Vy-
chodni Evropy armdddm nastupen marsila
Stemenka a Grecka. Ale lze ji rozumét i
jinak. ~
O tom, kdo ma pravdun, se rozhodne spis
ve Vychodni Evropé€ neZ ve Washingtonu.
Ale sdm Sonnenfeldtuv vyklad politikv uvol-
néni stoji za premysleni.
DALIMIL

Policie a beatrock

\" poslednich dvou breznovych tydnech
probehla v Praze a dalSich ceskych méstech
rozsdhld policejni razzie na ¢leny a pHznivee
beatrockovych kapel. V centru pozornosti
slozek Statni bezpecnosti je skupina Plastic
People of the Universe a okruh jejich literar-
nich a vytvarnych spolupracovniku. Spolu
s hudebniky Plastic People: Milanem Hlavsou
— autor hudby a basovd kytara, Josefem

Janickem — vedouci kapely, Vratislavem
Brabencem -— saxofonista a bdsnik, Jifim
Kabesem — houslista, Jaroslavem VoZidkem

bici, byli zatCeni i mladi basnici, ktefi
svoje pisnové texty zpivaji: Svatopluk Ka-
rasek — evangelicky fardr, ktery byl pred
nékolika lety zbaven stiatniho souhlasu pro
svu] vliv na mlddeZ Karel Soukup, ktery ve
svych textech pisni stihd pozornosti méstacké
hodnoty socialistického establishmentu, a
Pavel Zajicek, vyrazny bésnik nastupujici
generace sedmdesdtych let a vuddi osobnost
hudebni skupiny DG 307, jejiZ tvorba patfi
k nejzavaineéjSim projevum progresivni bLeat-
rockove linie. Mezi zatéenymi je i vytvarny
teoretik Ivan Jirous, spolutvurce praiskych
psychedelickych vystoupeni z konce fedesa-
tych let, v soucasné dobé teoretik c¢eského
undergroundu, spontdnniho hnuti, které zahr-
nuje Sirokou oblast neoficidlni nezmanipulo-
vatelné kultury.

Policie se ovSem nedivad na obZalované jako
na umelce. Obvinuje je, Ze se svymi béasnic-
kymi texty pisni dopustili ‘‘zlo¢inu’’ vytr-
Zpictvi (uzili pry nékolika nesludnych slov),
pro které jim hrozi vysoké tresty odnéti svo-
body. Tento chabé zastfeny pokus o tichou
a konecnou likvidaci tvorby mladych umélen
vyvolal znaCné znepokojeni v praZskych
uméleckych a kulturnich kruzich. Pripravo-
vany proces s mladymi, dosud neetablova-
nymi umeélci jako s ‘‘dlouhovlasymi vytrZni-
ky’' je pocitovdn jako hruby ohroZujici ma-
névr, namifeny proti kontinuit® svobodného

tvurciho vyrazu mladé generace. Soucasnd se
timto postupem stitnich orginu  odhaluje
vyslovené mnepratelstvi soucasne¢  viadnouei
vistvy k umeéni, které svou zavaXnosti a
pravdivosti presahuje vskutku nizké nivean
oficiilné propagované konzummni kultury pro
mladé,

Skupina Plastic People a okruh jejich spo-
lupracovniku je v praZské vefejnosti zndama
od konce Sedesdtych let psychedelickymi kon-
certy Fish feast, Bird feast, Symfonii planet,
kterd ziskala v roce 1969 na festivalu nastupu-
jicich beatovych kapel cenu za viastni hudebni
tvorbu. Skupina pusobila profesiondlne do
roku 1971 pod hudebni agenturou Pra¥ské
kulturni stredisko. Fravé tak jako zhudebnila
texty vyznammnych Ceskych bdasniku — napf.
Jifiho Koldre, patfi od poditku sedmdesa-
tych let k jejim spolupracovnikum piedni
predstavitelé nové vytvarné aktivity -
tvurci happeningn, landartu, umeéledti foto-
grafové, autoii a inspirdtofi akei vytvarného
charakteru, kterych se ¢lenové Plastic People
casto primo ucastnili. Hudebni vyvoj i spo-
leCensky postoj tvorby této skupiny se pfifa-
zuje k internacionalnimu proudu undergroun-
du. V pocateich vyvoje bylo pro né inspira-
tivni predeviim nové citéni a mnohostranné
zaloZend aktivita newyorkského okruhu And
Warhola a skupiny Velvet Undcrgramm{
praveé tak jako spojeni hasnického a hudebni-
ho projevu v tvorbé KEd Sanderse a Tuli
Kupferberga ze skupiny Fugs. Dalsim pod-
statnym momentem hudebniho i spole¢ensky
angaZovan¢ho vyvoje byla pro Plastic People
tvorba Franka Zappy a jeho Mothers of In-
vention, Kapitdna Beafhearta, Davida Pecla
a dalsich z oblasti progresivni undergroun-
dové hudby.,

A tak se stalo, Ze takto orientovana sku-
pina se Sirokym zdzemim pfizniveii od roku
1971, kdy ji bylo odnato privo vefejné
vystupovat, dosud nenalezla oficidlni platfor-
mu pro svoji ¢innost. V situaci, kdy v Cesko-
slovensku neexistuje ani jeden vytvarny
Casopis k publikovéni soutasné tvorby, kdy
pro novou vytvarnou aktivitu a jeji doku-
mentaci jsou uzavfeny vystavni sing, kdy
jsou bdsné a texty mladych neoficidlnich
autoru §ifeny pouze v soukromych opisech,
v této situaci “‘uzaviené kultury’’ rozhoduji
o kvalifikaci hudebnich skupin byrokratické
slozky stdtnich instituci, které o skuteénych
hudebnich hodnotidch nemaji nejmensi po-
néti. V poslednich nékolika letech se kapely
Plastic People a DG 307 dvakrat pokougely
ziskat statut hudebni skupiny. Beztspésiné,
nebot pro takovou uméleckou tvorbu, ktera
pouliou svou existenci usvédéuje z plytkosti
oficidlné podporovany ‘“‘pop’’ Z4nr, jsou nyni
v Ceskoslovensku moZnosti uzavreny. Jedi-
nou zbyvajici prileZitosti konfrontovat okruh
pfatel s vilastni tvorbou byly svatebni oslavy,
pri nichZ se v legdlné najmutém sale nékteré
hospody pobliZ Prahy shromaZdilo osobné
zvaneé a uzavrené spoleCenstvi z fad mladych
umeélcu a jejich pfitel. Téchto oslav probéhlo
neékolik, nékteré s navstévou pohotovostnich
policejnich oddili. K radik&lnimu z4sahu
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viak nikdy nedoSlo. Posledni z téchto sou-
kromych oslav, tentokrat u pfileZitosti svatby
teoretika Ivana Jirouse, se konala dne 21.2.
1976 v Bojanovicich u Prahy. A zde byl
tdajné spachan onen ‘‘trestny ¢&in’' vytr-
snictvi, ktery pfimél slozky Statni bezpecno-
sti k fakticky dlouho pfipravovanému zédsahu,
Pod zaminkou stihdani “'vytrZinosti” je nyni
pripravovan pioces proti mladé nastupujici
kultufe. Dosud 19 zatCenych a desitky vys-
lychanych osob, z nichZ néktefi se tentokrat

na zmiméném svatebnim programu ani ak-
tivné nepodilely, domovni prohlidky u zat-
tenych a dalsich spolupracujicich clenu, pri
nichZ je zabavovan textovy, hudebné doku-
mentaéni a fotograficky materidl spolu s
nejriznéj$i samizdatovou literaturou, svéddi
o nebezpedi, Ze bude této prileZitosti vyuZito
k zaduSeni veSkeré mladé neoficidlni hudeb-
ni, vytvarné a literdrni tvorby, kterd zustala
v Cechach jesté %iva.

Likvidace dustojnického sboru

Armadni generidl Martin Dzur: Nesmime
dovolit ndvral k padesdtym lélitm, nikdo nesmi
byt za sué ndsory postiliovdn.

Po lednu 1968 se vydaval dne$ni ministr
narodni obrany, armddni generdl ing. Martin
Dzir za jediného progresivniho politika na
ministerstvu narodni obrany a vedl boj proti
konzervativeiun. To také jasné vyplyva z
jeho interview s redaktory Lidové armady A
revue & 14 z Cervence 1968 a také z jeho
vystoupeni na celoarmadni konferenci v Bra-
tislavé., V interview doslova rekl: *... MNO
tradiéné hrilo konzervativni tlohu. Nech uZ
to bolo do roku 1948, vo Februiry, za Ce-
picku i za Lomského''. Dzir z hodnoceni
ministerstva jako konzervativniho orgdnu
vyvozoval také zdvéry. Vojenskd rada za
jeho vedeni schvilila seznam, vypracovany
kddrovou sprivou MNO, obsahujici ast 80
dustojnik, s nimi? jako konzervativei melo
byt provedeno preventivni kddrové opatteni.
Jak takové opatfeni mélo vypadat, o tom
svéddi likvidace 8. oddéleni (branného a bez-
petnostniho) UV KSC. Generdl Dzur a ge-
nerdl Bedfich tehdy rozhodli, Ze nesmi nikdo
z uvedeného oddéleni slouZit v Praze ani na
Y4dné samostatné & jakkoli vyznamne funket.

O ‘“progresivnim’ stanovisku ministra
Dziara svédel i jeho ndzory, prednesené mna
poradé 1.9.1968, kde prohldsil, Ze ‘'sitnace v
Ceskoslovensku nebyla takova, aby musel
byt proveden zisah spojeneckych vojsk. 29
divizi poslanych do Ceskoslovenska bylo to-
lik, aby nds srazili na kolena. Nékde dochéa-
zelo k odzbrojovani a rozpoudténi mnasich
Gtvari. Tomu jsme zabranili. N&kde se
nespravné objevilo kapitulantstvi a kolabo-
race. Do jedndni v Moskveé byl ukol: klid,
rozvahu, podporu lidu, Zidnou pomoc oku-
patnim armaddm. Po moskevskych jedna-
nich se situace zménila. Je potreba vice to-
lerantnosti. Nepodafilo se jim (sovétum,)
vyvtvorit délnicko-rolnickou vladu, kterd by
pfedstavovala navrat k padesitym létum. V
této viadé jsem nebyl.
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Cs. armady

Lednovd politika je redlna. Neptipustime
represe z padesitych let. Nikdo nesmi byt
za své nazory postihovan. Akéni program je
moZno realizovat i kdyZ s nékterymi omeze-

* nimi v soudasné dobé.” (parafrazuji - autor.)

Za dva roky nato, stejné jako celé konso-
lidované vedeni strany, odhlasoval ‘““Pouceni
7z krizovélhio vyvoje’’ a pripojil se k nazoru,
Ye polednovda politika a akéni program jsou
revizionistické od zacdtku do konce,

S tim se samoziejmé ménily i ndazory na
postih lidi. Byvali spolupracovnici M. Ma-
muly zaujali po dubnu 1969 vyznamné
funkce. Jen namdtkové:

— general Horatek Vdaclav — funkci nacelnika

HPS,

— generdl Gomulka - funkci ndcelnika poli-
tické_spravy Pohranilni straZe,

— plk Svagera Josef - nameéstka ministra
kultury CSR,

— plk Kalisek Jan - ndcelnika PS PVOS a
pozdéji zdstupce znovuziizeného branného

a bezpeénostniho oddeéleni UV,

— plk Rabusic Cyril - ndcelnika 1. spravy
HPS.

A naopak ostii se zaméfilo na ty, kteri
byli hlavni oporou generdla Dziara v roce
1968, jako napt. prof. dr. ing. plk Vojtécha
Mencla, kterého chtél v roce 1968 mermo-
moc¢i Dzur prosadit do funkce svého na-
méstka pro legislativu, dile na syna pritele
G. Husaka Karola Smidkeho - Vladimira,
ktery jako plukovnik CSLA byl v roce 1968
zvolen celoarmadni konferenci do funkce
predsedy Celoarméadniho pfipravného vybo-
ru, a dalsi, Oba byli vyloucteni ze strany a
propusténi z armédy. Obéma vznikly velké
existenéni potiZe a problémy.

Dne 21. listopadu 1970 prohlésil jeden ze
zastupcu ndcelnika Hlavmi kadrove spravy
MNO, kdyZ napfed pustil radio, aby byl ru-
$en hovor, protofe VKR méi vSude odposlech



a druhy den to vi ministr, Ze Dzur naridil
urychlené propusténi vsech wvyloucenych a
vetsi ¢éasti vySkrtnutych pravicdku, jinak Ze
zastavi mzdové fondy. Ted uZ zrejmé nepla-
tilo, co fikal na poradé 1.9.1968, Ze necbhude
nikdo za ndzory postiZen.

K 21.11.1970 bylo podle udaju HKS vy-
loudeno 7.000 dustojniku a spoletné s vys-
krtnutvmi to ¢inilo 11.000. Vylouceni a casto
i vySkrtnuti znamenalo tvrdy existencni
postih. Ackoli je v nistavé zajisténo pravo na
praci, mnohé z propuSténych dustojniku s
vysokoskolskym vzdéldnim nechtéll prijmout
ani na manuelni préci. Nebyly ojedinélé
pfipady, Ze tito lidé obesli 20, 30 i vice pod-
nikt ne? sehnali misto pomocného délnika
nebo zfrizence v hotelu a pod.

Ke konkretnimu doloZeni naSeho tvrzeni
nékolik pfipadu z tisici postiZenych:

— general Prchlik Véclav — byvaly nécelnik
HPS, pozdéji vedouci branného a bez-
peénostniho oddéleni UV KSC - po dvoua-
pilletém véznéni pracuje na demolicich.
Véznén byl 1udajné proto, Ze porusil
statni a sluZebni tajemstvi. Ve skutecénosti
roto, Ze oteviené fekl, Ze ve veleni Var-
savské dohody jsou ostatni armady di-
skriminovany, Ze veleni je prakticky jen
v rukach sovétskych marsalu a generdlu;
ale zejména proto, Ze hlasoval v Narodnim
shromaZdéni proti docCasnému pobytu so-
vétskych vojsk na tzemi Ceskoslovenska,

— general Kamenicky - velitel PVOS —
pracuje v potravinitském obchodnim pod-
niku,

— generdl Peprny - velitel Pohranicni

straze — pracoval na Kladnég,

— general Burda - nécelnik zpravodajské
spravy MNO GS ~ pracuje jako technicky
zamestnanec,

— generédl Prochdzka — velitel armady - pra-
cuje jako investitni zaméstnanec,

— general Stika Jifl — ndcelnik 3tdbu PVOS
— pracuje jako ekonom malého podnikuy,

— generil Frybert Jaroslav — nédlelnik poli-
tické spravy armddy, d¢len UKRK do
roku 1968 ~ pracuje jako truhlar na stav-
bé. U ného mimoriddnou iniciativu pro-
jevil generdl Lomsky: Zadal, aby general
Frvbert nepracoval ve Vojenském histo-
rickém ustavu, kam byl prijat jako ob-
¢ansky pracovnik,

— plk ing. Krupka Ladislav CSc - Skolska
sprava MNO - pracuje jako skladnik.
Jeho propusténi bylo v rozporu s dosud
platnymi pfedpisy, podle nichZ nesmi byt
propudtén (a dokonce bez vlastniho souh-
lasu ani preloZen) Zadny dustojnik dva
roky pred duchodem. Ing. Krupkovi chy-
bél do duchodu necely rok,

— plk PhDr Kubik Jifi — nédcelnik 2. spravy
HPS - pracuje v potraviniiském obched-
nim podniku,

— plk PhDr Plos Jifi — vedouci tajemnik
HV KSC MNO - pracuje jako pomocny
délnik, -

— plk PhDr Jilek FrantiSek - néacelnik 1.
spravy MNO-HPS - je zaméstnanec di-
stribu¢niho podniku, ,

— plk PhDr Hochsteiger Tibor — nacelnik
Vojenskeho historického ustavu - pracuje
jako zeduik,

— plk ing. Kabictek Miroslav - velitel sboru
PVOS - pracuje jako technicky zamdést-
nanec,

- plk Suk Josef - velitel brigidy Ostrava
zameéstuin v prumyslovém podnikuy,

— plk PhDr Seckar Jan - nacelnik odddélentd
Hlavni kadrové spriavy MNO - pracuje
jako délnik

— plk PhDr Smrkovsky Vaclav - ndcelnik
oddéleni politické sprivy utvaru podrize-
nvch primo MNO - pracuje jako skladnik,

—- plk PhDr Bizik Oskar — nacelnik katedry
vystavby strany na VPA - pracuje jako
délnik,

— plk PhDr Maly Zden¢k Che —~ MNO -
pracuje jako technicky zamdstnanec,

— plk DuSinek Zdenck - ndcelnik tylu
spriavy let. a PVOS MNO - pracuje jako
ridic,

— plk Bondarenko Michal - ndcelnik polit.,
odd. sboru PVOS — pracuje jako delnik,

— pplk PhDr Hodic Josef -~ VPA - pracuje
jako technicky zaméstnanec,

— pplk PhbDr Bejéek Eduard - zdstupee
nicelnika 2. spravy MNO HPS - pracuje
jako délnik,

e l;plk Kolmistr Iadislay - naposledy ve-
douci tajemnik OV KSC Kladno - pracuje
jako pomocny délnik,

— pplk Skrob ILadislav - vedouci tajemunik
HV KSC zpravodajské spravy MNO GS -
pracoval v restauraci,

— pplk Vordcek Frantisek - redaktor Na-
seho vojska -~ je pomocny zaméstnanec v
nemocnici,

— pplk Paufosima Fedor - PVOS-velitelstvi
- pracuje jako ztizenec v hotely,

— pplk Sonda Viaclav - ndéelnik PO shoru
PVOS - je prodavatem v maloobchodu,

— pplk DoleZel -- sprava let. a PVOS MNO -
pracuje jako zaméstnanec v potravinir-
ském obchodnim podnikuy,

— pplk Svarc B. - VPA - pracoval jako
délnik a nyni je po tézké operaci hotelovym
vratnym,

S podlomenym zdravim byli z armddy
propusténi:

— generdl Kikel Jozef - wvelitel letectva
nyni v invalidnim duchodu,

— pplk PhDr Jaro$ Karel — naposledy ta-
jemnik Nirodniho shromdZdéni — nyni v
invalidnim duchodu,

— pplk Cerny Lubo§ — MNO - nyni v inva-
lidnim duchodu,

— generadl MUDr Engel — nécelnik zdravotni
sluzby v Cs. armédnim sboru, nejbliZi
spolupracovnik generédla Svobody - prelo-
zen do duchodu.

To je jen nepatrny zlomek téch, kteti byli

v letech 1970-1972 v CSLA existenéné posti-

Jeni. Jaké bylo jejich provinéni? Meli jiny

nazor (v roce 1968 shodny s nézory G. Hu-

sdka i generdla Dzira — po dubnu 1969 stéle

vice odlisny) na budovani socialismu v

CSSR. To vyplyvalo z toho, Ze Husak i Dzir

své nazory podstatné zménili, zatimco posti-
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Feni u svych nézoru setrvali. O jaké nazory
Slo?

Tvrzeni z ‘““‘Pouceni z krizového vyvvoje'’,
7e 8lo o antisocialistické ndzory, je holy nes-
mysl. Drtivd vétSina postiZenych jsou lidé,
kteri vétSi ¢dst svého Zivota zasvétili vy-
stavbé socialismu. Jejich predstavy se vsak
rozchdzely se skuteCnosti, jak zacala vychdzet
najevo koncem Sedesitych let. Chtéli bu-
dovat socialismus bez politickych vrazid a
zlo¢intl, ne tedy takovy jak se ‘“‘budoval v
padesatych letech’. Zde nesSlo jen o deforma-
ce. Stejné jako o né nejde dnes. Deformace
mohou vznikat z nevédomosti, ale ne z plné
znalosti stavu véci. V padesiatych Ilétech
tehdejsi politické vedeni presne znalo co se
déje a dnedni politické vedeni to znd rovnez
tak dobfe. Jen pfed lidmi se vZdy zakryvaly
skutec¢nosti a to se déje dnes opét.

I.idé, ktefi byli v “Pouceni’’ oznadeni jako

antisocialistické ¢i pravicové oportunistické
sily, chtéli zamezit novym zlofinim a pokri-
venim védeckého svétového nazoru marxis-
mu. Vytvorit takovy politicky systém, kte-
rvm by nedovolil zneuZiti moci skupinou lidi,
¢1 dokonce jednotliveu. Vytvorit predpoklady
pro prosperujici socialisticky ekonomicky
systém.

Slo tedy wvyslovené o politické nazory.
Existentni postih byl tedy Husdkovvm ve-
denim provadén vyslovené za politické na-
zory. Toto vedeni pak bezostysné podepsalo
Helsinské dohody, kde se v stati [,VII pise:
“Respektovani lidskych prav a zédkladnich
svobod vcetné svobody mysleni, svédomi,
naboZenstvi a presvédceni’’. Exisienéni po-
stihh jasné ukazuje, jak vazné Husakovo kon-
solidované vedeni, jehoZ pfislusnikem je i
Martin Dzar, bere plnéni dokumentu z kon-
ference o bezpelnosti a spoluprici v Evropé.

O C¢em Rudé pravo nepise

SONNENTFELDTOVA DOKTRINA

Ceskoslovenskd propaganda se tizkostlivé
vyhnula zdleZitosti, kferd se v jarnich mési-
cich 1976 stala predmétem 2Zivé mezindrodni
polemiky. Indiskreci vyslo totiZ najevo ame-
rické pojet! “'vychodoevropského problému »—
a to v mimoradn¢ nediplomatické interpretaci.
Nejbliz$t Kissingeruv spolupracovnik Helmut
Sonnenfeldt je sdélil vyslancim USA v
Tivropé na tajné poradé v Iondyné v prosinci
1975. Sonnenfeldt oznacil stavajici poméry
ve Vychodni EBEvropé za ‘“‘trvalé ohroZend
miru’’, protoZe si SSS5R v oblasti své priznané
a nesporné velmocenské dominance nedokdézal
vytvorit “‘organictéjsi’’ wvztahy k malym
ndarodnim stidtiun, a musi tu udrZovat svij
vliv pfeviiné jen vojenskou moci. AZ potud
bylo sotva co k namitnuti: pod “organickymi
vztahy' mniohou se rozumnet rovnopravné
vztally suverénnich stéti pri vSestranném
vyuZivini historicky a geopoliticky danych
spoleénych zijmi. Sonnenfeldt viak ‘“‘rozvi-
nul’’ interpretact sdélenim, Ze ‘‘nase (t.j.
USA) politika musi byt politkou, kterd bude
organictéjsi spojeni vychodoevropskych statt
s SSSR podporovat, a kterd bude snaze o
jejich existenci v kontextu silného sovétského
geopolitického vliva vychdzet wvstric”'. Pro-
toZe také jeho vyroky o rumunské a jugoslav-
ské politice znély spis jako vytky nedostatec-
ného porozumnéni téchto stitu pro “danou
nevyhnutelvost’, byla “Sonnenfeldtova dok-
trina’ pochopena jako neomalené vyjidreni
amerického akceptovani sovétského hegemo-
nismu, ba dokonce jako pobidka k jeho zesi-
leni — bude-li se tento hegemonismus drZet
za “‘jaltskou linii’’. Ani to samo ¢ sobé neni
ovSéem v politice USA néco noveho; jeji
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mluvéi se to oviem zatim yZdy snaZili pokud
moZno primo nevyslovit. Rada komentdtoru
razem objevila pribuznost tohoto pojeti s
BreZnévovou doktrinou ."'omezené suverénity”’
a zacala posmésné mluvit o ‘“‘BreZfeldtové
doktriné'’,

Bylo jen zikonité, Ze nejostrejsi protesty
zaznély z Jugosldvie a Rumunska. Na sjezdu
rumunskych odboru kritizoval na konci dubna
N. Ceaucescu ostfe ‘‘vSechny pokusy <{init
vérohoduou tézi, jakoby ndrodni a statnf
nezdvislost byla prekonaunou kategorii, ktera
uZz neodpovidd potfebidm spoletenského vy-
voje’’. Prohlasil, Ze ‘‘podcenovini ndrodni a
statni suverénity je dukazem neporozumuéni
skute¢nostem dneSniho svéta'’, a stranicky

organ ‘‘Scinteia’’ pfirovnal Sonuenfeldtiv
zpusob mysleni k mySleni Metternichovu.

Také tajemuik Svazu komuunistu Jugosldvie
Stano Dolanc podrobil kritice jak Sonnenfeld-
tovy vyvody, tak Breinévav pokus na 235.
sjezdy KSSS charakterizovat Jugoslavii jako
stit ‘‘ve zvlastnim postaveni’ wvucéi Moskvé.
Beélehradska ‘“‘politika’ zduraznila proti Brez-
névovi 1 Sonnenfeldtovi, Ze ‘‘budoucnost
Jugosldvie zivisi na tom, aby se rozvijela
jako zcela nezavisly socialisticky stat'’.

PRED EVROPSKQOU XKONFERENCT
KOMUNISTICKYCH STRAN

Ctenafi a posluchati v Ceskoslovensku byli
samoztejmé informovani, Ze prfi schiuzce tzv.
redak¢éni komise na pociatku kvétna bylo
gfes vSechny komplikace prece jen dosaZeno

ohody, kterd pravdépodobné umoZni ko-
nani konference evrepskych komunistickych
stran nékdy na konci fervna nebo v Cervenci




1976. Nebyli viak ani v této souvislosti infor-
movidni, s jakymi ndzory a stanovisky pred-
stavitelé mnohych stran na tuto konferenci
prijdou! _

\" televiznim projevu na konci dubna zdu-
raznil tajemnik Svazu komunistu Jugoslivie
Dolanc: '‘Jakakoliv jednota muZe byt dosa-
Jena jen tenkrdt, jestliZe budou respektovany
rozdily, které mezi komunistickymi stranami
existuji, a jestliZe bude plné respektovino
pravo kazdé strany, aby pfi volbe strategie
a taktiky jednala zcela nezédvisle. V jinem
projevu k srbskym komunistum zduraznil, Ze
“budouci evropska konference nesmi byt v
y4dném piipadé pokracovdnim drivéjsich kon-
ferenci a porad, » nesmi slouZzit jako priprava
konference svétove''.

Emanunele Macaluso, ¢len vedeni Komuni-
stické strany Italie, uvedl v intervjil ¢asopisu
“I.a Repubblica’, Ze se vztahy jeho strany ke
KSC “v poslednich létech jen horsily”, a Ze
jsou ‘‘od sovétské vojenské intervence 1968
napjaté’’. Vzpomnél, 7e se v roce 1973 dele-
gace italskych kcmunistu pod jeho vedenim
pckouela piesvédc¢it Husakovo vedem, Ze
je mezbytné umoZnit stoupencum Dubceka
navrat do politického Zivota, Ze vsak “odpo-
véd byla jen negativni'’

Generalni tajemnik Komunistické strany
Francie G. Marchais prohldsil na zasedani
istfednilio vyboru strany 31. brezna: ''Boju-
jeme za {rancouzskou variantu socialismu, a
nas$ narodni a tvorivy pristup odpovida
po¥adavkum védeckélio socialismu a neod-
poruje poZadavkum mezindrodni solidarity.
NemuZeme se plece drZet staré, v 'docela
jinych podminkach vzniklé formule, jakoby
zkuSebnim kamenem internacionalismu byl
pomér k SSSR. To ve francouzské komuni-
stické strané naddle neplati’.

Generalni tajemnik Komunistické strany
Spanélske S. Carrillo odmitl v rozhovéru pro
“Le Monde’’ na po¢atku dubna soveétsky po-
kiik o ‘‘pravicovém oportunismu jistych
zdpadoevropskych stran’. Rekl.: “JKomunis-
mus neni 2adna cirkev s neomylnym papeZem
a dogmaty. J4 sdm se povaZuji za kacife a
jsem na to hrdy, protoZe budoucnost byla
vidy mna strané kacifu... Rozpory mezi
Moskvou a mrohvmi komunistickymi stra-
nami jsou hluboké a jsou obecné znimy.
“Rudy telefon’’ uZ ddvno funguje lépe mezi
Moskvou a Washingtonem neZ mezi Moskvou
a témito stranami. Kcmunistum zustiva i
pfesto mnoho spole(ne¢ho, ale muoho spolec-
ného maji naStésti komunisté také s liberil-
nimi a demokratickymi silami svych zemi!”.
Ve spoletném komuniké Spanélskych a japon-
skych komunisti z poc¢atku kvétna se m.j.
prohlaSuje: ““PoZadavky svotody a demokra-
cie jsou neoddélitelnoun soucdsti socialismu,
a nejsou Zadnym projevem docasné taktiky.
Ohé strany jsou pfipraveny uskuteCnit v
budoucim socialistickém reZimu svych zemi
politicky pluralismus, a zabranit jakémukoliv
monopolu ‘‘statni”’ ideologie -a filosofie. Jsou
pfipraveny vychéazet z historickych a social-
nich skuteénosti svych zemi, a nekopirovat
y4dné cizi modely’’.

7ZASOBOVACT OBTIZIT V SSSR

Lonska katastrofdlul nciroda, dlouhodobe
neuspéchy soveétského zemeédélstvi a chronicky
patna prace distribucutho apardtu vyustily
v jarnich mésicich 1976 do térkyeh zdsobo-
vacich obtiZzi i v tak preferovanvch d¢istech
SSSR, jakou je Moskva, Na venkove trva
totiz nedostatek néktervch potravin jiz delsi
dobu. Ani ndkupy 26 milionu tun zahraunic¢niho
obili, které znovu udinily sovétskou platebni
bilanci pasivni a znemoinily planované na-
kupy modernich stroju a zarizeni, nemohly
zabrinit nedostatku krmiva a vybijeni dobyt-
ka. Projevuje se nedostatek mlika, misla a
vajec, také nedostatek zeleniny a ovoce, a v
posledni dobé zejména nedostatek masa, ac
pravé masa by pri vybijeni dobytka mdlo
byt docasné dost. Zda se proto, Ze v této fazi
jde predevsim o dusledky naprostého nedo-
statku skladovacich prostorn a tradi¢ni ne-
schopnosti distribuc¢ni sité. Skutedny nedo-
statek masa mél by se projevit teprve na
podzim a v piistim roce. Dopisovateié zapa-
doevropskych listu zjistuji, Ze v restam‘ac}ch
a jidelnach byl zaveden bezmasy den v tydnn,
a Ze urcCité druhy masa vyskytuji se v prodeji
jen zridka, a to vétSinou jen v prodejndch
pro preferované, anebo “pod rukou’ pro
znamé prodavacu. Zpravodaj Svédskeho ““Da-
gens Nyheter’’ sdélil na pocatku kvétna z
Moskvy, Ze mnozi kvalifikuji uz ted zasobovaci
situaci jako “‘horsi neZ pred 10 léty’

7. 11.

O Ceskoslovensku
ve Skandinavii

Svédské socialistické nakladatelstvi *'Ti-
den'’ vvdalo na poc¢atku kvétnes kmhu Jifiho
Pelikdna ‘“‘Praha nemldéi”’, kterd obsahuje
studii o ¢s. socialistické opozici a jeji hlavni
dokumenty z obdobi 1969-1975, a ktera vysla
jiz drive francouzsky, némecky a italsky.

Nakladatelstvi ‘‘Tiden’” pozvalo k této
prileZitosti Jirfiho Pelikdna do Stockholmu.
Na tiskové konferenci, v televiznim 1 roz-
hlasovém interview a v fadé rozhovoru
s predstaviteli Svédského politického Zivota
mohl Svédské vefejnosti poskytnout zejmé-
na informace o nejnovéjsich kritickych a
opozi¢nich vystoupenich v Ceskoslovensku,
predevsim o dopisu rodin politickych véz-
fin Hiibla, Sabaty, Miillera, Tesafe a Ruska
Gustidvu Husdkovi, o spoletném vystou-
peni 14 byvalych ¢&lenu tustfedniho vyboru
KSC proti politickému pronéasledovani v
zemi, a o otevieném dopise byvalého ta-
jemnika UV KSC Zdeitka Mlynafe zépado-
evropskym komunistium a socialistiim. Jifi
Pelikan a Zdenék Hejzlar byli pfijati Svéd-
skym ministerskym pfedsedou a predsedou
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védské socialistické strany QOlofem Palmem,
a o Cs. sitnact informovali 1 ¢lena vedeni
dvédské ILevicové strany-komunistu C. H.
Hermanssona.

Na pozvani norského PEN-klubu informo-
vali ve dnech 10. a 11. kvétna Pelikin a
Hejzlar o pomérech v Ceskoslovensku na
tiskové konferenci a na vetrejiném shromdazdé-
ni PEN-klubu v Oslo. Norsky tisk, rozhlas
i televize vénovali této informaci velkou po-
zornost. Setkali se také s predstaviteli nor-
ského politického Zivota, zejména s predsedou
vlddnouci Délnické strany R. Steenem, stit-
nim sekretifem v ministerstvu zahranicnich
véei T. Steltenbergemn a s predstaviteli Ie-
vicové sccialistické strany B. Furrem, R.
Tarsenem, B. As, I*. Gustavsenem a dalsimi.

Ve Svédsku i Norsku bylo tak posileno a
vytvofeno mmnoho uZitelnyvch a vyznsmuych
kontaktu, které prispéji k posileni solidarity
skandindvské levice s usilim socialistické
opozice v Ceskoslovensku.

Svoboda délky

Jeden nemusi bl zvovna modni cudalee, aby
zaznamenal, fe letos se nosi v Ceskoslovensku
vsechny délky sukni. Od nejkratsich, téndy
nie umk: veajicich mini, pres solidni a distin-
govand midi, kterd svym nositelkdm  vliskuji
wrdity  rdz o staropanenské  zapdklosti, af  po
rontanticky rozevldité, shh:mu maxt salv. Dari
s¢ & hombinactm “&tm vice lithy smérem od
pasw dolit, thm ménd latky smérem od  pasu
nahor’', a lze usSel¥it co moind nejoice thaniny
142 obdma smévv. Volba prostéediii toho ¢
onoho  sebeuplatndni & sebepotlaleni tu zeela
=aledl na volné nvaze a odvacse, na wmolnostech a
preduostech sevel nosttelek.

A onend na o misté se nad tou vvmoienosti
povyiend ushlibovat jako co md byt a podobnf,
nebot je to v soufasné dobd ta }f'dmn svoboda v
Ceskoslovenskw!  Kupodivu, ani v Zenskych
vubrikdch nedélnich  novinovyeh  priloh, ba
ant v televizt, jestd neddavno se tak pilnd angauji-
ci za hrdthé ?!/(!‘51’ nasich muii, nenachdzime
rdsnd  ponaudeni, koltk centimetrit pod nebo
nad kolena je Zddouci mil dlouhé sukné.

Qblan, ve vsech jinvch sfévdch své Einnosti
neustale usmérnovany a okfthovany, tise Zasne,
jak — pokud se délky Zenshych Satit tvée —
naslo i u nds uplatnéni svého casu slavnd, byf
pozddisimi uddlostmi zprofanované heslo. Necht
kvetow vsechny délhyv sukni!

Dunes suhkné, popopopozitéi myslenky, vdieni,
nebudte tak  pesunistidti, vsechno souvisi se
v§im! Treba dasem pFenese velim svon laskavou
benevolenct ¢ oblasti  ddanského obleceni na
oblast duchovnéjsi. -Anebo naspak. Uporzornén
zvladl bdélymi doyde tfeba R obezvetnéd ievace,
Ze nent rozumné povolit obfamitin, aby nostli,
co chtéji. Lidé jsou tolif zdludni. Dnes se jim
ovoll svoboda délhv, a oni zaénou :itra ura-
Zovat o délce svobody!

1,UCIE
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Prezije
kapitalismus?

J. VLTAVSKY

Inflace, stagflace, recese, stagnace, ener-
getickd krize, nezaméstnanost... a jesté
mnoho jinych ekonomickych terminu charak-
terizovaly hospodaitsky Zivot vyspélych za-
padnich statu po cely lonsky rok. Tyto ter-
miny jsou také velmi cCasto preklidiny do
nisledujicich terminu politickych: prunakv
vieobecné krize kapitalismu, oznamujici za-
nik tohoto spoleCensko-ekonomického systé-
mu. Krize 19735 je zdaroven presentovana jako
posladni fdze cyklického a mnefreditelného
krizového vyvoje kapitalismu, ktery se neza-
stavil od roku nejhlubsiho ekonomického a
socidlniho soku 20. stoleti, roku 1929. Proto
snahy najit feSeni hledénim a pochopenim v
cem se tyto krize lisi a tim se vyhuout chybam
v TeSeni hospoddrské situace.

Krize 1975 je stejné hlubokdi Jako v roce
1929, je stejné dramatickd, prindsejici stejné
vazii¢ porachy v poht:ckynh a soctalnich
strukturich kanitalismu. Zhrouceni téchto
struktur v 70-tych létech muZe mit za nasle-
d2k zhrouceni mirn ve svété, jak tomu bylo ve
30-tych létech. Zachovani miru ve svéte tedyv k
tkolum pri hleddni vyvchodiska ze soatasné
krize.

[Krize 1975-76 s viak odehrava v techno-
lozickém a politickém kontextu kterv nema
obdoh\, v historit krizi kapitalismu. Jde o
krizi bystemu moderniho, raciondluiho, védec-
kého, opirajici se o vedkeré vymoZenosti
ekonometrie a vypocetni techniky. Soudoby
kapitalismus disponuje z hlediska Fizeni
chodu ekonomiky nespornymi vymoZenostmi
ve srovndni s “anarchickym” svstémem
roku 1929, ’

Tehdy systém dospél ke krizi z nadvy roby
spojenon s poklesem miry zisku majici za
u'ialedelx masivni destrukci prebvteéného zbo-
zi, chronické ne2vyuZiti lidského a vyrobniho
potencvilu Retézova reakce pak vedla k
celkove paralyze kapitalistickych stdtu.

Na pf. v roce 1932 National Board of
Economic Rescarch uvadi ndsledujici tdaje
o situaci v USA: Od vypuknuti krize v r.
1929 hodnota cennych papiru poklesla o 89°,
vyroba poklesla o 40“0, mzdy o 60°,, dw;-
de*zrl o 579%, 13 milionn nezaméstnanych
cek 110 kazdodenné na ‘“lidovou polévku’’.

Krize 1929 byla posledni z tvz. LI&"ICLYCh
cvklickych krizi z nadvvroby, jejichz korenv
byvly ve wvnitfnich rozporech tehdejsiho ka-
plt*lltsmu v prvé rade mezi limitaci Spotrt‘b'ﬂ,
na jedné strané a maximalizaci vyroby a
zisku na strané druhé. Tento druh krizi mél
vyustit meazi roky 1940-1948 v zanik kapita-
lismn. anm kapztahsmus nasel v povéale¢nych
léetech ““druhy dech’ v nasledujicich tfech
oblastech:




1) Védecko-technicka revoluce a vznik kon-
zumni spolecnosti

2) Nové mocenské rozdéleni svéta

3) Statni kapitalismus.

Ad 1. Diky védecko-technické revoluci,
moderni kapitalismus nasel nove formy vy-
roby, reprodukce kapitdlu, nové oblasti vy-
roby, podporujice zdaroven masovou spotrebu.
Zivot individua — zahrnujici pracovni proces,
dopravu, spotfebu a volny cas - je zcela
zaintegrovan do systému trzniho hospoddarstvi
jehoz chod se takika automaticky obnovuje
vytvafenim umélych potreb a zajistuje tak
nepreruseny chod hospodarstvi.

Ad 2. Rozdéleni sveta po I1. svétové vdlee
je charakterizoviano novou roli USA ve svéto-
vém hospoddrstvi. Spojené stity rychle zaujaly
misto v byvalych francouzskych a anglickych
koloniich a ovlddly surovinové zdroje tretilo
sveta. Svym ekonomickym a technologickym
predstihem urcuji pak rovnovdhu na svétovém
trhin jak prumyslovych vyrobku tak i na
trhu surovin. Rozdily mezi cenami na téchto
dvou hlavnich trzich jsou jimi promyslené
fizeny zpusobem, ktery umoZnuje realizaci
nebyvalych ziskovych operaci. Pohyb mezi-
narodnilio kapitilu a investiéni akce v zah-
rani¢i si vynucuji vznik multinaciondlnich
korporaci. Tyto korporace jsou novym prvkem
v kapitalistickych ekonomikich a svym
pusobenim napomdhaji uéinné presunum kapi-
talu v planetdrnim meéritku a mohou tak
pfekondvat krizové situace v jednotlivych
prumyslovych odvétvich, nebo na ruznych
trzich ruznych statu. Jejich moc na rovno-
vahu kapitalistickych ekonomik je nyni
nesporna a je téiko komntrolovatelnd statni
administraci. Tyto korporace se staly staty
ve staté a jsou to ony kdo ovlada jak hospo-
darsky tak i politicky Zivot v zemi.

Ad 3. Tretim prvkem ‘‘druhého dechu”
kapitalismu je .: -’ ~f kapitalismus. Keynesova
teorie se stala “zf.ratnym I¢kem” a byla
zikladem povaletnehou rozvoje Zdapadu. Ur-
Covanim trokové miry stiatnich vydaju a
dani, stat ma uc¢inny ndstiv; fizeni ekonomiky.
Tato komncepce zachranila na pr. americky

kapitalismus ve formeé Roosweltova New
Deal — programu.
Vzidjemné pusobeni teéchto tr1 faktoru

budilo dojem, Ze moderni kapitalismus na‘el
prostfedky k prekonani cyklickych krizi. Ve
skute¢nosti tyto krize probihaly skryté, ve
formé kritkodobych cyklickych krizi, s krat-
kou amplitudou, vzijemné na sobé nezavis-
Iych, v ruznych odvétvich.

Skryté potencidlni faktory cyklického kri-
zového vyvoje se oteviené projevily v roce
1971, kdy USA =zastavily sménitelnost US §
za zlato narusSujice tim brutdlné svétovou
monetarni rovnovahu (zacitek t.zv. menove
krize) a ddle pak v fijnu 1973 zacala ener-
geticka krize.

Mé&nova a energetickd krize hluboce naru-
§ily platebni bilance vsech vyspélych zapad-
nich statu, jejichZ vnéjsi deficit zndasobil
vnitini inflacni tendence. Roky 1974 a 1975
byly pak uZ pouze svédky prohlubujici se
krizové situace. Pokusy vladnich admini-

straci zastavit inflact nardZeji na prekdZky,
proti kterym nemaji  prostredky a  které
“Zivi” inflact: tlak mezindrodniho byznysu na
zvvsovani cen, zrychlovani rotace fixnilo
kapitdlu, nepriméreny rozvo] tercialud s{éry,
Viady rovnéz nemaji vcinnych prostiedku ke

kontrole pohybu mezinarodniho infla¢niho
kapitilu. Nesmime dale zapomenout, e

cclkovy krizovy vyvoj je zesilen i psycholo-
gickymi faktory jakvmi jsou lokalni vale¢ndé
kontlikty a studend vilka. Psychdoza valky
prostrednictvim zvySovdni zbrojnich vydaju
dovriuje vycet zdakladnich piidin inflace.

Ve srovnani s rokem 1929 soucasni krize
zatim neprindsi tolik tragedii, ovSem situace
je stejné vaind: Vyspélé kapitalistické stity
zaznamendvaji stale 13-159, -tnf  inflaci a
mira nezaméstnanosti se pohiybuje mezi 6 aj
8% (8 milidonu nezamestnanyveh pouze pro
zemé IFKHS). Bankrotum nékterych stiecdné
velkych podniku je zabrantno diky statni
intervenci. Jak dloulio jednotlivé staty bue
dou schopny d¢elit takto krizové situaci?

Na tuto otdzku sc nedd jednoznacné odpo-
védét. Opatfeni k zastaveni inflace zvySova-
nim urokové miry vede ke sniZovani vyroby,
ke krachu malych podniku a tim se naopak
zvySuje mnezamdestnanost. Tato je vSak ne-
prijatelnd z hlediska vnitfniho politického
klidu, Kontrola cen stitem a tlak nodniku
na zvysovini cen se vzAajemné negujl. Kkono-
mika se tak dostava do t. zv. stagllace kdy
dochdzi k zpomalovini a brzdéni vyroby, k
poklesu poptiavky (nezamdstauncst), ceny viak
stale stoupaji. Dochidzi k urcitému stupni
“perverze'’ ekonomickych zikonn a aplikace
nekterych “‘modelu chovani’ sc stiva ne-
moziou,

Snaha o reSeni krizové sitnace se neobejde
bez tvrdé konfrontace s odborovymi organi-
zacemi a levicovou opozicl. Jediné vychodisko
ze soucasné¢ situace je “‘preSlapovini na
misté, t.j. nastoleni urcité ‘“‘rovnovahy v
krizové nerovnovaze'' prostrednictvim ur-
Ceni "'‘prijatelného’” stupné inflace, nezamdést-
nanosti o statnich vydaju. Tuto situaci je
mo#no konstatovat ve vSech vyspélych ka-
pitalistickych ekonomikach. 7 kratkodohého
hladiska je “‘prijatelny stupen krize”’ moZnym
feSenim, z dlouhodobého hlediska toto fedeni
nemuZe vyvést moderni kapitalismus z jeho
krize, kterd svéddéi, Ze tento systém znovu
narazi na své vlastni limity.

Zamk hapitalismu?

Prekondani téchto limitu a moZné vycho-
disko z krize se bude nachizet, jak se zda,
v téchto sférach:

1) Spoluprace kapitalistickych statu a
internacionélni frizeni jejich ekonomik

2) Vnitrni reformy kapitalistického systému

3) Role levicové opozice a tfidni boj v
kapitalistickych stitech

4) Postoj Vychodu a zemi tfetiho svéta k
vyspélym kapitalistickym statum.

Ad 1) Klasickym prikladem snah o reSeni
krize jsou schuzky na nejvy$$i drovni nej-
vyspélejsich statu (na pr. listopadova schuzka
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v Rambouillet v loiiském roce). 7.a soucasného
stupné vyvoje mezindrodni kooperace a
délby prace, krizi neni moZno prekonat v
narodnim méfitku; mezindrodni obchodni a
ménové dohody mohou odstranit nékteré
“funkéni”’ nedostatky a poruchy ve vztazich
mezi kapitalistickymi stdty, ekonomicka roz-
hodnuti musi <¢asto ustoupit rozhodnutim
politickymni.

Ad 2) "“Systémové' poruchy se vsak nepo-
daii odstranit aniZ by doSlo ke zménam
samotnych struktur kapitalismu, v prvé rade
v organizaci vyroby a zpusobu vlastnictvi;
z toho pak vyplyvajici potreby zmen kapitali-
stické délby prace, finality vyroby a rozdé-
lovani, jakoZ i potfeby zmén ve fungovini
trhu. Nezbytnost té€chito zmén v rameci kapi-
talismu a kapitalistické demokracie je prvnim
predpokladem zachovdni kapitalismu a jeho
dalsiho vyvoje a Pi‘emén. Nezbytnost tako-
vychto zmén je vSeobecné uzndvéna a jed-
notlivé staty je realizuji v rdmci nérodnich
podminek. Giscardova vlidda tak na pf. voli
cestu postupnych reform ve formé daiové
politiky, vefejnych vydaju, statnich sub-
venci. Anglie voli cestu zndrodiiovédni vyz-
namnych ]mdnilm, NSR  zase voli cestu
“kolektivoitho kapitaelismu’  prostfednictvim
participace zaméstnancu podniku na fizeni
a vysledku atd.

Ad 3) Jednim 2z hlavnich faktoru pfi
fefeni soudasné krize — a zatim nezndmy —
budou akce opozi¢nich organizaci, v prvé
fadd levicovych a vrstev spoletnosti pod
jejich vlivem. V soutasné dob€ se neda rici
zdo dojde k t. zv. “historickému kompromisu”’
mezi antagounistickymi tfidami anebo zda
levicova opozice bude pusobit ve sméru
prohlubovdni krize, sledujice vytvoreni vy-
busné situace vedouci k prevzeti politicke
a ckonomické moci. Jasno totiZz neni ani mezi
predstaviteli levicovych organizaci na Zapade,
stojicimi  pred alternativou ‘‘spoluprace s
kapitdlem'’ nebo zesileni téidniho boje.

Ad 4) Postoj tfetiho svéta muZe a také
bude velmi Gdinné ovliviiovat situaci v
kapitalistickych  ekonomikdch - nasledky
energetické a surovinové krize jsou dostatecné
znamy. Odstranénf tlaku tfetiho sveta na
zvySovani cen surovinovych zdroju by mohlo
byt v pozitivnim vysledku konference *'Se-
ver - Jih” (Bohati proti Chudym). AZ doposud
tvto dva svéty nenasly pfijatelny kompromis.
Najdou jej v roce 19767 Nezbytnost kompro-
misu je uzndvdna obéma stranami, ovSem
ka?dd strana ma jinou predstavu o kompro-
misu.

Vysledky této konference nemohou zcela
vyfesit rozpory mezi chudym a bohatym
svétem: mezi jejimi acastniky chybi Cina a
zemé sovétského Dbloku a jejich pozice Vv
piiStim vyvoji krize neni rovnéZ zcela zretelna.

Sovétsky blok se a% doposud omezoval
pouze na komentovdni situace zduraziujic
prednosti socialistického pldnovaného hospo-
Jafstvi. Od podzimu 1975 prichdzeji stdle
sastdji oteviené vyzvy k zesileni tfidniho
boje a k zesileni politickych akci. Sovétsky
svaz rovné¥ zesilil infiltraéni akce v jiZni

Asii a v Africe (vysldni specialistu a kubéan-
skych vojaku).

Na ekonomickém poli Vychod vyuZiva krize
kapitalismu kontraktovanim velkych finan-
énich pujcek pri trokové mife niZs{ neZ je
““cena penéz’’ na monetarnim trhu jednot-
livych zéipadnich statu *). (Na pf. v roce
1975 moskevska Vnéstorbank vypsala 250 a
350 § US milidénovou pujcku; Banka RVHP
250 miliont § US, Investicni banka RVHP
240 miliénu § US, Bank Handloxy ve Var-
§avé 250 milionu § US, praziskd Obchodni
banka 50 milionu § US) Tyto pujcky vypsané
na eurotrhu deviz pri takovémto rozdilu v
tirokovych mirach vedou k mneviditelnému
prelévani nadhodnoty ve prospéch Vychodu.
Vychod je tak zainteresovidn na udrZovani
krizové situace kapitalismu, nebot ziskava
politicky a ekonomicky.

Snahy soucasného kapitalismu o nalezeni
vychodiska mohou byt korunovany uspéchem
budou-li provedeny nezbytné reformy. Tim
by byla dana urditd zdruka pro dalsi vyvoj
kapitalismu v pristich 15-20 letech. Existence
a akce sovétského bloku budou spis§ napomadhat
pozvolnému vyvoji kapitalismu: Tento blok
potfebuje aby jelio “'vyspélejdi a bohatsi”
bratr zustal u Zivota a pomdhal mu zajstit
jeho vlastni ekonomicky a technologicky
rozvoj. Nedostatky sovétského modelu socia-
lismu jsou na druhé strané dostatetnym
piikladem k odrazeni vSech snah po nahrazeni
vyspeleho kapitalistického systému systémem
sovetskym,

Uchovéani kapitalismu u Zivota jJe dale
“raison d'étre’’ totalitniho usporadani vychod-
ni Evropy, invaze do Madarska a Ceskoslo-
venska. Uchovani kapitalismu je tedy pod-
minkou sine quo non uchovani urc¢iteho (dog-
matického) systému socialismu. Dokud ta-
kovyto systém bude existovat, kapitalismus
bude v ném mit svého objektivniho spojence
a '‘vice versa'’. Vychodisko z krize kapitalis-
mu a pfeména tohoto systému se nenachdzi
tedy pouze v ramci samotného kapitalismu.
ale rovnéZ v demokratizaci a v reformdch
post-stalinského socialismu.

¥y Cini-li 1trok na mezindrodni dolarovou
prijcku 7%, (L. zv. londynsky Libor) a eskonini
mira Bank of Fneland 13%,; (tuzemskad cena
pendz) pak zahrvaniéni kupec penéz realizuje
6%, ~tni neviditelny zisk oproti domdcimu hupct,




Od Fucika k Minaiiku

Fu&ik ovlivnil mé dospivani. Al ho kdo na-
ziral jakkoliv, jedno zitstalo mumno j)f"i: hdvzi
e Gestapo mnabidlo vstupenku do Zivola za
prode) presvédleni a pratel, odesel do mnebyli
jako hrdina své pravdy. | | '

Pozdéii mi vdlené archivy nabidly hrdinstu
pretodrky. Slavny rozvédlik  Sorge b}f{ ve{fen
jako dithaz, fFe za mezni stluace 1;:1?33 pret-
varha ve sluibé pravdy uspisit pdad 121, +

1 letech studené vidlky devalvovali vozvéddict
na agenty imperialismu. Mnozi byli dopadent
a potrestdni, nékteti po swirtt rehabilrtovant.
Kdv# se oteplilo, zaznamenal jsem se zprav,
e se objevili i socialistiCti rozvédlici s mivovym
poslanim. Mnozi byli dopadeni a polrestant,
néhtert zdhy vyménéni, 4

Potom dobyli vozvédlici lelevizi a film. Jen
vileénych bylo iolik, Ze jsem nechdpal, proc se
to s tim Hitlevem tak tdihlo. ‘

Ted honeiné vesli © do Ceské pritomnosti.
Predloni  rozvédéik  Marak, lelos Minarik:
odhalovali v ciziné spiknuti emigrace a domdci
opozice proti viasti. Publicita nasvéduje, Ze se
majgi stal vzorem dne$nimu dospivant. Hilavné
t-n mladsi, ktery mohl byl dik viestrannémnu
talentu (Hald sobota) stejnd tispésnym radio-
amalérem, gvmnastou, cyklistou, reZisérem nebo
hercem, kdyby no uf “délskd fantazie, seviend
navic v slabém 8¢k’ neundsela netchylné
k hodnosti kapitina, ‘‘kterd mu ularovala’;
nestilil “pouze sloZit uliiovské zhousky, ale i wve
Svobodné Euvropé se t€3il, jak je udéla po nd-
vratu domii, ‘‘aby mél v dotazniku v rubrice
povoldani hrdy ndzev — instalatér”'.

Jakd moinost pro pamétnika zméfit, jak se
i ve vyvoji hrdinu promild osviceny cas!

Starsi o sobé fekl v vozhlase, Ze nmepatvil k
prdateliim naseho ziizeni a nitval za pralele ly
vyslovené nepratele. Kdyi konecné prohléd,
rozhodl se napravit chybu tim, Ze zapojil svou
protisocialistickou aktivitu do sluzeb socialismu.
Nejdrive se na Movavé wlastmil piiprav provo-
kativnich akcl, aby ziskal vstupenku do enii-
grace; lam pak tajné nahrdval iclsfonické hovory
s nepoleplenymi prdateli, aby ukdzal ndrodu
jeqich pravow tvdas. Pékné je dobéhl! Mysleli,
e hldbosi s tim stavym zndmym reakciondrem
a on uz byl tajny revolucionars. ,

Poslouchal jsem ho presio s pocitem poplal-
nika, kiery vvhodil penize. Za odhaleni, Ze se
v emigract naddvd stejné nespisovné jako doma,
mi piidélal vychovné starosti. lLeckomu mneu-
niklo, Ze ti zli pratelé nevolali jeho, nybri on
je a Ze to on kladl sugestivni olazky. Netikalo
se tomu za mého mlddi hecovani? A mnebyval
heciv-Zalobnik zvldst prFisné hdardn uciteli 1
tridou? A co ta Movava? Nebvla lo podpora

e

* Tento fejeton koluje v mespoletnych opisech
po Praze 1 mimo ni.

Pavel Kohout*

ancbo aspoit nepiekaieni trestného finu? Ne-
spadd to pod néjakoun hlavu? Ci plati v tajnych
stusbdach jiné hlavy a mravy? Ale co 7ikat
détem, kdvi si zalnou hrit na Mardka? Polley
s tim, af budes rozvdddih?

Ten druhy o sobd vekl o televizi, 3e byl vysldn
ui v sdari G8; aby :ziskal vstupenhu, nabidl k
prodeji materidly, kievé ti vvfasoval, pak byl 7
let hlasatelem Svobodné Ilvropy. Na dotaz, zda
tam mél pratele, Fekl s vyznamnym usméven,
fe viastné ne, fhmi nacnalil, Ze je sice o,
ale jen shuiebné. (Kdyvi se rvozvddith ofenl, taky
to neplaii?).

Poslouchal jsem ho s pocitem lovéha, kiery
bloudl po viastnim byté. Za odhaleni, fe kdosi
poslal komusi penize za jakdhost Sadu (jd zndm
dva Sa$i) a Ze manfelka jednoho flovdka v
Chrudimi chodi ke Svadlend do Slativian (vozhlas)
mne znejistil jako oblana. Leckomu neunihlo,
fe 1 on jako hlasatel bra¥nského rochlasu  Talo
sobota)y ''sympatizoval se¢ wvsim, co se zalalo
odvijel od konce biezna 687 a pak, kdyi ho
uklidnil pohled na tanky v ulicich Byna, “vysi-
lal ze vsech ilegdlnich dés"". Pravda, jeho chovdani
“Oylo wf soucasti vole' a “lexty, kitevé byl nucen
Cist, mu obracely Zaludek”, ale co Fict lidem,
ktevi jen ze sympatie Stk lopatd? Dejte se
pristé véas k vauru? A kdo ho proli homu
vlastné vyslal v dobd, kdy i soudruh Husdk
daval za soudruha Dubieka hlavu na Spalek?
Podle Hald soboly wmébkolik vérnych pracovnlhii
rozvddhy a Ui to wlajili 1 ""pred nejoy§simi or-
gany ministevstva, kleré uZ byly plné pod vivwem
genervala Pavia'’. Ale nebyl on @ ministy a jejich
nacelnik? To se v ozbrojenyech sloikdch smi?
Tak proé pordd berow kapitina wmné, hkdvi
jsem ani nic nezatajil?

A co gim lo tam vlasiné prodal? Ze by tak
mlady hoch ohvointl tak staré slufby néjakou
prkotinou? J[sou pak opravdu nebezpeiné? Nebo
e by gim prodal néco onalejstho? Ale prol
potom odhaluje Vaculika, od kterého by nikdo
nic nekoupil, protnie co vl, povi nahlas a zadar-
mo? A: neni L na to néjaky zdkon? Hlava T.7
A jesté: ftm st priplacel vstupenku celych 7 lel?
Al myslim, jak myslim, nevymyslim, neZ: tim
Ze $tval proti socialismu. Md komorni hilas a so-
norni dikci, jisté si ziskal stdlé posluchace. Co
kdyZ za ta léta néhoho h nélemu nadival? A co
kdayé toho jistého za to zavseli? To ho ted pusii?

(Pravé Ctu, Ze se lagnymi sluZbami zabyva
americky kongres. Mty fejeton chee jen prekle-
nout téch pdr dnit, neZ se jimi bude zabyval
Ndrodni shromdidéni).

Zlobil mne hdysi agent 007, zndméjsl jako
James Bond, ¢ dostal od J. Velilenstva prdvo
jednat bezpravné. Méli ho + M. a M.? Kde
zalind a hkde khonéi? Kdo ho w nds vyddva a
komu? Stali jako Minavikovi "‘olec Zivnosinicek,
ktery se dlouhé voky éméF trucovilé vzpirval
zdrufstevnéni’’, nebo musi byt zdjemce odpurcem
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reZimu jako Mardk? A kde je, prominte nu
naivituy, zdruka, Ze muzi, kiefi se musilt tolik
let pretvasoval, @ na pisodry, st nezvvkl? Ze
ten starsi nenaldci telefony @ tu, kde se (o nesmi?
Ze miladsi ncprolldsi za Cas i o dnesnich pid-
telich, e je mél jen sluiebné? Nebof proboha,
co kdvi ndam je vrdtili jen na oko a dalt jim
s sebou jako vstupenku_ nlco na prodey, aby je
za 7 lel vylédili sami? Ze je to absuvdni? Kdyz
ont ti $pioni, kontvaspioni, rezidenli, agenlt,
doubleagenti, agenti-chodci 1 agenti-diichodct,
oni dovedou tak skvdle lhat. A ¢l nklady prol
republice mdm brat led vdiné? Piece neodvoldme
takové bovce, kdvi tam nemdme lepsi? Co kdvi

Kozdcké sn

Nosilt bychom  dirivi do  lesa, sovy do
Athén, ba dokonce 1 uhli do Newcastlu, kdy-
bychom se rozepisovali o tom, jak opojné
zavratnd je moc, jak se ji ¢lovék nikdy ne-
unhbazi, jak, kdyZ ji jednou konecfné dosihne,
dychti, aby byla stdale vitdi a upevnéneéjsi;
v socialistické spolecnosti vystridala touha po
hromaddni moci burZeazni touhu po hroma-
déni  kapitdalu, protoZe, koneckoncu, v so-
cianlistick¢ spolecnosti je rust osobni moci
jedinoun  zirukou rustu osobniho majetku.
A protoZe v soucasné dohé nejsou stupinky
na cesté k postaveni, t.j. k moci odbornost,
talent, vedomosti, atd, nybrz kadrovy profil,
denunciantstvi, demagogie atd, lze skutedné
reela paradoxné velice dobre, ba pfepychové
Zit z toho, co ¢lovek neumi,

A tak naplmla tato souCasnd doba sny
podprumérnym, uslipnutym, zahorklym ny-
mandum a poskytla jim vsechny moZnosti
realizovat svou “neosobnost’” a vydeélavat
kapitdl podle svych neschopnosti a vysoko
nad své potreby. Splnily se 1 odvainé sny
Jana Kozdka; tento okrajovy spisovatel,
ktery se z provinciondlniho afednicka a sva-
zického tajemnika vypracoval aZ na peda-
goga Vvsoké stranicke skoly (tehdy to urcite
nepoklidal za splnény sen, ale spiSe za kiivdu,
ze si nemuZe dovolit Zivot na volué noze
jako jini spisovatelé), je dnes predsedou Svazu
ceskycel spisovatelu a ¢lenem tstredniho vy-
boru KSC. A praveé na jeho piikladu -— pro
dnesek absolutné typickém -— lze dovodit,
jak s jidlem roste apetit, )

Spoditat dnes produktivni umélce v UV
- na to nepotfebujes ani prsty jedné ruky.
Na sjezdu vystoupili dva: Jifina Svorcova
(je strasné poslouchat fraze; ale je daleko
strasnéjsi, jsou-li frize predklddiny v alego-
rickém baleni), a Jan Kozdk. A tento za-
stupce viech “'dneSnich” umeéleu pera, kdyz
byl nékolikriat zduraznil, Ze “‘jsme vykonali
dobry kus prdce”, Ze "‘zdpas o umelecke zo-
brazeni nasi spole¢nosti se tspéiné vyviji’’ a

opét, Ze “‘jsme udélali jiZ velmi mnoho”,
kdyZ uvedl Cciselné statistiky publikované

puvodni i prekladatelské tvorby aniZ se za-
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je Pachman taky rozvédcik, aby odhalil Tigrida?
Co kdvZ jsou rozvéddiici obu, aby odhalili Peli-
kina? A4 co kdyZ zrovna ten je nais prezident
reztdenti ’

Radsi zustanu pri Fulikovi. UZ ten Sorge,
kdo vi, co musel prodat, aby mél vstupenhu,
Zreimd to nebude profese mého srdce. Ale ant
stat, ktery ji potfebuge, by se s ni nemusel tak
chiubit, uf kviali détem ne. [Jako se nechlubi
profesi, kierd je asi stejné potfebnd a navic
leodlni. Aspoin u nds, kde mdame pordad lrest
smrii,

Praha, 16.2.1976

stavil byt 1 jen u jediného konkrétniho
titulu a lkdyZ dostatetné poplival ty, na
néz se plivati m4, ba vypliaci, pfedestrel
delegdtské mase své dva sny, sny vpravde
kozickd.

Sen prvni: absolutni monopol nad vyda-
nim jakékoli publikace — véru, opojni
predstava: stacila by prece takovda mala ko-
mise, hlavné aby v jejim ¢ele sedé¢l soudruh
Kozdk. A ani fidek potom bez jcho podpisu,
hez jeho imprimatur! Ani deko papiru! KaZz-
dy Ly byl zdavisly na ném, neni to zdvratné?
Formuluje to sice opatrné, ale dosti vym-
luvné; mluvi o “nékterych strukturdlnich ne-
dostatcich v celkové organizaci nasi kultury”
a ptda se, zda “‘...v néktervch oblastech ne-
pfekazi tizeni z nékolika center, tfeba pri
fizeni ¢innosti naSich nakladatelstvi a knih-
kupecké site’’,

Za obrodného procesu jsme proti monopo-
lum vvtihli do boje a lidé i jejich dila se tak
¢im dal tim vice prosazovali podle kvality.
Vytvarely se moZnosti, aby se v budoucnosti
nakladatelstvi i agentury mohly predhénét,
kdo vyda co lep$ihio, ale také kdo je schopen
vydat to dfive, v lensi twprave, v lepsim
prekladu atd. Dnes v podstaté stejne monopol
existuje — snad jen s tou chybou, Ze konecné
a rozhodujici slovo prece jenom nemd Pouze
sondruh  Kozak. Ale nakladatelstvi CS se
vyjadfuje 1 k planum téch nékolika dalSich
nakladatelstvi a ma nad jejich cinnosti jakési
veto -— které koneckoncu muZe prece snadno
uplatiiovat i pres UV strany. Tim se stalo,
7e pracovnici ‘‘podruinych’ mnakladatelstvi
jsou pravé mnejzastrasenejdi a neodvazZili by
se publikovat néco, co mneproslo rukama
‘‘nejspolehlivéjsich’” lektoru. (Tak napriklad
poezii pro Mladou frontu lektoruje TFedor
Soldan. Pro mladou frontu — jaky paradox!).
Také Kozak a jeho pfatelé z nakladatelstvi
CS si vytvorili vhodny $tab lektoru, aby Ce-
lili pfipadnym pokynum shora — tak na-
piiklad stdle odklddanou publikaci Sotolova
romanu Kure na roznl lektorovalo uZz na pa-
desit expertu! Kolik asi Sotola musel splnit
pfipominek?
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Sen druhy: utvofrit spisovatelské kategorie
opdle ideologické hodnoty spisovatelovy
tvorby a podle toho stanovit honordre. S tim,
Je¢ soudruh Kozik by prirozené nejen byl v
té kategorii ze vech nejvyssi, ale pfedevsim
by rozhodoval, koho do které¢ kategorie za-
fadit a na ktera nejideovéjsi (a nejneprode]-
n&jé) dila vyhodit zvlastni a vysokou pré-
mii! (‘‘Podle mého ndzoru by také prospélo
zménit starou honorafovou vyhlisku a v nové
vyrazné diferencovat podle umélecké niro-
¢nosti a spoletenské potfebnosti dila. Také
tim muZeme nadi literatufe — a nejen litera-
tufe — pomoci od zbytku ruznych obchod-
nicku, priZzivujicich se na nasi kulture™).

Je to tak a nebude to nikdy jinak: jsou
knihy prodejné a neprodejné. Jsou leZiky,
jsou 1 bestsellery. U nds tfeba mezi bestsellery
v poezii patfi Seifert, Holan, IHora, Orten,
mezi le¥aky Sajner, Florian, Skdala, RyDbdk,

Taufer, Jelen. To nent Spatné vysveédceni pro
ctendarskou obece. Mezi leZiky v proze patri
bezesporu Kozik. T kdy2z viechny knihovny
— a je jich mmoho set — odeberou povinne
vytisky, plece jenom nakonee  rozhodujd
knihkupecké ukazatele o vysi ndkladu 1 o ¢v.
reedicich. Za leZiky dostivajl dnes badsnici
i spisovatelé ceny a prémie. Ale to se pofdd
jeté nevyrovnd tomu, co vydélivaji spisova-
telé Destscelleru: a proto je zapotrebl zatidit,
aby Kozik mél tolik, ¢i viastn¢ mnohem vic
nez ma feknéme Paral. Hlavné aby o tomhle
vsem mohl predeviim on sam rozhodovat!
Kdyz soudruh Kozik skondcil svuj vysoce
odpovéduy projev, usedal se svou unavenou
hlavou za potlesku delegatu, Nejvie mu
tleskali soudruzi Rytif, Novy, Prepsl a Tau-
fer. Ti, bohuzel, uZz v novém U1V nejsou.

KH {Praha)

Bobby neboli operace mozku

Osud ménécennych organu. .. je ve-
lice rozliény. Nékdy dochazi ke. ..
kompenzaci psychologickou mnadstav-
bou... Orginovou ménécennost a ji
odpovidajici kompenzace mozkem je...
moz#no aplikovat také na... zrod fi-
losofickych systému a svétovych na-
ZOTU. . .

Alfred Adler

Die Theorie de Organenminderwer-
tigkeit und ihre Bedeutung fiir Philo-
sophie und Psychologie

Bobby Fischer je aktivnim ¢lenem S5 mla-
de¥e: to se sice v textu roméinu Danielle
Duskové vyslovné netiké, ale vyplyvd to z
kontextu.

Je také vudcem party gymnasidlnich stu-
dentn, kteri si rikaji Bawnda sama pro sebe.

Nema rad Izrael (str. 13), a proto s rozhor-
¢enim ¢te v novinach o dalsi agresi lzraele
(246), ¢imZ se rozumi egyptsky utok pres
Suez na svatek Yom Kippur v roce 1973.

Opovrhuje SolZenicynem, ale nezda se, Ze
ho kdy Ccetl.

Zato je nadSenvm c¢tenarem OSolZenicyna
jeho otec. Swviij k& svéimu (65) charakterizuje
otcuv literarni (a politicky) vkus Bobby, a na
jiném misté ironicky oznaluje otce za privr-
zence socialismu s lidskou tvari (83), a za
koerouhvicku (140).

Po otci je Bobby délnického puvodu. Fi-
scher st. je prumyslovak, po letech partajni
funkcionarské kariéry a mistrovani vystoupil
v roce 1968 ze strany a stal se pouhym parta-
kem na montaZi, protoZe si tak pfijde na vic
nez mistr. |

Matéin otec byl aspésny malif, pozdéji
poslanec. Rodinu- své matky charakterizuje

Josef Skvorecky

Bobby jako nikoli burzoasm, ale soct Ine de-
mokratickou (171). Matka pracovala kdysi
jako sekretdrka reditele, ale pozdéji se stala
vedouci gramoprodejny, kde je na tom pla-
tové lip (72).

Mezi Bobbym a rodi¢i trvd neustdvajici
konflikt. Zivotnim idedlem rodi¢u jsou véei,
majetek: vila, chata, automobil znacky
Jaguir. Bobbyho idealem je studovat v
Moskve.

Stejné hluboky konflikt je 1 mezi Bobbym
a jeho starSim bratrem, automechanikem
Danem. Dan ma vSechny hrub¢é materiali-
stick¢é sklony rodi¢u, navic je to hezoun,
dévkatf a kurevnik.

Bobby miluje kolegyni, studentku Veroni-
ku, zvanou Niké, Télesnou potfebu vyko-
vand na c¢idnici, jiZ fikd Anna Karina, podle
hvézdy filmu Jean-ILuce Godarda., Jeji maniel
Antal je impotentni.

Jednorazové zasihne do Bobbyho milosti-
ného Zivota je§té treti divka, ulnice Vanda.

Castecné pod jejim vlivem Bobby prohléd-
ne, jednak 7e Niké viastné vyznava prizemni
idedly jeho rodicu, jednak Ze Anna Karina je
vlastné pfeZitek, stejné jako vindarna Cerveny
mlyn, kde je zaméstnana,

Rodic¢e a starsi bratr zahyvnou pri autoha-
varii, v honbé za kupcem chaty.

Bobby mneni smuten. Pripadd mn, Ze se
osvobodil.

S duveérou — a zasoben penézi, které zdedil
po rodic¢ich — vykraénje vstfic budoucnosti
a rikd si s gangsterem Corleone z Puzova
romanu Imoty (The Godfather), ktery cetl
v origindle, Ze Zivot je tak krdsny! (2175).

Tolik struény obsah roméanu Danielle Dus-
kové Bobbv (Cs. spisovatel 19735).
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O CO JDILE:

Jako ka¥dy strucny obsah muie i tenhle
nastin vzbudit faleény dojem, pokud jde o
charakter knihy. Mohlo by se zdat, Ze Bobby
je spolecensko-kriticky romdn, ideové za-
méfeny k podpote normalizaéni politiky. Ale
to by byl omyl. Bobby je roman psycholo-
gicky, l(p: psychopatologicky. Podava VY-
borné mnapsany, velmi objektivni klinicky
obraz pacienta trpiciho poruchou, jiz Alfred
Adler dal jméno komplex ménécennosti *.

Adlerem popsané symptomy lze snadno
aplikovat na Bobbyho. Jsme vsak k tomu
opravnéni?

Jsme.

Neuvedl jsem toti% okolnost, kterd je pro
pochopeni Bobbyho psychologie zdkladni.
Bobby je — anatomicky vzato — zruda, a
pravdu ma tedy paui Gabriela, kdvZ to o
ném vyslovné fika (114).

VYZNACUJI SE SILNOU TENDENCI
SKRYT SVOU MENECENNOST...
PRONASLEDUJE JE POCIT NEJISTO-

TV, POCIT, ZIT ZIJT V NEPRATELS-

KM UzeMl. ..

Ma osklive zdeformovanou lebku a je na
to velice citlivy. Proto neustdle nosi kiobouk,
pokud to jde, 1 v mistnosti. Ma rad fotbal,
ale ne ragby, protoie $isaly mic se mu fro-
tivr (13). Tohle jsou napi. jeho pocity, kdyZ
jede v tramvaji s hezkow spoluZackou prez-
divanon Sexv: Zachvtil jsem zdvistivv pohled
jednoho cestujiciho, driel v ruce kufrik atasé.
Asi ho popudilo, de jsme se tak dobie bavil.
(Takovd péknd holka a bavi se s takovym kri-
plem) (199). Zajisté dobfe zaznamenany
socit divota v neprdtelském tizemi; komplexu
jeviciho zndumky persekuéni matiie.

JSOU TO SASCIL. .. JSOU AROGANTNI. ..
OSTATNI LIDI POKLADAJI ZA NE-
PRATELE. ..

Nejvyraznéji vystupuje symptom arogance
ve scéneé s pani Gabriclou. Na tuto Zenu,
sadnou mladici, ale vylepsenou (110), pokfi-
kovala Banda sama pro sebe z okna ne
zrovia olleduplné poznamky. Dama si Sla
sté¥ovat, ale bezpetné poznala z viniku jen
Fischera, ‘‘podle hlavy”. “SiSaté” dodavd
symptomaticky Bobby a k uZasu damy i
profesorského sboru nic nezatlonka: Naopak,
vylicil jsem akct, kterou podunikdam. Priizkum,
co se studentiim na zralvch Zendch nejvice libi
(111-112). “Pruzkum’’ je pfedveden citacemi
vyroku Bandy: Md wupraveny iiadra. Samd
hamuflis. — Stdla by za men$t hiich. - Prvot-
sidni samicha. Md za wmuie hoviiouska. -
Potreboval bvch ji vidét v plavkdch. [sem pro
vealismus. - JZihadlo, Zadnej zajda (110).
Shorovia trne, a Bobby triumfuje vlastnim

b N

* V"sechny daldt mezititulky v tomio Clanku
jsou citdty z vitznych Adlevovych dél, popisujici
symptomy tohoto komplexu.
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piispévkem do pruzkumu, jejZ pani Gabriele
. kterd ma krvuté vty (.. .ostatni lidi pokladaji
za neprdtele. . .) - drze vmetne do tvare: To
nent mity typ. Tuhle Zenskou bveh nikdy ne-
prevdilcoval (110). '
Nasleduje intelektualni zdpas Bobbyho s
rani Gabrielou a profesory. Zahdji jej Ga-
briela poZadavkem exempldrnilo potrestdni.
Bobby prelofi latinsky vivaz do feSliny a doda
je nale materitina je velice bhohatd. Takovou
kombinaci arogance a ostentativniho davani
najevo, Z%e je jako vzdélanec ‘‘vylep3ené
kriasce’’ nadfazen, vyrazi Bobby pfitomnym
dech a je poslian za dvere. Thned na né pe-
Clive prilogl ucho a slySi: Nakonec je to chuddk
(feditel). Vyborné hraje Sachy (prof. Husnik),
A paui Gabriela — dovolite-li — s Zenskym
instinktem: jJe fo zrida (114). Jeji poznimka
pusobi na Bobbyho jako jevistni nardzka, a
on predvede divadylko: Zaklepal jsem na
dvete Peditelny, pomalu jsem je oteviel a ukdz-
kové jsem se zapotacel. Nebylo potfeba, abych
omdlel. Sdm Korvfe; mi piistréil Fdli. Téfce
jsem na ni dopadl. Pétkradt za sebow jsem opa-
koval jediné slovo. Zahvdl jsem to lip neZ
Marlon Brando. Zvitda, zritda, zviida, zrida
zritda (114). VSichni, vcetn¢ Gabriely, jsm:;
jati litosti a ddma mu nabidne omluvu. Bobby
ji nepfrijme, a zdstup spoluziku ho pak pred
Skolou oslavige jako witéze (115). ""Prusvih’,
v kontextu gyvmnasia obrich rozméru, pro-
ménil “‘zruda’ Bobby kombinaci inteligence
(sniif kvocient inteligence je 191, vy3si nel mél
sam Goethe. .. vy$$i nei u Napoleona, Lincol-
wa, Dumase, Lindbevgha. .. Shodny s Bobbym
Fischerem, a to je nékdo! - 108) a arogance
v osobni triumf. Celi scéna dobfe ilustruje

Adlerova slova: sméfuje ...od pocitu méné-
cennosti  k  jakoby brishému oviadnuti okoli
(Individualpsychologische  Behandlung  der

Newrosen, 1913, p. 22).

PRECHAZEJI PLYNULE OD POCITU
MENECENNOSTI K POCITU NADRA-
7ENOSTI. ANIZ JSOU SI TOHO VI-
DOMI. ..

S{rulné teceno, Bobby je subjektivné cosi
na zpusob supermana. Jeho atitudy jsou
prosyceny neuvédomélym pocitem superiority
nad profanum vulgus. 7. toho pocitu pfirozené
plyne elitismus, ktery s Bobbym sdili 1 jeho
parta se zminénym jménem Banda sama pro
sebe (podtrZeno mmnou).

Banda piedstavuje elitu predeviim uvnitr
gymnasidlni tfidy: ...ma vysoké ctle. KaZdy
clen Bandy musi mit vvznamendni. Hermelin,
predseda SSM, vybouch, mél rustinu za i,
ale dostali jsme posilu v Niké. A tak je nds
stiale Sest (22). Je to tedy jakysi “‘predvoj”
tiidy, a tfida uzndva jeji “'vedouci nlohu.
V tomto jediném bodé si nejsem jist presnosti
obrazu, ale to snad proto, Ze pro cloveka,
ktery jako student precetl spoustu ''stu-
dentskych” romanu od patrné druhoradych,
ale naivné demokratickych autoru (treba
Weniguv Proni film septimdnky Sylvy), a
ktery byl odkojen gymnasiem v podani Jaro-
slava 74ka, kde elitistni skupinky a jednot-




livei byli v#dy pranyfovini, pro takoveho
tlovéka je nepochopitelné, Ze by spoleCensky
jev, jako je Banda, mohl byt mlideZi uznivan
za spravny a hodny mnapodobeni. Takovy
clovék musi, chté nechté, vzpominat na ty
ruzné bohaté nebo jinak nadrazené ndfuky
obého pohlavi, ktefi v naivnich historkich
jiné doby pravidelné dostdvali za vyucenou.
V Dudkové diavd Banda za vyucenou plebsu.
Zejména ve dvou scéndch je to predvedeno
pfimo s klinickou ndzornosti: ve scéné lekee
viasatcum (109}, (jiZ je moZno doplnit soélovym
vystupem Bobbyho s jinym vlasatcem (105-
107) — a ve scéné lekce uhlifum (51-9).
Vystup s vlasatci je strucny, ale padny:
Banda sama pro sebe se zmocnila dvou wvla-
salcit v nadi Fidé, Papouska a Zdakruty (psy-
chologicky zajimav4 nomina omina, bohuZel
bez souvislosti s analyzou Bobbyho mysli —
moje pozn.). Ob¢ lenky Bandy, Cdra a Niké,
mély  pripravené iiky, udélaly nékolikrdt
smik, $mik, a bylo po viasatcich (109) *.
Scéna s uhlifi je delsi a duleZitéjsi. V ho-
spodé U posledniho krejcary, v jakémsi
svém hlavnim stanu, narazi Banda na tri
uhlite, ktefi jako melouch prodavaji usetFené,
tj. na zdkaznicich udetrene uhli. DzZob, ¢len
Bandy, predstird z&jem o koupi a napise
uhlifum adresu, kam majl zboZi dodat. K
vieobecnému prekvapeni nejvétsi z uhliru se
na DZoba zafne sdapat, navic ho nazve rvod$likent,
darebdkem, chuliganem a kiivdkem. DZob jim
totiz dal adresu scudruha z Cenové konltroly.
Tento unhlif-rozkradac socialistické¢ho majetku
je vubec surovec. Srazi Bobbymu s hlavy
obligatni klobouk a pfi pohledu na zrudnou
lebku zadne esesmdaka uraZet. Vyjev, ktery
nasleduje, je vlastné sérii vétsich a mensich
pouceni, udilenych elitni skupinou skupiné
“prosté’’. Sotva se uhlifi, pouceni DZobem
a zCasti prinuceni hospodskym Lukullem
(pfechodny typ mezi elitou a lidem) uklidni,
nasleduje pouceni ¢.2. Predkus, jiny clen
Bandyv, odveze popijejicim uhlifum dodavkuy,
jak se Bobby obava, pred okrsek VB (ve
skutec¢nosti pouze pred jesle: Banda je prisnd,
ale podavd pomocnou ruku k naprave).
Drobnéjdi pouceni: A) Bobby vysvétli Lu-
kullovi smysl Godardova Bldznivého Pet¥itka:
Imponuji Lukullovi, hledi na mne s pootevie-
nymi asty. B) Uhlif Pinda, nejmlad$i clen
rozkradacské party, o tridu hloupéjsi nez
mezistupen Lukullus, se doZaduje vysvétleni
pojmu ‘‘génius’’. Dostane se mu jej v eliti-
sticky hierarchickém poraddku (pfesne stej-
ném, jako je pofadi vypovédi clenu Bandy
v tamei ‘“‘pruzkumu’’ pani Gabriely). Jeden
po druhém fikaji své definice. Dojde 1 k
humorn na tucdet prostacka Pindi: Niké defi-
nuje génia jako clovéka, klery spojuje nej-
udtsi moinou schopnost s pozoruhodnym vi-

*  AMimochodem, Duskova vkladd obéma
o:tFthanym do st slova, vystihujici motiv akce
psyvchoanalyticky sprdyné: '‘Z4vidiS nam Kkras-
né hlavy. ProtoZe sam krasnou nemds. Nicis,
co je hezky''. Teprve posledni véta me doz-
rala. A ja se neudrZel (109).

konem v wrdité oblasti’’.
asi Spatnd slvsel. Ptd se nechapavd: " Mulnoun
schopnost?’” ““MoZnoul" Skorvo se vdlbme smi-
chy, cof Niké popudi. Maly whliv fekd ddl,

Pinda vdechno shasi,

ast co feknu, Tak mu vvsodtlhuju pojem  gé-
nia * (59). Krdl, jak se slusi na feuddlni po-
radek, ma posledni slovo, Hloupy THonza
je  poucen. Predtim jestée Bobby hladee

porazil v Sachu nekdejsiho vitéze v simul-
tance nad Aljechinem, a RBanda ho oslavige

jako skutelnélio mistra svéta, Opét tedy boZské

ovlddnuti okoli.

Prostacek Pinda pini v Bobbyho fiktivnim
svété modelovou funkel prozrence nebo pre-
rozence, znamou ze socrealismu. Pri ntkdand
s vitézem nad Aljechinem projevi Sachovou
inteligenci a s Bandou - tfebaZe uhlifum
provedla ty oSklivé kousky - se loudi slovy:
Stejné gste dobra parta (58). Na koncit knihy
je z ného u?Z skutedné¢ slusny sachista, a {re-
baZe vici Bobbymu je porid v postaveni

Zaka, priblizi se elité. "Vzoree tu nabyvd bi-
blickych rysu: Déluicka tiida piedstavuje

“mneho povolanyvch’ (napf. Bobbyho otec),
Pinda ‘“‘mdlo vyvolenych”. S Bobbym sbhli-
Zuje Pindu jeho mladi: oba délaji nad sta-
rymi v podstaté kiiZ, a stejné juko Bobby
ziskava Pindu pro “novy Zivot', i profesor
Husnik, predstavitel ideologie soucasného
establiSmentu, ziskiva Bobbyho pro studium
v Moskvé., Je tu tedy dobfe zndzornin bhoj o
mladé a odepisovani starsich typicky pro
véechny diktatury. 7 jejich hlediska maji
mladi dvé prednosti: jsou to morilni idea-
listé, kteri snadno zahori, a nepamatuji si
minulost, protoZe ji neproZili (aby se o ni
nepoucili, o to se stard censura). Daji sc
tedy pomeérné snadno manipulovat.

Tuhle umdéle udrZzovanou ahistoricnost po-
védomi mladeze diktatur, jez prechizi aZ ve
fanatickou omezenost a pokryvtectvi, zachy-
cuje DuSkova opét brilantné. Intelektualnd
7ije Bobby zcela ve svété kultury, ktery na-
prosto nevybudovala strana, stranickd gar-
nitura, trend, skupina, prosté jak cheete, jez
dnes v Cechéach vladne, ale opozice vudi kul-
turnim a kulturné-politickym trendum pied-
stavovanym dnes vladnouci garniturou a
jejimi predchudci. To si ovSem Bobby neu-
véedomuje, protoZe to nevi. V roce 1968 mu
bylo asi 9-10 let, narodil se tedy nékdy na
samém zacdtku dlouhého kulturniho boje
Sedesdtych let, a jak se mé¢l o tom vsem
dozvédét ve staté, kde se z knihoven vyfa-
zuji preklady klasickych autoru jen proto, Ze
je pofidily osoby vyloucené ze strany? Proto
Bobby pfijim4 jako samozfejmost, Ze chodi

[ DT e p—

* Pouclovdni o vyznamu cizich slov, resp.
pohrddni (dmi, hkdo jej meznaji, je jednou z
ndavratnych chavaktevistik Bobbyho. Tak naf?.
Dan, starit bralv, se podivuje jménu Niké
a Bobby uvafuje: Tohle jméno dosud neslySel
(141). Privozené, automontér neovlddd veckou
mytologit. Jindy zas, p¥i rodinné diskusi, padne
termin ‘‘Moloch” a Bobby vidi situaci takhle:
Bratr se nechce ptat matky, co je to moloch.
Potfeboval by se podivat do slovniku.
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do Kina naroc¢nc¢ho divaka, Ze obdivuje —- a
smi ohdivovet —- Godarda, Antonioniho,
Ifelliniho, a dokonce Ingmara Bergmana,; Ze
¢te — a smi ¢ist — Alfreda Jarryho, Julio
Cortazara, Diirrenmatta, a dokonce Samuela
Becketta (nemluvé o Erle Stanleym Gard-
nerovi); Ze muze poslouchat Frangoise Har-
dyovou, a dokonce Simona & Garfunkela a
chodit do Violy; Ze muZe citovat Ireuda a
Ranka, Ze jeho Zivotnim cilem je stat se ky-
bernetikem a jeho idoly jsou Wiesner a Ro-
senblueth, nikoli Akademik ILysenko.

PRECHA-

IDEJE SE RODI 72 F II&Cf .. PR
MENI SE V

ZEJI K HYPOTEZAM ..
DOGMATA.

Ale kulturnim svétem ahistorického détat-
ka diktatur se presnost analyzy Danielle
Duskové nevycerpavd. Jakkoli je Bobby ge-
nialni 3achista, nakonec se pres svou logiku
méni v unelogického pokrytce.

V Casopise Horror (titul rovnéz z nemarxi-
stické provenience) otiskne Banda provoka-
tivni &plgram

Kdo lo vi, al mi odpovi.

Nemdm zddnl, nevim ani,

sda mdm takyv &8 jinaky

ndzor seétovy,

NaneStsti nemam anl

nazor vlastni (128-30).

N&jaky dobrdl cpigram opiSe na stroji a
posle profesorunm. Banda soudi, Ze z toho bu-
de rachol. Ale vSechno dobre d{}pd(hw Zddny

profesorii jey (L. epigram) nevzal na sebe
(153).

Stmiyslem epigramu je potouchld (vezme-
me-li v vahu statotvornou ideologni Bandy)
kritiko, Ze¢ profesofi (a spoluzict mimo Baan-
du) se, jak se rikd, politicky neprojevuji, a
vvzva, aby tak néinili. v podstate je to vyzva
totodnd s vyzvou dotaznikn, 4 la Souhla-
sil{a) jste  se vstupem S,fn‘*‘fitﬁif’n}-*dr armdad?
lt:-dy vyzva v kontextu doby ne intelektual-
né-mordlni, ale teroristickd. Nejlépe to vysti-
huje muZ ze znamé anckdoty, ktery sice na
invazi ma olastni ndgor, ale s tim nesouhlasi.
Dejme tomu Ze by tizani mell a projevili
nazor neshodny s ndzorem Bandy. Co by se
asi stalo? Zda profesort usvédéeni z reakcio-
narstvi — at uZ je to jejich nazor vlastni,
nebo at papouskuji ndzory jinych — mohou
dnes na LS stfednich Skoldch ucit, nevim.

Jinde, v jednom ze zdchvatu g.,enem{:mhc}
hnevu, uv'"l?u]t, Bobby o svych prizemné ma-
telmhatlck}*ch rodicich: Ndy ofec byl s matkou
naposted v divadle nebo na koncertu & vvsta-
of? (226) Dobra otizka —— jenZe co by asi v
divadle wvideli? Vymy 5l~..ovam,ho Brechta?
Prodkrtaného Svandu duddka? A Ze by je
Bobby posilal do Semaforu nebo za Marii
TomdsSovou do Divadla hudby. se mi nezda.
Vystavy? No, moZnd Ze neboztiku Medkovi,
jehoZ nechali leta stradat v umélém zapomne-
ni, ale jeho obrazem vyvzdobili kanceldt Cs.

aerolinii. v New Yorku, ud¢lali posmrtuou
vystavu. Pro ndrofn¢ho divdka nebo tak.

Snad na legitimaci SS mlddeZe. co je na né
pousti do exkluzivnich diskoték. |
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Brzo nato zas Bobby o svych rodicich sar-
kasticky rika: po jagudru prijgde na radu no-
torovy clun nebo vrtulnik, Ano, budems it
uvv$$i clle, ale nic si neprectems : nové poezie
¢t prozy (228).

Ale vidyt jeho otec ¢te. SolZenicyna.

I.PI NA STEBLU SVYCH FIKCI... PRI-
PISUJT JIM REALITU..
Bobby zaSel do biogratu. Hraji zfejme

néjaky znormalizovany soucasny cesky filn.
Biograf je poloprdzdny... Promitany film je
newvéiitelné prostoduchy. Raddji neuwvedu jeho
ndzev. Ne, takouy bych nikdy nenatofil. Stydél
bych se za néj. f\’a}ed:mu se za mnou ozve hlas:
“Taky se nudis?" (212).

To je entré ucnice Vandy. Obyéegna holka,
Zadna pastva pro oct (212)... ma nemoines
uiihaclek . Neni gjen pihovatd, je 1 rezald
(‘?l 4). Tedy svity & svémnu: holka tohoto zjevu
nebude asi prosta pochyb, tryzni a nejistot,
Asi je musi kompenzovat nédéim jinym. CoZ
¢ini. PredevSim je premyslivd, poetickd a
pokrokova (hat-trick, jak by tekl o téhle
aliteraci Bobby) Je vysublimovana v sen,
puvabny pfesné tim, ¢im si Bobby kompcn-
zuje vlastni zmndml\v A jako sen se taky
chovd. Predevdim ji nevadi Bobbyho defor-
novany orgin, SiSatd lilava: .. .je chvird,
a to je diileZity,, (215). Sdili s B{Jbb\ m mraviti
idealismus a Zere ji, Ze lidi jsou je §té
(podtrieno mmon) nepoctioi (217). Ma nece-
kané, na holku samd noha a uénici v tovarne
necckane poetické otdzky: Prod se v zimd
chodji hvézdy na obloze? (216). Pri prochazce
nocnim meéstem prekvapi Bobbyho ozname-
nim hodnvm snu zvaného Ienka Stribrna:
Tohle milugu. NadraZi v noci (217), co¥ Bob-
byho priméje k poznamce v duclm: Holky
jejiho  vékuw  milugorn  vélsinou fodky nebo
herce (217). Pohled na luzkov\' vuz Ji uvede
do vytrieni a nakonec se Bobbymu SVETT se
svou skrommnou Zivotni tuibou: Ja bych sirasné
rada jela v takovym lukovym voze (218). Bob-
byho reakce? Hrozné mé dojala, skoro k slzdm.
Nad mrtvymi rodi¢i a bratrem Bobby neslzel.
Slzi nad fikei. Néjak mi to pripomnélo Pa-
ralova kladase Bretu z Mladého mufe a bilé
velrvby, jemuz zelhiv oft, fi'dv“' st vzpomnél,
jak dojemna byla Nada posledni nolni
$ichté. Konec koncu, i Bf‘eta s1 kompenzuje
komplex.

Po jedné kratké scéné Vanda, jako spravna
fikce, z romanu navidy zmizi. Prestelm]e se,

kam patfi: do Bobbyho dennich socrealistic-
kych snu.

ZTRACI REALITU 7Z DOHLEDU.

A halucinujici Bobby vubec vidi svét jako-

by ve stafdZich socrealismu. Trieba stary
délnik na odpocinku, soudruh Zahradnik,

ktery nevital v osmasedesdatém v tovarné Dub-
Ceka (205 — byl tedy pro setrvdni Novotného?
Pak to byl nejspiS Jodasovec. Ale Jodasovec
citlivy: na Sylvestra misto do putyky jede
s1 poslechnout praiské pozaunéry): Bobby
pred nim ironicky pronese jednu z mnoha



frazi svého otce a fekne o novém matikaii,
Ze je bezvvhradnd oddany tdejim komunismu.
Soudruh Zahradnik se nan podivad ovditavd;
a Bobby si pomysli: Zasluhoval bych jiné
pokdarani (63). Rozuméj: facku. Deéd z po-
hadky ma silu vracet frazim jejich neotrelost,
\" souvislosti s tim citlivkou nabyva Bobbyho
sofistikovany a slangovity slovnik nahle po-
doby slovniku romdinu 2z padesdtych let.
KdyZ otec onemocni, soudruli Zahradnik na-
bizi pomoc prostymi slovv (233) a na dovrSeni
své citové dokonalosti se ujme psa, jeho?
nezndmy majitel privizal k TFiSerovic plotu
a kterc¢ho otec poroudi vyhnat do zimui noci.
Tim se také velice li&i od necitlivého Dana,
protoze ten aufem ulene cajice ncbo baianta
a rodina je pak md k vedcFi. Mné, nenapravi-
telnému zajatci minulosti, se jenom neod-
bytné vnucuje otdzka, co asi délal milovnik
psu Zahradnik, kdyZ jeden ¢esky basnik do-
porucoval psum psi smrt,

Pak je tu profesor Husnik, jemuZ profanim
vrelgus na gymnasiu prezdivda Hnusnik (hlas
lidu neni vsak ve svété Bandy samé pro sebe
hlas boZi). V. Bobbyho predstavach vystupuje
profesor ve funkei, jaka v drevnim socrealismu
byvala vylhrazena stranickym tajemnikumn.
Jisté by vyhovoval lingvistickému vkusu sa-

mého Generalissima, nebot -—- na svou mou-
drost prekvapivé - neovlida slang (pta sc

Bobbyho na vyznam slovesa ‘‘pérovat’’ -
10}. Jeho osobnost jevi se vubec jako kombi-
nace idedlu: nebydli ve vile, ale bvdli v gar-
sontére na Prosecku a Cekaji malé (170): tedy
néco jako Jozko Kotuv poctivy rteditel z
Horecky, nad jehoZ mrtvolou se podivuje fo-
tograf Cirbes: Reditel, a bydlel v takovémhle
kurniku! (10). Kdeito Bobbyho rodice stra-
daji na jaguara, Husnik mnvsli na kocldrek . . .
kolth bude stat (175). Je také vzdélany — na
prvni pohled rozezna v obrazech rodiny Fi-
seru falza — a je psychologicky pronikavé
viimavy: stejné brzo prokoukne Niké: ‘' Ng-
l{bi se mi, Fiseve. ""Zjcvovéd?"' “"Ne, charakic-
rem’” (174). Po vzoru moundrych stafiku ze
Solochova je tvurcem mudfeckych truismu:
Lepsi gedno dobré slovo zaZiva nei kytice kvétin
na hrob (2735). Predevsim se viak velice brzo
s Bobbym ideové zbliZi, coZ je nékolikrat
zndzornéno némym stiskem ruky, naposled
v zaveéru romanu: Mdme spolu veliké tajemn-
stvi... Po prazdninach bych studoval na yy-
soké v Moskvé. Myslim, Ze jsem mu dlouho
tiskl ruku, ale nevikal nic (239).

Studium v Moskvé nabidl Husnik Bobby-
mu uZz na zacatku knihv (126), ale tam se
Duskovd dopustila technické neSikovnosti,
jaké jsou u ni velice vzacné. Zakladnim pro-
stfedkem jejiho charakterizovani lidi je sta-
véni elementu do kontrastu v bezprostfedné
za sebou nasledujicich slovech, vétich nebo
odstavcich. Napr.: Chceme koupit jagudra.
Profesora to mevzrusi. Mysli asi na hkoldrek,
kolik bude stal (175). Nebo: ofec... horuje
pro soctalismus s lidskow tvd#i. .. ziltra priveze
z Médénce polena. Ukradne je v lese (83). Apod.

Pii Husnikové nabidce dojde k téhle situaci:

“Mohl byste studovat na vysoké v Moskvé,
Fisere...”’. V lese bylo carovné. Zastavili jsme

se na pasece a pozorovalt srnku, Kolem byl
kitd a mir. Pri poliledu na kouwzelnou krajinu
Jsem st Fikal, Ze o tulle zemd nikdv weopustim
(126).

Jednak to pripomind rozn&néni  nad
sriikon, Kterou na jiné pasece pozoruje z
tanku mirotvorny rotny Manas v mém Taun-
kovém praporu, jednak se to podoba terapeu-
tické pouti jinvm lesem, jeZ hrdinu Fuksova
Ndvratu o Zitného pole vylédi z timyslu utéet
na Zapad. A jedunak se tu prece Bobbymu
nabizi cesta na Vvchod.

L LCKLADOU PRIZHNANDE POZADAVKY
NA SEBIN I NA JINLE... ZNBUZIVA]JI
CENNYCH MYSLENEK A HNUTL ABYV
ZNEHODNOTILI JINIY LIDI...

Od Bobbyho fikel vratme se k té oblasti
romdnu, jiZ je vénoviano uejvic strinek a kde
autorka vloZila do hrdinovy dusSe nejvic citu,
tj. nenavisti: k Bobbyho vztahu k rodic¢um,
zejména k otel.

Otee je horlivym vyznavacCem socialismu s
lidskou tvifi. Proto se cilem Bobbyho opovr-
Zeni stdva i politicky trend, ktery znd ponze
v interpretact tohoto despoty a pokrytee, ale
jejZ2 mu otec reprezentuje. Dochdzi k sympto-
matickému pfenosu postoje z postoje k no-
siteli ideji na postoj k idejim samym, a k
paralelnimu posunu od racionality k irracio-
nalité. Bobbyho nenavist k otei, tfebaje v
podstaté prameni z irraciondlni pocitové za-
kladny, je ve vysledné podob¢ pfece jen proh-
loubena kritickym mvslenim a reflext osobnt
shkusenostt (Fromm). Bobbyho opovrieni de-
mokratickym socialismem, SolZenicynem atd,
je uz ¢isté dogmatické. Je to atituda zalo¥ena
pouze na neopriavnéné analogii z ¢dsti na
celek, nikoli na ‘kritickém mvsleni a reflext
osobni zkulenosti (na rok 1968 si Bobby sotva
pamatuje, byl tehdy malym ditétem: Solze-
nicyna necetl atd.); na emoci, pfenesené z
otce na vse, s ¢im se otec ztotoZnuje. Atituda
je irracionalni tak bhezbfeze, %¢ dokonce zahr-
nuje odmitani informovat se o minulosti
osobné neprozité, avSak reZimem vymazand,

Paradoxné je tento extrémni Fostoj ne-
proniknutelného dogmatismu vyjadfen v epi-
sod¢ se SolZenicynovym romanem, ktery otcei
slibil pujc¢it jeden (jeho) soudruh: ““Co (i
pugct?’ ... "Svpen 1914, Olec to Fihd velmi
hrdé. Napadda wmé, Ze tlehdy olec jesté nefil.
Teprve pristi vok oslavi padesdathku (65).

Irraciondlni vztah k minulosti obsahuje
vSak prvky neéceho jesté zajimavéjsiho. Tie-
baZe se Bobby — v souhlase s intencemi stra-

ny a vlady — Zertovné zminuje o strychu
Maov: (42), je v jeho uvaZovdni nemdilo
maoismu. Jednim 2z leitmotiva knihy je

casté zduraznovani: Fandim uvsemu mnovému
(napf. 159, kde se tim Bobby brini proti po-
dezfeni, Ze drZi palce svému jmenovci, protoZe
je American), a tahle tendence pfechizi v
pfimo kvintessencidlni projev filosofie Ru-
dyvch gard ve scéné utkani s nékdejsim vité-
zem nad Aljechinem. Ten partii brzy vzda:
“UZ mi lo nemysli'’, fekne pouze. Kdvsi po-
razil wmistra svéla a mnejslavnéisiho Sachistu
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viech dob. Jenie: hdysi, to je ddvnd minulost.
Nékdv, pied Casem, dFiive, jednou, ale to uz je
ddavno. Mné lo mysli. Vdalim a jsem na sebe
hivdy (57). Zase: presny zdznam pocitu supe-
riority pacienta trpiciho komplexem, zaloZe-
nych tentokrit na faktu mladi a presné
zachyceni filosofie, na _jejimZ zdkladé pred
deseti lety staveli v Ciné Rudé gardy na
pranyi osmdesdtileté starce. Taky se to sa-
moziejmé podobd filosofii rannych, Zadnym
socidlnim ani jinym citem jeSté nepozname-
nanych kapitalistu, ktefi zestirlé délaiky
prosté odhazovali do stoky, protoZe '‘uZ jim
to nepracovalo'’, a samozfejmé je od toho jen
krok k fasismu — myslim k tomu puvodni-
mu, italskému, ktery prijimal nutnost kon-
fliktu starého s mladym jako pfirodni zakon
a redukoval tak vztahy lidi na vztahy sta-
rycli a mladych spolu bojujicich samca.
Jednim z motivicky duleZitych prvku ot-
covy charakteristiky je sbirka detektivek,
které Bobby krade a proddva plebsu -— napr.
spoluziku Dalamankovi, jenz ma nizky Clelo
a je lo debil (34) — aby si vykompenzoval
zaraZené kapesné. Otec jich ma na Sest set
a opatruje je jako oko v hlavé. KdyZ se dozvi,
z¢ duplikity Bobby kradl, projevi se navic k
ostatnim Spatnym  vlastnostem jako pusty
surovee: Nejdrive dostanu levy zvedak na bradu
a vzdpdll pravy hdk na solar. Poroulim se na
koberee (221). V takovych kontextech (debil,
surovost) shirka detektivek pfirozené signa-
lizuje dusevni troven otce: jeho uhohost a
nelidskost. Jako stary Ctenar detektivek ne-
molin si nad tim nevzpomenout jednak na
kiizackd taZeni proti nim z padesitych let
(.12 tehdy Bobby jedté nedil, a pouctuje se o
té dob¢ - pokud vubec — z oficidlnich
utebnic déjepisu), jednak na pasdz z Kowme-
diantit Grahama Greenoa: Ve svétle stolni lam-
pyv cved! knitle a jd vidél, Ze je to néjaky romdan
od Simenona. To mé pontkud povzbudilo —-
pokldadal jscm to za dithaz hidskostt jeho zdjmat.
Z.de je tedy faktu, Ze nekdo ¢te detektivky,
pouzito k presné¢ opacné charakteristice. Aso-
ciace me prirozené vede ddl, ke zndmé Gree-
noveé kiestauské zasadé volit si za hrdiny ta-
kové charaktery, k nimZ nikdo nechova zad-
né sympetie, a vylic¢it jejich lidskost, kterou
sdili s nam vsemi. Greene je v téhle zasade
velmi dusledny, i v soukromych stycich. O
mém Lvideti mi napr. napsal, Ze nejvic ho
zaujala postava S§éfa, protoZe jsem 2z ného
neudélal monstrum bez lidskych vlastnosti.
Bobbyho otec takové monstrum je. Ctenati
je predklddian pouze ofima a mysli svého
nendvidéjiciho, tedy prejudikovaneho syna.
Technicky je Bobby tzv. ‘‘nespolehlivy vy-
praved’”’, tedy totéZ jako treba Huck Finn
nebo Jason v Hluku a zuiivosti. JenomZe na
rozdil od Hucka, souciticiho 1 se zlyncovany-
mi lotry krdlem a vévodou, je to psychopa-
ticky spratek (termin jedné Bobbyho vrstev-
nice, kterd roman cetla, na Cedokovém zi-
jezdu na Zapad), litujici leda sam sebe. Ne-
ndvidi svou rodinu podobné jako Jason ne-
navidi compsony. V Hluku a zurivosii se
oviem o compsonech dozvidiame ze tfi ruz-
nych zornych thla od tfi ruznych “‘nespolch-
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livych’ vypravécu a navic z pohledu autora:
Compsoni se proto ¢teniri jevi ponékud jinak,
nez by se dalo soudit pouze z Jasonova vy-
pravéni. Bobby je Hluk a zufivost zrzdukova-
ny pravé jen na vypravéni tohoto IFaulkne-
rova protofasisty. Ov3em, to je naprosto v
poradku. Duskovd evidentné neméla v amy-
slu napsat néjaké humanistické poselstvi, nybrz
psychopatologickou studii vySinutého jedince.

PEVNE]J] NEZ NORMALNI[ CLOVEK
ZMOCNUJE SE NEUROTIK SVEHO
. IDOLU

Proti predlouhému zApornému kazatelské-
mu exemplu zvauému otec stavi Bobby kra-
tické kladné exemplum zvané Banda sama
pro sebe *:

Dzobniy tdala je lajemnikem na ministerstvu.
Je to prosty Clovék. Netvdri se ditlefits, neu-
platige svoje pravdy. Je pouze ditstojny.

Rodice Criry maji Clyri déti, z toho t¥i dlouhé
holky. Ziji pro né. Nikdy jsem je neslviel, Ze
by st stéiovali.

Pét hdi v malém byté, o pokoji a kuchyni,
Zije 1w Predkusit. Byt neni vétsi, nef md Amnna
Karina s Antalem.

Samsonovi st daji pod stromelek pracku.

MozZnd Ze ani jeden ncovlada citd’y z Marxe
a Lenina jako mity tdata, ale Ziji podle jejich
casad  (255).

Pokud jde o m1e, mim dojem, Ze za tako-
vych okolnosti Ziji spiSe dle Cheltického.

JSOU NESCHOPNI POZNAT ILASKU...

Bobby své lisky snadno odepisuje, protozZe
neodpovidaji jeho fiktivnim ideilum, ztéles-
nénym  zdzracnou udlnici. Poté, co se Niké
dopusti jediného ‘'‘cizoloZstvi’’ s Danem, u#
to neni Niké... Taky mi miiie byt ukradend
(253). Po opakovanim cizoloistvi s Annou
Karinou mi v3ak Bobby zfejmé& stile byt
Bobby a nemd byt Niké ukradeny. Nehledé
na to, Ze se tu na touZ véc prikladia dvoji
mira — opet elitisticky, navic musky eliti-
sticky symptom -—— zretelné to naznacuje, e
Bobby je neschopen redlné visSné a skutecné
lisky ke konkrétni Zené. Zvlastni jsou v3iak
1 jiné projevy jeho citu. ManZel Anny Kariny
je napfr. impotentni: Jd se o tento druh lidi
nezajimam, ani je nelitugi (35). Podivné stro-
hé presné receno stroze nacistické (vzpo-
mefime na euthanasii meénécennych) prohliseni,
které neni v textu dile zduvodunéno (Pro¢
nelituje? Antal si impotenci nezavinil sim).
Mame-li v paméti Bobbyho psychicky stav,
pochopime oviem vyrok snadno jako prostou
defenzivni reakci mozkové superstruktury.

* Mimochodem: Banda cita 3est lidi a nej-
meéné {F1 z nich jsou v Rnize jasné identifikovani
jako obétr orgdnové méndcennasti: Bobby, divka
zvand Cdra, kterd mé¥i skoro dva metrv a nemd
nadra, a hoch, jehoZ prezdivka PFedhus mluvi
sama za sebe. Anatomické poméry ostatnich
dvou, Samsona a Dioba, nejsou udany: zato
Niké je vystavni Rousek fyvzické normdlnosii,

Charakteristicky z Bandy vvpadne,



Nebo: mnohokriat se v romané zduaraziiuje
Bobbyho liaska ke zviratum (a naopak otcova
neliaska). Rodina vlastni dvé kocky, Otella a
Desdemonu. Otello byl v auté, kdyZ doslo k
havdrii, a prvni — a nejcasteéji opakovana
Bobbvho otazka je: Kocour je taky mrtev?
(261) O tomto fenoménu (dojeti nad smrti
kocoura, nedojeti nad smrti rodicu) Bobby
sam uvazuje, a dochdzi v té souvislosti k
zdveéru: Ja jsem se vilastné osvobodil (280).
Rozuméj: od tyranie hierarchické rodiny. V
té hierarchii byl kocour na stejné pricce jako
Bobby, patrné na niZdi. Nepatril tedy k ty-
ranum, Bobbymu je ho lito.

Bezprostfedné po nesStésti Bobby ovSem
piece jen place. Je to zvlastni plac: Konelnd
brecim, ale jsou to jiné slzy neZ mneddvno, kdyZ
jsem $el z HostiSova po silnici (263). Na hosti-
sovské silnici Bobby brecel, protoiZe pravé
zjistil, Z¢ mu Niké byla nevérna. V obou
pfipadech m4 vSak litost — symptomaticky —
kratké trvani. O tfi stranky dal po hosti-
Sovské episodé uf to neni Niké... Taky nu
marie byt ukrvadend. O jeden fadek dal po
pladi nad rodidi zadina tvaha o “zlu v rodi-
né’’, kterd plac¢ zcela utisi a vyusti v chladné
rozhodnuti: na ldskyplnou tictu « na vozjimdani
mdam more fasu. Mam jiné ikoly (264). Obé
reakce jsou charakteristické pro mneurotika
zahledéného do sebe: v pripadé Niké, spise
ne’ zrada lasky ho boli poniZeni, jez poSra-
motilo pedélivé budovany krunyr kolem infe-
riority; plac¢ nad rodi¢i je zdleZitost reflexiv-
né-biologickd. Bobbyho poznamka, Ze jsou to
‘“‘jiné slzy’’, je presnd.

A jesté jeden pozoruhodny autorsky post-
feh v souvislosti s placem. KdyZ se o havarii
Fischerovych dozvi Anna Karina, rozplace
se. Bobby: Nikdo ji neodelel, a prece place.
Jd ztratil tii, rodife a bratra, a nebveCim (266).
V obétech komplexu inferiority-sugeriority
odumird interpersondlni cit, veskere emoce
se egomanicky soustfeduji na vlastni ja s
jeho pfemnoha pfetéZkymi problémy; pa-

clent ztrdel sdjem o spolednost a ustluje o
osobni nadrazenost (Adler: Sinn des Lebens).
Anna Karina jedud, jak jednd, protoZe je
normilui ¢lovék; Zaduy komplex v ni nepretal
pupecni Snuru viZici ji k placenté vseobeené-
ho lidstvi. Jednd v sounhlase se slavnym vy-
rokem Johna Donuna: KNdyholt slviis zeonit
hranu, wnepley se, komuw zvoni. Zwvonl (tobfd,
Zdadny fovék neni ostrov sdm pro sebe.

Bobby tak jednat prirozené nemuZe. Je
Clenem Bandy samé pro sebe, 21je na n-pratel-
ském zemi ostatnich lidi.

Brilantni postfeh — spisovatelsky 1 psy-
chologicky — je 1 lmsledni veéta rominu.

Presné dle pravidel I.. A. Poca je to nejsil-
néjdi efekt schovany na konee, ktery vy-
jadiuje leitmotiv, smysl pribc¢hn, uvedeny do
déje brzo na zacdtku. Ziroven je to vystiZnd
definice klinické egomanie,

Ta véta zni:

Ano, ja, Bobby (287).

Romdn Danielle Duskové je tedy brilantni
studii psychopata, vnimajiciho okolni svit
prizmatem sveé pokrivenosti a zneuZivajiciho
velkych ideji jinych lidi (Adler) k podvédomé
privitni sebeobrané. Jeho zdkladni vlastnost
je nendvist, plynouct z klasick¢ho konfliktu
s otcem a prendasejict se na vie, co otee re-
presentuje nebo s ¢im syln]mtizuje. Jeho
priklon k ideologii nepratelske ideologii otcee
neni tedy zpusoben socidalnim citem, solida-
ritou s délnickou tridou (ta je nahraZena
rousseauovskou idealizaci délnika jako noble
sauvage), ale zminénym osobnim konfliktem,
Bobby, v souhlase s poznatizem Herberta
Spencera, je ZFit jemu neznamymi, lemnymi
silami, jimZ ideje toliko slowii za pruwvodee,
Tyto irracioadlni sily ho vedou k charaktc-
risticky supermanskému individualismu.

Summa summarum je tedy Bobby pozoru-
hodnd kniha; s intimui znalosti v&ci podand
studie jednoho typu lidské psychopatologic.

Josef SKVORECKY

Dopis z Parize

Paradoxné, zdanlivé proti vSem zdikonum
tie a normalizace, vede se v PafiZi Ceské
myélence, nebo, chcete-li, ¢eskému uméni
dobfe. Ne sice tak, jak si to pfedstavuji di-
nosaufi v Rudém Privu, oslavujici ruzné
pantiaty v krojich, ale zpusobem, ktery do-
kazuje, Ze se nic neda tak nesnadno uvéznit,
jako pravé mysSleni. Pfikladu bych mohl
uvést mnoho, ale zaznamenam tentokrat jen
to bezprostredni.

V nakladatelstvi Seuil, v pfekladu byvale-
ho profesora Karlovy University, Marcela
Aymonina, vySel Sotoluv romén Tovarysstvo
Jefisovo, asi -nejzdvainéjsi kniha o Ceské
otédzce dobrého posledniho desetileti. Vysla
pod nazvem ‘‘Barokni noc’’, proto, aby si
francouzsti ¢tenafi nemysleli, Ze jde o néjaké
nové pfeni o fadu, ktery je tu oviem znam,

.

ale kterv nikdy nezasihl tak hluboce dc na-
rodnich déjin, jako pravé u n4s.

Jesuita — to je oviem také ve franctiné sy-
nonymum pro pokrytce, ale francouzski kul-
tura nebyla nikdy natolik drecena kulturou
cizi, aby byla nucena vydat ze svého luna
véera Havlicka, Sotolu dnes.

Srovnani prehnané? Ze Sotola dokézal
véera i dnes sepsat ruzné tfeskyplesky, kdyZ
tieba chvalil v ¢tyriaSedesatém roce s vyse
své nové funkce ve Svazu spisovatelu A. No-
votného, nebo kdyZ se jesté vcéera vefejné
kal ze svého ‘'‘revizionismu’’, zatimco K. H.
B. nikdy nezalhal? — Na takové a podobné
otazky muZe lehce odpovédét jen trochu
bystfejsi ¢tenar Zivotniho osudu Otce Hada,
zaznamu o tom, jak ve sluzbé mySlenky
usilujici o néco ¢istSiho a vy3siho, lze nakonec
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slouZit jen duchovni a fyzické smrti. Takovy
roman, zda se, se mohl zrodit priavé jen u
nds, po staletych zkuSenostech, kter¢ se ne-
daji odstranit ani stovkou deklaraci, a zejme-
na ne pres noc. V ceském prostoru, o néjz se
odjakZiva svdarela zistnd imperia, navafila se
krme¢, kterou jsme snad intimné ochutnali
jen my.

Piter IIad _je c¢lovék ceskému  povédomi
blizkv, i kdyZ jeho 1droven ]e nesrovnatelné
jiné a V}’H‘:i ls.vahtv nez uroven dnesniho
béiného cinovnika a jeho oportunismu, uz
jen animdélniho a protloukajiciho, hez per-
spektivy, zivot ze dne na den, na rok, dva.
Nota bene za ‘“‘misku ryze" kterou by kdy Si
povrh kaZdy cisaisko- kmlovskv byrol-._rat
¢eske provenience.

Ten pater Had uZ svym jménem signali-
zuje, snad s autorovym vedomim ¢i jen
poclvulonum 111ytolog1c1«_e utrpeni  plaza,
tl‘plCIhO tim, C¢im je, zavrZzenym andélem
¢i jen prostym clenem radu, ktery Zivotu
kolem sebe na misté Stésti 1)1111'151 zmar.

Francouzska kritika, i kdyZ nikdy nepoz-
nala Zivot tak rafinované a slozZité deformo-
vany, jako je z.wot cesky, je natolik vseo-
heene kultivovand, Ze ucitila o jaké alegorie
1l ‘]{ll-.‘()lt ])amh(}lu ceskému autoru Slo. Za-
jisté, zjedvodusila si problémy. Informovana

o vnitinich hojich sckt, c,.ncch nietastazich
kazddého boie 0 1moc, l\,il\’ ‘vinitrni neputt,l
je vidycky ‘‘ze \fhf.?:{”_‘ll IlQJllOIbi spojujic

“terny fad” s fddem "rudym’’, polmlla si
rovid? otdzku, jauk je moiné, Ze v Cechich
jest¢ veéera dev adesatdevet prment ob¢anu
manifcstovalo pro demokratizact a dnes tam
dokazi davy uplau{l{:}mt pod tribunami, =z
nich? se deklaruje “soctalismus redlny’’?
Kritik literdarni prilol 1y I‘igata hovoli o
“Barokni noct”’, jako o veicdila a cityje
dialog mezi  piaristou neceského puvodu,
ktery piirozen¢ mmnohe¢ nechdpe a jesuitou,
l\l(‘:l} je difetem rodi¢n Ceskych: “Cedi bv]:
prece pod oboji. Vasuivi kaciii. A- dnes?
- Nu, vite, obritili se. \10313(}11 pod prisa-
hou. -— Do posledniho? — Ano, takfika
viichni. -~ To padesit let statilo? Tento
nirod jec tak ohebny? -— Nebyval néjak
zvlist. Ale, mylite se, nebylo tfeba padesati
let. Ve vitding mist to slo daleko rychleji,
Tu a tam dva, tri roky stacily. ,— Divni.
A oni mldi, nebouid se. Ztratili .szmd svou
vali? Svou dusi? Svou svobodu? Ménit viru

jako Cepici? To neni dobré, — Nefikdm, co
je dobre. — Ale to je nemoZné. — Ani, kdvz

L)

prijdon vojdci?. .

Neni{ Karel Havlidek Borovsky, kdo chece.
Cesti ucitelé se divali kdysi na pohreb vlastné
jediného ceskeho pedagoga ndrodni kultury
politické zeza zdclonek jedné kavarny a
“Otec ndroda’, Palacky, dostal, kdyz se
hrnul k rakvi néjaky ten Stulec od docela
obyéegnvch Ceskych lidi. Jen BoZena Némco-
vd, ‘‘nejbohatsi’’ z chudych, kterd Havlicka
I}ILd}" nezaprela, prinesla svou trnovou ko-
runu. Na&§ domdci Zivot uZ je takovy

Z cCeskych autoru je ve Francii nern::i-
mejsi Milan Kundera, lonsky lauredt Medicej-
ské¢ ceny, udélované nejlepsimu zahranicni-
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mu romdnu roku. J.etos vydal Kunderuv
nakladatel Gallimard romén 17aléik na roz-
loucenoun, v prekladu Frangois Kerela, ktery
jiz prclo,-:zi do franctiny Vitézslava Nezvala
a celoun radu jinvch ¢eskych lyriku, Kundera
dnes prednasi srovnavaci literaturu na uni-
versité v bretonském hlavnim meésté, Rennes.

Kunderuv novy romdn nasi ctendri c¢ist
nebudonu, ste]ne ;}ako 11Z necetli svédectvi o

tom, %e ‘‘Zivot je 3111(1{-:- t.j. jinde, nez
tam, kde je zinstitucionalizovana hloupa
krutost.

Cetl jsem, neni tomu tak davno, ¥e autor
byl v R.P. vyvrZen Jirim Tauferem z néroda,
stejné jako kdysi nadany Gordon Schauer
mladocechy v camarach a konvertovaunych
na pravoslaw o némz veédeli asi tolik, co nas
rovnéz ‘‘ortodoxni’’ &¢maéral o dramatu ceské
poezie, kdyZ mda odvahu usilovat o pravdu.
Podle jednoho z Marxovych mistra, Hegela,
se pravda rovnd svobodé. Ale to bylo ovSem
pred ‘‘bésovskymi’’ dpravami a vykladem
myslenky.

Kundera ve svém ‘'valéiku’’ nezapie dra-
matika. Tanec, do néjz hyh zavleceni jeho
trapni hrdinové, je nacasovan jako presny
lmdnbm partes, podle néjZz predem odsouzeni
nevyvratné tan®l k vlastnimu zdaniku. Kdosi,
kdesi jim predepsal tlohu, urcujici lidem, za-
meénenyin za loutky a bez moZnosti rozvijet
svuj prirozeny rad volzmstr tancovat k pro-
pasti.

Ale Kundera nakone(; vyslovil svuj zameér.
Kléber ITaedens napsal do ‘““Journal du di-
manche’”, kterv je kaZdou mnedéli ¢ten mi-
libny c¢tendaru, Ze ze svéta, v némi “‘tandi”
Kunderovi hrdinové, jde mriz po zidech.

Kunderovy hriatky jsou kruté a bezohled-
né, jako jsou osudy prllm inteligentnich jedin-
cu, jimZ vseobecnd pitomost zakdzala byt
pr“l\ru tim, ¢im jsou a odsoudila je k ‘‘vnit-
i’’’ rele qacx

\L]Vt,t.st uspéch ceskému pocitovani svéta
nim vsak priSel do Francie z USA. Mnozi

ovSem neveédi, co je bvtostné ceského na
poslednim dile MiloSe Formana, zahrnutého
newetmn pridélem Oskaru vech let. Nicimé-
né ti, ktefi kdysi vidéli Cerného Petra, Lasky
chne plavovhskv (hraji se v reprisovyvch
kinech podnes) ¢i hasiveéské pfibéhy z dnesniho
“srdce Evropy', si dokdzali véci spojit po-
meérné jednoduSe. Mnozi to také napsali,

Formanuv film ‘*...a preletél pres kukacdi
hnizdo” se odehrava v psychmtnckem ustavu,
Z obrazovky pariZské televize a v Cetnych in-
terview, poskytnutych zdejSimu tisku, autor
dodal, Ze pres psychiatrii odbornikem neni
a Ze film je vlastne o discipliné ponékud obec-
néisi. Je nakonec o tom, jak lze ze zdravych
delat mrzaky a z celého svéta hla?mec
‘““...a preletel pres kukacdéi hnizdo™ je pfiro-
zene tvrdohlaveé vyhliasenvm Ceskvm narokem
na zdkladni lidskou volnost a alespoil zakladni
lidskou slusnost. PripoCteme-li k tomu pov-
znasepm pocit, Lten' v kine proZivd kaZdy,
kdo zna zpameti Svejkovy zazitky pied ko-
misi soudnich lékaruy, vychazz z filmma v pos-
ledni instanci, Ze urut}' Ziravy pohled ‘‘made
in Bohemia’’ se wvubec, ale vubec nezkalil.




Snad pravé naopak. Reknéme, Ze jde ziejmé
o jeden z paradoxnich vysledku terapie so-
cialismem vydavanym za ‘‘redlny’’, protoZe
jeho autori nemaji dost fantazie, aby si
predstavill jiny. A Ze se nikdy nezamysleli
treba nad Engelsem tvrdicim, Ze ‘‘vSecko
soucasné je a neni .

To, %e se Cesky divdk v preplnéném partiz-
ském kiné (ve Francii ma Formanuv film
obrovskou ndvstévnost a rdd bych genidlnimn
ekonomum naseho nejnovéjsSiho Kocourkova
zkazil spani informaci, Ze v USA je dnes
promitin v 600 sdlech a vynesl jiZ pfes 35
milionu dolaru), bavi jeSté o odstin vic nez

Francouz, vyvolava ovsem nakonec urcitou
melancholii. Po tolik ‘“‘kocourkovskych’ i

jinak snivych let, touZival Cesky c¢lovék po
“svétovosti’’, zapominaje, ¢im se za ni plati.
S Formanem a jinymi “‘Oskary’’, kterl na
nas logicky cekaji, diky dialektice, ktera
nezmizela kvuli tfeba Kapkovi nebo Indrovi,
je ‘'svétovost’ skutecné tady.

Jediny Formanuv hrdina, ktery vyvazne
z bliazince je, podle americké predlohy ke
scenifi, roduvérny Indian. Nu, podobid se
fadnému chasniku z cCeské nebo moravské
visky jak rodny bratr. Kamardd, ktery ho
uc¢il svobodé viastné “‘mahenovské’’, mu
jesté pfed tim, neZ podlehne v rukou “o3etfo-
vatelu”’, poodkryje cip volunosti. Radi mu,
zajisté obrazné, vZdyt jde o uméni, aby se =z
“Dblazince’’ za kaZdou cenu dostal ven. CoZ
neni navod k vseobecné emigraci, ale k roz-
hodnému rozchodu se spolecenstvim, do néjz
se mnozi dostali i dobroveolné nebo na nalé-
hani svych nejbliZsich,

V kniZnici “Svédci nadi doby'’, vydivané
pafiZskym nakladatelem Stockem, vysel Sesti
set strankovy dokument novinire Laurenta
Rainera, spolupracovnika tydeniku, jako jsou
tteba 1'IExpress a ILe Nouvel Observateur,
nazvany ‘‘Praha po jaru’'. Titul sim definuje
obsah knihy, informujici o tom, co se déje
za oponou, kterd spadla za kritkou scénou
po celém svété nazyvanou ‘‘Praiské jaro’'.
Francouzsky novinif sz na rozdil od celé
fady svyvch kolegu s vétsi ¢ menSi ndklon-
nosti k sensacim, zamyslel nad ceskvmi osu-
dy hloubéji a historic¢téji. Analyzuje napf.
dokonce i prvni praZské ‘' Jaro’’, ono z rokn
1848, a katastrofalni “‘politiku’’ jeho predsta-
vitelu, at jiz, rekli bychom '‘mirné pokroko-
vych v ramci zdkonu'’, jako byl FrautiSek
Palacky, ¢i at se prohlaSovali za ‘‘radikalisty’’,
jako tfeba bdasnivy Fri¢. CoZ ovSem nezna-
mend, %e by si francouzsky autor predstavo-
val, jako nasi permanentni cehonové viech
tiidnich provenienci, ¢ Cech musi nutné Zit
vééné, ‘‘na vécné casy’’, v predklonu pred
“redlnymi’’ vrchnostmi, jednou dynasticky-
mi, podruhé jeSté méné legitimnimi.

Laurentovu kniZku ¢ini intenzivni celd
rada rozhovoru, které zapsal davno po
srpnové ‘‘zdchrané’’, ztélesnéné pritelskymi
tanky. Hovori tu tentokrat autentiéti cesti
lidé, jednou zoufali, podruhé hnévivi, vidv
odmitajici porobeni.

Francouzska verejnost, jak je vidét, ma
tedy dost prileZitosti k zamysSleni se nad

zvlastnim a rovnéZ podivné soucasnvm ces-
kym osudem. Kdekdo tu viceménd presnd
pocituje, Ze “‘Ceskd” Cteni jsou  soucdasnd
ctenim, zdaleka presaliujicim jeden ndrodni
obzor, jednu izolovauou peripetii. Cte se tu
v atmosiére podstatné ménée “‘mnichovan-
sk¢'’, nez kdysi. Tato béind “'zrakovi choro-
ba”, postihujici spoletenstvi Zijici v pomér-
ném mira a pokoji, mizi postupné se vzda-
lenostmi, ruSenymi pickotnym vyvojem ve-

dy, techuniky, vojenské i jiné, konce nascho
velku,

PariZ, kvéten 1976
Ivo Ifleischmann

Z.a Erikem Kolarem

Prof. dr. Erik Kolar skonal ve §vycarském
Nyonu 16 vanora 1976 ve vecternich hodinach -

nedlouho pfed dovricaim sedmdesati let pii-
kladn¢ ¢inorodeho, plodného Zivota — a je
nejvys

sdélovac
ozndmit zpusobem, odpovidajicim spoleten-
skému vyznamu Kolirovy osobnosti.
na pratelich zesnulého, aby se pokusili napra-
vit nemistnou nepozornost, i kdyZ vétsina z
nds by tu jisté dala prednost mlcenlivému

}}01itova&nilmdné. Je Ceské  oficidlnd
prostredky neuznaly za vhodné to

Je tedy

zamysleni nad tim, jak bolestné citelnou a

trvalou mezeru zpusosbil odchod Iirika Kolira

v Zivém organismua nasl kultury i v nagich

osudech privitnich.

Neni v mych silach pokouSet se pfi této

pfileZitosti o jeho zevrubny portrét, ktery
by dokazal zachytit vsechny vyznamné rysy

Kolarovy osobmosti, rozlehlost jeho zijmu a

obsidlilost jeho dila, které v nejednom smérn
je dilem zakladatelskym. To zustiva tkolem
predevsim odboraiku a znalcu nadeho soudas-
ného divadla a divadelniho Skolstvi.
tak nemam v umyslu vypocitivat vse, ¢im
se tak vyznamné podilel na utvifeni a rozvoiji
¢eského kulturniho Zivota tfeba jen v posled-
nich triceti letech. I kdyZ by
byla ohromujici svou mnohosti a osliiujici
akademickymi hodnostmi, tituly
zdaleka by nepostihla to, co na Eriku Kola-
rovi bylo nejpodstatnéjsi, protoZe nejosobi-
téjsi a mnejcennéjsi. To,
matematickym soultem jednotlivosti a tedy
ani nshradit nékym jinym — byt stejné
aktivnim a é&inorodym. Chei dnes predevsim
pripomenount, co nenahraditelné ztracime sko-
nem tohoto wvzacného d¢lovéka,
milovnika a nadaného
divadla, vynikajiciho vychovatele, ob¢ana, v
jehoZ charakteru nalezla své piné vyjadreni
trojjedinost neokazalé, ale i nevyvratné ob-
causké mravnosti ve staroddvném smyslu slova

Stejndé

takova bilance

a tady, ani

co nelze vyjadfit

zaniceného
peéstitele loutkového

“virtus'’ — totiZz stateénost, dobrotu a silu
ducha.
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Po celé ctvristoleti jszm Eriku Kolirovi byl
nablizku a byl pocitan k jeho duvérnym
pratelum. On v3sak pio muae znamenal je3té
vie, ekl byeh, Ze jsem s pribuzenskou naklon-
nosti ctil v ném starSitho duchovniho bratra,
kdyby to uprostred nasi nevzneSené kaZzdoden-
nosti neznélo prili§ naduesené. Nesledoval
jsem jeho praci nekriticky, nebyli jsme vidy
(dokonce ani v poslednich letech) zajedno v
nazoru na stav a perspektivy nasi spoleénosti
a kultury. Pominu-li diference, podminéné
rozdilnostmi mentality a ruznosti Zivotnich
zkusenosti, vyvstavaji mné i na pozadi nasich
obcasnych pralelskych sporu Kolirovy rysy
nejpodstatnéjsi: predevsim jeho sndsealivost,
nabizejici vidy znovu a znovu dustojné
dorozuméni, které po:ldle jeho presvédceui bylo
zdkladnim kamenem lidské pospolitosti; potom
jeho mnevtiravd moudrost, usilujici vice o
pochopeni neZ o soud; konetné jeho pfislo-
vetnd potreba aktivni druZnosti, nesmirnpé
pritaZlivi a inspirativni. Pripo¢tu-li témto
jeho charakteristickym rysum jesté 1 jeho
netnavnost, jeho vzdélaui a muohostrannost,
nemohu nakonec prejit bez povsimuuti, Ze se
tim vSim podobal nejsympatictéjsim posta-
vam Ceskyceh humanistu. Citim jeho odchod
tim bolestnéji, o¢ vice dnes v renesanei du-
chovniho odkazu ceského humanismu vidim
nadceji pro budouci vik.

Nékdy se mi zddlo, jako by z ISrika Kolira
t¢ ner viditelnd vyzatovala magickd sila zvl i5t-
ni dostiedivosti, formujici a "integrujici lidi
kolem nc¢ho. Dovedl soustredit spolapracov-
niky, pritele nebo %4ky, aniZ dal najevo, #e
on sdam je pri tom duchovii osou. Tak se mu

napriklad podatilo pritdhnout ke spoluprici s

loutkovym divadlem celou fadua preduaich
dramotickych autoru pravé v dobé, kdy se
dramaturgie mmnoha preduich ¢inohernich
scén  podobala iihoru. Nékteré dramatické
novinky sdm znamenité inscenoval. S jeho
jmévem je spojen jeden z nejkrasunéjsich filmu
Allfreda Radoka Daleka cesta (Erik Kolar
spolupracoval na scénari tohoto filmu), on
byl dusi i hlavou vynikajicich dramaturgickych
semindru na loutkarské fakulté DAMU, jeho
jméno se objevuje na prednim misté pii

zaloZenti a rozvoji prvniho Svazu ceskosloven-
skych spisovatelu i prvotniho Ceskoslovenské-
ho svazu divadelnich umélcn; po celd desetileti
netinavné predudsi, reZiruje, pise, udi, organi-
zuje, stvrzuje dobré jméno ceské kultury i za
hranicemi své vlasti. Po témeér tfi desitky
let jej vidim viudez, kde je potfeba okam?ité
a predevsim ne:zistné pomoci, vSude, kde se
rodi a pripravuje néco vyznamuého. I to je
pro nej charakteristické, Ze neznd soukromi,
odpodinek povaZuje za plytvani Casem, vidy-
cky je tu néco duleZitéjSiho neZ jeho priva-
tissitnum, pratovna se mu postupné proméiiuje
v poutni misto jeho Zaku vcerejSich i dnes-
nich, pratel ze vfech koncu svéta i nds, ktefi
se ve chvilich skleslosti domdahdme jelio neo-
kizalého optimismu. Jenom na jednom misté
jsem ho mnikdy nezahlédl: na shromaZdisti
cekatelu na vyznamendni, odmény a pocty.

Ztratu svych nejbliZSich nejednou proZi-
vame v myslenkich davno predtim, nez si je
opravdu poznamend smrt. V poslednich letech
meé choroba Irika Kolira nejednou nutila
k onomu sklicujicimu pomysleni ““co kdyby”

. A pre:e — stejué jak» v3ichni jeho pratelé
— nebyl jsem schopen prlinustit si, Ze se ui
nevrati ze své zimni cesty do Svyrarska.
Cely jeho Zivot byl prili§ vyraznym protikla-
dem nemohoucnosti a starnuti. A pfizndm se,
Ze jesté 1 po misicich je vzpominka na néj
urcovana zvlistnim pocitem jako by viechuo,
co s¢ s nim staly, bylo jenom nedopatfent,
které se niahle muZe zménit v opak. Ze tato
ztrita neni neodvolatelnd. Myslim, Ze takovy
pocit muZe vzbudit jenom nékdo, kdn v nés
navidy zaunechal svou hlubokou stopu. Mnozi
z nas si pritele Irika Kolara uchovaji stejné
plué a spontdnné, jako si ¢lovék uchovava v
sob¢ détstvi. Jako si uchovdva veédomi
lepsihio byt nendvratného ¢asu. A proto bude
1 lal milovan a ctén jako Zivy, proto nebuds
dlsnho zapomenut, proto zustane Zivou sou-
¢asti moderni ¢eské kultury. Podilel se celym

~svym osudem na jeji existenci, jejim rozvoji i

na obrané jeji podstaty jako CILOVEK
v plném smyslu toho slova - tedy bytost

odpovédni, tvurdi a kulturai.
-k,

Altréed RADOK

(Narozen 17-12-1914 v Kolodéjich-zemrel 22-4-1976 ve Vidni)

V'oroce 1972 jsemm mu napsal, Ze pro knihu, ktevou pripravuji — OSTRE SLEDOVANE
FILMY — bych potreboval cosi jako ndstin jeho viastuiho fivolopisu. Qdpovédél skoro obratem, a
vt Cast dopisu pak skutelné vysla v anglickém vyddni knihy.

Psalt jsme st nepravidelné, o ledacems. MEl neobylejnou vlasinost:

Jako by citil povinnost

napsat v kaidém dopise, na kaidém listhu néco, co adresdta potési. Byl nejen rozdavad wméni, ale
t laskavosti a vlidného slova. Leta byl vainé nemocny, ale jeho k lidem obrdcené srdce nikdy nepro-

pustilo stin smutkhu, litosti, stifnosti, beznadéje.

Ll

Rok od roku jsme si slibovali, Ze spolu nékde stravime par dni. Tolik jsme si chtdli povidat,
jen sami pro sebe, o tom, co bvlo za ndmi. Hlavné o tom. Rok od roku jsme to setkdni odklddali,

a pokaidé jsme FPikali: Pristé.




UZ to nikdy nebude. Do Vidue odjel podepsat smlovvn s Burgtheatrem na veiti ceshé hry. Jak

se na tu prileiitost t65il,

Ale zustane jednown z
po roce 1968 tolik lel,
kdyvi se dvere dc?ﬁm.tz-uu? olevrelv. . .
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prekrolil.

Tady je ten dopis:

Narodil jsem se v Kolodéjich nad I.uZnici
pravé, kdyZ zacala svétova vdlka. Svitile se
petrolkou a ja dovedl cekat celé dny na to,
abych uvidél auto, doopravdické auto, které
prc}]lzzdefo vesnici do pivovaru., I<dyZ se mne
ptall o Cem jsem se ucil ve Skole, rikal Jsem
Zze ‘o autu’’ a popisoval jsem dost presné
funkci vybusneho motoru. Nejcasteji Jscm
vSak véril, Ze jsme se ucili ‘o bouri na mort’
Tehdy jsew intenzivné vnimal vesnici: slavili
se obradné svatky krestanské 1 Zidovské.
O Véanocich prindsel JeZiSek stromecek, na
navsi vytruboval slouha, o Velikonocich jsme
po vzkriseni sli k dedeckevi “‘na sédr’’. Na
navsi chodily maskary s relitackama a potom
vyrukovala v cele pruvodu slavnostné na-
parddéna hasi¢ska kapela. Otec posilal =z
Halice “C. und K. Postkarty“ s nckolika
slovy '‘Iis geht mir gut s oslovenim ''‘Meine
Liebste’” a maminka nam promitala na hrubé
nabilenou sténu venkovské kuchyné kulaté
obrazky z Laterny magiky, v niZ coudila
petiolejka. Zpivala nim k tomu pisnicky a
vypravéla pohadky. Obrazky byly kriklavé
barevné. Nikdy jsem na né nes ,apmnnél Také
si pamatuji na ten okamzik, kdy u nis prvne
otcCili vypinacem u dvefi a nad stolem se
rozsvitila elektrickd Zarovka. Tatinek se
vritil z vojny. V jedendcti letech ]sem odejel
zdomova — z vesnice — na ‘‘studie’’. Tatinek
chtél, “‘aby ze mne bylo néco pomdného
Zakriatko mi v8ak dal natisknout vizitky
““Alfred Radok-flakac’’. Byl jsem ten nejhoréi
74k v Budé&jovicich, Prachaticich a posléze
v Pisku na Obchodni Akademii. Touha po
divadle byla palcivai, konkrétni a cilevédoma,
Vedl jsem vSechny moZné, nebo spiSe ne-
moZné “kulturni spolky’ a reZirovsl, kde se
dalo. S oblibou jsem délal pruvodce cizincu,
protoZe jsem tak mohl kaZdému piseckému
patniku pritknout historicky vyznam. Jez-
dival jsem tajné z Pisku do Prahy, abych
vidél Osvobozené a Décko.

Po maturité priSla Praha. Predstavoval
jsem si, Ze se pres Zurnalistiku dostanu k
divadlu a k filmu. Pri filosofické fakulté byla
““Zurnalistickd skola’’, ale zahy — nei jsem
e stacil poradné rozhlednout - pi"iéla na-
cistickda okupace, muj otec se stal Zidem,
zavrely se vysoké Skoly.

Prvni vitézstvi: dostal jsem se k E. F.
Burianovi jako elév, pozdéji jsem v Deckn
pracoval jako asistent E. F. Buriana. Jeho
vliv je podstatny. Vdeédim mu za vse. Ale
HE]VlC za to, Ze jsem se naudil poznat obsah
“presnosti”’

povaztoval to jakoby za mzwaf
tragédii Radokova Flvota, fv se ntkdy nestaral o viastni pz:bhum takze troalo
nel v Lvropé zacali chapat, jak velky umélec Zije dnes na jepim severu, o

evilu. Svédovd byli vlidni, laskavi, pomocni.

e Vidni dostal chiipku. Tolik zkousené srce se zastavilo pred prahem, ktery se dvehtivd chystal

AJIL

Od Protektoratu se zaplétim stile vie a
vic do svéta. Zacindm verit, Ze na druhé
strané, v SHSR, je obrana a zdichrana proti
Hitlerum, Goebelsum a zejimména Himmlerum,
Pracuji pod ruznymi psendonymy, naposledy
v Plzni a pak mmné jesté Jiri Plachy skryval
néjaky c¢as ve Vinohradském divadle. Potom
uz prisel pracovni tidbor pro Zidovské miSence,
Otec byl zatcen, zemiel v cele ¢ 3 na Malé
pevnosti. Pribuzni v ruznych koncentraénich
taborech.

Od roku 1945 az do 1948 mnastiva kratlké
obdobi, kdy chrlim reZie. /c;ména mé opernf
inscenace tehdy v Divadle 5. kvéina na sebe
upozornuji. Neilustruji déj, pokousim se najit
“opernost’’ ve vizuelnim  ztvarnéni hudby,
Soucasné pisi scéndie svuj prvid film ““Da-
lekd cesta’’ zacindm tocit kolem roku 1947,
Pak uz dal stridam film a. divadlo. V urcityeh
udobich, kdy se stavam nebezpetnym, nebo
spise Ilﬁé"ld()u(?iln s¢ stéhuii cfa Vesnického
divadla, nebo preZiviam v Opereté v Karling,
Io jsem l)yl tehdy bud "kosmopolita’ neho

“formalista’ a, jak to charakterizoval Stoll,

“Clovék, ktery bl.{)]i na druh¢ strane’.

“Na druhou stranu’ mme definitivué a
zcela rozhodné postavily inscenované proce-
sy. Lituji, Ze jsem nemohl uskuteénit film,
na ktery jsem se vlastné od té doby pfipra-
voval: Dokumentarni film o tom, Ze kazdy,
kdo jakymkoliv zpusobem tyto procesy pri-
pravoval (potinaje vratnym na Pankrédci a
konce Urvalkem) je bez viny., Kamera sc
méla vyptavat vSech téchto "“"nevinnych' na
podrobnosti jejich Zivota a jejich ‘‘zamdést-
nani'’. Kamera by se snazila dokazat otazka-
mi, Ze vSechno deélali na pouhy “'pfikaz’ a
scudruzi z Pankriace a Kolodéj by dokazovali,
7e nikdo z nich za nic nemohl. K tomu jsem
chtél vécné a suSe rekonstruovat realitu
“vyslechu’” a “priprav na vyslechy'': aniz
bych zakryval, Ze se jednd o rekonstrukeci,
pripravovanou herci a pro film. Komentaf
k filmu mél byt autenticky zdznam z procesu
a zapis z vyslechy, dophleny fotografiemi,
eventuelné jiz existujicim natocenym filmo-

vym materidlem (vyslech Slinského, proces,
projevy ¢lenu UV KSC a vlady).

Tohle byl muj ““velky sen’ o filmu. O filmnu,
ktery se rodil od roku 1950 a j& doufal, Je
jej budu realizovat. Vérte mi, byl by to svym
zpusobem ‘‘velky film”. Je to jediny zpusob,
ktery moll postlhuout nepostiZitelnou a neu-
véritelnou skutecnost, kterou jsme proZivali.
Lituji, Ze tahle kapxtola mého Zivotopisu neni

dokoncéena.
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Svédsko je péknd, klidnd zemé, trodku
smutnd, ale da se tu, myslim, lidsky Zit.
I kdyz ne zrovna kumstyrsky. Ale kultura
se nemeri jenom divadlem a filmem, to vite

prave tak dobre jako ja. A po Pankréci neni
ve Svédsku ani pamatky. Ani zminky. A uz
je to moc a moc davno, co tu naposledy
updalili svou posledni ¢arodéjnici.

Dva dny s Viktorem Neékrasovem

() mmohém  premyslime znova, jinak, :
odstupu daného geografii, Casem, historii. Tveba
o vslahw nadi genevace k sovélské literatuve.
Jakkolt jsme brali smrielné vainé svou bezmdla
whlirskow viru povdlelnych let — miluvim
pochopitelnd jenom o téch z nds, o téch prislusni-
cich své gencrace, kle#t nasli v téhle vive radikal-
né zjednodusenou odpovéd na oldzky jeZ je
mulily v letech dospivani, ohvanilenveh koncem
proni republiky, vdalkou a okupaci —- byli jsme
jint neZ ti, RteFi nds v tomhle o genevaci prededli
a od nichZ jsme tu viru prevzali tak jak byin.
Nebyli gsine uZ v siluact, kdy by nam treba
(zladkov svym objevenim mnového svéla mohl
splynout s predstavon shuteéné velké literatury.
Marchov, okupace, viechno, co v nas vyvoldvalo
newprosnon lowhu po aktivitd a plném FHoeotd,
ndm zaroveit uemoinily nadchnout se patoli-
chymi obrazy kalenddrového hrdinstvi. Ceshd
shusenost byla vSechno, jenom ne tohle. Prolo
nam  na  prond pohled itmponoval Alexander
Bek, a proto jsme tolik hledalr, vét§inon marné,
kdo by vydriel srovndni s jeho tvrdou, existen-
cidlni pravdow. Touha po pravdé tu neméla nic
spolecnélio s ideologil, vidytl Bek bvl tehdy ideolo-
gicky prdvé tak mdlo podezrely jako pozddji
treba AZajev nebo Babajevshiy, (T zase stale vic
mimo  podezient z pravdy.) NetouZili jsme Cist
mest Fddky a nachdzet tam skrytda odhalent,
lofend do mrteych schranek drulidho & tretiho
snmysl ¢ dvojsmyshie. O pravdé myslenck jsme
tenkrdd nepochvbovali, Nechdpali jsme vsak, k
e e jim pridesand shuwtecnost. Tim spis
pak skutednost, Rtcvow nepiceses, anii ji docela
skomolis-zhusenost, vytvcend dvaceti miliony
sovdftskych mrtvych wve druhé svdtové wvdlce.

Romdn 1Viktora Nékrvasova Ve stalingrad-
skych zdkopech byl v zdaplavé Mervesjevii a
Jinych  Polevych  pravym  zjevenim, protoie
nepochybnd miluvil pravdu, htevd byla uf ten-
krdat dralym kofenim a méla se stdl jestd vzde-
néysim. Awutor toho romdanu se ndam pak stal
jednim z méFitek, jimii jsme postupné mérili
nejenom sovétskou literaturu. V nasem meésté,
Kira Georgijevna, Americky denik ... Nechei,
nemohu, nedovedu soudit, moind, e v sovdtshé
litevaluve postalinského obdobi bvio mmoho
steyné dobrych ¢ lepsich knih. Ale Nékrasov
zustal tim, ktery mluvil pravdu v dobé, kdy 1
mluvit o pravdeé, a samo slovo pravda, vzbuzo-
ralo podeziend.

Proto gsme s napftim sledovali jeho osudy,
proto nam byl a zustal seismografem mnejen
situace sovéiské literatury.

Nikdy jsem se s nim predtim nesethal. Od
chvile, Rdy se objevil ve Francii, jsem vsak
védél, fe jsou moind vét$i, senzalnéjsi jména
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mezt témi, kteri v poslednich letech opustili
SSSR, ale Ze jd chet hovotit pravé s nim. Ze
pravé on je té Cdsti mé generace, k nif pat¥im,
z mnoha divodit nejbliZsi. Abych neniluvil za
druhé: byl prosté nejblizsi mné. Samoziejmeé,
byla tu i zvédavost, prdavé na ného, i to, f¢ na
rozdil od druhych nluvil méné, a ne tak Easto,
a ne na vsechna témata. Ze vsech ditvodit byl
vdak nejstiné)si ten proni, flend#sky dojem stary
vic nez pétadvacet let,

Kdyz jsme se méli honelné sethat, vdiné
onemocnél. Mnolhem vdainédji, ne jsme se obdvali.
Témév dva mésice v nemocnici, dvé — nebo
tii? — operace, dlowhd, pomald rekonvalescence.
Na sadé v Suresnes, ktery vypadal tak docela
jako e Stéchovic & v Perveddlhinu, vétéinou
jeste polehaval. Ale v ofich mu uf zas jisk#ilo,
presné, jak jsem st to kdysi  pFedstavoval.
Hovortl pomalwu, themené, s lehkouw ironii -—
a sebeironti — v hlase i v kowthu iist. I po
t6cké nemoct vypadal mladsi, nes ve skutecnosti je.

Pile gsme Caj, jedli hrusky, nejprve jsem
musei vyprdavét ja, o tom, co bylo, o spolecnych
pratelich, o véerejSku, o duesku. Pak sad pomalu
jakoby mizel a na jeho misto nastupovala jind,
vzddlend krajina, novd i ddvno blizhd, :ndmad
a prece plnd prekvapeni. Vzpominal, piemyilel
nahlas, wvaioval, Medal spojeni wmezi zddnliveé
nesouvisejicimi myslenkami. A na bilém platné
se postupné vyjevoval obraz osudu, zemd, dobv,
viry i ironické skepse, nadéje i beznadéje.

Spisovatelem jsem chtél byt odjakZiva.
Jako chlapec jsem miloval Knuta Hamsuna a
psal jsem spoustu hlouposti. Maminka je
schovdvala, pochopitelné. KdyZ to ¢tu dnes,
jsem rad, Ze to Cetla jenom ona.

Druhy ideal byl I.e Corbusier. Dokonce
jsme si psali, kdyZ jsem byl student architek-
tury. Zacatkem tricatych let vypracoval
soutéZni projekt paldce Sovétu. Cenu vsak
dostali nikomu neznami architekti. To byl
tragicky zlom. Moderni architektura zmizela
a jeji misto zaujal vSem zndmy paradni,
pompeézni styl. Napsali jsme Corbusierovi a on
nim odpovédeél. Ve dvaaSedesitém roce jsem
se s nim setkal osobné. Na tuhle epizodu se
uz nepamatoval.

Treti blaznivd laska mého mlidi bylo
divadlo, a tak jsem touZil byt nejen Corbu-
slerem a Hamsunem, ale také Stanislavskvm.

Vase mladi, to byla tFicdtd léla. . .

KdyZz Nadeéida Mandélstamovd vzpomina

na léta 1937-1938: Noc co noc jsme cekali
zlou navstevu. ..




V mé rodiné nic takového nebylo, ackoli
nevim dost dobre proé¢. Patrili jsme k inte-
ligenci, nebylo na nds nic, co by se tenkrait
mohlo libit. Mamindcina sestra v jednom kuse
psala protesty Ustfednimu vyboru. Pred
revoluct Zila v Anglii, ve Svycarskn, piitelila
se¢ s bolseviky. Treti mamindina sestra Zije
dodnes ve Svycarskem Lausanne. Obé tety
psaly vidycky co chtély a kdy chtély.

Zilt jsme v Kyjevé, kde méli pochopitelné
svoje aresty, svoje <cistky. Maminka byla
lékarka. A nikdy mnic, jaksi nds ta hruza
minula. Ja byl ¢lovék nepoliticky, vSechno
bylo pro me spjaté s nménim, jezdil jsem do
Moskvy za Stanislavskym... Ale na rozdil
od starSich jsem nikdy neuvétil jedinému
slovu z procesu. TakZe jsem védel, Ze se
kolem mne odehrdvaji tragédie. Ale co chce-
te... V osmatricatéem jsem byl rok jako
herec ve Vladivostoku -— jako architekt
jsem pracoval jen kraticko. Na zajezdu jsme
hrali v meéstecku Vtoraja Rjetka. Tam byl
koncentracéni tabor, ve kterem umrel Man-
délstam. J4 nemeél o existenci tabora tusSeni
a zatindm veérit vymarskym, kdyZ tvrdi, Ze
nevedeli o Buchenwaldu. Kdyby mi bvli
tenkrat rekli, Ze tam umiri velky basnik
Osip Mandelstam, byl byvch se zeptal: Kdo? —
K sovétske literature jsem nemél Zadny vztah,
prosté pro mne a pro moje pritele nebyla.
Snad s vyjimkou trilogie Alexeje Tolstého,
Sokolova, Babela, Ilfa a Petrova.

KdyZ se ze mne za vilky stal ideovy komnu-
nista, neveéfil jsem sice ve svétovy komuni-
smus, ale veéril jsem, Ze jsme prinesli svobodu
a lepSi budoucnost zemim, které jsme osvobo-
zovali, Ceskoslovensku, Polsku. Ani mné
ani nikomu z mych soudruhi nepfi$lo na
mysl, Ze by se mohlo stat, co se pak stalo.

Dostal jsem se do Vidné, a odtud kritce
po osvobozeni do Prahy. Zil jsem tam u
jednoho Rusa, emigranta, malire, privezl jsem
si reprodukce, vSichni se se mnou radovali, a
ja se jen utvrdil v tom, s ¢im jsem pfijel.

Nezapominejte, Ze jsem mnebyl spisovatel,
ale pétatricetilety sovétsky dustojnik. Z
Prahy jsem poslal do Moskvy rukopis Sta-

lingradskych zékopu. Pracoval jsem v novi-
nach, byl jsem dokonce tajemnikem stranické
organizace a presvédcoval jsem diuhé, aby
vstupovali do strany. Teprve postupné a
velice pomalu jsem zjistoval, jak madlo jako
komunista mohu a jak mnoho nemohu. Cely
muj pozitivni program i bilance hvlv nakonec
jen negativni — co jsem nedélal, pro co jsem
nehlasoval.

Pak se stalo co se stalo. Moje kniha ‘‘Ve
stalingradskych zdkopech’’, vySla v ¢asopise
Znamja soucasné s usnesenim o pripadu
Zoscenko-Achmatova. Musel jsem svolat stra-
nickou schuzi, jenZe kolektiv byl maly, pf‘é-
telsky, a tak se to odbylo rychle: Cetli jste,
tak co bych... a ted stranické prispévky.

To byla prvni vlastovka. Ale zas, dvé véci
tu probihaly soucCasné. Muj wvelky 1ispéch,
kniha '‘Ve stalingradskych zdkopech’ dostala
cenu, mluvilo se o ni, a soucasné, takrka
vedle, soubéiné, byli zniCeni dva velci spiso-
vatele. Od té chvile vSechny sny postupné

mizely, jeden za druhivm, a2 to nakonec dospdlo
k tomu, Ze dnes sedime a hovorime v Paridi.

Mnozi to vsechno dnes téZko chiapou. Radost
z vitézstvi, z ndvratu, z toho, Ze¢ jste tfeba
nasel svuj dum, Ze uz nezabijeji lidi, zakryvala
tak mnohé. A Dbyla tu pochopitelnd i vira.
Soudruh Stalin zaridil, Ye z toho vieho nie
nezustalo.

Jak se to stalo?

Odpovim vdm, jako jsem tehdy odpoveéddl
cenzorce. Vsevolod Visnévskij otiskl mij
text ve Znamja jak jsem jej napsal. Nezmdénil
jediné slovo. Snad to bylo trochu i proto, Ye
do vilky tu tiskli prozu jen spisovatelé a jai
byl prvni nespisovatel,

KdyZ mél romdn vyjit kniZné¢, pozvala si
meé cenzorka: Hezky jste to napsal, soudrulin
Nekrasove — jd byl tenkrit je$té ve vojen-
ském -— o Stalingradu. Ale vdlku vvhral
prece Stalin. Pridejte kapitolku, ukaite Sta-
lina v pracovné, v genstibu, par fddek.

Podivejte — fekl jsem -- jA nejsem spiso-
vatel, ale dustojnik z fronty. Spisovatel mue
fantazirovat, ja ne.

A tak odpovidam i van,

Jsou véci, které nechdpu. Vim, e Faddjev
vyskrtl moje jméno ze seznamu kandidata
Stalinovy ceny: 2adnd generalizace, pohled ze
zakopu. .. Druliy den jsem si pfecetl v novi-
nach, zZe jsem cenu dostal. Visnévskij mi
rekl: To Stalin, — Pro¢ zrovna on? Knihu,
kde nebyli generdlové, ani on a jelhio génius?
To jsou takova ta pro¢. Pro¢ byl sedmnict-
krat na Bulgakovovych Dnech Turbinovych?
Co tam bylo, co chtél sedmmdéctkrat vidét?
V te hie o lidech ktefi zustdvaji vérni povin-
nosti, nezrazuji, véfi i za téikych ckolnosti.

Byl paranoik, schizofréni, mél komplex
pronasledovini, ale zdroven byl ¢lovék, ktery
proZil hirnzu, strach, prvnich deset dnf valky.
My cekali co ndm fekne z radia milovany
vudce a misto néj 3. ¢ervence koktal Molotov.
Doslova bylo slyset, jak cinkaji sklenky na
stole: Délnici, kolchoznici, bratfi¢ei, sestficky,
pomozte, mné je zle. — A oni: Nu, pomuiZeme,
ale na cos myslel pfedtim?

Odmlicel se, jako by sbiral myslenky, co o
viastné chitél a najednou s z nileho nic
zeplal:

Poslyste, v 1été v osmadedesitém, mysleli
jste si, Ze vas obsadi?

Na odpovéd nelekal.

My uZ davno neméli iluze, aspofi jsme si
mysleli, Ze nemame. Ale po Madarsku n4dm
jedno pripadalo jisté: UZ nikdy tanky, uZ
nikdy okupace. Ani jediny z lidi, které jsem
znal, nevéril, Ze se stane, co se stalo. Stalin
uZz nezije 22 let. VSechny ty hrhazy, véetné
Madarska — byly uZ za nového vedeni.
Neznal jsem jediného — ale koho ja vlastné
znal? Za ChrusS¢eva mé zakazovali, pak zase
rychle vydali kniZku povidek, aby ukizali,
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Ze napravuji, nebo lip, kompenzuji Chrusce-
vovy kfivdy, ale to byl jen okamiik.

Kdybyste védél, jak jsme to prozwalz Ja
bych tam k vam nemohl jet, stydél bych se.
Napsal jsem povidku, ale ztratila se. O tom,
jak jsme jednou hned po ranu zasli na skle-
nicku a najednou vesel clovék a pta se, kde
dostane ¢aj? Kdo jste? — Cech. ‘Stavél cosi
na Kavkaze. Poradili jsme, on odeSel, a za
hodinu jsine ho znovu potkali na Krescatiku,
Koupil ¢aj? Koupil. Do odletu letadla ma
jesté tfi hodiny. Tak pothte Vypijeme na
vase uspechy. Pochopil, Ze s ndmi muZze mluvit
a vykliadal, o Palachovi. KdyZ uZ musel na
taxik, koupill jsme kytici a poprosili, aby ]
polonl na Palachuv hrob. Slibil, Ze po ndvratu
zavold. A my za posledni zbylé penize koupili
daldi kvéliny, a tfibarevnou stuhu, na kterou
jsme napsali: At Zije svoboda! Polozili jsme
je k pmnmku nezniamého vojina. LeZely tam
deset dui, jen ten ndpis zmizel... Cech se za
mesic vr‘{itil a zavolal. Na hi"bitov se nedostal,
ale kytici polozil k pomniku sv. Vaclava. A
jenom pry tise rekl: Od sovétskych pratel.

Jesté vam néco reknu o kvétiniach. Za
Leninovym mauzoleem v Moskvé jsou pohit-
beni hrdinové revoluce. U kaZdého pomnicknu
vidycky stejné¢ kvétiny — qladloly Co to
nameni? Vidda _](: prost¢ rozpoctuje, nckdo
to md v popisu price, je to inrtvd zdleZitost.
]c'u u pompicku C:ﬂ;, rina je vZdycky mofe
‘neorganizovauych' kvétu. Proslavil zem, mor-
da u né¢j charolaja, a jak umél vypit, po
rusku. .

Jak se divdte na Chruséevovo obdobi?

KdyZ jsem v prosinci 1962 prisel na vystavu
v moskevské Maneé?i, uZasl jsem. Nikdy mé
nenapadlo, 2¢ u nds existuje takové uméni.
A juk lidé debatovali. Pak jsem prijel do
PariZe s cCerstvym d¢islem Nového Miru v
ruce. Byla v ném povidka Jeden den v Zivoté
Ivana Dénisovice. Mluvil jsem s ruskymi
emigranty, vyklddal jsem jim o vsem, co se
dnes u nds d¢je. Nazitri jsem si koupil Ruskou
Mysl a dovédél jsem se, Ze den poté, co jsem

tam byl ja, Chruscev vystavu v Manéizi
znicil, —  Ale vcelku ho vidim kladné. V
kontextu, do kterého patri.

Mné ovdem zaftidil tézky Zivot. ’I‘ehdy mé
zatall vylucovat ze strany. Celkem na trikrat.
Dvakrit se to odbylo dittkou, nakonec defini-
tiviié. .. Byl nesmirné nekulturni. Jeden clo-
vék, ktery ho dobfe znal, mi fekl: Pokud jde o
kulturu je to prosté bily list, ktery uZ zustane
nepopsany. — Ale bylo v ném cosi lidského.
A 20. a 22. sjezd —- to je jeho osobni zdsluha.
Pri vSem ?matku co meél v hlave, kukurict,
nesmysinych plﬁnenh presvéddeny, Ze vsemu
rozumi, a presto, Ze mdlem vyvolal vilku
vychém v_bilanci se znaminkem plus. SnaZil
se byt upfimny a mél lidské rysy, které tak
docela chybély velkému vudel, -uciteli a
otei. OvSem, 1 on mél krvavé ruce, na to se
nedd zapomenout.

Jednou jsem kdesi cetl udajné ChruScevuv
vyklad o smrti Stalina. Zda se mi, Ze je v
ném aspoil kus pravdy: Zavolali ho, Ze musi
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honem ke Stalinovi na dacu. Po cesté vidél,
Ze za nim jedou daldi auta a pochopil, Ze

.Je poplach. A tu si vzpomnél, jak ho Stalin

jednou povolal z fronty. Takovy obrazek ze
Zivota naSich vudcu. Bylo hrozné pocasi,
nelétalo se, on se dostal do Moskvy s velkym
zpoZdénim. KdyZ veSel do pracovny, stal na
stole pullitr vodky a pod stolem fadka lahvi.
— Zpozdil jsem se, nelétali ani holubi. —
Napij se, holoubku. Jesté jednou. Do tretice.
A ted podej hlaSeni. — jak jsem to hlaSeni
podal dodnes netusim, ani nevim, co jsem
hldsil, vim jen, Ze mne néjaky dustojnik
nakonec vynesl a Ze jsem se vidycky do-
kazal prinutit vyklidat néco o délech a
tancich.

Berija dal jednou Podskrebysevovi pod
zadek dort, a Stalin pak podal Berijovi nu,
aby Podskrebysevovl dort ze zadku odkrijel
a sneédl. PodskrebySeva pak hodili do potoka,
aby se oplachl. Nemohli ho dostat ven, byl
tlusty, tézky, tak Stalin nafidil potok vypustit

Nebo na projekei jakéhosi filmu, Stalin
dlouho micel a pak se obratil k pntomnemu
reZisérovi: Udélal jste velice nedobry film.
Tak, tak, nddherny film jste udélal...!

Jednou meé zavolali telefonem, par mésicu

po tom co vyhnali ChruSc¢eva. — Chee s vami
mluvit Petr Jefimovi¢. — Kdo? — Selest.
Trvalo to dve hodiny. Jak rodny otec? Ja k
pak se dari mamince, Zinaidé kaolajevne
vypravell mi o ni, znamenitd Yena, lékatka.
Ze strany vas V}rluwvah, ale ja to nechtel,
branil jsem tomu. Dobie jste se driel, to je u
nis vzicnost. Pak o Zivoté, o praci, Chruddev
kritizoval flm, ktery ]ste napsal, Zastava
[ljica, videl jsem ho, nechdpu, co se mu nez-
ddlo. — Ze byl o ml“’ldezl o otcich a synech —
fekl jsemi. A ted jsem se zas zeptal ja: Strana
a novia generace stoji proti sobé. Vy mite
prece dc¢ti. Ptaji se vas na Stalina, na Chru-
SCeva? — Mhm, dno, dno, mame velké spory,
ale ja4 jim viZdycky f‘ikéim, byl Stalin, byl
Chruscev, ale strana se nemvyli... — Pochopil
jsem, Ze s détmi nemluvi, a kdyZz, tak jim
polirdaji.

Pro¢ mé pozval, kvuli ¢emu tohle vSechno?
Dockal jsem se: Planuje se mitink kyjevské
inteligence a ja mam vystoupit a vypovédet,
jak meé ChrusScev mentoroval. JenZe ja nemam
ve zvyku Slapat po téch, co leZi na zemi.
Mitink se nastésti nikdy nekonal.

Je tteba fici, Ze pronésledovém inteligence
na Ukrajiné v pochruscevovskem obdobi
neorganizoval Selest. Ale prisel novy nacelnik
KGB a pest dopadla na nase Ukrajince. To
bylo kdyZ pred Sesti lety Ivan Dzuba napsal
otevieny dcpis Rusifikace nebo internacionalis-
mus. Mluvil jsem tenkrat ndhodou s jednim
vysokym stranickym funkciondfem. Zvedl
oCi ke stropu: Videl jste mového ndcelnika
KGB? Dobfe se na néj podivejte. M4 o¢i
jako kat.

A po Chruscevovt?

J4 naSe vudce neidealizuji. Zd4 se mi, Ze
jejich zdkladni situace je charakterizovana
nerozhodnosti. OvSem, neni informaci, jenom




povesti, umeéni ¢ist mezi fadky. Nejednaji
logicky, to zapad do jejich jedndni logiku
teprve dodatecné vklada. Vezméte tfeba,
jak jednoho stvou tak, druhého onak. Jde o
to zbavit se inteligence. Ale pro¢ SolZenicyna
a jiné poustéji, a jiné nenechaji odjet? Sedi
desetitisice, ale kdyby mnechali odjet par
lidi, budou mit pokoj. Kde je logika? Nebo,
pro¢ svlékaji Zidy pred odjezdem do naha a
doslova je nuti, aby odjiZzdéli s pocitem nend-
visti k zemi, ve které proZili Zivot? Ctvrletou
hol¢icku podrobili gynekologické prohlidcee.
KdyZ pred ni dnes vyslovite slovo Kyjev,
tiese se a place. Védome se chovaji tak, aby
se posledni dojem vryl lidem nezapomenutelné
do pameéti. Proc?

Se mnou je to jak anckdota:

Za hnusncého Stalina mi bylo celkem dobre.

Za liberdlniho ChruSceva mé zacali bit,

Za dneSniho reZimu mezinarodniho uvol-
néni mé dohnali k tomu, Ze jsem opustil vlast,

Jak mam byt objektivni?

Inteligence... Podivejte se na to, co se
kdysi mnazyvalo inteligence, vzdélanstvo.
Vsechno znajil, vdemu rozumeéji, védi, Ze nic z
toho, co se za pravdu vydava, neni pravda. Ale
maji daci, auta, jeden je velky lékaf, druhy

profesor, treti akademik, vSechno chépou a
nic nedélaji.
Nejvétsi kulturmi  postava mna Ukrajiné

je Ivan Dzuba. Napsal prosbu o milost, odrekl
se vlastni ‘minulosti — a prestal existovat
jako intelektudl, jako predstavitel ukrajinské
kultury. KdeZto jini sedi. Pro¢? ProtoZe
chtéjf, ‘aby byla ukrajinskd kultura. Zatimco
lidé ¢tou makulaturu, kterd se prosté tiskne
ukrajinsky. TotiZ, ¢tou... nectou.

Ve trialtyficatém, po Stalingradé, jste vstoupil
do strany. Pahk prisel vok tfiapadesdaty, t¥iase-
desaly, tFiasednidesdty:. Co lo udéla s Elovéken?

Stalingrad — hrdost a nadSeni privadély
lidi do strany. Tak to bylo se minou a s mi-
liony.

O deset let pozdéji umrel Stalin. Dalsi

radost, a trochu Ileknuti. Naucili nds, Ze
nds musi drZet za ruku. Jen diky otci a carovi
jsme piekonali tolik protivenstvi. Co bude
ted? Mnozi se polekall, ?

Uplynulo deset let. Nic¢il mé Chruscev,
zatalo moje stranické martvrium. _-

Za dalSich deset let poprvé prisla ke mné
do bytu KGB. A od té chvile jsem uZ byl
trvale pod otevienym policejnim dozorem.

Co bylo uvnitr, pod tim vsim?

Stalingrad konc¢il v Berliné. To byla ta
vira, o které jsem mluvil.

Pak Achmatovi, Zoscéenko. Trpkost, roz-
carovani. Za valky jsme jaksi zapomnéli na
tricita léta, mylné jsme se domnivali, Ze
jsou smyta krvi.

Tehdy jsem prestal premlouvat svoje pra-
tele, aby vstupovali do strany, protoZe jen
zevnitf strany se dA néco délat. Léta tzv.
boje proti kosmopolitismu byla nejhorsi.
Jako Rus a jako ¢len KS jsem se citil dvojna-
sob odpovédny za stupiujici se antisemitis-
mus.

Tenkrat jsem se také rozeSel se Svazem
ukrajinskych spisovateli. Kornejcuk mé chtél

pritihnout. V' dob¢ vrcholici kampand proti
kosmopolitismu se konala schuze v ndkdej-
sim sidle ukrajinské Rady. Jeden za dru-
hvm vystupovali spisovatelé na tribunu, -

Ted ty, zavelel Kornejéuk., -— Neo - Vi§,
co to znanmend? — lipizoda nemdéla bhezpro-
stredmi  fyzické ndsledky, ale plestali me

vvdavat.
>ak umrel Stalin. Téhni skondilo v Madarsku,
Budapest — to byla stradud rina nam vdem.
Kdyz jsem vydal Americky denik, prohldsil
Chruscev, Ze je treba mé vyhnat ze stranv.,
Ukrajinsti pratelé vyrazili v jednotné fronté,
Pak ChruScev padl a Novyj Mir mc¢ zase zadal
tisknout. JenZe to uZ se ve mné zacaly dit
véci. Podepsal jsem ruzuné dopisy, protesty,
nisledovala dalsi fizeni, dutky, v roce 1974
meé konec¢né vyloucili. Navic se do véci vio-
Zilo KGB. To je duvod, pro¢ scdim tady.
Nedavno jsem byl v Kanadé¢ a dennd
jsem vystupoval pied tamnimi Ukrajinci na
obranu Vladimira Moroze. Moc se mi ta
kanadskd ukrajinska mladeZ libila. Samoz-
rejmé, jejich vztah k Ukrajiné je sloZity, ale
dd se s nimi hovorit., Se stardi geueraci je
to teéZsi.

Ptali se mé, zda jsem pro nedélitelnost
S55SR nebo pro nezavislost Ukrajiny, Samo-
zfejme, rikal jsem jim, kazZdy 11:’11"{)({ s1 musi
zvolit svou cestu. Ale jak se to ma stat, nevin.,
Trvali na nezdvislost, a ja je nemohl nicim
potésit. Nezdvislosti to na Ukrajiné prosté
nepachne. Je tam spousta ¢estnych, statec¢nych
lidi, to ano. Ale co dal? A tak jsem jim vykla-
dal, poloZertem polovainé: Narod je unaveny,
syty a opily. Na praci neni ¢as, Dnes Zenf
Michalku, a tak jsou opili tfi dny, ¢tvrty den
po ranu zatnou znova, paty den umfe stary,
Mikola, potom je 1. maj, 9. kvéten, a to uz
jsou vlastné ruské velikonce za dvefmi. Nac-
pali jim Zaludky, vybilili mozky a kdyZ vypi-
jes samohonky -— 150 kopéjek za litr -
muzes nadivat na vlidu co hrdlo rdac¢i a nic
se nestane. Milicionar dostane svou flasku,

Ta mnepredstavitelna epidemie opilstvi je
snad ze vsieho nejhorsi. Nejsou statistiky, ale
v Litgazeté se neddvno objevil ¢lanek jaké-
hosi 1ékare, ktery konstatoval, Ze od roku
1945 do roku 1975 vzrostla spotfeba alkoholu
trikrat, c¢tyrikrdat. A to mi véite, 7Ze v péta-
Ctyficdtem lidi nepili kefir a ¢aj s cukrem.
Pritom jde o oficidlni Gdaje, které neberou
v tvahu samohonku a kradeny lih. Nebo jen
v nepatrné mire,

Zavér je spiS smutny. TotéZ plati o dél-
nicich, ktefi si navic nemohou zvit studenty,
aby za né sklidili arodu. A tak pracuji a piji.
Jak daleko je odtud k myslenkam o demo-
kracii, nezdavislosti, svobodé¢é slova, Vliada
opiji lid a vSestranné z toho téZi.

Na pozadi vyssi Zivotni tirovné vystupuje
skupina lidi v cele se Sacharovem, vykupuje
hrichy vétSiny a dokazuje, Ze narod jesté
docela neztratil svédomi. Kolik jich je? Ze
250 miliénu 150 miliénu nevi, kdo je Sacharov.
Vedeni déld co chcee, nikomu nemusi skladat
ucéty, klame svét i1 sebe, vyriabi nekoneéné
mnozstvi zbrani a vSichni se jich boji. Idec-
logie existuje jenom mna strankach novin.
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Paradox téhle situace je, Ze vudcové tak
obrovské, a silné zemé se treson. Dukaz?
SolZenicyn. Sam, proti véem — a zvitézil.

Na jedné strané opijeny narod, a na druhé
lidé, kteri bojuji i v podminkich koncen-
traénich tdborun, stavaji se symbolem, a
svou smélosti pomdhaji i nam Zit tady, v
ciziné, protoZe nedovoli, abychom se zastavili,
zaspali, uklidnili. Diky jim maé snad i naSe
zdejsi existence néjaky smysl. |

Zapas, ktery vede ta hrstka lidi z taboru
a odevSad, nakonec prece jen nuti k ustup-
kum. Vedeni musi propoustét politické vézné,
vyhianét ze zemé m};to zavirat. My tady nikdy
nesmime ztratit spojeni s lidstvim, apornosti,
smélosti a trpélivosti, jeZ existuji doma a v
nichZz je vidycky mnadgéje.

A spisovatelé?

Dé&li se do dvou kategorii. Jedni chvali,
osrévuji, maji pozice a penize. Druzi pisi se
snahou nelhat, ale pfitom tak, aby je prece
jen tiskli. Vsichni chteéji, aby je tiskli. A musi
zit. Tak wvznik4d uméni kompromisu, trikq,
témeér cirkusového drieni rovnovihy. Roste
vyznam obratnych redaktoru, kteri maji
opravovat skaisovnl*{rle a pritom se snaZi
neskodit, védi, jak pomoci autoru, oklamat
cenzurn, aby cenzura nepoznala a  Ctenar
pochopil. J4 a moji priatelé jsme se snaZii
krdatet po téhle druh¢ cesté. Najit zpisob,
jak nelhat a pie:e tisknout. Téch, kteri nel-
7zou, neni mnoho, ale jsou. Jednou vsak
prijde chvile, kdy vsSechna chytristika uZ
nepomdihd a prosté vids netisknon. Co pak?
Mné se tak néjak povedlo doZit do penze
a nelhat, Uspéch jsem mél, takZe tohle mé
uZz nechdva klidnym. Netisknou? Budu psat
pro potomstvo. Za par let vydaji. Neposilal
jsem véei za hranice, psal jsem do Supliku.

Pak prisli od KGB, rukopisy zabavili a
nevritili.  Tehdy jsem  pochopil, 7Ze neni
vychodiska a odjel jsem. JeSté predtim jsem
viak udélal pokus se Zdapisky cumila. Takové
prochazky, vzpominky, komentire, viceméné
neutrilni. Jedno jsem psal do stolu, tohle
prece jen s myslenkou na uverejnéni. Novyj
mir prijal, vysazel, zaplatil — a pak sazbu
rozmetali.

Tolik pokud jde o mé. Ale jsou jini, Vla-
dimir Vojnovi¢, Vladimir Kornilov, Lydia
Cukovskaja... Tém je zvlast téZko. Otevrené
posilaji své vécl za hranice a co s nimi bude,
to je, mirné receno, v mlhdch.

Lide rostou, chtéji mluvit, nechtéjl uZ Zit
s nedovypriavénymi pribéhy. A to mohou jen,
kdyZ tak & onak =ziskaji moZnost tisknout
jinde.

Téch, kteri nelZou a dosud tisknou, je
porad jesSté radka. Ani tém neni lehko, pro-
toZe uZ neni Tvardovského Novyj mir. Dusi
svuj hlas, ale to, co rikaji, je prece jen zajima-
vé. Byl Suksin, je Vasil Bykov, Jurij Trifonov,
Jurij Belov, Fjodor Abramov, MoZajev,
Rasputin, Sjonim, Iskander. Musi prochazet
vSemi ulickami, které tak dobfe zniame, a
navic vidi kolem sebe, vedle sebe ty, co se
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uz vnitrné docela osvobodili. Pochopitelné,
i je to tdhmne vypovédét jednou vsechno
naplno a svobodné.

Tady se dostavam do slepé ulicky. Teprve
odtud, zdaleka vidim, jak je tam téZko.
KaZdému skuteénému spisovateli. Ale svou
cestu musi kaZdy mnajit sdm, tady nikdo
nepomuze.

Co vage viastni literatura?

Clovéku u? se dnes mnechce fantazirovat,
vymyslet, jak se Anna Ivanovna zamilovala.
Rad bych jen sam za sebe vypovédél, co mi
jde hlavou. To zacalo kdysi mymi cestopisnymi
¢rtami. Na vésik cesty za hranice jsem predev-
sim véSel myslenky, vznikajici z cestovatelo-
vych dojmu, setkdni, rozhovori. KdyZ
jsem pak zacal psit Cumila, fekl jsem si,
Zze toteéZ je moZné délat s Moskvou, Kyje-
vem ¢i Samarkandem,

Zacinam premySlet o nové knize. Asi v
téZze tonine, z téhoZ zorného tihlu. Chtél bych
néjak vyjadrit srazku mezi novym, co jsem
jeSte nepoznal, a starym, o kterém jsem jeSté
nenapsal. O cloveku, ktery proZil 30 let
v KSS5S a rad se rozesel.

Je to, co chel délat, v souladu s tim, kam
mifi dneSni literatura? Nevim. Mam dvé
véci, ktere jesté hned nevydam, a v mnichZ

jde o takovou symbidézu fantasie s dokumen-

tem. Ale v nemoci jsem znovu precetl spoustu
véci, které¢ jsem uZz skoro zapomnél. A zase
jsem se mnadchl nékterymi vécmi Tolstého.
Pritom je to docela proti tomu, co bych sdm
riad délal. TakZe, viechno je individualni. Je-li
dobry spisovatel, bude i dobra kniha. Ne-
bude-li. ..

Nejzajimavéjsi v tvurci je vidycky on
sdamn,

Pro¢ mnasSe vedeni tak mnendvidi skuteéné
tvurdi, nezivislé lidi, v literature, v uméni?
Mdam jediné vysvétleni, a tim je jejich vlastni
tupost a nevzdélanost. Vezméte treba slav-
nou navstévu ChrusSteva na vystavé v ManéZi.
Domnivajl se, Ze skutetné vSemu rozuméji, a
nenajde se nikdo, kdo by vstal a rekl: Vidyt
nevite, o ¢em mluvite.

Zijete dnes na zdpadé, ve Francii. ..

Nerikdm, Ze jsem tu néco pochopil, a nedo-
volil bych si je poudovat nebo jim kézat. Ale
tomu, co se déje u nds, rozumim. ILip neZ oni.
A o tom je tfeba mluvit, aby se nikomu ne-
mohlo podarit udélat tady néco podobného.

Dva dny trvalo to hledani pravdy na sadé
v Suresnes. Nebol pravda je téZka, nejtéisi, asi
nemozind, nedosaiitelnd. Pravda predeviim o
sobé. Na riznych polednicich, v riuzném Clase,
v ritzné historit.

Pravda byla a je udélem 1'iktora Nékrasova.
Na jeho hluboce zbrdzdéné tvdri a v jeho zapad-
lych, lékajicich, stale o vSem pochybujicich
ocich je to vidél. |

Jizvy po pravdé. Po odvaze k pravdd.

AJT,




DOKUMENTY':

Deniky Komunistické strany [Itldlie

“Umita’”

a socialistickd strany “‘Adovanti’’ wverejnily v

predveler XV . sjezdu KSC podstatné vytahy : “Oteviendho dopist’, kiery adresoval komunistiim
a socialistiom Euvropy Zdendk Mlvnd?, byvaly tajemnik UV KSC a en predsednictva UV KSC
v roce 1968. Dopis mél velky ohlus v zdpadnim tishu a vozlilase a v komunistickych a socialistichych
strandch, jimi byl dorucen. Prinddime jeho plné snéni.

OTEVRENY DOPIS

komunistiim a socialistim Evropy

Obracim se timto osobnim dopisem k sou-
druhium a pratelum v komunistickych i
socialistickych stranich Evropy v nadéji, Ze
tak mohu alespon zlasti prispét k reSeni
naléhavych politickych problému v mé vlasti,
které jsou dnes bez pomoci evropskéhio délnic-
kého hnuti sotva feSitelné, )

Pred osmi léty, srpnu 1968 byl z Ceskoslo-
venska odeslan docela jiny dopis, jeho? adre-
sdtem byla jen mald skupinka vybranych
komunistickych stran a jehoZ autori se bali
nebo stydeéli podepsat. Jeho text uveiejnila
sovétska “"Pravda'' dne 22, srpna 1968, aby
jim zduvodnila, pro¢ vojska péti statu Var-
savské smlouvy prekrocila statni  hranice
Ceskoslovenska a obsadila celé jeho tzemdi;
dopis mél dokazat, Ze se tak stalo na prani
odpovédnych ceskoslovenskych cinitelu. Dod-
nes neni zndmo, kdo byli autori tohoto do-
pisu. Presto vS8ak predstavitelé
vedeni KSC a jejich zahrani¢ni protektofi
nejenom nepopiraji jejich privo napsat a
odeslat takovy dopis, nybrZ naopak to vyda-
vaji za akt uvédomeélého komunistického
internacionalismu. Doufdm proto, Ze ani mné
nebude témito politickymi predstaviteli upi-
rano privo sdeélovat v osobnim dopise své
nazory na politickou situact v Ceskoslovensku
soudruhum a prateliim v komunistickych a
socialistickych strandch Lvropy. Nikoho pri
tom neZdddm o vyslini armad na podporu
mvch nazortt a navic se takeé plnym jménem
podepisuji.

Ve strategii velmocenské politiky je Cesko-
slovensky problém lokalnim a vnitropolitickym
problémem, nebot nemuZe vyvolat konflikt
mezi velmocemi. V evropském komunistickém
a socialistickém hnuti vsak tento problém
zdaleka nemd jen lokdlni a wvnitropoliticky
vyznam. Jsem presveédclen, Ze néktere politic-
ké koncepce, uplatiiované oficidlni moci v
dne$nim Ceskoslovensku, nejenom poskozuji
rozvoj socialismu v této zemi, nybhrz jsou i
vdZinou hrozbou pro perspektivy rozvoje so-
cialismu v celé Evropé. |

V dnesni Evropé existuji vedle sebe staty,
v nichZ byla ekonomickd i politickd moc kapi-

dnesniho

jako takticko-politicky

talu a burZoazie svriena, v nich? viddnou
komunistické strany, a které tu realizuji svuj
program vystavby socialismu a komunismu,
1 staty, v nichz je vlada kapitdlu, monopolu a
burZoazie stdile jeSté nespornon skutecnosti.
Perspektivy rozvoje socialistun v vropé tedy
muze ohroZzovat nejenom to, Ze monopolis-
ticky ka&aitﬂl bude dal branit deélnickd tiide
a pracu{i cim v radé zemi ‘)i'_'evzit do svych
rukou rizeni spoletnosti, nybr? také to, 7e v
zemich usilujicich o vystavbu socialismu o
komunismu nebudou spravné, pro pracujici
evropskych zemi presveddive feSeny Zivotnd
duleZité otdzky osvobozeni pracujicich lidi,

Perspektiva socialistické Iivropy, Livropy
zbavene diktitu kall)ii;alistick}'feh monopolt
a imperialistické zvule, je i dnes programen
viech evropskych socialistickych sil. Dnesni
doba je vSak charkterizovana navic tim, Ze se
po dlouhych létech konetné podarilo zformui-
lovat 1 obecnou politickou Elatfornm, vytvo-
renou konferenci o evropské bezpelnosti a
spoluprici v Helsinkdch, kterd je redlné moi-
nym politickym rdmcem dalsiho vyvoje Evro-
py. V zdjmu vsech evropskych ndrodu, v
zAjmu pracujicich trid celé IIvropy je, aby
tato politickd platforma nebyla chidpana jen
v manévr velmocenské
politiky. Proto také evropské déinické hnuti —-
komunisté i socialisté — z ni musi vyvodit
zavazné zaveéry 1 pro svuj vlastni politicky
postup. Socialistickou se ma Evropa stiat bez
valetnych konfliktu, v mirovych vztazich, pfi
respektovani suverenity jednotlivych stiata a
pfi zfeknuti se nasili ve vztazich mezi nimi a
pravé tak 1 pfi respektovani zdkladnich de-
mokratickych priv a politickych svobod
obcanu. Nebotf pravé tato priva a tyto svo-
body jsou neoddélitelnou souldsti evropské
civiliza¢ni tradice, gejimi plodem je konelné
i samo socialistické a marxistické, komunis-
tické hnuti.

Za podminek miru a spoluprédce v Lvropé,
kdy dalsi rozvoj socialismu neni spojovan s
predstavou véileéného konfliktu, nemuZe byt za
hlavni hybnou silu socialismu povaZovan
vojensko-politicky blok. Existence vojensko.
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politickych bloku je plodem takovych pomeéru,
jaké by v Evropé postupné mély bvt cilevé-
domé¢ prekondvany ve jménu politické plat.
formy helsinské konference. ZtotoZnovat roz-
déleni zemi na kapitalistické a socialistické s
rozdélenim Evropy 1 svéta do vojensko-poli-
tickych bloku neni za takovych podminek
perspektivné moZné. Za hlavni hybnou silu
socialismu je nutno povaZovat vnitrni socia-
listické sily v ka#dé zemi. Internaciondlni
cile socialismu lze tedy dosahovat jenom teh-
dy, jestliZe budou vSemoZné podporovany
a sjednocovany tyto vnitfni socialistické sily
v kazdé zemi. To se proto musi stat hlavnim
politickym cilem soucasneho evropského dél-
nického hnuti.

Podobné 1 plné respektovini zakladnich
demokratickych prav a politickych svobod
ohc¢antt musi byt komunisty 1 socialistv uzné-
vino jako néco, co nemuZe byt popirdno ani
pfevzetim politické moci pracujicimi tfidami,
ani dalS$im rozvojem socialistickych spole-
censkych vztahu. V evropskych podminkéch
se ma tedy socialismus konstituovat a rozvijet
jako spolecensky rad, garantujici politické
svobody obc¢anu plnéji a duslednéji neZ bur-
oazni demokracie. Tomu ovSem odporuji
koncepce, které tvrdi, Ze formdélni demokra-
tickd prava a politické svobody jsou bez-
ywedmetnd tam, kde "lid si vlddne sam™ a

de pravo na pract i dalsi socidlni jistoty
predstavuji i bez toho vyS$i stupen demokra-
cie. Jenom z té kritiky, kterou na svém XX,
sjezdu 1 pozdéji provedla K855, je dostatedné
zndamo, jak Stalin spojoval podobnou koncepei
s masovym poSlapdvanim clementdrnich prav
obtami, s nezdkonnosti a s masove uZivanym
hrubym ndsilim vudi socialistické spolec¢nosti.
Nejenom tedy politickd platforma helsinské
konference, ale 1 dosavadni historické zkuSe-
nosti  komunistického hnuti jsou padnym
duvodem k tomu, aby podobnd politicka
demagogic byla z  evropského délnického
hnuti nendvratné vymycena.

Pomér k politické demokracii se stdle vice
dostiava do popredi v kaZdodennim politickém
¥ivoté dnesnt Iivropy. Vyznam politické
demokracie vzrustd tou meérou, jakou se sku-
teéné dafi upevinovat atmosféru evropského
miru  a 530‘11131*:-.’1(:&, nepriznivou reakdénim
diktdatorskym reZimum. Pdd vojenskych fasi-
zujicich diktatur v Recku a Portugalsku,
vzrustajici nadeéje pro moZnosti demokratic-
kého vyvoje ve Spanélsku — to vie svéddi
o tom, Ze v této politické atmosfére mizi z ma-
py Evropy posledni stopy éry faSismu. Poli-
tika miru a spoluprice v Evropé vyrazné
zeslabuje a muZe zcela znemoinit nebezpedi,
Ye by proti socialistickym preménam v nékteré
evropské zemi otevrené intervenovala (zej-
ména vojensky) nékterd kapitalistickd moc-
nost.

Stoupenci socialismu v Evropé proto nemo-
hou problém politické demokracie bagateli-
zovat. Naopak — ve spojeni s politickou demo-
kracl je zrejmé jedind politicky redlna per-
spektiva vitézstvi i dalsSiho rozvoje socialismu
v Evropé. Politickd demokracie pfi tom pro
délnické hnut{ neni samoiicelem: je prostred-
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kem k provedeni hlubsich spolecenskych
prevratu, k nastoleni socialistickych wvztahu
v ekonomice i v dalsich oblastech spolecenské-
ho Zivota a jedinou spriavnou cestou dalSiho
rozvoje techto vztahu v zemich, kde byl
kapitalisticky fad jiz likvidovan. Socialismus
spojeny s politickou demokracii musi pak
rozvijet 1 takové zpusoby skuteéné 1casti
pracujiciho lidu na rozhodovani, fizeni a
sprave spolecnosti, jaké hurZoazni demokracie
nemuze realizovat: spoleCenskou samospravu
délniku a ostatnich pracujicich. Politicka
demokracie vSak pri tom zustiva 1 pro dél-
nické hnuti také sama o sobé hodnotou: nemnze
byt omezoviana a potlacovina ve jménu
vvs§Sich forem demokracie, nebot skutecné
vysSimi formami mohou byt jen takové
formy demokracie, které plné integruji a
zaroven rozvijeji 1 elementarni, jiz za burZoa-
zie zndméi demokratickd pridva a politické
svobody obcéanu. Myslim, Ze privé v tom je
smysl politického 1sili, které v tomto sméru v
posledni dobé vyvijeji nejvyznamnéjsi ko-
munistické strany zdpadni Evropy.

Je zcela samozrejmeé, ze za téchto podminek
se v evropském délnickém huuti rovnéZ znovu
dostdva do popredi znamé kardindlni otizka:
je moZnd a Zidouci trvald, nejenom taktizujici,
pevnd politicka spoluprice komunistu a so-
cialistu? Otevrena nepfritelstvi i vécné roz-
pory mezi nimi maji svuj puvod v podmin-
kdch, ktere vladlv v Evropé v predchozim
padesdtileti. Nové podminky dnesni Evropy
viak nutné 1 v této otdzce oteviraji nové
mozZnosti. 1 dnes existuji a budou v délnickém
hnuti existovat vécné, konceplni rozdily v
pojeti rady problémit socialistické premény
spole¢nosti. Tc vSak nemusi byt neprekona-
telnou prekazkou udinné politické spolupraice
a jednoty komunistu i socialistu (i dalSich
levicovych sil), jestliZze prfi tom bude dusledné
respektovana plna autonomie obou sméru
jako politickych subjektu, jestliZe se jejich
vzijemmneé vztahy budou dusledné podfizovat
pravidlum politické demokracie. Pak ovSem
nezbyva uZz misto ani pro reakcéni politiku
zikazu <cinnosti komunistickych stran, ani
pro sektarskou politickou logiku., podle niZ
nekomunistické socialistické smeéryv jsou jen
docasny i spojenci socialistické revoluce a po
jejim vitézstvi je jim proto odnato pravo
nejen na samostatnou politickou existenci, ale
i na jakykoli projev vlastnich nézoru.

Rada politickych dokumentii i postoju
evropskych komunistickych i socialistickych
stran z posledni doby, prubéh priprav kon
ference evropskych komunistickych stran i
jiné soucasne politickeé diskuse v evropském
délnickém hnuti svéddéi o tom, Ze také uvnitr
samotného komunistického hnuti musi byt
nezbytné reSena rada problému, pokud se
mé toto hnuti opravdu vainé a s politickonu
odpovédnosti orientovat na vyvoj socialismu
za podminek miru a spolupriace v Evropé.
Jsou-li za rozhodujici hybnou silu socialismu
opravdu uznavany vnitrni socialistické sily
v kaZdé evropské zemi, musi byt redlné za-
ruCena plna politicka autonomie i suverenita
jednotlivich  evropskveh  komunistickvch




stran. Jejich jednota se muZe utviret jen
jako demokraticky konstituovana jednota,
ktera predpoklddd i nutnou existenci roz-
poru a vylucuje potlacoviani a umlicovani
pocetné nebo momentédinim politickym vlivem
mensinovych ndzoru a politickyeh postoju.
Pravé dnes je pro reSeuni frady problému
jednota hnuti ovSem potfebnd; evropské
komunistické hnuti ji vSak rozhodné nemuze
dosdhnout jinak a snahy o sektarske, nasilne
vynucovani zdanlivé jednoty potlacovanim
realnych rozporu a rozdilu mohou tedy zajmy
jednoty hnuti jen ohrozit.

Demokratické principy je treba dusledne
uplatiovat i ve vztazich mezi komunistickymi
stranami, které jiZ vladnou at uZ nékteré
z nich pfedstavuji veétsi ¢ mensi stdtni a
politickou silu —.i mezi stranami vladnoucimi
a témi, které doposud podil na statni moci ve
svych zemich mnemaji. Je samoziejmé, Ze
komunisté ve vSech zemich podporuji zeme,
v nichZ jiZ zvitézila socialistickd revoluce a
kde komunisté predstavuji vlddnouci stranu.
Takova podpora vSak nikterak nesmi vylu-
covat moZnost kritiky v téch pripadech, kdy
se politika nékteré vladnouci komunistické
strany jevi komunistim jinych -zemi jako
nespravnd, -chybnd nebo i vyslovené neprija-
telnd a scestna. 7 faktu, Ze komunisté v
uré¢itych zemich maji v rukou monopol moci,
nikterak mnevyplyvd, Ze maji i monopol na
pravdu a prdvo potlatovat kritické postoje
ostatnich:. komunistu ve hnuti, znemoZiovat
jim fesit stejné otdzky jinak a lépe. Predstava,
7e jenom: komunisté u moci predstavuji
“redlny socialismus’ a Ze politika ostatnich
komunistu neni snad redlnym vyvoiem téhoZ
socialismu v Evropé a ve svété, je predstava
nepravdivd a hluboce nemarxisticka. Je to
jen vyraz nekritického sebevédomi drZiteln
monopolni politické moci.

Jakmile obecné socialistické a komunistické
cile pfestavaji byt jen teoretickymi Fostulzity
a jsou realizovany politickou praxi, fesi je
kazda komunistickd strana vidy jen zvlast-
nim, specifickym spuscbem, podle historic-
kych (a tedy zvlastnich) podminek své poli-
tické akce. Zadn4 praxe 7adné strany tedy
neni a nemuZe byt pfimvm vtélenim obecnych
zakonistosti, nutné zdvaznych 1 pro vsechny
ostatni strany. Politické postupy a zkuSenosti
jednotlivych komunistickych stran proto mo-
hou byt jinymi stranami pfijimdny jen dobro-
volné, demokraticky, shledaly-li tyto strany
vlastnim samostatnym rozborem, Z%e takové
zkuSenosti jsou 1 pro né platné, Ze jsou v
souladu se zkuSencostmi a snahami délnické
tridy a lidu v jejich zemi. Odsuzovat kterou-
koli komunistickou stranu za to, Ze urcité jinde
uplatnéné politické postupy nepfijimé, vylu-
¢ovat ji za to z komunistickeho hnuti a vy-
hlasovat jeji predstavitele za renegaty a zradce
— to je vlastni jén sektdrské politicke logice,
ktera uZ zpusobila vyvoji socialismu v Evrope
mnoho 8kod a poraZek. Uplatiioval ji J. V.
Stalin, kterv své vlastni postupy povysil na
‘““obecné platné zakonitosti’”” a mnésilim si
vynucoval jejich prejimédni v celém komunis-
tickém hnuti. Dusledné vymyceni wvsech

pozustatku takové politicke logiky v evrop-
ském komunistickém hnuti — to je nezbytnd
podminka wspdiué socialistické politiky v
dnesni Evropé. v
Avsak je to priavé tato zhoubnd politickd
logika, jejimZ plodem jsou duesni politické
poméry v Ceskoslovensku. Podle této logiky
byla souzena K5C za to, Ze v roce 1968 vstoupi-
la na cestu demokratizace socialistického zt{ze-
ni, konkrétné rozpracovanou v akéunim pro-
gramu K5C. Pri tom praveé politika akéniho
programu KSC plné navazovala na povilecné
revolucni snahy KSC o respektovani demokra-
tickych tradic a snah ceskoslovenského lidu
privystavbeé socialismu a ziskala také nepopira-
telnou a zjevunou podporu drtivé vétdiny lidu.
Bylo to tak zrejmé, Ze dokonce i autofi onohio
dopisu, ktery je vydavin za Zidost o vojen-
skou mtervenci, v srpnu 1968 vyslovné psali:
“Zdakladni obcaunskd prdava, jez byla vidy
Zivotné spjata s predstavami naseho lidu o
demokracii a humanismu, byvla znovu oZivena
v mySlenkach a v pokrokovém duchu akéniho
programu, této dloubodobé¢ platformy naScho
socialistického vzestupu, jeZ ziskala nebyva-
lon masovou podporu naseho lidu’’, ]
ProtoZe vsak tento politicky vyvoj roku
1968 se jevil jako neZidouci telidej$im politic-
kym vedenim nékolika jinych stran a statu,
byla komunistick¢ strané Ceskoslovenska
silon vnucena zcela jind a protichudnd poli-
ticka koncepce. V roce 1970 bylo pod zimin-
kou ‘‘vymény stranickych legitimaci’” pro-
vedeno doslova rozbiti KSC pravé podle toho,
kdo se zfekl nebo nezfekl myslenek akéniho
programu z roku 1968 a kdo byl nebo nebyl

x

ochoten prohlasit vojenskou intervenci ze

srpna téhoZ roku za “‘bratrskou pomoc k
zdchran¢ socialismu pfed kontrarevoluci',
Zhruba pul milionu komunistu, ktefi to

odmitli (tj.asi tfetina c¢lenu tehdejsi KSQ),
bylo nasilné zbaveno <¢lenskych legitimac
strany a vyhldSeno.za pfedstavitele "antiso-
cialistickych- a antisovétskych sil"’, za “po-
mocniky kontrarevoluce'' apod. Podle tého?
klice byly rozbity funkciondiské kadry odboru,
nejmasovéjdi  organizace délnické tridy i
ostatnich pracujicich. Stejného politického
ocejchovani se dostalo 1 dalsim statisicium
obfanu, ktefi ¢leny KSC nikdy nebyli, ale
zachovali si presvéddeni o spravnosti politické
linie demokratickych reforem v roce 1968.

V dne$nim Ceskoslovensku tedy nikterak
nejde jenom o problém tzv. disidentu, nejde
o to, Ze jsou umléovani jednotlivei, tlumocici
kritiku a nespokojenost ruznych vrstev spo-
le¢nosti. Jde o to, Ze se umlcéuji a pronéasle-
duji statisice lidi, kteri po dlouh4 léta tvofili
a i dnes tvofi urdity nézorovy proud v evrop-
ském komunistickém, socialistickém a demo-
kratickém hnuti. Tento nazorovy proud je
svymi mySlenkami velmi blizky a nékdy
zcela totoZny s nédzorovymi proudy, které se
stale véts3i mérou pozitivné uplatiiuji v evrop-
ském délnickém hnuti, posledni dobou zejména
vyrazné v politickém vyvoji komunistickych
stran v Italii, Francii, v komunistické strané
Spanélska, Velké Britanie, Svédska, Belgie i
jinde. Je rovné&Z velmi blizky nézorovému
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proudu, ktery jiZ po léta predstavuji v evrop-
ském délnickém hnuti jugoslaviti komunisté;
v nékterych otdzkich se sblizuje 1 s 1)011t1¢~
kymi Stanowsky rumunbkvch komunistu.
Tento muj dopis je samozfejmé jen osobnim
dopisem a nikdo, kdo zastdva takové nazory,
jaké tlumodim, nemd v dnesnim Ceskoslo-
vmsku moZnost ovérit si pmsn(_ jejich ohlas
obyvatelstva, nebot Je nesmi vubec zveiej-
11it NepovaZzuji své ndzory ani v téch otaz-
kdch, o kterych tu pojednidvam, ani v jinych
otdzkach za néco, co by nemélo byt podrobeno
diskusi a kritice a co by méll vyznavat vSichni,
kdo v Ceskoslovensku usiluji o demokraticky
vyvoj. Presto vsak myshim, Ze mohu opravné-
né fici, Ze ndzory ma zdkladni otdzky a per-
bpcktwy vyvoje scclalismu v Livropé, jez
stru¢né¢ formuluji. v tomto dopise, nejsou jen
nazory nékolika.jednotliven, nybrz Ze charak-
terizuji  cely komunisticky a socialisticky
myslenkovy proud, umléovany v dnesnim
Ceskoslovensku. Necht tedy evropské komu-
nistické a socialistické strany posoudi, zda jsou
to ndzory ‘‘antisocialistické a komntrarevo-
volucni’', f
Rozhodujici fakta o formach perzekuce
komunistu a socialistu, ktefi v Ceskosloven-
sku zastdvaji podobné ndazory, jsou vseobec-
né¢ zundma .z fady v zalhrani¢i publikovanych
dokumentu, Tito lidé byli a json po descti-
ttsicich bez soudu prakticky odsuzovini k
mu:cu) m_, pracem, nebot nesméji pracovat
t(‘:nzuz nikde jinde, ne? ve sféfe nekvalifiko-
vané, obvykle fyzické price, at je jejich pra-
covni schopnost a kvalifikace jakdkoli. Jejich
rodiny ]b()li postizeny podobné, jejich déti
nusmc;i byt pn}imﬁny na stredmi odborné a
vysoké skoly. Tito lidé nesmeji nikde v Ces-
koslovensku zverejniovat své ndzory, za pokusy
0 néco takového hrozi vézeni, v némiz jsou
né¢kteri z nich drZeni jiZ po léta. Kdo je pode-
«fely, Ze stdle jesté mysli jinak, neZ jak to
predepisuje oficidlni linie, Ye své mySlenky
pise nebo sdeéluje pr’mteium je sledovén poli-
tickou tajnou policii, kterd rusi svobodu jeho
sonkromi, provadi domovni prohlidky, od-
poslouchiiva a porusuje listovni tajemstvi,
rozruSuje pratelské lidské vztahy tim, Ze
prondsleduje kaZdého, kdo se s deezrelwn
stykd, zakazuje cestovat do zahrani¢i, davd
pekvny k vvhozeni z price atd. Fakta o
téchto perm!\ucich jsou pro evropské komunis-
ty a socialisty lehce overltelné Stadi k tomn,
aby ve svyvch stycich s Ceskoslovenskem
vidy vyZadovali spolu s oficidlnimi informa-

cemi a stanovisky také stanoviska a infor- -

mace od téch, koho dnesni reZzim nasilné
umlcéuje a chece izolovat od evropského dél-
nického hnuti.

Cim se tento stav li3f od temného obhdobi
Stalinovych metod, které tak jednoznacné
odsoudil jiz XX. sjezd KSSS 3 celé komuni-
stické hnuti? Vlastné jen tim, Ze nedoSlo k
popravam politicky opomémch komunistu
a daldich obcanu a Ze pocet politickych vezinu
je nesrovnatelné mensi. To je oviem podstat-
ny rozdil z hlediska Zivotu téch, kdo jsou
perzekucim vystaveni. 7Z hlediska zdsad poli-
tiky a z hlediska potreb soucasného evrop-
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tendencemi,

ského délnického hnuti to vsak neni rozdil
tak podstatny. Sektdrskd, svymi kofeny ze
Stalinova obdobi dovozena politickd logika
a 7z ni vyrustajici protidemokraticka praxe je
v dne3nim Ceskoslovensku nejen konzervo-
vana, ale systematicky a dusledné rozvijena.

Pro stoupence podobnych ndzoru, jaké
vyjadruji v tomto dopise, pfinesl podpis
nejvyssiho Ceskoslovenského predstavitele na
zavérecném aktu helsinské konference vlastné
jen jedinou ,«:menu pokud jde o jejich posta-
veni v dnes$nim Le.&,koslovensku Byli-li pred
tim oznacovani ‘‘jen” za antisocialisty a
pomocniky kontrarevoluce, jsou po helsin-
ské konferenci obvifiovani jesté z protimi-
rovych snah. Tak 11apr1k1ad v astrednim
organu KSC “Rudém pravu’ ze dne 4.1.1976
se pise, Ze burZoazni protisovétské a proti-
mirové propagaundé “‘slouzi kromé jiného také
pamflety ceskoslovenskych renegitu. Jde o
ruzné dopisy, stati a prohlasem Dubceka,
Mlynire, Krlegla. a nékolika jim podobny ch
osob, Zijicich v Ceskoslovensku, ale pieky-
pujicich nendvisti k jeho spo}eéenskému a
politickému zrizeni Auntikomunistické sily
se snaZi takovvm z.pnsobem zvratit konferenci
o bezpecnosti a spolupréci v Evropé v néstroj
nepratelstvi a novych studenovalecnickych
Stvanic proti socialistickvm zemim a komu-
nisticky stranim’”’

Zadny z dopisu, #4dna stat ani Zadné proh-
laseni, jeZ tu “"Rudé priavo” napadd, neod-
poruje svym politickvm obsahem v nicem
ndzorum, které se snazim formulovat v tomto
svém osobnim dopise. Konetné¢ mimo hranice
statu Varsavské sn'llouw Si kaidx muze
predist texty, které ma “Rudé pravo” ziejmé
na mysli, Je-li u¥ zapotrebi znamkovat tyto
nazory pfedponou ‘‘auti’, pak je lze oznaéit
jediné za antistalinské. Ale lze ztotoZiiovat
Stalinovy koncepce a metody s komunismem
a socialismem v Fvropé roku 19762 To je
ovsem zdkladni otdzka, jejiZ vyznam prerusta
méfitko vultmpohtwk\'ch zileZitosti dnedniho
Ceskoslovenska. Vsichini evropsti komunisté
i socialist¢e maji nejenom plné privo, ale i
primoun povinnost jasné a nedvojsmyslné
odpovédeét na tuto otdzku.

Je tomu letos pravé dvacet let, co na ni
zatala zdporné odpovidat na svém XX. sjezdu
KSSS. 0Od té doby ve viech komunistickych
stranich — at uZ jsou stranami vladnoucimi
nebo ne — probihd vnitfni zdpas sil a ten-
denci, snaZicich se o dusledné pfekondni
neblahého Stalinova dédictvi, se silami a
které se sice k nému slovné
rovné? nehldsi, sna se viak v politické praxi
zachovat co nejvice z jeho logiky 1 metod.
Tento zdpas neni vidy v1d1te1u} zejmeéna ve
stranach, které vladmou. Probiha vsak stile
a do dnednich dnu a neni jesté ukoncen.
Politickd linie, dstici v mirovou iniciativu
SSSR v duchu politické platformy konference
v Helsinkdch, je plodem tendenci, usilujicich

o pfekondni tohoto neblahého dédictvi. Za-
roveil viak jsme svédky toho, jak se proti-
chudné tendence pokousSeji o svou vlastni
interpretaci této politické linie — v ideologii
1 v politice. Stav4 ge, Ze v politice jediné strany



nebo t v politickych krocich jediného stranic-
keho predstavitele lze pozorovat svir obou
tendenci.

V' dnednim Ceskoslovensku je v3ak zcela
zv]astni situace: Drtiva vétsina téch komunistu
kteri v KSC bojovali proti stalinskému dédictvi
a dovedli tento boj aZ do vitézstvi demokra-
tizacni politiky v roce 1968, je dnes postavena
nejen mimo fady KSC, ale prakticky i mimo
zakon, tvori gheto neplnopriavanveh & zcela
bezpravnych obcanu. Jejich volani, aby také
pr o Ceskoslovensko platila cesta, vymezend
po litickymi dokumenty helsinské konference,
je pak vyddvano za hlas ‘‘antisocialistickych
sil”’, za vyzvu k zasahovini do “wvnitinich
zileZitosti” a tim tedy za aktivitu, kterd je
“proti duchu Helsinek’ a slou?f ‘‘studené
valce'. Co je to jiného neZ Skolsky priklad
po litické demagogie stalinského raZeni?

Ve skutelnosti jde o to, Ze pod zdminkou
feSeni ‘‘vnitfnich zdleZitosti” je v dnesnim
Ceskoslovensku vlastné mimo zdkon posta-
ven myslenkovy proud, usilujici o spojeni
politické demokracie se socialismem, tj. tvZ
proud, ktery je v evropském délnickém hnuti
hlavni pozitivni zdrukou daldich vyvojovych
perspektiv socialismu v Evropé. Necht tedy
komunistické a socialistické strany Evropy
posoudi, zda takova situace se jich ol)ravdu
nijak nedotyka, zda je to jen vnitini zileZitost
souc¢asného vedeni KSC, nebo zda naopak tu
jde o politicky postup, hrubé poZkozujici
zajmy evropského socialismu a tedy i jejich
zidjmy vlastni.

V evropské politice existuje nesporné i

vyraznd reakeéni tendence, kterd se sna¥i
politickou platformu helsinské konference

pohrbit jako neredlnou, naivni iluzi. Nejde ted
o to, abych podrobnéji ukazoval na nebez-
peci kapitalistickych monopolistickych kruhu,
jez stoji za touto tendenci. V souvislostech,
jichZ si v8imd tento dopis, je duleZité vidét,
e tato tendence usilujici o pohibeni helsin-
ské politické platformy, ziskdvd ve svuj
prospéch argumenty vSude tam, kde se v
politické praxi délnického hnuti uplatiiuje
linie, predstavujici anachronistické preZivani
stalinskych koncepci a metod. Dne3ni Cesko-
slovensko je pfimo pokladnici takovych argu-
mentu. Nebot vskutku, je-li sém nékdejsi prvni
tajemnik komunistické strany ‘‘antikomuni-
stou’’, jestliZe “‘prekypuje nenavisti’’ k socia-
lismu a slouZi protimirovym $tvAc¢am jen proto
7e ma kriticky postoj k diktatorskym metodam
svého nastupce a stdle obhajuje spojeni socia-
lismu s politickou demokracii, jak asi bude
potom nazyvan ten, kdo vibec nikdy nebyl a
neni komunistou, kdo zastiva vychozi kon-
cepce socidlni demokracie anebo kdo vubec
neni presvédcenim socialistou, chce vSak mir
a demokracii v Evropé? Co s takovym ¢&lo-
vékem udéld reZim, ktery aZ do druhého
kolena pronésleduje presvédcéené komunisty,
ktefi ¢tvrt stoleti bojovali za komunistickou
politiku, ale ted maji odliSné politické nazory
neZz oficidlni vedeni? Je vubec redlné vérit,
¥e takovy politicky reZim chape Helsinky jinak
nez jako politicky manévr, Ze slovni uznani
demokratickych prav a svobod je pro takovy

reZim nédim jinym neX fikovym listem na
choulostivém misté protidemokratické dikta-
tury? Tyto a podobn¢ otdzky, kteréd dnesni
reZim v Ceskosfmfensku stiale vrchovatou mé-
rou plodi, jsou oviem jiZ samy o sob¢ argu-
mentem ve prospech téch sil, které chtéji
politickou platformu Helsinek pohibit jako
nercilnou iluzi.

Jsem proto presvédcéen, Ze chee-li evropské
socialistické hnuti opravdu redlné zabezpedit
perspektivy, dané politickou platformou lhel-
sinské konference, nemue se vyhnout tomu,
aby pomohlo obnovit politickou demokracii v
Ceskoslovensku. 7 vnitfnich sil lidu této
zeme se zrodilo kratké obdobi pokusu o demo-
kratizaci socialismu v roce 1968. Bdéhem
nekolika mésicn ziskala politika demokrati-
zace tak silnou lidovou podporu, ¢ ji bez
vojenské¢ intervence zvenci jiz nebylo moZno
zvratit., Na to by nemeéli zapominat ti, kdo
vihaji podporit Usili umlcovanych ¢eskoslo-
venskych komunistu, socialistu a demokratn
jenom proto, aby ncbyli naréeni z vmdSovani
do vnitrnich zdleZitosti. Kdyby vnitfni socia-
listické sily této zemé mély znovu moZnost
demokraticky volit smér daldiho vnitropoli-
tického vyvoje, stalo by se Ceskoslovensko
zakriatko nikoli brzdou a{'e jednou z nejaktiv-
n¢jsich  politickych sil, posilujicich sociali-
sticky vliv a politikun miru i spoluprice v celé¢

vropé.
Pomoci vyvoji v tomto sméru molou
predevSim evropsti komunisté. Pravé oni

mohou politicky nejicinnéji fici své “‘ne’” k
pokusum o to, aby Ceskoslovensti komunisté
a socialisté, usilujicl o spojeni socialismu s
politickou demokracii, byli povaZovini za
jakési ‘‘antisocialistické sily'’, aby jim byla
upirdna jejich prislusnost k evropskému komu-
nistickému a socialistickému hnuti.

Bude-li tento dopis podnétem k tomu, Zc
alesponn v nckterych stranidch evropského
revolu¢niho délnického hnuti se znovu, se
v§i véaiZnosti, naléhavé a konkrétné budou
hledat cestv, jak takovému cili pfisplt, pak
bohaté splni své poslani,

Praha, dnor 1976
Zdenék Mlynar




NENI VE STATNIM ZAJMU

Okupace vyhnala desetitisice ceskosloven-
skych obc¢anit do zahrani¢i. Doma zustali ro-
diée, dédecek a bhabicka, sourozenci, déti.
Mnozi z nich uZ po nékolik let sepisuji Za-
dosti o vyjezdni povoleni, aby se aspon na-
kratko mohli potésit se svymi pfibuznymi.
Vnoudcata v zahranidi mezitim uZ nejednou
dorostla v sletny a mladé muzZe, Nékdy se
yadosti vyfizuji kladné, v mnoha pripadech
viak prislusné Ceskoslovenské urady Zadosti
o povoleni cesty k pfibuznym podle striktnich
direktiv partajniho apardtu zamitaji.

Po zvefejnéni helsinské deklarace v Rudém
pravu zasvitla nesCetnym Ceskoslovenskym
ob¢anum nadéje, Ze snad reZim prece jen
polevi ve své nelidské tvrdosti a umoZni jim
byt jen krati¢ké shleddni s rodinnymi piis-
lusniky, které uZ znaji snad jen z fotografii.
Na Sprdavu pasu a viz dorucila posta hromady
novveh Zadosti, tentokrit vsak s vystiizky
& s citaty helsinské deklarace. Nékterym
bylo vyhovéno -— a to je nesporné pozitivni
krok. Nadé¢je mmnoha Zadatelu vSak byly
optt zklamdany. | o

Sprava pasu a viz Federdlniho ministerstva
viitra ucinila jen jedno opatfeni — svou za-
mitaci masinerii “zracionalisovala'.

Prvani ¥ddost je zamitnuta, Zadatel se od-
vola a o n¢jaky tyden pozdéji mu listonos
pFinese ufedni obdlku a spisem tohoto znéni:

“Sprava pasuw o a vic FMT
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Ci.: PC - e, e
17-"Ji"i odpoveédi uvedte vidy toto cCislo jednaci!
Pan/Pani
(adresa)
Rozhodnuti

Krajsky odbor pastt a viz v
zamitl rozhodnutim ze dne ..............
&j. PC e e veee.o. Vasi
?adost o L:iovoleni cesty do
k navstéveé ... e

Sprava pasu a viz FMV neshledala duvodu
pro zménu uvedeného rozhodnuti, proto je
potvrzuje a VaSe odvoldni ze dne...... ve
smyslu § 59 odst. 2 zdkona ¢. 71/1967 Sb.. o
spravnim rizeni, zamit 4. .

Oduavodnéni: |

Po posouzend vSech podkladu nelze Vasi
cestu povolit ani s prihlédnutim k duvedum,
které v odvoliani uvadite.

Zamitnuti %ddosti podle § 4 odst. 1 pism.
a) zdkona ¢, 63/1965 Sb., o cestovnich dokla-
dech a § 1 pism. b) vladniho natizeni ¢. 114/

llllllllllll
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1969 Sb. je v plné mire opodstatnéno. Ve
smyslu téchto pravnich predpist neni v sou-
ladu se statnimi z4jmy CSSR povolovat cesty
do zahrani¢i za &s. obclany, kteri se zdrZuji
v ciziné bez povoleni ¢s. aradu.

Z tohoto duvodu bylo rozhodnuto, jak
shora ve vyroku uvedeno, Vase odvolani za-
mitnout.

Proti tomuto rozhodnuti se nelze dile od-
volat.

Nacelnik:
(podpis)
(razitko: Sprava pasiu a viz FMV)
681-75"

Ceskoslovensti predstavitelé se podpisem
Zaveérecného aktu Konference o bezpecnosti
a spoluprdaci v Ivropé mimo jiné zavazali,
%¢ na useku lidskych prav a zdkladnich svobod
budou ‘‘jednat v souladu s cili a zasadami
Charty OSN a s 3eobecnou deklaraci lidskych
prdav’’. Ceskoslovensti obcané, kteti pobyvvaji
v zahrani¢i — jak tvrdi Federdlui minister-
stvo vnitra — “bez povoleni ¢s. aradu’’,
jednali ve shodé s Vieobecnou deklaraci lids-
kych prav, podle niZ ma kaidy clovék priavo
zvolit si svobodné misto svého pobytu i mimo
svou zemi. V rozporu s touto deklaraci jednaji
tedy Ceskoslovenské urady, které uplatnéni
takového prava neuzndvaji. Argument, kte-
rymm oduvodiuji odmitnuti Zadosti o udéleni
cestovniho povoleni k ndvstévé pribuznvch
v zahranic¢i, nemuze mit podle helsinské de-
klarace platnost.

V jiném odstavei Zavérecného aktu hel-
sinské konference, ktery Husik a Strougal
svymi podpisy také slavnostné prijali, se fikd
pak doslova:

“ZamySlejice napomdhat dalSimu rozvoji
kontaktu na zédkladé rodinnych svazku zni-
castnéné staty budou priznivé posuzovat ZA-
dosti osob o povoleni docasné cestv z nebo
do ostatnich zucastnénych stitu a bude-li o
to poiidino, i na pravidelné zdkladné, k
ndvstévam clenu jejich rodin.

ZAadosti o kritkodobé cesty za tcelem set-
kini se c¢leny rodin budou posuzovany bez
rozdilu, pokud jde o zemi puvodu nebo urce-
ni; existujici predpisy pro vydani cestovnich
dokumentu a viz budou aplikoviany v tomto
duchu...”

7. dokladu, kterv uverejiiujeme, je ztejmé,
ze existujici Ceskosloveuské predpisy pro vy-
ddni cestovnich dokumentu nejen nebyly
aplikoviny v duchu helsinské deklarace,
nvbrz Ze jsou naddle v rozporu se zavazky,
které Ceskoslovensko podepsalo.



Fejeton:

Nad dopisy Ctenaru

Nadchdzejici cesta pana presidenta do Némec-
ké spolkové republiky 1831 se wvelkému zdjmu
nadi veregnosti. Je to patrné 1 v dopisech, hievé
do redakce dostdvame.

Velmti roz$ivend je obava, aby se panu presi-
dentovi cestou néco nestalo.

“Nemohl by se nam pan -president zritit s
Ictadlem, 3imE bude cestoval?’’ — tdazZe se napy.
okresni odbovova vada v Rakovniku. A ne-
mohl by pritom zahvnout i cely jeho itredni
doprovod?’’ — doddvaji stavostlivi odborii.

Podobné uvaiuji 1 manielé Indrovi z Prahy-
Bubenée, mnejspise zamésitnani v pohostinstvi,
Usuzujeme tak z propagalniho letaku Restay-
raci a jidelen, ma jehof ndm zadni strané
pisi. Na lici je heslo: 'O knedlik méng,
dalsi aspéch RVHP".

Tito manielé, rovnéZ nadhazujice pripadnost
lctcckélio ziiceni pana presidenta, kladou kon-
hvétné dotaz, zdali bude v (ilefgaci také ministy
vnitra a mimistr zahvanici. Ctenar Oborshy z
Mohelnice naopak navvhuje, aby v delegaci byl
také predscda Snémovny lidu, cof by rwmoinilo
lep$i zastoupeni riznych sloick staini sprduvy
mezi obétmi havarte.

Prosté — co dopis, to jiny, iniciativai ndurh.

Druzstevnici z JZD “"Vitézny prosinec’ z obee
Breindves u Prahy patri mezi mnohé, hicél
davaji prednost Zelezniéni dopravé.

Také zdvodni crganizace strany ve Stdinim
uradé stalistickém se primlouvvd za lo, aby pan
president, pFr. své - promi cestdé ma zdpad od
Frantiskovych Lazwi, cestoval viakem.

“Z viaku ge lépe vidét na krajinu nef z letadla’
pisi odboymict z mnouzové stavby v Karliné.
“V poméru k dopravni frekvenci nejsou pritom
Zeleznilnd nestésti o nic vzacndysi neZ lelecké
havarie'’, upozornuji soulasné. ''Stalisticky zva-
Zovano, mufe velka svazka viaki, nap?. viddni
soupravy s nakladnim viakem vezoucim hutni
malevidl, pFinést vétsi vysledhy neZ pouhé zficeni
viddniho letounu, pokud oviem se tomuto nepo-
dat?i spadnout primo na sjezdovy paldc v dobé
zasedani’’,

Clendrka Lendrlovd z Malacek v télo souvis-
losti pise, Fe bude-li ddna piednost Zeleznict,
mohla by s panem presidentem cestovat mnohem
poletnéysi delegace neZ v leladle. Navrhuje mj.,
aby v tom pripadé s panem presidentem odcesto-
vala celd fedevdlni vidda 1 obé viddy ndrodni,
oba ustredni uvyborv, celd rvedakce Tclcviznich
novin a zbude-li mislo, pak pry éZ predseda
ndrodniho vyboru v Malackdch.

Zde se muZeme zmintl laké o dopisu stranic-
ké organizace ve Sidinim ufadu diuchodového
zabezpeleni, hkiery vysvétluje zdnik ndroku na
dichod v pFipadé, Ze soudruzt si s sebou vezmou
manielky.

“Spolu se zbyvajicimi dvéma (leny celo —
zavodni organizace SS-mlidadeie v AZKG v

Jiri Hochman

Mladé Boleslavr jsme w  prileditosti nadeho
odchodi do penze projednali také moinost
cesty pana presidenta viakem’', pise ndm tajem-
nik s podpisem nelitelnvm, “‘a pronlouvdme
se za to, aby v delegaci byli také predsedovd
ROH, CSTV a soudruh Varholik a aby dostali
kupé hned za lokomotivow. Tendru wneticba’,
upada pisatel v zavéru do genitivu,

Tento dopis je my. zajimavy tim, Ze kromd
Zeleznilniho  nedtésti  wpozoriuje na moinost
otravy houbamni.

S Iz Opocna, nejspise ditstopnilk, naopak
pise:

“Hostitelé bv mohli roonds vyzvatl pana presi-
denta k projiidce na koni. Zdej$t kniie pan
odyel v roce 1911 na kont do lesa a teprve po
vdlce z ného naily klobouk. 1 §tétha se ztratila’’.

Zde g1 nalindme onen tématicky okruh na$i
korespondence z domova kde clendél ddvagt
prednost unosu, resp. yinym pridrudenymn for-
mdm zivaly nadeho pana presidenta,

Tak nap¥. clend? Vasil Bejda, vedoucl pro-
vozouny 05 Barvy-Laky, Ndbfeil Knifete Po-
témhkina v Praze 1, klade vovnou otdzhu, zdali
by ndm pan president nemohl byt v Némecku
ukraden. V  obsainém dopise tohoto CElendfe
jsou sice lroShu popleteny pojmy deformace,
devastace, deflorace, degustace, defenestrace,
defraudace, defekce a konfekce, avsak wpi#lmny
zdjem tohoto Clendfe o dislojny ramec pFi-
padného ukonleni karidry pané presidentovy
je 1 taklo zrejmy.

Za zminku sloji 16 dopis ftendte Svesthy z
Kavrlina, jenZ varwge pred tim, aby jisté Fivly
nezneuiily toho, aZ pan president pronese v
Némechu prvni vetegny  projev, a nezbavily
ho statniho obfanstvi vz smysly § 112 o poshozovd-
ni zdajmar rvepubliky v zahrvanidél,

Nejromantictég$i moinost  nadhazuje viak
jakyst JUC. Javomir Prokop, praktikant :
Generdlnt prokuratury. Plie;

“Za nékolik dnit wmutie némeckym tiskem
proskolili zastréend zprava, e lewtenant Abwzliyu
Gustav von Fusske byl po spinéni svych kol
v ciziné povoldn zpél do viasti, aby se mohl v
klidu odebrati na odpolinek (in den Ruhesland
verselzen, bude patrné v origindle)'’ .

JUC. Prokop, znaly mnémiiny patrné jesté

ze svych predvdlelnych studil v Augspurgu,
klade posléze oldzku: “‘Co pak budeme
délat?"’

Ano, bylo by to pravdu Zinanini vychodisko z
normalizace, byl do jisté wmiry v souladu s
na¥i ndrodni odevzdanosti vili opatfenim pfi-
chdzejicim ze zahranici.

Doufejme viak, Ze se naSemu panu presiden-
tovi v cizin€ nic neptiliodi a Ze Némct, v dobvé
iradici lashavosti, jeZ jsme st v poslednich
dvandcti stolelich vzdjemné prokazovali, ndm ho
poslou v pordadhu zpdtky.
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LOUPEZNICE, nov4 puvodni hra Eduarda Petisky, “Bumerang'’, star§i puvodni hra
Otto Zelenky, "Zlotin a trest” (nové nastudovani v Realistickém divadle), Lermontovova
“Maskardda’ a Tolstého "“Ziva mrtvola’ — tyto a jesté dalsi divadelni hry s podobnymi tituly
byly ufednim prikazem staZeny z repertodru viech divadel s platnosti od 1. dubna a do obdobi
skonceni XV. sjezdu XSC. Copak asi konkretniho si pod témito tituly odpovédni ¢initelé pied-
stavuji, Ze se jich tak boji?

MIROSLAV VALEK, kdysi dobry basnik, nyni ministr kultury Slovenské socialistické
republiky a ¢len UV KSC a KSS vdédil za svou rychlou politickou kariéru v dob& normalizace
svému manZelstvi s dcerou byvalého sovétského velvyslance v Praze a pozdéji naméstka mi-
nistra zahraniCuich véci SSSR, Zorou Zorinovou. KdyZ byl jmenovan v r. 1975 do predsednictva
UV K55, nespliioval tehdy platny poZadavek délky clenstvi v KSC aspoii 10 let a proto museli
kvuli nému ménit stanovy strany. ProtoZe se vSak neddvno se svou Fenou Zorou rozved],
vznikly v Bratislavé povésti, Ze bude asi odsunut do diplomatické sluZby. Byla by to $koda,
nebot providi na Slovensku nesporné lepsi kulturni politiku ne? jeho cesky partner Milan Klu-
sik, zet byvalého presidenta.

ARNOST KOLMAN, 84-lety sovétsky akademik, fadny ¢len CSAV a profesor Moskevské
a Karlovy university, Zijici nyni na penzi v Moskvé, se stal v dubnu stfedem pozornosti Svéd-
ského tisku a televize. Kolman, ktery je téméf 60 let ¢lenem komunistické strany a jednim z
mala dosud Zijicich starych boldeviku, ktefi osobné znali T.enina si v interview, publikovaném
ve Svédsku stéZuje na postup sovetskych dradd, které mu v poslednich letech jiZ po patnicté
zamitly Z4dost o povoleni ndvitévy jeho_jediné dcery Ady Kolmanové a vnuku (nejdrive v
Ceskoslovensku, pak v Dansku a nyni ve Svédsku, kde dnes jeho dcera Zije se svym manZelem,
prof. I'. Janouchem). ArnoSt Kolman se v zdvéru pta: ‘“‘Jak je mo¥né véfit prohldSenim so-
vetskd viddy o zmirmovani na%)éti, kdyZ i v takovém jednoduchém pripadé sovétska vlida
neplni helsinskou dohodu a nechee povolit rodi¢im navitévu jejich jediné dcery?"’,

XV. SJEZD KSC nem¢él sice ve svéte velkou publicitu, ale k jeho popularité nejvic pfispél
zaZitek {c:dno]m zahrani¢niho ndvstévnika sjezdové Prahy, ktery ve Vidni na otdzku Nnovinaruy,
jaky byl jeho uejsiln¢j$i dojem, vypravél tuto epizodu: Za svého pobytu doprovazel svou zna-
mou do jesli, kam §la vyzvednout svého &tyfletého synka. V Zatné si precetl pracovni rozvrh
pro ditka tohoto véku na bé&iny tyden, v ném# stélo doslova: “Naudi se zavazovat tkanicky
do bot a bude hovoiit o XV. sjezdu KSC'.

HOTEL UV KSC bude zfejmé jednou z nejvypravnéjsich, ale také nejdraZsich staveb
v Praze. Stavi se v Dejvicich Na Mlynku a jeho naklady jsou rozpocteny na jednu miliardu
K&s. Jen specidlnf zatizeni pro pfivod tepla a elektriky si vyZ4d4 investice za 100 miliénu K¢s,
ostatni pak shltnou pfepychové pokoje, restaurace a zimni zahrada-to vie uréeno pro hosty
UV KSC: tedy investice bez jakékoliv ndvratnosti v devizdach & korunach. Za tuto ¢astku by
bylo moZno postavit 10.000 bytu pro 40.000 osob nebo pfi vyssich nakladech 1.000 bytovych
jednotek nejvyssi kategorie. Neni divu, e refim se sna?f tuto stavbu cudné zatajit.

GUSTAV HUSAK by zfejmé nebyl dobrym volebnim tahikem ve Svédsku. Vyplyva to
z odpovédi védského ministerského piedsedy Olofa Palmeho, kterého nékteii novinati obvifio-
vall, e svou cestou do Portugalska chtél pomdhat ve volebni kampani portugalskym socialis-
tumi Mario Soarese. Na otdzku, co by tomu fekl, kdyby si pfedseda $védskych komunistu
Werner pozval na pomoc do podzimni volebni kampané viidce komunistickych stran, Palme
odpovédel: “Kdyby si pozval Husdka, nemyslim, ¥e by tim zpiisobil socidlni demokracii né-
jakou Skodu. Spise naopak!’,

LISTY (ridi Jifi Pelikan s redakéni radou) vychazeji jako dvoumési’én@ a jsou
ureny predevsim étenafam v Ceskoslovensku. Pieététe a predejte znamym!

V ZAHRANICI je moZno &asopis objednat za roéni predplatné

20, - DM (nebo ekvivalent v cizi valuté) pro evropské zemé

25, - DM pro USA, Kanadu, Izrael a j. zamoiské zemé (letecky)

27, - DM pro Australii, N. Zéland, Jizni Afriku a Jiz. Ameriku (letecky)

Predplatné a prispévky na tiskovy fond posilejte na

LISTY, PSchA Miinchen 112 76-802 slozenkou nebo.
LISTY, Konto No 112844, Bayerische Vereinsbank, Leopoldstrasse, Miinchen.

Objednavky casopisu a knih (Tanky proti sjezdu, Zakazanjy dokument)
a ostatni korespondenci posilejte na adresu redakce:

LISTY, Via Torre Argentina 21, 00186 ROMA




