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Na zakladé informace, Ze proti L. SILHANOVE a V.
CHRAMOSTOVE je vedeno trestni stihani pro trestny &in
dle §§ 165 a 154 tr. zakona /schvalovani tr. Cinu a utok

na statni organ a organ spolecenske urganlzacef, se roz=

hodlL Jan URBAN a Petr UHL vypracovat petici na jejich

podporu. V této petici ma.j. uvadi, Ze kdo ji podepise,

vystavuje se stejnému stihani jako jmenovane., Podpisoveé
archy maji byt odevzdany UHLOVI nabo URBANOVI do 10.3,

1989, I po tomto datu vSak budou pokractovat ve sbirani

podpist.

URBAN ji2 zajistil podpisy Jifiho a Milose HAJKA,
Zdenka URBANKA a Petrugky SUSTROVE. UHL poéita s nékolika
. sty podpisy a oba hodlaji v tomto sméru vyvinout znacnou

iniciativu.

Poznatek je pravdivy a je mozno jej vyuzit v ramci

kontrapropagandy. anu_:Eiiigggﬁnaﬁunaiigﬂj k eliminaci

uvedené natlakove akce,
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Dne 23.2.1989 se dostavili do budovy 0V SSM
Lubor KOHOUT /1962/ a Martin BLAHA /1969/, kteiri se
vydavali za predstavitele nové zaloZené nezavislé
organizace, tzv, "Klubu pravni podpory". Na skretariatu
Ov ssSM predali zakladni prohlageni “Klubu" s tim, Ze
chtéji v uvedenych otazkach obsazenych v prohlageni
spolupracovat s predstaviteli SSM. Po prevzeti prohla=
seni jim bylo sdéleno, Ze zastupci SSM dikladné posoudi
toto prohléaseni a sdéli jim stanovisko.

V Gvodu prohlaseni se uvadi, ze zaloZzeni "KLlubu"
bylo inspirovano smrti Pavla WONKY a bude se zasazovat
o zajisténi spravedlnosti a pomoci v pripadech, kdy je
zakon postupem statnich organt nebo spoletenské organi=
zace porus$en, Cilem "KLlubu" je postupné vytvofeni verej=
né kontroly nad dodrZovanim zakonnosti a pravniho radu

tak, jak ji zaruéuje Ostava. Zaméfeni a &innost "KLubu"

jeji predstavitelé konzultovali s Petrem UHLEM.

1 Poznatek je pravdivy a je mozno jej vyuzit v ramci
{h%}g knntraprnpagandy. Jsou realizovana opatreni k provérce
predstaviteld "KLubu” a jeho hlavnich organizatord. Podle

#UJJ vysledku bude vedeno dalsi rozpracovania,
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Signatar CH=77 a ¢len pfipravného vyboru Spolece
nosti Te G« MASARYKA prof. Milan MACHOVEC pripravuje
y‘prnhlééen{ Spoleénosti T.G4M. k 15.3. /obsazeni CSR Némec~
kem/s Toto prohlaseni méa byt rozdéleno do trfi Casti :



1. distojné se jménem spoleinosti pfihlasit k odsouzeni
okupace €SR, vyzvat narody k bdélosti a poukazat na

hluboke kofeny v némeckée tradici;

2. VYyjadrit po 50. letech "odpusténi"™ a nabidnout

spolupraci némecké kultufe;

3. Vv duchu MASARYKA varovat, zbavit se iluzi, Ze némecky
militarismus patfi minulosti /coZz by mélo pouze vyply=-

nout z textu/,

Text prohlaseni by mélL byt nabidnut CTK, Sveobod=
nému slovu a Lidové demokracii. Pokud nebude uverejnéen,

ma byt predan Radiu svobodna Evropa ¢i Hlasu Ameriky.

Na nejbliz&im jednani pripravného vyboru Spolec=
nosti T.G6.M. pFfedlLoZf MACHOVEC dale navrh, aby Spolecnost
T.G.M. obnovila svoji éinnost na zadkladé Spolkového zakona,
ktery je dosud platny a Spolek T.G.M. Lze bez zvlasniho
povoleni obnovit na zakladé existence jednoho plUvodniho
&¢lena, v daném pripadé dr. Anny MASARYKOVE.

Poznatek je pravdivy a Lze jej vyuzit pouze
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v informaénim toku FMV. Pokud MACHOVEC prosadi v priprave

ném vyboru obnovu Spolku T.G.M., byl by naplnén zamér z

pléanu AOR v akci. Ve stanovach uvedeného spolku se pravi,

ze ¢clenem mohou byt pouze nejvyznamnéjsi védci a dalsi

vyzkumni pracovnici, coZ by ve svém dusledku davalo moz=
nost omezit clenskou zakladnu na nami stanovenou hranici,
nepfipustit vznik nové spoleéenské organizace a zabranit
vzniku pobocéek v okresnich a krajskych méstech, Ple sta-



tutu spolku by museli kaZdou akci hlasit na NVP a 3adat
0 jeji povoleni a kaZdoroéné piedkladat vyroéni zZpravu,
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