Rakosi versus Nagy

Madarska destaliniza¢ni predehra 1953-1955
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Jednou z pFic¢in madarského povstéani vroce 1956 byla dlouhotrvajici hluboka kri-
ze vladnouci komunistické strany, Madarské strany pracujicich (Magyar Dolgozék
Partja, MDP). Jeji zakladni kontury se zacaly rysovat béhem obdobf tzv. korekci
vysledkd stalinské industrializace a kolektivizace, znamych jako Novy kurz.
Nejvyraznéjsim rysem této krize byla konfrontace dvou nazorovych platforem

a mocenskych uskupeni, personifikovanych viidcem strany Méatyasem Rakosim

a predsedou vlady Imre Nagyem.

Po Stalinové smrti se v poloviné roku
1953 pozornost staronovych vladcti
Sovétského svazu zamétila kromé
strategicky dilezité, le¢ nestabilni
NDR na dalsi slaby ¢lanek satelit-
niho systému - Madarsko. Obavy
z mozného kolapsu zemé se opiraly
o varovné signaly, hovorici o $patné
zivotni urovni délnik?, o nepokoje
na vesnici a masové represe.* Rolni-
ci byli pronésledovani za odpor ke
kolektivizaci a neplnéni povinnych
dodavek. Klesala zivo¢isna vyroba
a ¢ast urodné pudy ztstala neobdéla-
na. Byli napadani funkcionati strany
a objevoval se také organizovany od-
por proti statni moci. Kdyz se k tomu
pridala $patnd uroda a zvysily se ceny
na volném trhu, rostla nespokojenost
nejen na vesnici, ale i ve $patné za-
sobovanych méstech.?

Prvni kritické poznamky pravdé-
podobné zaznély jiz béhem Stalinova
pohibu, ale jasnéjsi instrukce zacali
madars$ti komunisté dostavat béhem
kvétna 1953.3 Generalni tajemnik UV
Madarské strany pracujicich (MSP)
a zaroveil predseda rady ministrt Ma-
tyas Rékosi byl povoldn do Moskvy,
kde si vyslechl tadu doporuceni, co
a jak zménit.4 Poté 3. ¢ervna instruo-
val stranicky sekretariat, aby ve
spolupréci s ustfednim vyborem pie-
hodnotil nékteré makroekonomické
direktivy nejen na zbytek roku 1953,
ale i na rok ptisti a utlumil nékteré
investi¢né naro¢né, nerentabilni pro-
jekty. Sovétska strana také navrhla
snizit pocet ¢lent vlady z dvaatiiceti
na sedmnéct a zejména personalné
oddelit funkci generalnfho tajemnika
a premiéra.s

Na kremelském koberecku

Sovétské vedeni nejprve neuvazovalo
o zasadnich persondalnich zménach.
Sazka na ,staré kadry* pti imple-
mentaci Nového kurzu vychézela
z ptedpokladu jejich dosavadni bez-
podminecéné poslusnosti. Stalinovi
néstupci zprvu ocekavali, Ze stejné
ochotné, jako Rakosi prosazoval
masivni zbrojni a industrializaé¢ni
programy naiizené Stalinem, bude
provadét v mnoha ohledech zcela
opacnou politiku.® Brzy vSak zjistili,
Ze neni schopen ani ochoten provést
tak radikalni obrat, jaky si pfedstavo-
vali, a zvolili odli$ny postup - vtahli
do nového politického kurzu celé
madarské vedeni.” Kli¢ova jednani
se odehréla 13., 14. a 16. ¢ervna 1953
v Moskvé a kazdému z madarské
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delegace bylo vystaveno osobni po-
zvani - jiz z toho se dalo usuzovat,
s kym Moskva po¢ita.? V letadle, které
12. ¢ervna odstartovalo z leti§té To-
kol u Budapesti, sedéli Rékosi, jeho
t¥i ndméstci Erno Gero, Imre Nagy
a Istvan Hidas, vedouci sekretaria-
tu rady ministrt Béla Szalai, ministr
zemédélstvi Andras Hegediis, prvni
tajemnik budapes$tského méstského
vyboru Rudolf Foldvéari a prezident
Prezidialni rady Istvan Dobi. Chybéli
¢lenové sekretariatu UV Mihaly Far-
kas a Jozsef Révai, kteii se tak nacas
ocitli v nemilosti.®

Madarskou delegaci uvitalo témeéi
kompletni poststalinské vedeni v ¢ele
s Grigorijem Malenkovem, Lavrenti-
jem Berijou, Vja¢eslavem Molotovem,
Nikitou Chrustovem, Nikolajem Bul-
ganinem a Anastasem Mikojanem. Bé-
hem prvniho dne sovétsti vyjednavaci
vymezili t¥i zdkladni okruhy, o nichZ
se mélo jednat - ekonomiku, kadrovou
politiku a zneuzivani represivni moci.
Nejprve kritizovali Rakosiho a jeho
styl prace. Vytkli mu, Ze se dopustil
mnoha chyb a ptivedl Madarsko na
pokraj katastrofy. Podle Malenkova
madarsti soudruzi podcenili problémy
v zemédélstvi a dopustili, aby kles-
la zivo¢idna vyroba a lidé masivné
opoustéli druzstva (konkrétné hovotil
o osmi aZ deseti tisicich rodinéch jen
za rok 1952). Jako jeden z hlavnich
problému identifikoval neuvazené
a plogné vymahani povinnych dodé-
vek a perzekuci rolniki za jejich nepl-
néni. Jen béhem druhé poloviny roku
1952 bylo takto obvinéno 250 ooo lidi,
= ackoliv ve trech ¢tvrtinach piipadi
Socha J. V. Stalina byla v Budapesti odhalena na konci roku 1951 Foto: (TK  bylo stihani nasledné zastaveno.
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Také Berija se sousttedil na ze-
meédeélstvi a poukézal na vice nez t¥i
¢tvrté milionu hektart pady lezici
ladem a vysoké zadluzeni rolnikt
vici statu. Madarské vedeni dale
nabdadal k tomu, aby vénovalo vétsi
pozornost lehkému primyslu. Kri-
tizoval Rdkosiho za intervence do
chodu ministerstva vnitra a ptipo-
mnél, ze v tomto ohledu chyboval
i Stalin. Pozastavil se nad tim, ze
v zemi ¢itajici 9,5 milionu obyvatel
bylo v uplynulych dvou a pil le-
tech zahdjeno trestni stihani proti
1,5 milionu lidem. To podle néj svéd-
¢ilo o velmi §patné praci ministerstva
vnitra a politické policie AVH (Allam-
vedélmi Hatésag). Pozadoval proto
obé instituce sloucit a do ¢ela posta-
vit respektovaného soudruha, ktery by
pozadovanou reformu zvladl.* Varo-
val také, zZe Madarsko je dlouhodobé
objektem pozornosti kapitalistickych
zemi USA a Anglie, jejichz idajnym
cilem je svrzeni sou¢asného rezimu
a nastoleni kapitalismu.**

Berija dale odsoudil, opét s odka-
zem na Stalina, koncentraci moci
v rukou jedné osoby a odmitl jako
ptecenovani vlastni osoby Rdkosiho
namitku, ze lidé v Madarsku nepo-
chopi, pokud by byl zbaven postu ge-
neralniho tajemnika. Zdtraznil takeé,
Ze by bylo vhodné, aby se premiérem
stal stranicky funkcionat madarské-
ho ptivodu.*2 Berija narazel na to, ze
v madarském komunistickém vedeni
byli jiz od dob Madarské republiky
rad*s nadprimérné zastoupeni Ma-

dati zidovského ptivodu, véetné
samotného Rakosiho, ktery si toto
nechtél vzhledem ke svému bytost-
nému internacionalismu pripustit.
Moskva to v8ak povazovala za rizi-
kovy faktor a snazila se do vedeni
MSP prosadit vice madarskych (tj. pt-
vodem nezidovskych) politiku. Berija
navic v tomto kontextu pripomnél, ze
jiz Stalin radil Rdkosimu, aby vice
podporoval kadry, které prokazaly
loajalitu lidové demokratickému re-
zimu, i kdyz ptredtim tieba slouzily
rezimu horthyovskému.

Molotov kritizoval Rdkosiho za
jeho autokratismus, jenz sebekriticky
oznacil za ne$var i v Sovétském sva-
zu. Také podle Chru$cova v Madar-
sku neexistovalo kolektivni vedeni
a chybéli mu viidci s dostate¢nymi
schopnostmi.** Madars$ti komunis-
té podle Molotova ztratili kontakt
s lidmi a prestali vyjadtovat jejich
z4jmy. Za ,détskou nemoc* lidovych
demokracii pak oznacil ptehnany
rozvoj primyslu a snahu o ekono-
mickou autarkii. To, Ze se pocet lidi
pracujicich v madarském primyslu za
tri roky zvysil o ptil milionu, oznadil
za nebezpecny trend. Vyslovil dokon-
ce podezieni ze zdmérnych podvodl
a manipulaci se statistikami o pru-
myslové produkei.

Bulganin se zase soustiedil na
udajné krizovou situaci v armadé,
v niz podle néj neustéle probihaly
¢istky snizujici jeji bojeschopnost.
Podle jeho udajt bylo v letech 1952
a 1953 z politickych davodt pro-

Rakosi versus Nagy

pusténo z armdady 460 distojnikl
a generdlt, z nichz nékteré oznacil
za nase prdtele, nase lidi.*s V armadé
bylo béhem stejného obdobi udéleno
177 ooo kazenskych trestd, a jeden
trest tak statisticky vychazel na jed-
noho pfislusnika arméady. Bulganin
dale kritizoval nepozvaného minis-
tra obrany Farkase za to, Ze miluje
pompu a prezentuje se jako velky
vojevidce.

Mikojan se zamértil na Rakosiho
»avanturismus” v ekonomickém pla-
novani, na jeho snahu rozvijet vlast-
ni metalurgicky pramysl a budovat
oceldrny bez ohledu na nedostatek
vlastnich surovin, zZelezné rudy ¢i
koksovatelného uhli. Poukézal také
na vysokou zadluzenost Madarska
vici ostatnim lidové demokratickym
zemim a nekvalitni a drahé zbozi, pro
bézné ob¢any ¢asto nedostupné. Do
roku 1951 si madarska ekonomika
vedla dobte, tvrdil Mikojan, ale
poté madarské vidce idajné ,oslnil*
uspéch a pustili se do investi¢né na-
ro¢nych projektti.:

Clenové madarské delegace ne-
dostali ptili$ prostoru, aby se k této
pro mnohé z nich prekvapivé kriti-
ce vyjadrili. Nejprve méli ptipravit
ptedbézny seznam reforem a perso-
nalnich zmén. Béhem druhého dne
schtizky 14. ¢ervna sestavili navrh
zmén, ktery byl ndsledné pielozen do
rustiny a ptredan sovétskému vedeni
ke schvéleni. Dne 16. ¢ervna obé dele-
gace pokracovaly v jednéni. Sovétsti
zastupci madarsky navrh zkritizova-

10 Notes of a Meeting between the CPSU CC Presidium and a HWP Political Committee Delegation in Moscow (13., 16. 6. 1953).
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co% ovéem znamenalo dramaticky zvysit rozpo&tové vydaje na armadu. RAKOSI, M.: Ljudjam svojstvenno o$ibatsja. Iz vospominanij
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li a z&dali dalsi zpresnéni. Nejvice
ptipominek mél Berija, ktery kromé
presnéjsich ¢isel zadal, aby do rezo-
luce byla vélenéna pasaz konkrétné
popisujici Rdkosiho chyby a jeho
zasahy do chodu politické policie.

Hlavnim pozadavkem ale bylo, aby
se Réakosi vzdal funkce premiéra.”
Jeho ndstupcem se mél stat Imre
Nagy, jenz byl v roce 1945 kratce
ministrem vnitra. Jako agrarni od-
bornik v$ak na ptelomu let 1948-1949
nesouhlasil s urychlenym tempem ko-
lektivizace, a Rdkosi ho proto donutil
stranické vedeni do¢asné opustit.
Nagy se v$ak brzy vratil jako ministr
vyZzivy a o dva roky pozdéji se stal
nédméstkem premiéra. Kratkodobé
odstaveni od moci se pro néj pozdéiji
stalo vyhodou - nebyl pfimo spojovan
se zlo¢iny stalinismu, a¢ se na nich
mnohdy pasivné podilel.*®

Novy kurz

Po navratu z Moskvy Rakosi dne
17. &ervna informoval sekretariat UV
o moskevskych jednanich a rozhodl
vypracovat oficidlni prohla$eni a roz-
pracovat potfebné direktivy.» Navrh
rezoluce se projednaval na politbyru
25. ¢ervna 1953.2° Bylo rozhodnuto, ze
o Rékosiho chybach se musi dozvédét
celé stranické vedeni na zvla$tnim
zased4ni UV MSP.= Rékosi se ptiro-
zené ponizujici sebekritice branil,
ale vzhledem k jednotnému postoji
sovétského vedeni se podvolil a pii-

Foto: CTK

Matyas Rakosi

pustil, Ze jim spachané chyby byly
vazné, a pokud je nenapravi, vypukne
v Madarsku hluboka krize.>
Zasedani usttedniho vyboru stra-
ny, které se konalo ve dnech 27. a 28.
¢ervna 1953, se Ucastnili kromé ¢lenti
UV i vedouci jednotlivych oddéleni
UV, tajemnici okresnich i oblastnich
obvoddt a ¢lenové vlady.2 Podle planu
si Rakosi posypal hlavu popelem -
ptiznal své chyby, odsoudil kult osob-
nosti a ptiliSnou koncentraci moci
v rukou tzké skupiny, tzv. nikomu
neodpovédné ,kliky Rakosi - Gerd -
Farkas - Révai“. Sebekriticky se také

vyjadiil k tomu, Ze upozadoval kadry
»2madarského pavodu". Jak pozname-
nal historik Janos M. Rainer, byl to
Rékosiho nejsebekritic¢téjsi politicky
projev, ktery kdy pronesl.2+ V zave-
recné zpravé se konstatovalo, ze
v uplynulych letech se dopustili on
a dalsi soudruzi fady chyb, jez mély
negativni dopad na zivotni uroven
obyvatel. Oslabili vazbu mezi dél-
nickou t#idou a stranou a zptisobili
ekonomice vazné problémy. Kritice
byly v textu podrobeny predevsim
zavery II. sjezdu MSP, ktery se ko-
nal na ptrelomu tnora a btezna 1951
a posvétil rychlé tempo industria-
lizace bez ohledu na surovinové
moznosti zemé a skute¢né potte-
by obyvatel. Strana pod Rdkosiho
vedenim zanedbala zemeédélstvi,
prehnala kolektivizaci, zkompliko-
vala dodavky potravin a znejistila
zemeédélce. Chybnd administrativni
politika v bezpeénostnich slozkach
a soudnictvi neimeérné zvysila pocet
obvinénych a umoznila zvtli téchto
orgdnt vaci obyvatelim.? Zprava
kladla diraz na nutnost vytvotit
kolektivni vedeni, v némz hlavni
slovo pti uréovani stranické linie mél
mit stranicky sjezd a v mezidobi mezi
jednotlivymi zaseddnimi tdstiedni vy-
bor a jemu odpovédné politické byro.
Funkce generalniho tajemnika méla
zlstat neobsazena a stranu mél vést
prvni tajemnik. Cleny staronového
politbyra se stali Matyas Réakosi,
Imre Nagy, Erno Gerd, Andras He-

17 BEKES, Csaba: East Central Europe, 1953-1956. TéZ KRAMER, Mark: The Early Post-Stalin, s. 103.
18 RAINER, Janos M.: The New Course in Hungary in 1953, S. 31.

19 MOL, MDP jegyzokonyvek, Titkarsag (Protokoly z jednani sekretariatu UV Madarské strany préce, dale jen MDPJT), f. 276. cs. 54.

0. e. 248. MOL, MDPJPB, f. 276. cs. 53. 0. e. 122. TéZ VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 57-58.

20 MOL, MDPJPB, f. 276. cs. 53. 0. e. 123. TéZ VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 58.

21 RAINER, Janos M.: Imre Nagy: a biography. L. B. Tauris, London 200g9, s. 105.

22 Tamtéz, s. 106.

23

24
25
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Téz VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte, s. 58. Viz téz Resolution of the Central Committee of the Hungarian Worker's Party Concerning
the Mistakes Committed in the Policy and Practice of the Party, and the Tasks Necessary to Correct These Mistakes (28. 6. 1953).
In: BEKES, Csaba - BYRNE, Malcolm - RAINER, Janos M. (eds.): The 1956 Hungarian revolution: a history in documents, s. 24-33.
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biraskoddsdabdl. In: Orszagos Széchényi Konyvtar (Narodni Széchenyiho knihovna), Magyar Elektronikus Kényvtar (Madarska elek-
tronicka knihovna), viz http://mek.oszk.hu/o1900/01937/html/szerviz/tablazat/amneszti.htm (citovano k 21. 1. 2016).
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gediis, Istvan Hidas, Istvan Kristof,
Rudolf F6ldvari, Lajos Acs a Mihaly
Zsofinyecz. Jedinym novym fadnym
¢lenem byl zvolen Foldvari, jako kan-
didati na ¢lenstvi byli zvoleni Istvan
Bata a Béla Szalai.?® Na tomto zase-
dani prezentoval Nagy jako budouci
premiér novy politicky a ekonomicky
program, v némz predevs$im odmitl
predchozi Rakosiho politiku.?
Stacilo jiz jen zmény zformalizo-
vat podle ustavy. Dne 4. ¢ervence se
se$lo Narodni shromézdéni a Rakosi
podal demisi. Novéa vlada byla zvo-
lena nésledujici den a premiér Nagy
prednesl sviij programovy projev.z?
Réakosi pozdéji tvrdil, Ze se v ném
Nagy vyznamné odchylil od smérnic
dohodnutych na zasedani UV MSP
28. ¢ervna 1953, ale Nagyovu rec ve
skuteénosti schvalovala specidlné
zvolend komise ve slozeni Rakosi,
Nagy, Gero a Hegediis.?® Soucasti
vnitrostranické dohody bylo i to, ze
k Rédkosimu pomeérné kritické zavéry
z tervnového zased4ni UV zfistanou
nevetejné a o zméndach bude vetrejnost
informovat Nagy, jenZ se tak nemo-
hl (a pravdépodobné ani sadm prilis
nechtél) naplno pustit do Rakosiho
a jeho ptedchozi politiky. Dtilezitou
roli hréla i ve strané zakédovand
povinnost zachovavat navenek jed-

notu, coz Nagy jako disciplinovany
a zkuSeny funkcionaf v tento moment
jesté akceptoval. O rok pozdéji uz tak
poslusny nebyl - v reakci na Réko-
siho sabotdz Nového kurzu ptenesl
vnitrostranicky spor do vetejného
prostoru.s°

Nagy a jeho spolupracovnici ne-
chtéli zcela opustit stalinisticky mo-
del, ale zménit tempo a zptisob jeho
implementace. Prestoze tyto korekce
ekonomice nac¢as pomohly a stabilizo-
valy situaci, brzy se objevily zdvazné
problémy spojené s politickym bojem
uvniti madarského vedeni. Zmény
v zemeédélstvi, tézkém primyslu
a represivni praxi podle Rainera po-
skytly dostate¢ny impulz pro to, aby
narusily kohezi rezimu a pomalu pro-
nikaly do jeho dalsich subsystémti.
Nova politika zptisobila pozdvizeni
ve vSech vrstvach spoleénosti - ne-
jen mezi zemédélci, kteti ¢asto vzali
doslova zminky o moznosti odchodu
ze zemédélskych druzstev, ale také
mezi stranickymi funkcionaii, kteti
se netajili nechuti k reforméam.s

V tomto okamziku do vnitropolitic-
kého déni opét zasdhly dramatické
zmény v Moskvé, kam byli 8. ¢ervence
1953 Nagy s Rdkosim povolani, aby je
sovétské vedeni sezndmilo s posled-
nimi vysledky pléna UV KSSS a hlav-

26 VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 59-60.

27 RAINER, Janos M.: The New Course in Hungary in 1953, S. 35-37.

Rakosi versus Nagy

né s rezoluci odsuzujici Lavrentije
Beriju.®2 Doma, na zasedani politbyra
UV MSP g. gervence 1953, pak Rakosi
mohl referovat o odhaleni imperialis-
tického agenta, jenz shodou okolnosti
pattil mezi jeho nejostiejsi kritiky.ss
Berijav nec¢ekany pad zménil pomér
sil nejen v Kremlu. Rakosi a jeho
ptivrzenci pochopili, Ze moskevské
vedeni neni tak jednotné, jak se pre-
zentovalo na ¢ervnové schiizce, a Ze
se jim oteviel prostor k manévrovani.
Rozhodli se proto kout Zelezo, dokud
je zhavé.3* Na zaseddni politbyra
9. ¢ervence bylo rozhodnuto svolat
na 11. ¢ervence rozsiteny stranicky
aktiv budapestské organizace.ss Sebe-
védomy Rékosi sice provedl formalni
sebekritiku, ale neopomnél vyzdvih-
nout kolektivizaci a vystavbu tézkého
prumyslu jako hlavni vydobytky své
éry. Spise nez zménu hlavni stranic-
ké linie pozadoval drobné korektury,
¢imz vyslal straniktim jasny signal -
Novy kurz nenf t¥eba provadét prili§
horlivé.s® Navic o par dni pozdéji se
Rékosi pokusil Nagyovu pozici pod-
kopat jeste vice, kdyz naznacil moz-
né spojeni mezi nim a Berijou. Podle
Marka Kramera se tak Rdkosi mohl
pokusit Nagye svrhnout - podobny
antiberijovsky vypad podnikl Walter
Ulbricht proti rebelujicim ¢lentim po-

28 Nagy Imre: Miniszterelnoki expozé (4. 7. 1953). In: Orszagos Széchényi Konyvtar (Narodni Széchenyiho knihovna), Magyar Elektronikus

Konyvtar (Madarska elektronicka knihovna), viz http://mek.oszk.hu/o1900/01937/html/szerviz/dokument/meexp4s.htm (citovano

k 21. 1. 2016).

29 VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 60-61.

30 Tamtéz, s. 62.
31 RAINER, Janos M.: Imre Nagy, s. 83.

32

33
34
35
36

Dne 26. ¢ervna 1953 byl ministr vnitra, prvni ndméstek rady ministrii a ¢len politbyra UV KSSS Lavrentij Berija zat&en. Ve dnech
2.- 7. ervence se konalo mimoradné plénum UV KSSS a jednalo se na ném o Berijovych skuteénych i idajnych zloginech. Teprve
10. ¢ervence byla o Berijové zatéeni informovana veiejnost. V prosinci 1953 byl Berija spolu s dal$imi vysokymi piedstaviteli statni
bezpeénosti, V. N. Merkulovem, V. G. Dékanozovem, B. Z. Kobulovem, S. A. Goglidzem, P. ]. Mensikem a L. J. Vlodzimirskym, odsouzen
za vlastizradu a popraven. ZUBOV, Andrej B. (ed.): D&jiny Ruska zo. stoleti. dil II. 1939-2007. Argo, Praha 2015, s. 276. Viz téz NAUMOV,
V. A. - SIGACEYV, . (eds.): Lavrentij Berija. 1953: stenogramma ijulskogo plenuma CK KPSS i drugije dokumenty. MeZdunarodnyj fond
,2Demokratija“, Moskva 1999.

MOL, MDP]PB, f. 276. cs. 53. 0. e. 125.

VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 63.
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litbyra UV SED Rudolfu Herrnstadto-
vi a Wilhelmu Zaisserovi.s”

Nagy se setkaval s odporem viici No-
vému kurzu ve vladé i v politbyru.
Z berijovského intermezza si vSak
také odnesl uzite¢nou lekci. Uvédomil
si, ze sovétskd podpora je nestabilni,
zavisi na momentdlni vnitropolitické
konstelaci a je tteba o ni neustale bo-
jovat a angazovat Kreml tak, aby mél
zajem vysledky ¢ervnovych jednéani
kontrolovat. Snazil se také ziskat
podporu sovétského velvyslance
Jevgenije Kiseljeva.®® Nékolikrat si
mu stézoval, Ze si Rékosi tézko zvy-
kéa na to, Ze jiZ neni premiérem, a bez
konzultace s nim ddle udili instrukce
ministram. Varoval velvyslance, ze
Rékosiho obstrukce vytvareji nebez-
pecnou situaci, nebot se nedai{ plnit
sliby, které v projevu v parlamentu
4. tervence on jako premiér dal. Sovéti
ale v jeho prospéch ptimo nezasahli,
coz Rékosiho povzbudilo.?* Nagyovu
pozici na druhou stranu posilil sovét-
sky vladni program, jenz Malenkov
prednesl pred Nejvys$sim sovétem
8. srpna 1953. Potvrzoval poststalin-
sky kurz a kladl mimo jiné i diraz
na rast zivotni urovné, posilovani
lehkého pramyslu a investice do ze-
meédeélstvi. Nagy zaznamenal i nékolik
kéadrovych uspécht - prosadil rozsite-
ni sekretariatu UV ze t¥ osob na &tyti
ana novou pozici protlacil propuste-
ného ministra obrany Mihalye Farka-
se, 0 némz se védélo, Ze ma konflikty

s Rakosim. Pravé do¢asné spojeni mezi
Nagyem a stalinistou Farkasem uka-
zalo, ze v boji o Novy kurz hraly roli
nejen ideologické a koncepéni spory,
ale $lo také o mocensky boj, provaza-
ny osobnimi vazbami a animozitami
z minulosti.4°

Pres obstrukce se Nagyove vlade
podatilo schvalit a vydat nékolik
dtlezitych natizeni tykajicich se in-
vestic do zemeédélstvi, zvySeni mezd,
sniZeni spottebitelskych cen a dartio-
vé zatéze pro zemédeélce. Problémy
v prumyslu se v8ak vyresit nepoda-
tilo. Obchodni bilance se zhorsila
a prognozy tykajici se splnéni planu
nebyly ptili$ optimistické. Kapitalo-
vé rezervy a investice se proto mély
ptesunout z tézkého pramyslu do ze-
meédeélstvi, lehkého primyslu a bytové
vystavby. Zastavit se mély nékteré
ambiciézni projekty jako vystavba
budapestského metra a ocelaren ve
Stalinvarosi. Mély se zvysit mzdy pro
vice neZ milion pracujicich o sto forin-
t na hlavu a tim meéla byt posilena
poptavka a zvysSena kupni sila, coz
v8$ak naradzelo na neuspokojivé zaso-
bovani a nedostatek zbozi.+*

Zemeédélci si mohli odepsat velkou
¢ast svych dluhti a nezaplacenych
dani, pozadovat zpét svou pidu a také
si rozlozit povinné odvody na delsi
obdobi. Ve vladnim prohlaseni Nagy
sice nabéadal, aby byla zachovana
Lekonomicky uspésna druzstva“, ale
pocet opusténych a rozpusténych

druzstev se nadale zvySoval. Vlada
se proto rozhodla je masivnéji podpo-
rit - ti, kteti chtéli druzstvo opustit,
si nemohli nadrokovat stejnou ptidu,
kterou do néj vlozili. Museli také pte-
vzit odpovédnost za nesplacené dluhy
auveéry v poméru ke svému majetku,
s nimZ do druzstva ptisli, a navic
uhradit padeséat procent dluhu roz-
pocitaného na hlavu. Ke konci roku
1953 zaniklo 688 z 5ooo druzstev,
pocet ¢lenti druzstev klesl z 376 ooo
na 250 000 a rozloha ptdy v drzeni
druzstev se snizila o 25 procent.4

Dulezitou sou¢dsti Nového kurzu
se meély stat reformy spravniho sys-
tému. Dne 23. ¢ervence byl zrusen
primy dohled ministerstva vnitra
nad mistni spravou. Dne 25. ¢erven-
ce vydala vlada dekret o generalni
amnestii, vztahujici se ptedev$im na
politické precéiny se sazbou do dvou
let. Vyiaty byly vale¢né zlo¢iny a zlo-
¢iny proti lidové demokratickému
systému. V roce 1954 byly zahajeny
rehabilitace nékterych osob odsouze-
nych v monstrprocesech. Pted soud
byl postaven byvaly $éf politické po-
licie AVH Gébor Péter, jehoZ oviem
nechal zatknout v souvislosti s an-
tisionistickym tazenim je$té Rakosi
za Stalinova Zivota.4 Dne 27. ijna
se Nagy se$el se zastupci katolické
biskupské konference a dohodl se
s nimi na zvy$eni statni subvence
cirkvi a finanénich kompenzacich
za vyvlastnénou puadu.+

37 Podobné jako v ptipadé Rakosiho vyjadiovalo sovétské vedeni béhem kvétna a ¢ervna 1953 velkou nespokojenost s generalnim ta-

jemnikem UV SED Waltrem Ulbrichtem. To povzbudilo n&které &leny vychodon&meckého vedent, jako naptiklad Rudolfa Herrnstad-

ta a Wilhelma Zaissera, aby zac¢ali svého nadtizeného kritizovat. Po povstani ve vychodnim Berliné v ¢ervnu 1953 se Ulbrichtova

pozice ottésla jesté vice a na zasedani UV SED 21. ¢ervna byl malem odvolén. Situace se ale zménila po ¢ervencovém zasedéni

UV KSSS, na némz se projednaval Berijiv pripad. Premiér a ¢len stranického vedeni Otto Grottewohl byl urychlené povolan do

Moskvy, aby byl o ¢erstvych obvinénich informovan. Novou zménu kurzu vyuzil Ulbricht, aby obnovil své otesené mocenské pozice

a hlavné zautodil proti Herrnstadtovi a Zaisserovi, ktefi ztratili své &lenstvi v politbyru a pak i v UV. Zaroveti byli obvinéni, Ze chté-

li vytvorit antistranickou opozici a spole¢né s Berijou konspirovat s cilem zni¢it socialismus v NDR. KRAMER, Mark: The Early

Post-Stalin Succession Struggle and Upheavals in East-Central Europe Internal-External Linkages in Soviet Policy Making (Part 3).

Journal of Cold War Studies, 1999, Vol. 1, No. 3, s. 16.

38 RAINER, Janos M.: Imre Nagy, s. 66.

39 TYZ: The New Course in Hungary in 1953, S. 29-30.

40 RAINER, Janos M.: Imre Nagy, s. 66.

41 Tamtéz, s. 67. TéZ VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 64-65.

42 RAINER, Janos M.: Imre Nagy, s. 68-69.
43 Tamtéz, s. 70.
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Dne 30. fijna 1953 se konalo zaseda-
ni UV MSP, na ném# mély byt shrnuty
ptedbézné vysledky Nového kurzu.4
Z celkové sumy 14 miliard forintt na
investice ziskalo zemédélstvi 26 pro-
cent, investice do spottebniho pri-
myslu vzrostly o tfi procenta a zvysil
se také podil spotteby na celkovém
narodnim dichodu. Na konci tijna
Madarsko pozadalo SSSR o ptijcku
ve vy$i 200 milionti rublt s odkladem
splaceni od roku 1957 - ptijcka méla
pokryt madarské dluhy z padesatych
let vici zdpadnim zemim a zemim
vychodniho bloku. Moskva nakonec
poskytla jen polovinu pozadované
¢astky.46

Otevieny spor

Nagyovi se sice podatilo nacas zabez-
pecit Novy kurz na nejvyssi trovni,
mél v8ak problémy s jeho vysledky -
reformy slozité prochazely stra-
nickym a statnim aparatem, kvili
neptiznivé zimeé se dostaly do potizi
doprava a energeticky sektor, vazlo
zasobovani tovaren surovinami, ne-
gativné se projevilo omezeni investic
v ostatnich lidové demokratickych
zemich, klesal import surovin a bi-
lance zahraniéniho obchodu byla
negativni. Téchto nedostatkt se
Réakosi, jenz se v roce 1954 ocitl
pod tlakem rehabilitaci v defenzive,
snazil ptirozené vyuzit a naptiklad
prehlasoval Nagye v politbyru, jenz
se snazil odlozit otevieni prestizniho
projektu prvni pétiletky, ocelaren ve
Stalinvarosi.

V polovineé roku 1954 se na rozha-
dané madarské vedeni opét soustie-
dila pozornost Moskvy, ktera podle
Rainera potiebovala v predvecer
svych jednani se Zapadem béhem své

44 Tamtéz,s. 68.
45 MOL, MDPJKYV, f. 276. cs. 52. 0. e. 25.
46 RAINER, Janos: Imre Nagy, s. 69.

Rakosi versus Nagy

Clen Eestné straze hraje u sochy Imre Nagye odhalené jako upominka padesiti let od

jeho popravy

mirové ofenzivy a setkdni ministrii
zahrani¢nich véci o némecké otazce
demonstrovat jednotu svého bloku.
Nemohla proto pottebovat eskalaci
vnitrostranickych konfliktt, zvlas-
té kdyz madarské komunisty ¢ekal
I1I. sjezd MSP.4” Patého kvétna 1954 se
proto sovétskd a madarska delegace
znovu setkaly v Moskvé. Sovéti se
zameétili predev§im na nerovnovahu
v madarské ekonomice a piilisné vy-
daje, podlozené pouze uvéry.+ Podle
Mikojana Madarsko sice dosahlo vy-
znamnych uspéchd, ale ekonomicka
situace byla stdle vdzna. Poukazal na
deficit zahrani¢niho obchodu ve vysi
600 milionu forintd. Vratil se také
k tématu, jehoZ se dotkl i pti jedna-
nich v ¢ervnu 1953 - k metalurgii. Po-
divil se nad tim, Ze madarské vedeni
stale hodla v druhém pétiletém planu
zvy$ovat produkci surového zeleza
o Sestaosmdesat procent, a¢ pro to

Foto: CTK/AP/Bela Szandelszky

nemd surovinovou zdkladnu. Chrus-
¢ov Rakosimu vytykal, Ze oficidlné
sice provadi sebekritiku a poukazuje
na své chyby, ale vnitfné je neuznava,
nesouhlasi s nimi a v$e svaluje na
Lberijovskou provokaci“. Ne§ettil
ale ani Nagye, kterého upozornil na
to, Ze se zameéruje pouze na kritiku
stranického vedeni: Soudruh Nagy by
meél hovotit o tispésich, soudruh Rdkosi
by zase mél &elit svym chybdm.*® Zaro-
vell madarskému vedeni zdtraznil,
Ze Rakosiho sebekritika musi mit ta-
kovy charakter, aby byla zachovana
jeho dtstojnost, jeZ je tizce spojena
s distojnosti strany. Chruscov je také
nabddal, aby i nadéle vénovali pozor-
nost zemédélstvi a vedle vytvoreni
vhodného ekonomického prostiedi
pro jeho rozvoj nezapominali na t#id-
ni boj s kulaky a na to, Ze socialistic-
kého zemédélstvi nelze dosdhnout
bez konstantniho tlaku na stfedni

47 VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 68. TéZ WATSON, Derek: Molotov. A Biography. Palgrave

Macmillan, Basingstoke 2005, s. 247-249.

48 RAINER, Janos: Imre Nagy, s. 72-73. Viz téz Notes of Discussion between the CPSU CC Presidium and a HWP Leadership Delegation
in Moscow (5. 5. 1954). In: BEKES, Csaba - BYRNE, Malcolm - RAINER, Janos M. (ed.): The 1956 Hungarian revolution: a history in docu-

ments, s. 54-59.

49 Notes of Discussion between the CPSU CC Presidium and a HWP Leadership Delegation in Moscow (5. 5. 1954).
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rolniky. Schtizka skon¢ila pfiméfim,
z4dna ze stran v madarském vedeni
neziskala ptred sjezdem MSP zah4je-
nym 24. kvétna 1954 presvédcéivou
podporu sovétského vedeni. O to vice
se ale spor mezi Nagyem a Rdkosim
odrazil v hlavnich sjezdovych proje-
vech. Rékosi se ve svych Deseti letech
lidové republiky sousttedil zejména na
dosazené tuspéchy a ptipadné chyby
zatadil do kolonky ,vyte$ené“. Nagy
se krome svych obvyklych ekonomic-
kych témat zamétil na problematiku
Vlastenecké lidové fronty, ktera se
méla stat organiza¢nim rdmcem pro
alianci masovych organizaci podpo-
rujicich Novy kurz.5°

V poloviné roku 1954 se mezi
stoupenci a kritiky Nového kurzu
uporné soupetilo ptredevsim ve
tech oblastech - ekonomice, Vlas-
tenecké lidové fronté a revizi poli-
tickych procesti. V prvni oblasti se
chopil iniciativy Gerd, nyni spiSe na
Rékosiho strané, a s odkazem na
zhorsujici se hospodarskou situaci
a v obavé z rostouci inflace navrho-
val zvysit pracovni normy a snizit
platy. Nezavidénihodnou Nagyovu
pozici a ztratu nékterych docasnych
spojenct, napiiklad Geroho, potvr-
dily uddlosti v ¢ervenci 1954 béhem

jeho dovolené. Rakosi vyuzil jeho
nepiitomnosti a pti absenci dalsich
¢lent, kteti nékdy hlasovali s Nagyem
(Lajos Acs, Mihaly Farkas a Istvan
Hidas), zvratil na pudé politbyra
nékterd vladni usneseni. Naptiklad
28. ¢ervence 1954 politbyro ptijalo
usneseni, jez rozporovalo rozhodnuti
vlady o ptebytku zahrani¢niho ob-
chodu, ktery mél byt nyni misto na
spotiebu obyvatel pouzit na snizeni
zahrani¢niho zadluzeni. Politbyro
navic rozhodlo o vytvoreni nového
vyboru, jenz se mél zabyvat zménou
ekonomické politiky - do jeho ¢ela byl
zvolen Gerd a mezi jeho ¢leny pattili
Réakosiho stoupenci jako naptiklad
Hegediis.>*

Statni planovaci ufad (Orszagos
Tervhivatal, OT) pak ptedlozil polit-
byru revizi hospodarského planu pro
rok 1954 s odvodnénim, Ze za ekono-
mické tézkosti mohou ,liberalismus*
a ,pokles discipliny“5* Navrhoval sni-
zit dovoz, redukovat socidlni ndklady
a omezit volny prodej zemédélskych
produktti. Ve svém navrhu planu na
rok 1955 predseda SPU Béla Szalai
navrhl uptednostnit investice a eko-
nomicky rist pted zvySenim zivotni
uarovneé obyvatel.53 Plan predpokladal
omezeni vydaji nejméné o dvé mi-

liardy forintd. Ger6tiv ekonomicky
vybor v srpnu 1954 prezentoval tyto
ndavrhy politbyru - ispory mély jit na
tkor vzdélani a socidlniho pojisténi
a hruby ptijem délnikt a zamést-
nancu se meél snizit o 3,6 procenta,
redlny o osm procent. Za Nagyovymi
zady také politbyro 28. ¢ervence 1954
vyrazné zmeénilo pohled na Vlaste-
neckou frontu, do niZ nemély byt
zactlenény strany z ptedchozi Madar-
ské nezavislé lidové fronty (Magyar
Fiiggetlenségi Népfront, MFN)s4, ale
jen rezimu loajalni jednotlivci. Stejné
tak se ¢leny fronty nemeély stat cirkve
jako institucionalizované organizace,
ale pouze jejich jednotlivi zastupci.ss
Dne 18. srpna byla nova struktura
fronty schvalena.s®

Kdyz se Nagy vratil z dovolené,
na zasedani politbyra 8. zari 1954
proti novym rozhodnutim protesto-
val a oznacil je za predéasna. Svoji
autoritou jesté dokazal ptimét vét-
$inu politbyra, aby se postavila za
néj.>” O sedm dni pozdéji oteviené
ptiznal, Ze ve strané existuji dvé roz-
dilné koncepce, ,zemé oceli a zeleza“
a ,zemé Nového kurzu“s® Dne 1. fijna
1954 se na zasedani UV MSP jesté
prosadili ptiznivei Nového kurzu -
Zoltan Vas®® prezentoval nékolik

50 RAINER, Janos: Imre Nagy, s. 74. TéZ MOL, MDP jegyzokonyvek, Kongresszusok és konferencidk, III. Kongresszus (Protokoly sjezdi

a konferenci Madarské strany pracujicich, IIL sjezd (24.-25. 5. 1954).

51 VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 68.

52 MOL, MDPJPB, f. 276. cs. 54. 0. e. 187.
53 RAINER, Janos: Imre Nagy, s. 75.

54 Vroce 1944 vznikla Madarska narodni fronta nezavislosti (Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front, MNFF), ktera sdruzovala pét

55
56
57
58
59

hlavnich stran povaleéného madarského politického systému - Nezavislou stranu malorolnikt, zemédélskych rolniki a méstant
(Fuggetlen Kisgazda, Foldmunkés és Polgari Part, FGKP), Madarskou komunistickou stranu (Magyar Kommunista Part, MKP),
Socialné demokratickou stranu (Szocidldemokrata Part, SDP), Narodni selskou stranu (Nemzeti Paraszt Part, NPP) a Ob&anskou
demokratickou stranu (Polgari Demokrata Part, PDP). V roce 1949 byla tato fronta pfejmenovana na Madarskou nezavislou lidovou
frontu (Magyar Fiiggetlenségi Népfront, MFN) a dominovali v ni komunisté v ¢ele Matydsem Rakosim a Laszlé Rajkem. Vzhledem
k tomu, Ze se béhem Rakosiho éry zdiskreditovala a ztratila redlnou moc, Nagy se ji v roce 1954 pokusil dat s novym ndzvem i novy
obsah (Vlastenecka lidova fronta; Hazafias Népfront, HNF). VYKOUKAL, Jiti - TEJCHMAN, Miroslav - LITERA, Bohuslav: Vychod:
vznik, vyvoj a rozpad sovétského bloku 1944-1989. Libri, Praha 2000, s. 175, 190, 358.
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Zoltan Vas (1903-1983) byl ¢lenem MKS od roku 1919. Béhem Horthyho rezimu byl 16 let véznén. Druhou svétovou valku stravil v SSSR.
V obdobi od 1945 do 1956 ¢lenem UV, kandidat na ¢lenstvi v politbyru (1948-1953), vedouci sekretariatu vlady (1954-1955) a ndméstek
ministra vnéjsiho obchodu (1955-1956).
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navrht na reformu centralné #izené
ekonomiky.t° Rédkosi se rozhodl pro
takticky ustup a po zasedani odjel
na zdravotni dovolenou do SSSR, kde
zlstal az do konce listopadu.®* Nagy
poté oplacel Rakosimu stejnou minci
a jeho neptitomnosti vyuzil k tomu,
aby se pokusil prosadit své predstavy.
Nemohl tak v§ak uginit formalné ptes
stranické organy, nebot k tomu by
potieboval souhlas Radkosiho jako
prvniho tajemnika strany. Diléi vi-
tézstvi pti jednotlivych hlasovanich
v politbyru totiZ nemohla nahradit
oficialni deklaraci ustiedniho vybo-
ru. Nagy proto ve stranickém listu
Szabad Nép v podstaté deklaroval,
Ze ve stranickém vedeni existuji dvé
odlisné koncepce, ¢imz potvrdil, ze
ve strané probfh4 souboj dvou frak-
ci.®2 Mtizeme spekulovat, pro¢ se se
svymi priznivci odhodlal k takovému
kroku - dobre védél, ze Rakosi se
v Sovétském svazu jen nerekreuje,
ale vyuziva svych kontaktt, aby so-
vétské vedeni presvedcil o Skodlivosti
Nagyovy politiky. Zvetejnéni vnitro-
stranického sporu dalo Rdkosimu do
rukou ne¢ekany trumf, s nimz mohl
Chruscova a ostatni snaze ziskat na
svou stranu. Jestlize sovétské vedeni
bylo ochotno tolerovat boj mezi Ra-
kosim a Nagyem, pokud byl ,ukryt*
v zdkulisnich jednanich, pak vetej-

6o MOL, MDPJKV, f. 276. cs. 52. 0. . 27.

né prizndni tohoto sporu oslabovalo
autoritu komunistické strany, coz
v Moskveé vyvolalo az zutivou reakci.
Nagy se kromé snahy ziskat pod-
poru vetejnosti pokusil omezit vliv
Rékosiho spolupracovnikt (naptiklad
Geroho, jehoz pred novym sovétskym
velvyslancem Jurijem Andropovem
uc¢inil odpovédnym za ekonomické
chyby minulosti) a nahradit je vlast-
nimi lidmi.®s SnaZil se také otevrit
Rajktiv proces,®+ ale sovétska strana
s jeho revizi stale vahala, protoze se
obéavala o Rédkosiho povést. Nagy také
v listopadu 1954 ptipravoval rozsah-
lej$i amnestii - dne 19. listopadu byla
naptiklad propusténa do doméaciho
vézeni byvald predni viidkyné social-
ni demokracie Anna Kéthlyova.%
Dne 21. tijna 1954 byl zahdjen prvni
kongres Vlastenecké lidové fronty,
na némz Nagy opét ujistoval, Ze Novy
kurz zvitézil. Jak podotkl Rainer,
Nagy postupné ziskaval podporu
vefejného minéni, které ptijimalo
*adu jeho reforem pozitivné. Svédéi
o tom naptiklad vetejné deklarovana
podpora stranické organizace stra-
nického deniku Szabad Nép.%®

Nagy a Bucharin

Rékosimu se béhem ,zdravotni do-
volené“ v SSSR podatilo piesvédéit

61 VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 72.

62 NAGY, Imre: A Kozponti Vezetoség ulése utan. Szabad Nép, 20. 10. 1954.

63 RAINER, Janos: Imre Nagy, s. 78.

Rakosi versus Nagy

sovétské vidce o tom, Ze Nagy $kodi
socialistickému Madarsku a ohrozu-
je Kremlem pozadovanou stabilitu.
Do Budapesti se vratil 2g. listopa-
du 1954 a na zasedani politbyra
1. prosince 1954 Nagye primo obvinil
z fady chyb. Varoval, Ze rehabilitace
mohou byt zneuzity, pficemz se za-
$titil souhlasnym postojem Kremlu.5”
Politbyro povétilo t¥i¢lennou pro-
zatimni skupinu ve slozeni Rakosi,
Nagy a Acs, aby vypracovala odpovi-
dajici zménu politiky podle Rdkosiho
navrhi.%® Nagy se vsak jeji prace jiz
neudcastnil - sice provedl sebekritiku,
ale zaroveni se snazil branit s tim, ze
situace v Madarsku se pod jeho vede-
nim stabilizovala a zlep$ila.® Proti
vétsiné politbyra, ktera ho pred né-
kolika mésici podporovala, ale nyni
se postavila za Rdkosiho, v§ak nemél
prilis Sanci. Dne 1. prosince poslal
Réakosi Chrusc¢ovovi dopis, v némz
zadal sovétské vedeni v souvislosti
se situaci v MSP o setkdni, a ptidal
seznam madarskych ptedstavitelt,
kteti by méli tvorit delegaci - Nagy,
Acs, Szalai a Rakosi.”

Nagyovo postaveni se stdle zhorso-
valo a g. prosince 1954 se proti nému
postavilo celé politbyro.”* Nagy od-
mitl, aby se na Novy kurz svalovala
celd vina za chyby, které zptisobilo
ptredchozi vedeni a jez dovedly zemi

64 Proces s byvalym ministrem vnitra a zahrani¢i Laszl6 Rajkem se konal od 16. zati do 24. za*i 1949. Rajk byl spolu s Tiborem Szonyiem

a Andrasem Szalaiem odsouzen k trestu smrti. Dne 16. f'ijna byly rozsudky smrti vykonany. V nasledujicich procesech bylo uvéznéno

sto ¢tyticet jedna osob, popraveno 12 lidi a 11 odsouzeno k dozivotnim trestim. V roce 1956 byl Rajk rehabilitovan

a 6. Fijna 1956 slavnostné znovu pohiben.

65 AnnaKéthlyova (1889-1976) pattila mezi nejvyznamnéjsi predstavitelky madarské socialni demokracie, do niZ vstoupila v roce 1917.

V parlamentu zasedala i po roce 1945 a vedla poslanecky klub strany. Dne 18. 2. 1948 ji prokomunistické kiidlo vedené Gyorgyem

Marosanem vyloutilo ze strany piedevs$im pro jeji odpor ke slou¢eni s komunisty. Dne g. ervence 1950 byla zatéena v ramci procest

proti socidlnim demokratim. Dne 20. ledna 1954 byla odsouzena na dozivoti za $pionaz, ale kvtli mezinarodnimu tlaku ji byla udé-

lena milost. Béhem povstani pattila mezi vidéi osobnosti resuscitované socialnédemokratické strany.
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udajné na pokraj katastrofy. Nesou-
hlasil také s tim, aby se soucasny
spor tesil nejprve s Moskvou (coz
samoziejmé preferoval Rakosi),
ale navrhoval, aby se spor ptredlo-
7il nejprve tsttednimu vyboru - to
v$ak politbyro klonici se k Rdkosimu
odmitlo.”2 Povérilo naopak Farkase,
Acse a Szalaie, aby ptipravili navrh
rozhodnuti pro jednéni s Moskvou,
proti éemuz zase protestoval Nagy.”s

Blizici se pad Imre Nagye a Nového
kurzu ptredznamenala i napjaté mezi-
nérodni situace. Konec roku 1954 pro-
bihal v atmosfét‘e ovlivnéné rozhod-
nutim Spolkové republiky Némecko
o vstupu do NATO a néaslednymi pii-
pravami Moskvy na vznik Var$avské
smlouvy. Z Madarska, které hranic¢ilo
s Rakouskem a Jugoslavii - tedy se
staty, s nimiz mél Sovétsky svaz pla-
ny ve své zahraniéni politice - se do
budoucna méla stat ¢ast zapadni hra-
nice sovétské zajmové sféry.”# Podle
Rainera ale za koncem Nového kurzu
nemutzeme vidét pouze externi vlivy
a zvysujici se mezinarodni napéti, ne-
bot Nagy se nepokousel o nezavislou
zahraniéni politiku a v tomto ohledu
byl plné konformni se sovétskym kur-
zem.”s Madarsky vnitropoliticky obrat
vice souvisel se sovétskou vnitini po-
litikou a preskupenim sil v Kremlu.
Na ptelomu let 1954 a 1955 se proti
premiérovi Malenkovovi stéle vice
prosazoval Chruscov jako reprezen-
tant zajmu stranické nomenklatury.’®

K potvrzeni této prevahy se Chruséov
rozhodl utlumit politiku Nového kur-
zu a prosadit vedouci roli strany proti
vladnimu aparatu.”

Konzultace v Moskvé 8. ledna 1955
se proménily v ,soudni tribunal®.
Proti Nagyovi se postavili Vorosi-
lov, Molotov, Kaganovi¢, Malenkov,
Bulganin, Mikojan, Chruscov, Pér-
vuchin, Saburov a Suslov.”® Obvinili
ho z nazort neptatelskych strané,
kritizovali jeho pfistup v zemédélské
otdzce a nespravny postoj v pripadé
Vlastenecké lidové fronty. Vorosilov
poukazal na to, Ze IIL. sjezd UV MSP
sice probéhl tispésné, ale situace ve
strané stéle zlistavala vaznd. Vini-
kem byl podle néj ptedevsim Nagy
a jeho ¢lanek v Szabad Nép, ktery se
podle néj neslucoval se stranicky-
mi principy a diskreditoval nékteré
vedouci soudruhy.

Vorosilov dale tekl, ze pti hodno-
ceni ekonomické situace neni mozné
brat v potaz jen situaci v zemédél-
stvi, a poukdzal na stéle vysoky
pocet samostatné hospodaticich
drobnych rolnikt. Nagye oznadil na
jednu stranu za inteligentniho, ale
zaroven za nedisciplinovaného ¢lo-
véka. Pozadoval, aby bezpodmine¢né
uznal své chyby (a to pisemné - dodal
Molotov). Politbyru podle n&j chybéla
disciplina, Nagy nerespektoval miné-
ni vétsiny, délal si, co chtél, a obracel
verejnost proti ¢lentim politbyra.

Molotov povazoval situaci za velmi

vaznou - bez podpory SSSR a soused-
nich statd by podle ngj madarsky
rezim jiz neexistoval. Poznamenal,
Ze Nagy ve svém projevu z Cervence
1953 plédoval za rozpusténi druzstev,
na coz Nagy odpovédél, ze to bylo
jen na zakladé jedné z rad, kterou
obdrzeli v Moskvé. To byla Berijova
rada, oponoval Molotov, a po jeho od-
stranéni si ji méli madarsti soudruzi
rozmyslet. Kritizoval Nagye také za
to, ze v ¢lanku opomnél aplikovat
t¥idné stranické hledisko na vztah
mezi délniky a rolniky, v némz ma
vadéi roli hrat délnicka trida. Nagy
podle néj tuto vazbu povazoval pou-
ze za vymeénny obchod mezi méstem
a vesnici. Molotovovi se také nelibila
kritika kolektivizace v SSSR a oznacil
ho za maloburzuu, Rdkosiho naopak
obhajoval jako zkuSeného a ve svété
znameého vidce.”®

Kaganovi¢ Nagytv ¢lanek pitimo
oznacil za jeden z nejnebezpecnéj-
$ich manifestii.®° Vadilo mu, Ze Nagy
opomneél zminit tilohu SSSR pti osvo-
bozeni Madarska a podle né&j navic
nerozumeél marxismu a t¥idnimu boji.
Kladenim p#ili§ velkého dirazu na zi-
votni standard a prosperitu mél Nagy
nahréavat maloburZoaznim elemen-
tam, coZ podle Kaganovice bylo heslo
Bucharina a bucharinct, kteti byli
v SSSR podle jeho slov rozdrceni.®
Sovétské vedeni se pravdépodob-
né domluvilo na vyvolavani duchti
Velkého teroru a jejich instrumen-

72 Tamtéz. Téz VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 72-73.

73 MOL, MDPJPB, f. 276. cs. 53. 0. e. 209. TéZ VARGA, Gyorgy T.: Zur Vorgeschichte der ungarischen Revolution von 1956, s. 73-74.

74 Po zaloZeni Var$avské smlouvy 14. kvétna 1955 byla o den pozdéji, 15. kvétna 1955, podepsana statni smlouva s Rakouskem, na jejimz
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talizaci proti Nagymu ptedem, nebot
i Chrus$c¢ov pripomnél Bucharina a Zi-
novijeva,®: kteti se, jak prohlasil, stali
hrozbou pro stranu a my jsme proti nim
prijali tordd opatteni.ts Nagy byl obvi-
nén nejen z bucharinismu (bylo mu
predhazovano heslo ,Obohacuijte se!”,
s nimZ mél udajné oslovovat rolniky),
ale i z frakéni ¢innosti a ohrozova-
ni jednoty strany. Byl vyzvan, aby
provedl sebekritiku a pokusil se své
chyby napravit. Madarska delegace
na misté sepsala navrh rezoluce,
v niZ mimo jiné oznadila industria-
lizaci za zadklad ekonomické politiky
zemé. Dokument vyzyval Nagye, aby
na pristim zasedani UV odvolal svou
predchozi politiku. Podle Rainera tim
Novy kurz prakticky skon¢il.8+

Na zasedani politbyra UV MSP
13.ledna 1955 se projednavala zpra-
va stranické delegace z Moskvy.%
Hlavnim cilem utokt se stal Nagy,
ktery v$ak neslozil zbrané. Snazil
se naptiklad poukdazat na to, Ze ¢ast
kritiky se zaklada na chybnych in-
formacich. Zvlasté se ho ale dotkl
tén, jakym s nim Chruscov a ostat-
ni mluvili (a ktery piipominal hrubé
invektivy, jimiz ¢astoval v ¢ervnu
1953 Réakosiho Berija), a také to, ze
byl obvinén z bucharinismu - to, ze
Bucharin, Rykov a dalsi skon¢ili na
popravisti, nemohl brat jinak nez jako
nepokrytou hrozbu. Byl ochoten své
chyby analyzovat a napravit, ale ne
v ramci tradi¢niho sebekritického
ritudlu.® Z blizici se ,Canossy“ ho
w~wysvobodil“ infarkt, ktery ho stihl
2. unora 1955. Tim byl vytazen z pii-

prav na zasedani UV, jeho# vedeni se
od 2. bfezna pevneé ujal Rékosi a které
jednomyslné ptijalo rozhodnuti proti
pravicové tuchylce. Nagy sice v dopisu
ustifednimu vyboru ptisel s uréitou
sebekritikou a slibil bojovat proti ja-
kémukoliv sméru ¢i imyslu vyuzit jeho
antimarxistické, antileninistické chyby
k oslabent ideologické a organizacni
jednoty strany a stranické discipliny,®”
ale g. btezna ho stihl druhy infarkt
a znemoznil mu aktivnéji obhajovat
Svoji pozici.

Na dal&im zased4ni UV 14. dubna
1955 byl Nagy oznacen za frakciona-
te snaZiciho se znicit stranu.®® Dne
18. dubna se sesel parlament, Nagy
byl odvolan z funkce premiéra
anahrazen Andrasem Hegediisem.
Nésledné byl zbaven poslaneckého
mandatu, vylouéen z vykonného
vyboru Vlastenecké fronty a zbaven
akademickych titulti. Nagytv kajic-
ny dopis projednavany 12. kvétna
na zasedani politbyra byl odmitnut
jako nedostateény - Rékosi pozado-
val vetejnou sebekritiku.?9 Nagy sice
projevil ochotu odvolat nékteré své
nazory, ale po nuceném odchodu z vy-
soké politiky zac¢al zaujimat spise ra-
dikalnéjsi postoje. Jeho aktivita vSak
neunikla Rdkosimu, ktery ho hodlal
zcela vyradit z politického zivota.
Na zasedani politbyra 11. srpna 1955
tri¢clennd komise dostala za kol pro-
zkoumat Nagyovo mozné vylouceni ze
strany nebo ptipadny soudni proces.
Nasledovalo Setteni stranické kont-
rolni komise a 3. prosince 1955 byl
Nagy vyloucen ze strany.®° Zajimavé

Rakosi versus Nagy

W

Janos Kadar

Foto: CTK

bylo, do jakych podrobnosti hodlal
dtsledny Rakosi jit - kromé obviné-
ni z porusovani stranické discipliny
a frakéni ¢innosti se ,0bjevovaly*
prohtesky osobniho a hospodatské-
ho razu z ddvné minulosti.»* Jestlize
odvolani z premiérské pozice u Nagye
posililo odbojnou naladu, vylou¢eni ze
strany, s niz byl ptes rizné peripetie
spojen vice nez ¢tyticet let, nesl po-
dle Rainera téZce, coz se odraziloina
jeho déle se zhorsujicim zdravotnim
stavu. I jako exkomunista se v8ak sna-
7il dodrzovat zdkaz vetejné ¢innosti
a o to vice se vénoval teoretické praci
a psani textt obhajujicich Novy kurz.s

Z Nagye se stal outsider systému
a kolem néj se zac¢ala utvatet stdle

82 Nikolaj Bucharin (1888-1938) a Grigorij Zinovjev (1883-1936) byli sovétsti politici, ktefi se v réiznych fazich dostali do mocenského

stietu se Stalinem a byli postupné nejen vy$achovani z politického Zivota, ale také odsouzeni za smyslené zlo¢iny a posléze béhem

Velkého teroru v letech 1936-1938 i popraveni.
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pocetnéjsi skupina reforméatori, ktei
sehrali vyznamnou roli béhem roku
1956 - naptiklad novinaf odsouzeny
Vv zinscenovaném procesu v roce 1951
Géza Losonczcy, spisovatel a novinaf
Miklds Gimes, filmat Szilard Ujhelyi,
ze Szabad Nép propus$téni novinati
P4l Locsei a Tibor Méray ¢&i spisova-
telé Tibor Déry, Zoltan Zelk, Lajos
Koénya, Laszlo Benjamin a Tamas
Aczél.%3 V fijnu 1955 adresovalo de-
vétapadesat komunistti - spisovatel,
novinait a umélcti - dopis UV, v ném?
se postavili za Novy kurz a protes-
tovali proti cenzute. Nagyovi spolu-
pracovnici se rovnéz snazili propojit
Nagye s Janosem Kadarems®, ktery se
po svém propusténi z vézeni tésil po-
vésti reformaétora, i kdyZ se oficialné
ve sporech mezi Nagyem a Rakosim
klonil na stranu toho druhého.

Zavér

Madarské komunistické vedeni
vstoupilo do roku 1956 rozs§tépené
na nékolik skupin, mezi nimiz do-
minovali na jedné strané Radkosiho
ptivrzenci a na strané druhé stéle
$ir${ okruh funkcionait pozaduji-
cich naopak Rakosiho odchod, navrat
Nagye a pokrac¢ovani Nového kurzu.
XX. sjezd UV KSSS v roce 1956 opét
zménil pomér sil - tentokrat defini-
tivné v Rdkosiho neprospéch, ktery
nakonec musel opustit nejen pozici
prvnfho tajemnika, ale i Madarsko.
Nagy se v8ak do vysoké politiky
také nevratil a krize uvnitt strany
pokracovala. Ukazalo se, Ze ji chybi
nejen vhodny néastupce a vidce, ale
ztraci podporu piedevsim ve vlastnich
tadach a nenf schopna obh4jit spole-
¢ensky status quo. Béhem roku 1956
se tak kumulovaly krizové momenty,

93 Tamtéz, s. 87.

P&t let vydrzela diktatorova socha nad madarskym hlavnim méstem. Pak ji smetlo povstani.

rostla nespokojenost lid{ se zhor$ujici
se ekonomickou situaci i nefe$enym
vztahem k Sovétskému svazu. V #jnu

Foto: ABTL

1956 se pak tato nespokojenost naplno
pietavila do otevi'eného protirezim-
niho povstani. (o}

94 Janos Kadar (1912-1989) byl v roce 1945 zvolen tajemnikem UV Komunistické strany Madarska, vedl kddrové oddéleni a byl ¢lenem

nejuzsiho vedeni strany. Podilel se na piipravé nezdkonnych procest, naptiklad s Laszl6 Rajkem, jehoZ nahradil ve funkci ministra

vnitra v letech 1948-1950. Na jaie 1951 byl ale sdm zat¢en a v prosinci 1952 odsouzen na dozivoti. O dva roky pozdéji byl propustén

a omilostnén. Stal se tajemnikem budape$tského méstského obvodu a v éervenci 1956 i ¢lenem politbyra. Béhem povstani byl ¢lenem

Nagyovy vlady, ale pak ptesel na druhou stranu a stanul v gele prosovétské, Madarské revoluéni délnicko-rolnické vlady. V roce 1957

byl jmenovén nejprve predsedou Pozatimniho vyboru a pak prvnim tajemnikem UV Madarské socialistické délnické strany. V roce

1958 rezignoval na pozici premiéra, ale v letech 1961-1965 se opét stal predsedou vyboru ministru. V roce 1988 odstoupil z funkce

tajemnika UV MSDS.
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