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studie a clanky

Zavazuji se dobrovolné...

Rezidenti, agenti, informatofi a dal$i. Tajni spolupracovnici Statni bezpeénosti

v letech 1945-1989

LIBOR BILEK

Tajné spolupracovniky vyuZivaly a dodnes vyuZivaji snad vSechny zpravodajské

¢i bezpecnostni sluzby svéta. Divod je pochopitelny — mnohdy se jedna o jediny
zpUisob, jak ziskat potiebné informace z ur¢itého podezielého prostiedi ¢i uzaviené
skupiny lidi, u nichZ je predpoklad, Ze podnikaji néjaké nezakonné aktivity.

Také Statni bezpeénost (StB)' — tajna politicka policie komunistického Ceskoslo-
venska — vidy povaZovala sit svych tajnych spolupracovnikd (kterou nazyvala

po sovétském vzoru ,agentura”) za velmi dileZity prostredek ve své praci.

Bylo by v$ak jisté zavadéjici klast
automaticky rovnitko mezi agentur-
ni aktivity Statni bezpecnosti nebo
obdobnych organizaci v zemich byva-
1ého vychodniho bloku na jedné strané
a ¢innost tajnych spolupracovnikl
bezpecénostnich sluzeb demokratic-
kych stat na strané druhé. Existuji
zde samozrejme neékteré shodné rysy -
kazdé bezpec¢nostni ¢i zpravodajska
sluzba vyuZzivanim tajnych spolupra-
covniku sleduje plnéni svého zaklad-
niho tkolu, jimzZ je ochrana vlastniho
statu v té podobg, v jaké aktudlné
existuje, a boj proti osobam, které
se snazi tuto podobu nepovolenou
formou zménit nebo které porusuji
platné zdkony dané zeme.

Rozdil je tteba spattovat ve zpu-
sobu, jakym bezpecénostni sluzby
tento ukol plni, a to po kvantitativni
i kvalitativni strdnce. Zatimco v de-
mokratickych zemich s fungujicim
pravnim radem byvaji tajni spolu-
pracovnici nasazovani jen ve velmi
omezeném spektru pripada (napi.
v boji proti organizovanému zlo¢inu,
mezinarodnimu terorismu a podobné)

a bezpecnostni sluZby jsou pti jejich
ziskavani i vyuzivani vazany platny-
mi zdkonnymi predpisy, v ptipadé
komunistického Ceskoslovenska
(i mnoha dalsich nedemokratickych
rezimu) tomu bylo pifesné naopak.
Zavazovani tajnych spolupracovni-
ki se délo na masovém zdkladeé, a to
nikoli pouze za uc¢elem pronikani do
konkrétnich uskupeni, u nichz lze
predvidat krimin&lni ¢innost, ale
s Umyslem podrobit dohledu $iroké
spolec¢enské skupiny nebo ptimo celou
spole¢nost. Charakteristickym rysem
komunistického Ceskoslovenska byla
dale dlouhodobé absence zdkonnych
norem upravujicich alespon rdmcové
nejen praci s tajnymi spolupracovniky,
ale praci tajné policie vibec, a trvala
neochota ptislusnikt StB dodrzovat
existujici zdkony.

Svoji ulohu Statni bezpeénost spat-
tovala v povinnosti chranit rezim
komunistické strany v jeho aktudlni
podobé. Napliiovani tohoto tkolu se
délo ve dvou vzajemné se prolinajicich
smeérech ¢innosti. Prvnim z nich byla
prace zpravodajska (nebo chceme-li

Jpreventivni“), tedy snaha co mozna
nejdiikladnéji monitorovat ¢innost celé
¢eskoslovenské spole¢nosti za uc¢elem
odhalovéni v8ech reZzimu neptatel-
skych aktivit, pfi¢emz v posuzovani
toho, co je, nebo neni ,neptratelské®,
se StB ridila spiSe usudkem svych
vlastnich ptislusnikt nebo rozhodnu-
tim funkciondt komunistické strany
nez tehdy platnymi zdkony. Prave ve
zpravodajské ¢innosti, ve shirdni a pre-
davani zprav, se ptitom tajni spolupra-
covnici uplatiiovali ptedevsim.

Druhym smérem ¢innosti ptislusni-
kit StB byla ¢innost vykonn4, represiv-
ni, tedy vysettovani spadchanych ¢int
(shromazdovani dtukazu, vyslechy
pachatelti, zpracovavani dokumenta-
ce) a predavani uzavicenych piipadt
soudlim, resp. prokurature. Zde se
tajni spolupracovnici mohli uplatnit
v mnohem mensi mite (napt. na celach
vy$ettovanych).

Intenzita i forma préce tajnych spo-
lupracovnik se v riznych obdobich
meénila, podobné jako se v prabéhu
existence rezimu meénil i konkrétni
zplsob provadéni zpravodajské i vy-

1 Jako ,Statni bezpeénost" je v tomto textu oznatovana ¢eskoslovenska politicka policie v celém obdobi let 1945-1990. Je v8ak tteba

upozornit, Ze toto pojmenovani nebylo pouZivano po celé sledované obdobi ve stejném vyznamu a Ze jeho konkrétni obsah se v pritb&éhu

doby ménil.
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0ZNACOVANI TAJNYCH SPOLUPRACOVNIKU PRED ROKEM 1948

Zavazuji se dobrovolné...

Agenti placeni — dstfedni evidence, 7. 3. 1946

Pracuje z vlastniho pfesvédéent

Pracuje za penize, jiné vyhody nebo ze strachu

Castecné provérena

Informator nahodny (IN) — jeho spolehlivost neni dosud provétena
Informator pravidelny (IP) — jeho spolehlivost je v rémci moZnosti

Davérnik (D) — je naprosto provéfeny a spolehlivy

a spolehlivy

Agent nahodny (AN) — jeho spolehlivost neni dosud provéFena
Agent pravidelny (AP) — jeho spolehlivost je v rdmci moznosti
Castecné provéfena

Agent davérny (AD) —je naprosto provéreny

Obéznik €. 2: divérnici — agenti — pozméiovaci pokyny, 1. 9. 1946

Pracuje z vlastniho pfesvédceni

Pracuje za penize, jiné vyhody & ze strachu

?

Davérnik

Agent

Informator ndhodny
Informétor prilezitostny

Zatimni smérnice pro &innost oblastnich zpravodajskych odboéek a poboéek, 8. 1. 1947

Pracuje z vlastniho pfesvédceni

Pracuje za penize, jiné vyhody nebo ze strachu

Davérnik — je provéfeny
Informétor — nenf provéreny

Agent

Zdroj: ABS

konné (policejni) ¢innosti. To podle
toho, jak stranické $picky ¢i vedouci
funkcionati bezpec¢nostnich slozek
zrovna vnimali ¢i prezentovali ak-
tudlni mezindrodni situaci i vnit¥ni
stabilitu rezimu a s tim souvisejici
politickou linii. Obdobi zvySeného
pocitu ohroZeni, spojené s utuzenim
dohledu a ptitvrzenim represi (napf.
doba tzv. politickych procesti v prv-
nich letech po tinoru 1948 ¢i 1éta tzv.
normalizace), se stfidala jak s ¢asy
relativniho uvolnéni kontroly a zmir-
néni represi (zejména rok 1968 a léta
ptedchazejici), tak s udobimi, ktera ne-
muZeme jednoduse zatadit ani k jedné
z ptedchozich skupin (druhé polovina
padesatych let ¢iléta osmdesata). Svij
vliv na zaméreni ¢innosti StB (véetné

prace tajnych spolupracovnikt) mély
samoziejme také dalsi faktory - napi.
domnénky o tom, odkud reZimu v da-
nou dobu hrozi vétsi nebezpedi (zda od
vnitfnich odptirctd, ¢i od zahrani¢nich
neptatel a jejich agentt), aktualni po-
hled na nutnost dodrzovat ,socialistic-
kou zakonnost* ¢i nazory vedoucich
osobnosti na ministerstvu vnitra ¢i
v aparatu komunistické strany.

Typologie tajnych spolupracovniki

Existovalo nékolik rtiznych typt kon-
fidentt?, pti¢emz toto déleni a kritéria
pti ném uplatiiovand neztstavaly ne-
meénné.3 Jak 1ze vypozorovat z ptiloze-
nych ptehledd, po velmi dynamickém
obdobi pted rokem 1950, kdy StB poci-

tovala poti‘ebu pomérné podrobného
rozliSovani svych spolupracovnikd,
byl jiZ poté vyvoj pozvolnéjsi a sme-
roval k maximdalnimu zjednoduseni
pouzivaného oznacovani. Stejné jako
v mnoha dal$ich oblastech, i vtomto
ohledu se evidentné stal rozhodujicim
hlas sovétskych poradct,* kteti pra-
vé od roku 1g50 prosadili pouzivani
ystandardniho“ sovétského nazvoslovi
(rezident - agent - informator - majitel
konspira¢niho bytu).s

Typem tajného spolupracovnika,
ktery v témér nezménéné podobé
existoval od roku 1948 az do zru$eni
StB, byl ,rezident” (zpotatku kratkou
dobu nazyvan ,$éfagent”). Specifi¢nost
spolupracovnika s timto oznac¢enim
spoc¢ivala v tom, Ze sam ridil dalsi

Oznaceni konfident ¢eskoslovenska politicka policie nepouzivala. My ho budeme v tomto textu ze stylistickych divodt pouzivat jako
synonymum pro pojem ,tajny spolupracovnik.”

K typologii viz GULA, Maridn: Vyvoj typti spolupracovnikt kontrarozvédky StB ve smérnicich pro agenturni praci. Securitas Imperii,
1994, &. 1, s. 6-17; VALIS, Zden&k: Ad: Vyvoj typti spolupracovnikti kontrarozvédky StB ve smérnicich pro agenturni préci. Securitas
Imperii, 1995, &. 2, s. 330-334; ZACEK, Pavel: ,Ostrd zbrait“ Statni bezpe&nosti. Spolupracovnici StB ve smérnicich pro agenturné opera-
tivni préaci 1947-1989. In: BlaZek, Petr (ed.): Opozice a odpor proti komunistickému rezimu v Ceskoslovensku 1968-1989. UCD FF UK - Doko-
tan, Praha 2005, s. 165-206.

K ¢innosti sovétskych poradcti nejen v Bezpeénosti viz KAPLAN, Karel: Sovétsti poradci v Ceskoslovensku 1949-1956. USD AV CR,
Praha 1993.

Toto déleni sovétska tajna policie pouZivala jiz za valky. Viz BURDS, Jeffrey: Agentura: Soviet Informants’ Networks and the Ukrainian
Underground in Galicia, 1944-48. East European Politics and Societies, 1997, Volume 11, No. 1, s. 89-130.
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0ZNACOVANI TAJNYCH SPOLUPRACOVNIKU V LETECH 19481950

O nézvech zpravodajskych spolupracovnikd, 2. 4. 1948

Soutast agenturnf sité Mimo sit

Je formalné zavazany (pfsemné & Gstné), pracuje soustavné | Nenf formalné zavézany, pracuje soustavné

Plsobi v nepfatelském prostredi Neptisobi v nepfatelském prostiedi

Séfagent (AA) Davérnik (A) Staly informétor (SI) Poradce, diivérny pramen (D)
Divérnik-kandidat (AK) Staly informétor P (SIP)
Agent (AP)
Agent-kandidat (AKP)

AA — zcela provéfeny, fidi jiné tajné spolupracovniky a prebira jejich zpravy

A — provéfeny, pracuje z vlastniho presvédéeni; mohou mu byt poskytovany vyhody
AK — zatim neprovéfeny, pracuje z vlastniho presvédéeni

AP — provéreny, pracuje za penize, jiné vyhody nebo ze strachu

AKP — zatim neprovéFeny, pracuje za penize, jiné vyhody nebo ze strachu

S| — provéfeny, pracuje z vlastniho presvédeeni

SIP — provéreny, pracuje za penize, jiné vyhody nebo ze strachu

D — poskytuje informace dobrovolné

Pomiicka administrativné-operacni, 17. 1. 1949

Soucast agenturni sité, je formalné zavézany (pisemné & Gstné), pracuje soustavné Mimo sit, neni zavazany
Plsobi v nepfatelském prosttedi Neptisobi v nepfatelském prostiedi
Ma davéru nepfitele Nema davéru nepfitele
Rezident (R) Agent (A) Staly informétor (SI) Dtvérny pramen (D)
Agent P (AP) Staly informator P (SIP)
Agent-kandidét (AK)
Agent P-kandidat (AKP)

R — zcela provéteny, obsluhuje dal3i informatory (nesmi obsluhovat agenty)
A — zcela provéFeny, pracuje z vnitiniho presvédeeni

AP — zcela provéfeny, pracuje z materialnich pohnutek nebo ze strachu

AK — dosud neprovéreny, pracuje z vnitfniho pfesvédceni

AKP — dosud neprovéfeny, pracuje z materialnich pohnutek nebo ze strachu
S| — pracuje z vnitfniho presvédéeni

SIP — pracuje z materialnich pohnutek nebo ze strachu

D — dobrovolné poskytuje zpravy, nemé divéru nepfitele

Planovani operativni ¢innosti — smérnice, 5. 1. 1950

Soutést agenturni sité, je pisemné zavézany, pravidelné obsluhovany Mimo sit, je Gstn& zavazany, obsluhovany dle
potfeby
Ma davéru nepfitele Nema divéru nepfitele
Rezident ? Agent operativni (Ao) Informator operativni (lo) Divérnik (D)
Agent vieobecny (Av) Informator vieobecny (Iv)

Dokument se o rezidentech nezmifiuje, tato kategorie zUstala oproti pfedchézejicim smérnicim ziejmé beze zmén.

Ao — puisobi v klitovém bodu objektu zajmu

Av — plsobi obecné v nepfatelském prostiedi

lo — plisobi v kli¢ovém bodu objektu zajmu

lv — podava vieobecné zpravy Zdroj: ABS
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tajné spolupracovniky, ¢imz vlastné
zastupoval prislusnika StB. Musel to
tedy byt ¢lovék naprosto spolehlivy.
Rezident byl pouZivan v ptipadech,
kdy charakter ,objektu“?, v némz pi-
sobil, neumoziioval pravidelny styk
taméjsich spolupracovniki s jejich
,ridicim organem" (ptislusnikem,
ktery spolupracovnika #idil a tkolo-
val). Tento typ spolupracovnikt proto
vyuzivali predevsim ptislusnici zahra-
ni¢niho zpravodajstvi (rozvédky) pti
tizeni svych spolupracovniki v cizich
statech a zpravodajci vojenské kon-
trarozveédky, kterd byla od roku 1950
soucésti StB.

Oznaceni ,drzitel proptijéeného
bytu“ prochézelo také jen formalnimi
zménami. Uzivalo se pro osobu, kte-
r4 na zdkladé smlouvy umoziovala
ptislusniktm zpravodajstvi vyuzi-
vat ¢4st svého soukromého bytu ke
konspiraénim schtizkdm s tajnymi
spolupracovniky a zarover tak tuto
¢innost kryla. Obdobnym zptisobem
fungovalo také uzivani konspira¢niho
bytu, s tim rozdilem, Ze takovy byt ¢i
prostor mél oficidlné v drzeni ptimo
pracovnik kontrarozveédky, vystupujici
ov$em za timto Gcelem pod fale$nou
identitou. Obé kategorie (proptjéeny
i konspiraéni byt, resp. jeho majitel ¢i
drzitel) do préace StB pronikly od so-
vétské tajné policie - konspira¢ni byt
v roce 1950 a proptijéeny v roce 1954.

Kazd4 z uzivanych typologii vzdy
néjakym zptisobem reflektovala jedno
zakladni hledisko, a sice schopnost
tajného spolupracovnika proniknout
do Zadouciho objektu, podavat odtud
zpravy a aktivné zde plnit dalsi tikoly.
K tomu bylo samoziejmé tieba, aby
mél v cilovém prosttedi naprostou
davéru (nebo aby si ji dovedl ziskat),
v idedlnim ptipadé aby odtud primo
pochdazel nebo mél k jeho ¢lentim
alespon néjaky blizsi vztah. Pokud
spolupracovnik takové pozadavky
spliloval, pfedstavoval nejhodnot-

neéjsi druh tajného spolupracovnika,
pro jehoZ oznaceni bylo po vétsinu
obdobi let 1945-1989 uzivano slovo
»agent®, pfitemz zpodatku rozlisovali
ptislusnici StB podle riznych hledisek
nékolik druht agentti. Protoze StB
ptirozené zamétovala svoji pozornost
ptedevsim na takové objekty, jejichz
prisludnici byli viiéi rezimu skryté ¢i
oteviené nepiatelsti ¢i kriti¢ti (nebo
prinejmensim chladni), ptedstavova-
lo ziskani tajnych spolupracovnikt
z jejich fad kol velmi obtizny. Nebyl
vS8ak nemoZny - existovali agenti spo-
lupracujici pod natlakem (na zakladé
kompromitujicich materiala), agenti
motivovani pfevazné vyhodami (fi-
nanénimi, materidlnimi nebo jinymi)
i agenti pracujici zcela dobrovolné (jen
z vlastniho ptesvédéeni).

Tajny spolupracovnik, formalné
zavazany, ktery sice byl schopen pra-
videlné podavat zpravy z urcitého ob-
jektu ¢i prosttedi, avSak nemohl v ném
plnit dali ukoly (nejtastéji proto, Ze
u osob, o néZ zpravodajci projevovali
zajem, nemél dawvéru), byl az do roku
1972 oznacovan nejéastéji jako ,infor-
mator*. Své poznatky ziskaval spise
nez vlastni aktivitou diky tomu, Ze
v uréitém prosttredi zaujimal pro tuto
¢innost vyhodné postaveni, naptriklad
zastdval néjakou vyznamné;jsi funkci
ve vefejném uradé nebo podniku.

Svym charakterem se informatoii
velice podobali dalsi skupiné osob, od
nichZ zpravodajci ziskavali zpravy.
Tato skupina byla nékdy oznacovéna
jako ,dtvérné prameny* (¢i ,divérni-
ci*), jindy jako ,aktiv*. Od informatort
se davérnik podle métitek StB odliso-
val tim, Ze zpravy nepodéaval pravidel-
né - nemel totiZ moznost jejich ¢as-
téjsiho ziskavani, protoze s osobami
zajimavymi pro StB neptichazel prili§
do styku. Z tohoto davodu také nebylo
treba davérniky ke spolupraci néjak
formalné zavazovat, takZe ani nebyli
povaZovani za sou¢éast agenturni sité.

Zavazuji se dobrovolné...

Informéatorem a zejména dtvérnikem
se tedy mohl stat v podstaté kdokoli,
bez ohledu na to, zda meél, nebo nemél
moznost pohybovat se ptimo mezi ,ne-
pratelskymi“ ¢i ,zdjmovymi“ osobami
a ziskavat odtud vyznamné poznatky.
Diky tomu mohli tyto funkce zastavat
ilidé bez primého styku s ,neptatel-
skym prostiedim“ nebo p#imo otevieni
ptiznivei reZimu, pro néZ spoluprace
s tajnou policif nebyla v rozporu s jejich
svédomim ¢i svétondzorem.

Prislu$nici Statni bezpec¢nosti pro-
to informatory ¢&i dtivérniky ziskavali
mnohem snaze nez agenty a ¢asto toho
vyuzivali k umélému vylepSovani vy-
sledkl své préce, coz plati zejména
pro obdobi pted rokem 1955. Ziskat
davérnika bylo totiz velmi snadné -
teoreticky to mohla byt kazd4 osoba,
kterd ptrislusniku zpravodajstvi po-
dala néjakou byt banalni informaci.
Pro zrué¢ného zpravodajce pak nebyl
problém prakticky kteréhokoli svého
davérnika vydavat za informéatora, coz
spolupracovnika. Stacilo jej formal-
né zavazat (tedy nechat ho podepsat
z&vazek spolupréace nebo uvést, Ze se
spolupraci souhlasil ustné) a ¢as od
¢asu se s nim sejit, aby bylo mozné
predstirat, Ze zpravy podava pravi-
delné. Podobné snadné bylo ziskat
jako informatory také pachatele
drobnych precéint politického nebo
hospodéarského charakteru, kterym
¢asto stacilo spolupraci vyli¢it jako je-
dinou alternativu k trestnimu stihani.
Délo se tak mnohdy bez ohledu na to,
zda takovi lidé méli viibec moZznosti
¢i schopnosti podéavat néjaké pro StB
zajimavé zpravy. Slovy dokumentu StB
z roku 1951: Ke spoluprdci jsou vdzd-
ny osoby, které se pohybuji na okraji
nepidtelského prostredi, které nemaji
ani charakter informdtorti a neni u nich
viibec predpoklad k tomu, Ze by se mohly
stdt agenty a proniknout do neprdtel-
skych stiredisek.”

6 Jako ,objekt" ptislusnici StB oznacovali vét$inou uréitou instituci, organizaci ¢i skupinu lidi, o néz projevovali zpravodajsky zajem.

Tajny rozkaz ministra narodni bezpecnosti ¢. 36/1951, 10. 12. 1951. ABS, f. Organizaéni a vnitini sprava FMV I11. dil (A 6/3), inv. j. 87.

Celé znéni je dostupné také v praci DVORAKOVA, Jitina: Stdtnf bezpeénost v letech 1945-1953. Organizaéni vyvoj zpravodajskijch a stdt-

né bezpecnostnich slozek. UDV, Praha 2007, ptiloha &. 18.
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Pokud tyto ,finty“ toleroval i nad-
tizeny pracovnik (at uz zamérne,
z nepochopeni ndzvoslovi nebo kvuli
nedostate¢né kontrole), mohl celkovy
pocet tajnych spolupracovnikl u da-
ného ttvaru ve srovnani s ostatnimi
nabobtnat aZ na nékolikandsobek.

Néazor vedoucich predstavitelti na
uzite¢nost spolupracovnikt typu
informator ¢i davérnik byl proto
postupem doby ¢im dal kriti¢téjsi.
Kritéria pro vybér informétort proto
byla postupné zptisiiovéna, az byla
tato kategorie na po¢atku 7o. let zcela
zru$ena s pokynem perspektivni spo-
lupracovniky této kategorie pievést
na agenty a ty zbyvajici z agenturni
sité vyradit a déle se s nimi stykat
jen jako s divérniky.

Vybér a zavazovani ke spolupraci

Vedle umélého navy$ovani poctu
tajnych spolupracovniki se pii praci
s agenturou jiz na poc¢atku kvili ne-
zku$enosti ¢i neschopnosti fadovych
ptislusniku i vy$sich velitela rozsi-
tila také celd fada dalsich postupt
(zminime se o nich na néasledujicich
stranach), které sice byly pozdéji
kritizovany, av§ak mezi zpravodajci
zakotenily natolik pevné, Ze se je da-
tilo odstratiovat jen pomalu a tézko.
Vedeni StB ¢i ministerstva vnitra pro-
to postupné neustdle piepracovavala
a precizovala jak znéni jednotlivych
smérnic pro préci s agenturou, tak
$koleni nebo zpusob kontroly této
prace. Tento vyvoj je postizitelny
prakticky u v8ech aspektt agenturni
préce - od ziskavani tajnych spolu-
pracovnikt pres jejich rizeni az po
evidenci a vedeni dokumentace.

Postup, na jehoZ konci se z vyhléd-
nutého ,oby¢ejného” ¢lovéka stal
zavéazany agent ¢i informéator, nebyl
v po¢ate¢nim obdobi ptedpisy nijak
upraven. Kazdy zpravodajec proto své
spolupracovniky zprvu vyhledaval
a ziskaval samostatné a v podstate
nahodile. Na po¢atku roku 1949 byl
tento postup poprvé stru¢né kodifiko-
van v dokumentu nazvaném ,Pomucka
administrativn&-opera¢ni“.? Ptredpis
stanovil, Ze pred vlastnim zavdzanim
musi byt o zvoleném ¢lovéku nejprve
shromézdény vSechny dostupné in-
formace, na jejichz zakladé pak zpra-
vodajec vypracoval tzv. vdzaci navrh,
ktery musel schvalit prislusny nadri-
zeny pracovnik, ptipadné tzv. vdzaci
plan, pokud bylo pro ispésnost vazani
tieba provést néjaké dalsi kroky (napt-.
osobu zatknout). Priibéh samotného
véazaciho aktu nebyl nijak bliZe spe-
cifikovan, vyjma konstatovani, ze
spolupracovnik musi podepsat jed-
notné formulovany slib o spolupraci
(coz do té doby neplatilo) a Ze je t¥eba
ihned smluvit prvni schiizku. Pokud
zavazovany ¢loveék spolupréci odmitl,
mél podepsat slib mlé¢enlivosti.

V pozdéjsich pokynech (z let 1951
a 1954) byl zptsob ziskavani dale
zptesnén, az se v zdsadé ustalil ve
smeérnicich z roku 1962 (pozdé&jsi do-
kumenty z let 1972 a 1978 jiZz pouze
dtraz byl kladen na vybér vhodnych
kandidatt a na jejich peclivé prove-
*ovani (podle smérnic mohlo trvat aZ
Sest mésicu, v praxi byla tato doba né-
kdy i ptekratovana), bez néhoz nemeélo
smysl ptistupovat k vlastnimu véza-
cimu aktu. Byla stanovena povinnost
podat o pritbéhu vazaciho aktu pisem-

nou zpravu prislusnému nacelnikovi,
teprve po jeho odsouhlaseni mohl byt
spolupracovnik i ,jeho” svazek formal-
né zaregistrovan. P¥isludny nadtizeny
pracovnik (nebo jim uré¢eny zastupce)
se mél také ptimo tcéastnit vazaciho
pohovoru - podle smérnic z roku 1954
a 1962 v ptipadech zvlastni diilezitos-
ti, podle smérnic pozdéjsich vidy. Lze
se domnivat, Ze ptitomnost nacelnika
nebo jiného povéreného zpravodajce
byla vyZadovana jednak jako kontrola
budouciho ,tidiciho orgdna“ a jednak
jako jeho opora pro ptipad, Ze by se
zavazovand osoba pokousela néjak
vzdorovat. Mnohdy bylo totiZz tf¥eba za-
vazovat osoby, které po intelektudlni
¢i vzdélanostni strance prislusniky
kontrarozvédky vyrazné prevysovaly.®

Zejména v prvnich letech existen-
ce komunistického rezimu se bézné
stavalo, Ze pracovnici StB ptedepsany
postup nedodrzovali a namisto pla-
novitého a dokumentaéné podloze-
ného ziskavani spolupracovnikil se
soustiedili na zavazovani téch osob,
u nichz se k tomu zrovna naskytla
vhodnad ptilezitost, naptiklad proto,
Ze se ocitly ve vazbé. Nékteti velitelé
s timto postupem evidentné souhla-
sili nebo jej alespoil védomé kryli
tim, Ze vdzaci ndvrhy na takovéto
spolupracovniky schvalovali zpét-
né. Casté bylo také umélé vytvareni
¢i ptimo fal$ovani kompromitujicich
materialf, na jejichz zédkladé pak byli
spolupracovnici ziskdvani, ptipadné
werbovani“ za pomoci hrubého nasi-
li nebo vyhruzek fyzickou likvidaci.
Spolupracovnici ziskani nékterym
z téchto zptsobtll zpravidla nejenze
nepodavali nijak oslnivé vykony, ale
vétSinou spolupraci po néjaké dobé

8 Existovala ve dvou jen mirné odli$nych variantach - pro centrdlni prazsky utvar a pro krajska velitelstvi. Viz ABS, {. Statisticko-evi-

dencni odbor . dil (A 31/1), inv. j. 1 a 2. Plné znéni tohoto dokumentu, stejné jako dal$ich predpist upravujicich praci s tajnymi spolupra-

covniky, je moZné najit také na strankach Ustavu pro stadium totalitnich rezimu http://www.ustrcr.cz/cs/smernice-aop-evidenci-sth

(citovano k 20. 11. 2015).

g9 Uftadovych prislugnikii StB i jejich velitelt byla troven vzdélani velmi slaba (snad s vyjimkou nékterych nejvyssich predstavitelti na

centralnim prazském utvaru) - naptiklad v roce 1966 méla téméi polovina ptislugnikt StB (bez rozvédky) pouze zakladni vzdélani,

sttedoskolského vzdélani dosahlo asi 45 % z nich a vysokou $kolu absolvovalo pouze necelych 5 %. Viz KOUDELKA, Frantisek:

Stdtni bezpednost 1954-1968. (Zdkladni tidaje). USD AV CR, Praha 1993, s. 43. Cisla pro pozdé&jsi obdobi prozatim nejsou k dispozici,

k vyraznéj$imu zlepseni oviem ziejmé nedoslo. Vzdélani tajnych spolupracovniki bylo na zcela odlidné trovni. Souhrnny piehled

sice k dispozici neni, dil¢i idaje z nékterych teritoridlnich utvart vsak ukazuji, ze podil v8ech tii stupiitt dosazeného vzdélani (za-
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Zavazuji se dobrovolné...

0ZNACOVANI TAJNYCH SPOLUPRACOVNIKU V LETECH 19501990

Nové oznaéeni spolupracovnikd, 21. 11. 1950

Soutast agenturni sité, formalné zavézany, pravidelné obsluhovany Mimo sit

Resident (R) Agent (A) Informator (1) Majitel konspira¢niho bytu (KB) Dawvérnik (D) ?

R — v objektu zajmu obhospodafuje nékolik informator( nebo agentt

A —mé divéru nepfitele, plsobi v nepratelském prostiedi

| — nema davéru nepfitele, pasobf v objektu z&jmu

Dokument se o davérnicich nezmifiuje, tato kategorie zfejmé ziistala beze zmén, alespoii v dochovanych dokumentech z té doby se
nazev dale vyskytuje

Smérnice o agenturné operativni praci, 20. 4. 1954

Soutast agenturni sité, formalné zavézany Mimo sit

Rezident Agent Informator Drzitel proptj¢eného bytu Davérnik

Resident — dobrovolny a provéfeny, Fidi nékolik informatord nebo i agentd
Agent — pracuje dobrovolnég, za penize nebo z donucenf, ma moZznost pronikat do nepratelského prostedi a tam plnit Gkoly
Informator — pracuje dobrovolné nebo z donucent, soustavné podéva informace

Davérnik — pojem je v dokumentu zminén bez podrobnéjsi definice, je v3ak ziejmé, Ze je pouZivan ve stejném smyslu jako predtim

Smérnice pro agenturné operativni praci statni bezpeénosti, 13. 5. 1962

Soudast agenturni sité, formalné zavézany Mimo sit, nezavazany

Rezident Agent Informator Drzitel proptj¢eného nebo Davérnik
konspiraéniho bytu

Rezident — naprosto spolehlivy, obsluhuje a Fidi dal3i tajné spolupracovniky

Agent — pracuje dobrovolng, za vyhody nebo z donucent, je ziskavén k rozpracovani konkrétnich pripadd, je schopen vyhledéavat
a odhalovat pfislusniky zahrani¢nich rozvédek a jejich agenty nebo osoby, které provadéji nepfatelskou &innost proti statu, a je
schopen provadét rozkladnou praci v nepfatelském prosttedi

Informator — dobrovolny, pdsobf na dileZitych objektech nebo v misté soustiedéni nepratelskych Zivld, je schopen ziskavat poznatky
o skrytych neptatelskych projevech a provadét preventivné vychovné opatteni

Davérnik — dobrovolné poskytuje informace

Smérnice pro praci s tajnymi spolupracovniky €eskoslovenské kontrarozvédky, 16. 2. 1972
a Smérnice pro praci se spolupracovniky kontrarozvédky, 2s5. 1. 1978

Soudast agenturni sité, formalné zavézany Mimo sit

Rezident Agent Drzitel proptijéeného bytu Davérnik

Rezident — naprosto spolehlivy, pod vedenim pfislusnika StB Fidi praci nékolika tajnych spolupracovniki

Agent — dobrovolng, za vyhody nebo z donucen, plni dkoly pfi vyhledavani, rozpracovani a dokumentovani protistatni trestné
innosti a Gkoly sméfujici k predchézeni a zabranéni této ¢innosti

Davérnik —neni formalné vézan, dobrovolny, pomaha plnit pomocné tGkoly pri vyhledavani a objasfiovéani protistatni trestné Cinnosti

Zdroj: ABS

kladni, st¥edni, vy$si) byl ve srovnatelném obdobi (konkrétné na poc¢atku 7o. let) viceméné shodny - zhruba tfetinovy. Viz TOMEK,
Prokop: Okres na vychodé 1960-1989. Obcané a nejnizsi ¢ldnek Statni bezpecnosti na piikladu okresu Havlicktv Brod. Vy$ehrad, Praha
2008, s. 73. K podobnym vysledktim dospél také SVEC, Jakub: Stdtni bezpeénost na okrese Svitavy v 60. a 7o. letech. Diplomové prace.

FF MU, Brno 2011. Dostupné na adrese: https://is.muni.cz/th/264055/ff_b (citovano k 20. 11. 2015).
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studie a ¢lanky

Ceskoslovenskd socialistickd republika

Pfisné tajné!

ZAVAZEK

Zavazuji se dobrovolng spolupracovat s federalni &eskoslovenskou

Lkontrarozvédkou a odpovédné plnit viechny dkoly, které mé& budou v zdjmu

obrany Ceskoslovenskeé socialistické republiky ulozeny.

Zavazuji se, Ze za zadnjch okolnosti neprozradim svoji spolupraci

a zachovdm v naprosté tajnosti vSechny skuteZnosti, které se na ziklade

spoluprice dozvim.

O své spolupraci smim hovofit jeding se svjm fidicim orginem,

jim pfedstavenym, dorugitelem stanoveného hesla nebo tohoto zdvazku.

Jsem si plné védom davéry, kters je mné spolupraci s federdlni

Zeskoslovenskou kontrarozvédkou prokazovana. Pfi pfeddvani poznatkt budu

pouzivat kryciho jména

CESTOVATEL

V Praze dne M

/

b,

pod?s 7

TS

Zavazek ke spolupraci byl v 70. letech jiZ na pFedtisténém formulafi

primo sabotovali. Proto byly takové
postupy oficidlné zakazovany a pti-
leZitostneé i kazerisky trestany, nikdy
vSak zcela nevymizely.*®

overil /

Foto: ABS

Vedle kompromitujicich materialt
byly pouzivany dal$i formy ,piresvédéo-
vani“ ke spolupraci - hmotné nebo jiné
vyhody a také ,vlastenecké pohnutky*.

“ oy,

Konkrétni motivace (vétsinou kombi-
nace uvedenych prvk) byla u kazdého
tajného spolupracovnika pochopitelné
individudlni a vzdy vyplyvala z jedi-
nec¢né situace. Kazdy ptipad tajné
spolupréace je proto treba hodnotit
se znalosti pokud mozno v8ech okol-
nosti, které jej doprovazely, coz viak
vétSinou neni moZzné. Pri posuzovani
¢i odsuzovani lidi, kteti na spolupraci
ptistoupili, je tudiz vhodné zachovavat
spiSe zdrzenlivost a pamatovat na to,
Ze jen méaloktery konfident své sluzby
Statni bezpecnosti nabidl z vlastni
vile a zcela dobrovolné. Vétsina lidi
byla o spolupréaci ,pozadana“ (byt
treba skryté ¢i dvojsmyslné, protoze
ptislusnici si po¢inali spiSe tak, aby
samotny navrh vzesel od zavazované
osoby) a odmitnout takovou ,nabidku“
bylo s ohledem na povést, ktera Statni
bezpetnost provazela, velmi obtizné,
v nékterych pripadech i taktka ne-
mozné. Na druhou stranu v$ak nelze
celou problematiku odsunout s tim, ze
tajni spolupracovnici nenesou zadnou
vinu - mnozi z nich si ke spolupraci
sami vydlazdili cestu svou ctizadosti,
touhou po kariéte nebo jen ochotou pl-
nit pozadavky, které na né diky jejich
povolani ¢i styktim Statni bezpeénost
kladla.

Rizeni tajnych spolupracovnikd

Dochované smérnice z raznych ob-
dobi ¢innosti StB dokumentuji ne-
ustdle se zvySujici diiraz na to, aby
kazdy ptislusnik disledné kontroloval
a usmeértioval ¢innost svych tajnych
spolupracovnikt. Kvili §patnému ¢&i
nedostate¢nému fizeni totiZ mohla
nastat nezadouci situace. Naptiklad
néktei{ konfidenti byli ke spolupraci
ochotni a méli k ni i odpovidajici moz-
nosti a schopnosti, ale jejich sluzby ne-
byly vyuzivany, protoZe je jejich ridici
organ nedokdzal spravné zatkolovat.
Jini spolupraci zdmérné bojkotovali ¢i

10 Vymluvné to dokumentuje napiiklad piipad ,verbovky“ fimskokatolického faraie Vaclava Altrichtera v dubnu 1984. KdyZ duchovni

odmitl podepsat agenturni slib dobrovolné, za¢ali mu pritomni ptislu$nici nejprve vyhroZovat pracovnim postihem jeho samotného

i jeho pribuznych, a kdy# ani to nepomohlo, uchylili se k hrozbam fyzickou likvidaci. Viz BLAZEK, Petr: Orwellfiv rok v Koptivnici.

Z&véry z piipadu poruseni smérnic A-oper-I-3 ptisludniky Spravy StB KS SNB Ostrava. Pamét a déjiny, 2007, ro¢. I, €. 1, s. 108-119.
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ptimo sabotovali, aniZ si toho ptislus-
nik StB v8iml. Dalsi spolupracovnici
naopak pracovali pfehnané aktivné
a dopoustéli se nezaddoucich provoka-
ci nebo porusovani zdkona. K témto
nechténym jevim dochézelo nejcas-
téji v prvnich letech po inoru 1948,
v mensi mire se v8ak s nimi setkava-
me aZ do roku 1989.** V pokynech pro
préaci s tajnymi spolupracovniky se tak
postupné objevovaly stale diiraznéj-
$1 pozadavky, aby se tidici organ na
kaZzdou schiizku se spolupracovnikem
dobte ptipravil (ptipravu mél schvalit
nacelnik oddéleni, na némz ,organ“
pusobil), aby petlivé vyslechl &i pre-
¢etl vSechny jeho zpravy a nechal si
ihned vysvétlit ptipadné nejasnosti.
Povinnosti prislusnika se stalo zpravu
se spolupracovnikem probrat, zhodno-
tit splnéni uloZenych tikold a stanovit
ukoly pred dalsi schizkou.

Ani schizky a styk s tajnymi spo-
lupracovniky se zpocatku neridily
jednotnymi pravidly. Vztah mezi
spolupracovnikem a jeho ridicim or-
ganem tak mohl v ,divokém obdobi“ let
1948-1954 nabyvat rtiznych extrém-
nich poloh, od ryze komisniho a ze
strany zpravodajce preziravého a nad-
Fazeného aZ po naprosto familiarni ¢i
prételsky, kdy prislusnici StB a jejich
konfidenti podnikali hromadné pitky
(které v pripads, Zze spolupracovnici
byla Zena, mohly mit pokracovani
v loZnici), navzajem si prokazovali
riizné usluhy (zprosttedkovani sluzeb
¢i zbozi) nebo se spole¢né dopouste-
li Smelinateni ¢i pasovani zbozi ze
zahranic¢i. Ke zminénym oslavam ¢i
pitkdm byly navic ¢asto pouzivany
konspiraéni byty a chaty. Tyto nesvary
byly sice prilezitostné trestany, mizet
vSak zacaly aZ od poloviny 5o. let.

Pozdéji se zadouci forma vztahu mezi
konfidentem a zpravodajcem zacala do
jisté miry podobat vztahu mezi Zdkem
a ucitelem. Mezi obéma meéla panovat
vzajemnd divéra a ,pratelskd” atmo-

| pfislusnici StB byli jenom Lidé...

Zavazuji se dobrovolné...

ZVLASTNI ROZKAZ
ministra narodni bezpecnosti
pro pracovniky velitelstvi statni bezpecnosti

Po vySetfeni nesprdvného postupu pfi obsluze agenturni spolupracovnice

trestanm
pét pracovniki velitelstvi stdtni bezpelnosti
a/ za poruSeni rozkazu velitele stdtni bezpeénosti,
b/ za ohroZeni dobrého jména Sboru,
c/ za vyzrazeni sluzebniho tajemstvi,

d/za nemordlni a nedistojné chovani prisludnikd Sboru.

1. Z&stupce velitele 3. sektoru velitelstvi Stb s. ppor. Jifiho Cermaka
trestam kazenisky 20 dny prostého vézeni a zbavuji Jjej okamzité funkce
zadstupce velitele sektoru, odnimdm mu hodnost a po odpykdni trestu vyluduji
jej z tad SNB.

2. Npor. Jiriho Cikharta zbavuji funkce velitele oddéleni, zbavuji jej
distojnické hodnosti, trestam kdzerisky 20 dny prostého vézeni a zatazuji jej
jako vykonného organa. Dalsi zarazeni urcéi velitel Stb.

3. Ppor. Vaclava Kradle zbavuji funkce velitele oddéleni 3. sektoru, zbavuji
distojnické hodnosti, trestam kadzerisky 20 dne prostého vézeni a soucdasné jej
zatazuji jako vykonného orgéna. Dalsi zatrazeni uréi velitel Stb.

4, Sstrim. Karla Aresina zbavuji funkce zastupce velitele oddéleni, trestam
kdzensky 20 dne prostého vézeni a zarazuji jako vykonného orgdna. Dalsi
zatazeni urc¢i velitel Stb.

5. Sstrzm. Karla Poldka zbavuji funkce velitele referdtu, trestdm kédzeiisky
20 dne prostého vézeni a zafazuji jej jako vykonného orgdna. Dalsi zatazeni
uréi velitel Stb.

V8ichni wuvedeni pracovnici statni bezpelnosti se =zucastnili vicekrat
nemoralnich sexuelnich vystfednosti v byté vazaného spolupracovnika Stb.
Téchto vystfednosti se zUlastriovaly Zeny pochybného charakteru s neptratelskym
postojem k lidové demokratickému reZimu. Vazand spolupracovnice znala vsSech
pét orgdnd pravymi a krycimi jmény Jjako orgadny Stb, znala nékterd jejich
telefonni ¢isla a mé&la po uréitou dobu fotografie dvou zuCastnénych organl.

V8ichni zucastnéni organové védéli, ze jejich jedndni je Spatné a necestné,
avSak Zadny z nich nenaSel cestu, aby své provinéni sdélil svému veliteli.
nejvétsi miéra zodpovédnosti padd na Jitiho Cermdka, ktery jako zastupce
velitele sektoru mél predevS8im byt prikladem vzorného plnéni povinnosti
pfislusSnika Sboru.

V Praze dne 1. zari 1951
Ministr narodni bezpecnosti
Ladislav Kopfiva

Zdroj: ABS

sféra (aby spolupracovnik ochotné
sdéloval ziskané poznatky), kterou
mél prislusnik podporovat tim, Ze se
zajimal o spolupracovniktv osobni
i pracovni zivot. Jak vystizné konsta-

tuje Prokop Tomek, spolupracovnik
meél byt béhem spolupréace neustéle
utvrzovan v tom, Ze jeho zdjmy jsou
v podstaté shodné se zdjmy StB, totiz
Ze jde o prospéch vlasti a socialismu.*?

11 Je$té vroce 1971 je naptiklad zminovano, Ze mnohdy tkolovdni neni promyslené a agentura je k objektu posildna bez cile a ¥idici orgdn se

spoléhd na to, co sam spolupracovnik ,vydoluje” a piinese. Mnohdy se stdvd, Ze Fidici orgdn na schiizce pfijme zprdvu, kterou si ani nepiecte.

TOMEK, Prokop: Okres na vychodé 1960-1989, s. 79.

12 Tamtéz.
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Vztah spolupracovnika a Statni bez-
pecnosti mél byt utuzovan také pro-
sttednictvim pripadnych odmén za
vécnych dart vzdy po urc¢ité dobé trva-
ni spolupréace.

P#{znivy pomér mezi konfidentem
a zpravodajcem mél posilovat také dal-
81 prvek spoluprace, ktery mimocho-
dem opét ukazuje na jistou podobnost
se vztahem ucitele a Zdka - vychova
(v pojeti StB piedevsim néco jako bu-
dovani kladného vztahu k tehdej$imu
ztizeni). Podle smérnic ji meél kazdy
tidici organ vénovat velkou pozornost,
o konkrétni podobé jejiho provadéni
se vS8ak z dochovanych dokumentt
mnoho nedoviddme, kromé obecnych
frazi, ze musi byt promyslend, systema-
tickd a konkrétni, nebo Ze operativni
pracovnik voli individudlIni pristup.'s

Je nutno ptipustit, Ze tyto metody
posilovani vztahu v mnoha ptripadech
skuteéné fungovaly (i kdyZ je v kon-
krétnich pripadech obtizné urcit,
ktery prvek hral nejvyznamnéjsi
roli), takZe néktefi spolupracovnici,
puvodné zavazani na zdkladé kompro-
mitujicich materialdi, postupné ziskali
o spolupréci Zivy zajem a pracovali jiz
v zésadé dobrovolné.*

Vzajemna setkani mezi spolupracov-
nikem a ptisludnikem StB se odehra-
vala na raznych mistech. Zpoc¢atku
(do poloviny 50. let) byla nejtastsjsi
klidnéjsi vei'ejnd prostranstvi (parky,
postranni ulice), kavarny ¢i restaurace
nebo schtizky v automobilu. Vyjimkou
nebyly ani schlizky na pracovisti ¢i
v byté spolupracovnika, v prostorach
uiadoven StB, na stanicich SNB nebo
na stranickych sekretariatech. Takova
mista vSak neskytala zaruku napros-
tého utajeni. V pozdéjsich obdobich

byla proto (evidentné na zakladé
sovétskych zkugenosti) Siroce uplat-
Novéana praxe uskutecnovat schtizky
v konspiraé¢nich nebo proptijcenych
bytech, tedy v prostorach, které byly
oficialné vedeny jako byty, sklady ¢i
urady, a tudiZ pod odpovidajici , legen-
dou“ umoznovaly dobré utajeni.

Kryci jména

Podobné zajimavym vyvojem jako
déleni tajnych spolupracovnikt pro-
Sel také zpusob tvorby jejich krycich
oznaceni. Zpotatku (do roku 1948)
byli spolupracovnici oblastnich
zpravodajskych odbocek rozliSovéani
pouze znactkou (kombinaci pismen
a ¢islic), z niz bylo moZné rozpoznat,
kterd oblastni zpravodajska odbocka
(0Z0) a ktery tamejsi ptislugnik s nimi
pracuje, kryci jména ale pridélovana
nebyla. V této dobé (aZ do pocatku
50. let) v8ak kryci jména (véetné pii-
slunych fale$nych dokladi) s oblibou
vyuzivali sami zpravodajci - velmi
¢asto totiZ utajené pusobili v ,nepa-
telském prostiedi” a praci konfident
vlastné nahrazovali.

Systém znacek pretrval i v letech
1948-1954, kdy jiZ tajné spolupracov-
niky vyuzivala StB. Doznal sice néko-
lika podstatnych zmén v zavislosti na
aktudlné pouzivané typologii spolupra-
covnikt, znacka v§ak vzdy zahrnovala
kombinaci pismen (z nichZ bylo mozné
zjistit, o jaky typ spolupracovnika se
jednd) a vicemistného ¢isla. Zatim nenf
zcela ztejmé, podle jakého klice bylo
jednotlivym spolupracovniktim ptidélo-
vano, zda se vSak, Ze nejpozdéji od roku
1950 jednotlivym utvartm piipadlo
vzdy dostatec¢né rozpéti ¢isel na to, aby
oznacily vSechny své spolupracovniky

a aby se pritom zadn4 kombinace ¢&islic
v ramci celého statu neopakovala.

Vedle znacek se nékdy od pocatku
roku 1948 zacalo uplatiiovat i pouziva-
ni krycich jmen. Pted zavedenim cen-
tralni kartotéky tajnych spolupracov-
nikl na prelomu let 1948 a 1949 kazdy
tidici organ ptridéloval ¢i ménil kryci
jména sdm. Od poc¢atku roku 1949 byla
kryci jména predem sestavovana na
prazské agenturni centrale,* ktera
je pak jednotlivym tajnym spolupra-
covniktim ptidélovala na tdstfednim
prazském tutvaru ptimo, na krajskych
velitelstvich pak prosttednictvim
krajského velitele. Toto kryci jméno
vSak bylo uré¢eno vyhradné pro vnitni
potiebu StB a sam spolupracovnik je
neznal. Pro podepisovani zprav a pro
styk se ,svym* piislusnikem dostal
konfident kryci jméno jiné.

V roce 1954 se ustdlila praxe, jez
pak ptetrvala beze zmén az do zru$eni
StB, kdy si spolupracovnik své kryci
jméno urc¢il sdm a pouze v ptipade,
kdy tak u¢init odmitl, mu jméno zvolil
tidici orgdn®. Jisté se jednalo o dalsi
prostiedek, jak posilit divéru mezi
spolupracovnikem a zpravodajcem.
Asi ze stejného davodu bylo pri-
slu$niktim StB zakdazano ve styku
s agenturou pouZivat krycich jmen
nebo pseudonymii.

V téZe dobé také prestal byt uzivan
slozity systém znacek z kombinaci
pismen a ¢islic - od té doby byl kazdy
spolupracovnik identifikovan pouze
svym krycim jménem, jemuZ nékdy
piedchéazelo pismeno definujici,
o jaky typ spolupracovnika se jedna
(A pro agenta, I pro informatora atd.)
Ve zpravach vsak bylo nové uvadéno
také ¢islo agenturniho svazku, v némz
byl zaznamenévan pritbéh jeho spolu-

13 ZACEK, Pavel: P¥isné tajné. Stdtnf bezpeénost za normalizace. Vybrané smérnice a metodické pokyny politické policie z let 1978-1989. Votobia,

Praha 2001, s. 37.

14 Prokop Tomek uvadi piiklad informaétora, v roce 1954 zverbovaného nedobrovolné na zdkladé piestupku v zaméstnani, ktery pro néj

mohl mit v uvedené dobé vazné dusledky. Av$ak ptivodni diivod vzniku spoluprdce postupem ¢asu pozbyl diileZitosti a tento konfident

ochotné pracoval dalsich 33 let, pfi¢emz spolupréci nepierusil ani v obdobi let 1968 a 1969. TOMEK, Prokop: Okres na vjchodé 1960-1989,

s.76.

15 Tento ttvar fungoval v letech 1948-1950 jednak na prazském tsttedi StB a jednak na jednotlivych krajskych velitelstvich. Viz BILEK,

Libor: Agenturni centrala Statni bezpecnosti a jeji vedouci Erich Mach. Pozndmky k fungovani sité tajnych spolupracovniki v letech
1948-1950. Securitas Imperii, 2014, ¢. 25, S. 132-183.
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prace a kam byly ukladany jim predané
Zpravy.

Evidence a dokumentace

Praxe vést ke kazdému tajnému spo-
lupracovnikovi dokumentaci byla
v ptedpisech poprvé zminéna v ,Po-
mucce administrativné-operadni®
z ptelomu let 1948 a 1949. V té dobé
vSak dokumentace jesté nebyla vedena
v ramci jediného spisu, nybrz ve dvou
ruznych fasciklech. Prvni obsahoval
udaje o osobnosti spolupracovnika
a priibéhu jeho vazani a byl vytvotren
ve dvou stejnopisech - jeden pro uloZe-
ni v agenturni centrale a jeden pro -
diciho organa“. Do druhého svazku se
postupné zakladaly tzv. A-listy a B-lis-
ty, které na zakladé spolupracovnikem
podanych zprav zpracoval fidici organ,
a také vSechny dalsi dokumenty, které
se spolupraci souvisely. Pfedpisy jasné
stanovily, Ze ze svazku nesmi byt zt'ej-
m4 prava totoznost spolupracovnika.
Také tento svazek byl veden ve dvou
vyhotovenich - prvni u ,#idiciho orgé-
na“ (zde byly navic uloZeny i véechny
pisemné zpravy, které spolupracovnik
podal), druhy na agenturni centrale
daného utvaru.

Vydanim dokumentu nazvaného
»Instrukce evidence“ v inoru 1951 do-
znal tento systém vyraznych zmén. Od
té doby existoval tzv. spisovy svazek
agenta nebo jinak téZ mapa agenta
pouze v jediném vyhotoveni, vedeném
ptislusnikem, ktery spolupracovnika
ridil. Skladal se ze dvou ¢asti - prvni
obsahovala dokumenty o prabéhu
vazani a spoluprace (véetné agen-
turniho slibu) a dale A-listy a B-listy,
do druhé byly zakladany konfidentem
podané pisemné zpravy. Tento svazek
jiz pochopitelné obsahoval také udaje
o pravé totoznosti spolupracovnika
(soutasti méla byt i jeho fotografie),
takZe mél byt uschovan v trezoru.
Vydanim ,Instrukce evidence® byla
zru$ena nejen centrdlni kartotéka
tajnych spolupracovniki, ale bylo
také zakédzano vedeni jakychkoli
jejich jmennych seznami na drovni
jednotlivych utvart.

Evidence byla obnovena v roce
1954 vydanim tajného rozkazu minis-

Zavazuji se dobrovolné...

B A-listy a B-listy

Dokumenty oznacované jako A-listy pfedstavovaly v dobé svého pouzivani (1948-1954)
zaznam a prvni vyhodnoceni kazdého jednotlivého poznatku, kterou tajny spolupracovnik
svému Fidicimu organu Gstné nebo pisemné predal. Z kazdé schiizky s konfidentem tedy
mohlo vzniknout i nékolik A-listd, podLle toho, kolik ,poznatki” spolupracovnik sd&lil nebo
na kolik je Fidici organ rozdélil. Jsou badatelsky ¢asto vyuzivanym pramenem, nebot se
ve formé tzv. operativniho materialu stévaly sou¢asti vy3etfovacich spist k jednotlivym
pripadiim ,protistatni ¢innosti" z tohoto obdobf a pro historika mnohdy znamenaji jediny
alternativni zdroj informaci, s nimz maze komparovat vyslechové protokoly. Zaroven jsou
v3ak pramenem obtiZzng interpretovatelnym — mnoho badateld si neuvédomuje, Ze Gdaje
zde zaznamenané nejsou provétené skute¢nosti (coz dobfe védéli také p¥islusnici StB), ale
rtizné namichané smés faktl, domnének, zkomolenych zkazek, pomluv a klep( — zkratka
v3e, co spolupracovnik sly3el a pak na schlizce sdélil.

A-listy na pfedtistény formulér sepisoval podle predepsané osnovy konfidentlv Fidici
organ. Ten kazdy takovy list opatfil kromé obsahu zprévy také datem jejiho pfedani spolu-
pracovnikem, shrnutim, vy¢tem osob (jich? se zprava tyka), zhodnocenim (nakolik je zprava
pravdiva), pozndmkou, jaké dal3f kroky jiz podnikl (napiiklad zda zadal spolupracovnikovi
n&jaky dkol s obsahem zpravy souvisejici), a Gidajem, odkud a jak spolupracovnik zpravu ziskal.
A-listy pochopiteln& nesmély byt opatfovany skute¢nym jménem konfidenta, pouze jeho
znatkou a krycim jménem pouzivanym pro evidenci. Anijméno prislusnika, ktery konkrétni
A-list koncipoval, na ném vét3inou nenajdeme, i on totiz pouZival pouze svoji znactku. Ta
byla obvykle sestavena nasledujicim zptsobem: nejprve bylo uvedeno &iselné oznaceni
referatu, v némz byl dany pfisludnik sluzebné zatfazen, pak nasledovalo prvni a posledni
pismeno zpravodajcova pifjment. Vyplnéné stejnopisy A-listt putovaly od ,Fidictho orgéna”
jednak do fasciklu tajného spolupracovnika a jednak k dal3im oddélenim ¢i referatim daného
Gtvaru, podle toho, které problematiky se dany poznatek tykal.

Kromé jednoho ¢i vice A-listd mél byt po kazdé schizce s tajnym spolupracovnikem
sepséan také tzv. B-list. Ridici orgén do n&j zaznamenal priibéh schizky, spolupracovnikovo
chovani a piipadné vyplacené odmény & hotové vylohy (napf. dtrata v restauraci, kde se

schiizka uskuteénila, nebo spolupracovnikovo jizdné na misto schiizky).

tra vnitra ¢&. 77/1954 ,Vyhlageni in-
strukce o evidenci spolupracovnikt
ministerstva vnitra“. Ve stejné dobé
bylo upusténo od vypisovani A-listli
a B-listli - zpravy od tajnych spolu-
pracovnikt byly nyni zpracovavany
volné, podle toho, jak ktery prislus-
nik uznal za vhodné. Pomoci razitka
byly pouze opatfovany jednotnym
zédhlavim, do kterého zpravodajec
vyplnil udaje nutné k identifikaci, tj.
své jméno a sluZebni zatazeni a dale
kryci jméno a ptislusné registraéni
¢islo spolupracovnikova svazku. Se-
pisovani zprav o pritbéhu agenturnich
schtzek zrejmeé prestalo byt vyZzado-
vano (znovu je zmifiovano az v roce
1962). Také dosavadni podoba osob-
niho svazku tajného spolupracovnika
i zplisob jeho vedeni doznaly v roce
1954 zmeén. Svazek byl i nadéle veden
tidicim organem a skladal se ze dvou
¢asti - v prvé byly zaloZzeny dokumenty

0 0sobé spolupracovnika, o prabéhu
véazani, jim podepsany slib a nové
i jeho vlastnoruéné psany zZivotopis.
Dale obsahovala zhodnoceni dosa-
vadniho pribéhu spoluprace, které
byl fidici organ povinen vypracovat
vZdy po Sesti mésicich. Do druhé ¢&s-
ti svazku byly zakladdny dokumenty
o kontrole spolupracovnika a vnit¥ni
korespondence jednotlivych tutvart,
ktera se daného spolupracovnika né-
jak tykala. Cely spis byl opét uchova-
van u nacelnika prislusného oddéleni.
SoubézZné s obéma ¢astmi osobniho
svazku agenta existovala je$té ,mapa
vlastnoruénich zprav spolupracovni-
ka“, do niz byly zakladany vSechny jim
predané pisemné zpravy. Tento fascikl
mél v drzeni ptimo ridici orgéan.

V pozdéjsi dobé dochdazelo spise
k drobnéj$im zméndam, které se tyka-
ly konkrétniho uspotadani osobnich
agenturnich svazku. Z nich stoji za
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studie a ¢lanky

zminku zména nazvu fasciklu s vlast-
noru¢nimi zpravami spolupracovni-
ka na ,pracovni svazek® v roce 1957
a sjednoceni mista uloZeni osobniho
i pracovniho svazku v roce 1959 (nyni
u ,tidicitho organa“, nikoli u nacelni-
ka). Za vyraznou zménu v8ak musi-
me povaZzovat obnoveni tiskopisti, do
nichZ byly strué¢né zaznamendny tdaje
o uskuteé¢néné schiizce a predevsim
podrobny obsah ptedanych zprav.
Doslo k tomu v roce 1978 a jisté neni
bez zajimavosti, Ze se zavedené for-
mulate svym vzhledem i strukturou
velice podobaly A-listiim, zrusenym
V roce 1954.

Podoba a fungovani agentury
v jednotlivych obdobich

Nesmélé zacatky (1945-1948)

V obdobi tzv. tfeti republiky (1945 az
1948) Statni bezpecénost tajné spolu-
pracovniky v podstaté nevyuzivala,
svoji ¢innost totiZ v této dobé sou-
stredila pfedev$im na vySetrovani
retribu¢nich pripada. Tajni spolu-
pracovnici se mezi jejimi metodami
objevili aZ na prelomu let 1947 a 1948,
kdy byla ke Statni bezpecnosti pticle-
néna zpravodajska sluzba. Do té doby
byla prace s tajnymi spolupracovniky
i zpravodajstvi jako celek provadény
na centrdlni irovni samostatnym
zpravodajskym odborem ministerstva
vnitra a na regiondalni urovni ptislus-
niky oblastnich zpravodajskych odbo-
¢ek (0Z0). Prislusniktim komunistické
strany se podatilo rychle ovladnout
jak ministerstvo vnitra, tak jednotlivé
0Z0, takZe se prace celého zpravo-
dajstvi plné prizptsobila potfebam
KSC. Zpravodaijci se tudiZ sousttedili
piedevsim na ziskavani informaci uzi-
te¢nych pro svou matetrskou stranu,
konkrétné naptiklad na tidaje o ¢in-
nosti a zamérech ostatnich politic-
kych stran nebo na shromazdovani
kompromitujicich materi4li na vysoce
postavené osoby, které neprokazova-
ly dostate¢nou naklonnost k politice
komunisti.

KdyZ nekomunistické strany pocitily
prvni disledky zneuZivani zpravodaj-
ské sluzby komunisty a uvédomily si
nebezpecdi, které pro né z takové si-
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tuace vyplyva, zacaly vyvijet tlak na
to, aby zpravodajstvi jako samostatna
slozka ministerstva vnitra bylo zlikvi-
dovano a videalnim pripadé prevedeno
pod utad predsednictva vlady, kde by
byla lep$i moZnost kontrolovat jeho
¢innost. Komunisté proto byli ptinuce-
ni 0OZO do konce roku 1947 zrusit s tim,
Ze o konkrétni podobé zpravodajské
sluzby rozhodne v budoucnosti vlada.
To se vSak nestalo a komunisté tak
mohli danou situaci vytesit ve sviij pro-
spéch - na prelomu let 1947 a 1948 byly
jednotlivé OZO sice formalné zruseny,
ale prakticky veskeré jejich osazenstvo
pteslo do ramce Statni bezpectnosti.
Tam komunisti¢ti zpravodajci i jejich
tajni spolupracovnici vcelku nerusené
pokracovali ve své dosavadni praci,
kterd diky stupriujicim se neshodam
mezi komunisty a ostatnimi politicky-
mi stranami zac¢ala smétrovat k jediné-
mu cili - ochromit vliv nekomunistic-
kych politickych stran a zajistit iplné
prevzeti moci komunistickou stranou.
Za timto ucelem zintenzivnili komu-
nisti¢ti zpravodajci, nyni uz zaroven
prislusnici StB, svoje snahy o agentur-
ni proniknuti mezi ¢lenstvo a funk-
ciondatre ostatnich politickych stran.
Podatilo se jim pfi tom dosdhnout
pozoruhodnych vysledki, kdyz rtz-
nou kombinaci slibt, natlaku a ideolo-
gického ptesvédéovani ke spolupraci
zavézali i nékolik vy$e postavenych
funkcionatt nekomunistickych stran,
a to na celostatniiregiondlni urovni.
V rozhodujicim sttretnuti, ke kterému
doslo v poslednich inorovych dnech
roku 1948, sehrali tajni spolupracov-
nici ministerstva vnitra dtleZitou
ulohu. Ptedevsim - jimi dodané zpra-
vy zajistily velmi dobrou informova-
nost vedoucich komunistti o tom, co
chystaiji jejich politi¢ti protivnici, coz
umoznilo jiZz v pfedstihu ptipravit
vlastni protiakce. Navic nékteti tajni
spolupracovnici svoji ¢innosti ptispéli
k hladkému prevzeti moci i pfimo - po-
dileli se naptiklad na vzniku akénich
vybori.

Pomineme-li v§ak téchto nékolik dil-
¢ich uspéchd, zjistime, Ze ptedinorové
zpravodajstvi ani jeho agenturni sit
ptilis vykonné nebyly. Jak fadovi pti-
slus$nici, tak témeéi v§ichni velitelé

byli totiZ ve svém oboru naprostymi
novacky a vedle zkuSenosti postra-
k tomu, Ze prevaznd ¢ast z nich se
rekrutovala z fad mladych délnic-
kych kadrt, chybélo jim také vyssi
vzdélani, vSeobecny pitehled, spole-
¢enské chovanii schopnost jednat
s lidmi z vy$8ich vrstev. Ptestoze
svou praci vykonavali s nad$enim
a plnym nasazenim, musely se uve-
dené nedostatky projevit na kvalité
jejich agenturni sité. Sami zpravodajci
vétsinou netusili, co ptesné po svych
spolupracovnicich pozadovat, takze ti
se pak ¢asto ridili jen svym vlastnim
uvazZenim. Nevyhovoval ani vybér
konfidentl - vyjma nékolika hodnot-
nych spolupracovniki se vedle piatel
¢i milenek jednotlivych ptislu$nikt
nejc¢astéji jednalo o vratné, ¢isniky,
$atnatky, desitkové divérniky KSC
nebo o drobné Smelinéte, zlodéjicky
¢i pochybné existence, ochotné spo-
lupracovat za penize. I za téchto okol-
nosti byl pocet spolupracovnikt velmi
maly - kusé tdaje (centralni evidence
jesté neexistovala) jej dovoluji odha-
dovat na maximalné nékolik desitek
u kazdé z oblastnich zpravodajskych
odbotek (po jejich zrugeni na oblast-
nich utadovnach Statni bezpetnosti)
a dalsi asi stovku u zpravodajského
odboru MV.

Budovini sité (1948-1955)

Ve zménénych podminkach po na-
stupu komunistické strany k moci se
Statni bezpec¢nost zac¢ala tésit privile-
govanému postaveni, které odpovidalo
jejimu hlavnimu poslani - vyhledavat
a likvidovat vSechny neptatele nového
rezimuy, a to jak doméci (cirkev, podni-
katelé, stoupenci ostatnich politickych
stran a dalsi), tak zahrani¢ni (zapadni
vyzvédné sluzby a jejich agenti). Po-
stupné se rozvijejici aktivity jeho od-
purct a stéle zdraziiované Stalinovy
teze o zostrovani tridniho boje vzbudi-
ly mezi komunisty natolik silny pocit
ohrozeni, Ze v existenci silné, aktivni
a ni¢im neomezované politické policie
vidéli jednu z hlavnich zaruk stabili-
ty rezimu. Stejné svoji ulohu vnimali
i sami prisludnici StB - citili se nejen
opravnéni, ale pfimo povinovani vést
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VYVOJ POCTU TAJNYCH SPOLUPRACOVNIKU, VEDENYCH NA CENTRALNIM UTVARU STB VPRAZE, V LETECH 1947-1954

proti neptatelim (at uz domnélym,
nebo skutednym) boj razny a naprosto
nemilosrdny, v némz pro dodrzovani
zdkont nezbyval ¢as ani prostor. Nej-
uc¢innéjsi zbrani v tomto boji méli byt
praveé tajni spolupracovnici.

Podobu agentury v letech po inoru
1948 ovlivnily predevs$im tti skutec-
nosti. Za prvé, kone¢né mohl byt usku-
te¢nén ndbor novych zpravodajct, po
némz vedouci predstavitelé uz dlouho
volali, ale ktery pro odpor ostatnich
politickych stran nemohli provést dii-
ve. Za druhé, diky ochoté vladnouci
strany tolerovat Statni bezpeénosti
témér jakékoli metody sméli jeji
ptislusnici nyni v daleko $ir$i mite
vyuzivat pti ziskavani tajnych spo-
lupracovnikt vedle slib nebo apelu
na ob¢anské povinnosti také ,tvrdsi“
metody, takZe tispésnost zverbovani
tajnych spolupracovnikti mezi odptrci
nového rezimu pochopitelné vzrost-
la. A za ti‘eti, nic uZ nebranilo tomu
ptebudovat Statni bezpec¢nost zcela
podle predstav jejiho vedeni, tedy vy-
tvorit pocetné silny, centralizovany
a samostatné pracujici aparéat, v jehoz
¢innosti bude zpravodajstvi a zvlaste
prace tajnych spolupracovniki hrat
hlavni roli. Za timto ti¢elem doslo na
prelomu let 1948 a 1949 k rozsahlé
reorganizaci, pti niz byl zformovan
silny centrdlni utvar Statni bezpec-
nosti v Praze a jemu podtizené utvary
v nové vytvotenych krajich. ,Uhelnymi
kameny“ nové organizace vsech téchto
utvari se staly ,operativni“ oddéleni
¢i sektory, které se mély vénovat pre-
vazné praci s konfidenty.

Vedeni StB se zaroven v duchu vyse
naznacenych tezi o agentufe jakoZzto
nejucinnéjsi zbrani intenzivné pokou-
Selo zlepsit jeji zatim zcela neuspo-
kojivy stav. Pretrvavaly totiZ obtiZe
z ptedchoziho obdobi - predevsim

vybér tajnych spolupracovnik ziista-
val nevhodny, protoZe zpravodajci ke
spolupraci nezavazovali osoby, které
by mohly prinaset zadouci informace,
ale spise ty, které k tomu byly ochotné.
Namisto pracného vyhledavéani vhod-
nych kandidatt v rdmci skupiny, do
niz potiebovali proniknout, se ptislus-
nici StB radéji sousttedili na ziskavéani
spolupracovnikt kdekoli, kde k tomu
byla snadné ptileZitost, bez ohledu na
to, zda zpravy takto zavazanych osob
mohly byt viibec k né¢emu uZite¢né.
Zpravodajci tak sice formalné zacali
vavajici nedostatek, kterym byl maly
pocet spolupracovniki, ale vykonnost
celé sité se tim nijak nezlepsila.
Talentovanéj$im prislusniktm se
ovSem datilo dosdhnout uréitych
uspécht, nékdy i pomérné vyznam-
nych, naptiklad p#i agenturnim pro-
niké&ni do tehdy hojné se vyskytuji-
cich ,protistatnich“ skupin. Ani to se
v$ak neobeslo bez problémt - ¢asto
dochdzelo k pouziti provokaci, které
pak musely byt pred zuc¢astnénymi
osobami a nékdy i pted soudy slozité
a ¢asto netuspésné kamuflovany.
Vedle uz piedtim pouzivanych forem
ziskavani konfidentt (za finanéni nebo
jiné vyhody ¢i na zdkladé politického
piesvédéeni) se nyni zacala ve vétsi
mite uplatiiovat metoda vazani na
zdkladé tzv. kompromitujiciho ma-
terialuy, tedy de facto vydirani. Jako
kompromitujici material byly v této
dobé nejcastéji prezentovany pred-
chozi aktivity zavazované osoby, které
budto primo smeétovaly proti rezimu,
nebo se alespon daly za urc¢itych pod-
minek povazovat za ,neptatelské“ (na-
ptiklad pomoc p#i utéku do zahraniéi).
Vybrané osobé, jejiz ,nepiatelské”
aktivity byly zdokumentovéany (byt
treba jen jeji vlastni vypovédi), pak

konec roku 1947 listopad 1948 cervenec 1949 cerven 1950 leden 1952 Cervenec 1954
max. nékolik cca 450 328 207 578 min. nékolik tisic
desftek (odhad) (odhad)
Zdroj: ABS

bylo naznac¢eno, Ze ma jen dvé moz-
nosti - dlouholeté vézeni, nebo prijeti
zévazku spolupréce. Zadouci reakce
zavazované osoby byla ¢asto pfedem
podpotena dal$imi drastickymi me-
todami - inosem (ktery byl eufemis-
ticky ozna¢ovan jako ,tajné zatéeni*
¢i ,odluka“), vyhruzkami nebo p*imo
fyzickym nasilim. Vyjimkou nebylo ani
ucelové vytvoreni kompromitujicich
materiald (naptiklad pornografickych
snimk) ¢&i jejich zfal$ovani. Tyto me-
tody v8ak sami vedouci ¢initelé StB
zacali brzy povazovat za nezadouci.
Ne snad proto, Ze by byly nezdkonné
(i kdyz i to postupné zac¢alo hrat roli),
ale protoZe vedly k problematickym
vysledktim - vydirané osoby sice spo-
lupraci forméalné ptijaly, ale potom se
ji vyhybaly a nékdy ji i pfimo sabo-
tovaly poskytovanim nepravdivych
informaci.

Ve snaze zmitiované nedostatky
odstranit bylo niz$im slozkdam StB
opakované zdliraznovano, Ze agen-
proti neptatelim nového rezimu,
a Ze je tudiZ treba vénovat vystavbé
sité tajnych spolupracovnikt i jejich
tizeni nélezitou pozornost. Postupné
zacaly byt vydavany prvni zdvazné
smérnice a pracovni voditka, o néz
se prislusnici StB méli pti praci opi-
rat, v€etné naptiklad uz zminéné
,2Pomiicky administraéné-operacni*.
Charakteristickym rysem vsak byla
skutec¢nost, Ze ani ¢elni predstavitelé
StB si nebyli jisti, jak konkrétné ma
agenturni prace vypadat. Zejména
prvni t¥i roky po tinoru 1948 se vy-
znacuji prakticky neustdlou improvi-
zaci a ponékud chaotickym stiidanim
riznych koncepci. P¥ikladem budiz
fakt, Ze b&hem let 1948-1950 byly vy-
sttidany ¢ty#i rizné typologie déleni
tajnych spolupracovnika.
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PODIL JEDNOTLIVYCH TYPU TAJNYCH SPOLUPRACOVNIKU STB NA JEJICH CELKOVEM POCTU

(mimo vojenskou kontrarozvédku)

Podil v % 1955 1957 1959 1963 1965 1967
Agenti 25,8 36,7 4y 47,6 46,9 48,7

a rezidenti

Informétofi 74,2 633 56 52,4 53,1 51,3

Od roku 1950 pak zaé¢inaji praci
Statni bezpecnosti stale citelnéji
ovliviiovat sovétsti poradci. Prave
pod jejich vlivem a za jejich peclivé-
ho dohledu probéhly dvé viny velkych
zmén, jejichZ smyslem bylo zfejmeé pti-
zpusobit fungovani StB sovétskému
vzoru. Prvni probéhla na prelomu let
1950 a 1951, druhd v letech 1953 a 1954.
Poradci svym vlivem vyrazné pozna-
menali i praci agentury - v roce 1950
napiiklad ukoné¢ili neustalé zmény
v typologii tajnych spolupracovnikd,
kdy?z ji zcela prizptlisobili té sovétské,
jisté také stdli za roz$ifenim praxe
uskutecénovat schtzky se spolupracov-
niky v konspiraénich ¢&i proptij¢enych
bytech nebo za vyddnim dvou tajnych
ministerskych rozkazu (¢. 36/1951
a ¢. 72/1954), v nichZ byly shrnuty
nejcastéjsi chyby, jichZ se prislusnici
StB pii praci s konfidenty dopoustéli
(8patny vybér agentti i informator,
nedostate¢né provétrovani, slabé ri-
zeni a kontrola, provokace a dalsi). Je
vS8ak zajimavé, Ze druhd vlna zmén
neékdy anulovala novinky z viny prv-
ni - v ptipadé agentury $lo zejména
o zru$eni centralni evidence tajnych
spolupracovnikil v roce 1951 a jeji
obnoveni v roce 1954.

Pocet tajnych spolupracovniki v ob-
dobi po iinoru 1948 postupné nartstal,
stanovit konkrétni ¢isla je ovSem ob-
tizné. Existuji sice nékteré dil¢i udaje,
o jejich hodnovérnosti v8ak jiZ tehdy
panovaly pochybnosti, protoZe jsou
v mnoha ptipadech evidentné nadsa-
zené. Mizeme v8ak dedukovat zhruba
tento vyvoj: v prvnich mésicich po

Zdroj: Frantisek Koudelka: Statni bezpetnost 1954-1968, s. 56

unorovych udalostech pocet tajnych
spolupracovnikt prudce vzrostl - na
centrdlnim prazském utvaru na vice
nez ¢tyti stovky v prosinci 1948, na-
rist lze predpokladat i u vétsiny re-
giondlnich dtvart. V dalsich letech
mnozstvi osob zatazenych v agenturni
siti rizné kolisalo, podle toho, jak byla
meénéna kritéria pro jejich posuzova-
ni. Teprve po roce 1952 za¢ind pocet
spolupracovnikt prudce stoupat, az
v poloviné roku 1954 dosdhl vice nez
24 tisic. Zaroven vSak dochéazelo k vel-
ké fluktuaci - mnozi spolupracovnici
museli byt kviili neschopnosti nebo
neochoté radné spolupracovat ze sité
vytazeni jiz zahy po ,zverbovani*.

Vzestup (1955-1960)
Druhad polovina 5o. let je charakteris-

tickd postupnym ustupem od masové
represe let pfedchozich, coZ souviselo
jednak s urc¢itym uvolnénim meziné-
rodniho i vnitropolitického napéti
(s vyjimkou roku 1956) a také s ode-
znénim nejvétsi viny protireZzimnich
aktivit. Dalsi dileZitou skute¢nosti se
stala oficialné proklamovana snaha
dodrzovat ,socialistickou zdkonnost*,
tedy pozadavek vlddnouci strany, aby
se bezpec¢nostni slozky dislednéji
ridily existujicim pravnim fadem.
Ten byl navic postupné upravovan
a zmirfiovan - sniZovala se vyS$e
stanovenych trestt pro jednotlivé
(politické) delikty a posilovala se role
a nezavislost justice. Tyto skute¢nosti
si vynutily zménu v zaméreni prace
StB. Vzhledem k tomu, Ze uz nebylo
moZné odhalovat (tim méné vyrabét)

16 KOUDELKA, Franti8ek: Stdtni bezpecnost 1954-1968, s. 25.
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,protistatni” ¢innost domécich odptr-
cu ¢i zahraniénich agentti v takovém
mnozstvi, jako tomu bylo dfive, pte-
sunuli ptisludnici Statni bezpeénosti
od poloviny 5o. let svoji pozornost
k trestné ¢innosti méneé zdvazného
charakteru - namisto velezrady, te-
roru ¢i vyzvédacstvi zacaly prevaZzo-
vat preciny ekonomického razu, dale
trestny ¢in (nepovoleného) opusténi
republiky nebo skutky jako pobutovéa-
ni ¢i hanobeni republiky a jejiho pted-
stavitele. Oficialné byl tento pfesun
nepratelské ¢innosti se preneslo od
velkych velezradnych skupin na mensi
konspirativnéji organizované vyzvédac-
ské skupiny, fizené primo zdpadnimi
neprdtelskymi agenturami.*s

Popisované zmény vSak v Zzddném
ptipadé neznamenaly ochotu Statni
bezpecnosti rezignovat na plosnou
kontrolu spole¢nosti prostiednic-
tvim sité tajnych spolupracovniki.
Pravé naopak - zatimco drive bylo
diky existenci poc¢etnych rezimu
nepiatelskych skupin mozné za po-
moci byt i jediného spolupracovnika
odhalit a pred soud postavit najednou
velké mnoZstvi osob, nové podminky
a dlouhodobéjsi agenturni préci.
Takovy pristup vyzadoval i dalsi
cil, ktery si Statni bezpecénost v této
dobé vytkla - informovat stranické
funkcionate o naladé obyvatelstva,
o ohlasu na aktudlnf udélosti a v ne-
posledni radé o vSech vyskytnuvsich
se ,negativnich jevech” v jednotlivych
oblastech Zivota.



Spi¢ky Statni bezpeénosti a minis-
terstva vnitra se po celé toto obdobi
intenzivné snazily zlepsit fungovani
isloZeni agenturni sité, coz se do jisté
miry datilo. Zacala se totiz projevo-
vat urcita profesionalita, ke které se
nékteri velitelé i tfadovi prislusnici
(zejména ti slouzici uz pted rokem
1948) postupné dopracovali. Svij vliv
jisté meélo i zavedeni soustavnéjsiho
gkolen{ (nejen ohledné prace s agen-
turou), a ptedevsim pak ptritomnost
a dohled sovétskych poradcti. Ziska-
vani lidi ke spolupréci jen proto, zZe
se k tomu vyskytla vhodné ptilezitost
nebo Ze k ni byli ochotni (bez ohledu
na to, Ze v danou chvili jejich infor-
mace nebyly upotfebitelné), velmi
zvolna ustupovalo cilevédoméj$imu
postupu - zhodnotit situaci vdaném
objektu, vytipovat nejvhodnéjsiho
kandidata a toho pak ke spolupréci
ziskat. Zejména v kategorii agent bylo
nadéale uptednostiiovano zavazovani
na zdkladé kompromitujicich materia-
14, bylo nicméné zdtraziiovano, Ze
takové spolupracovniky by se jejich
tidici orgdn mél pokouset svym pt-
sobenim ,ptevychovat®.

Postupné se pro ridici organy sta-
valo samozrejmosti jednotlivé spolu-
pracovniky soustavné uikolovat a tim
usmeértovat jejich praci, stejné jako
ovérovat pravdivost jimi dodanych
zprav. Zacala se zavadét praxe vy-
uzivat ke schtizkdm s agenturou vedle
konspiraénich bytt také proptijcené
byty, nicméné v mnoha ptripadech
pretrvaval i dosavadni zptsob - scha-
zet se na odlehlych mistech mimo
obydlené tizemi nebo v automobilu.
Posiloval se rovnéz systém kontroly
samotnych prislusnikti StB ze strany
jejich nadtizenych.

Pocet tajnych spolupracovnikt
v tomto obdobi nejprve strmé vzrostl
z necelych 25 tisic v poloviné roku
1954 az na témeér 38 tisic na konci

roku 1955. JiZz nésledujiciho roku v8ak
vyrazné klesl na 28 tisic. PrestoZe ¢a-
sova souvislost s XX. sjezdem sovétské
komunistické strany a naslednymi
udalostmi v Madarsku a Polsku svadi
k domnénce, Ze $lo o jakousi ,revoltu”
tajnych spolupracovnikii, o hromadné
odmitani spolupréce ve vite v brzkou
zmeénu rezimu, skute¢nost je nejspise
jiné - $lo o vysledek velké provérky
spolupracovnikd, jejimZ cilem bylo
zbavit agenturni sit nepracujicich
nebo nespolehlivych agentti a infor-
matora.

V roce 1955 byl vydan rozkaz minis-
tra vnitra ,O nedostatcich v agenturni
préaci“, v némz byl (od roku 1948 jiz
ponékolikaté a rozhodné ne naposle-
dy) na tomto poli konstatovan krajné
neuspokojivy stav. Uvadéna pticina
rovnéZz nebyla ni¢im novym: namis-
to aktivniho agenturntho rozpracovdni
nepridtelskych zivlii vazali zpravodajci
agenty a informatory jak se kde dalo,
takZe sit je na regiondlnich utvarech
zaneiddénd dezinformdtory, alibisty
a viibec balastem. Rozkaz proto véem
podiizenym ttvartim natizoval pec-
livé, beze spéchu, provérit stav agen-
turni sité a vyloucit neperspektivni
spolupracovniky - jednak ty, ktefi se
projevuji jako alibisté, dezinformatori
nebo jsou prozrazeni, a také ty, kteti
nemaji moznosti a schopnosti k roz-
pracovani pro StB zajimavych osob.
Do budoucna meéli vSichni velitelé
zamezit ndhodnému a nepromyslenému
verbovdni agentury.’”

Uskute¢nénim tohoto rozkazu byla
tedy agenturni sit dikladné ,prodis-
téna", a ptestoze se stiZnosti na toto
téma objevuji i nadéale, zd4 se, Ze
k ur¢itému zlepSeni ve vybéru i rize-
ni tajnych spolupracovniki ptece jen
doslo. Doklada to naptiklad proména
slozeni agenturni sité, ve které zacal
postupné stoupat podil spolupracov-
nikd vy$siho typu - agentt - vidi

Zavazuji se dobrovolné...

informatortim: zatimco v roce 1955
jich byla jedna ¢tvrtina, v roce 1957
uz vice nez tretina a v roce 1959 jiz
pies 43 %.*® Kdyz tedy v dal$ich letech
celkovy pocet tajnych spolupracov-
nikt opét strmé stoupal (aZ na nece-
lych 42 tisic na konci roku 1959), je
pravdépodobné, Ze se jiZ v mnohem
vétsi mire jednalo o skute¢né pracujici
konfidenty spi$ neZ o spolupracovniky
,na papiie”.

Stagnace (6o0. léta)

Sedesata léta se nesla ve znamenf
dals$i promény tlohy StB v systému
komunistické vlady - z nastroje ptimé
represe se postupné stal spiSe pro-
stfedek preventivni kontroly a dozo-
ru nad celou spoleénosti. Politické
$pic¢ky totiz oznamily v roce 1960
dosaZeni zakladii socialismu v Ces-
koslovensku, coz ve svém dusledku
prinéselo viru v to, Ze domaci nepia-
telé rezimu jiz byli de facto poraZeni
a Ze z jejich strany nehrozi Zadné bez-
prostiedni nebezpeéi. Oficidln{ stano-
visko komunistické strany znélo, Ze
spolu s tim, jak se upeviiuje a rozviji
socialismus, klesd i rozsah ¢innosti
namifené proti nému, protoze drtiva
vétsina spole¢nosti je s nim vnitfné
ztotoznéna.

Postupné doslo dokonce k urcité-
mu omezeni ¢innosti StB - poklesl
naptiklad pocet jejich prislusnikt
a do jisté miry byla ,zestihlena“ také
jeji organizace (v roce 1964 a 1966).
Byla také proklamovéana promeéna jeji
¢innosti: namisto ,vnit¥nich neptratel”
meéla ,bojovat® primarné proti zahra-
ni¢nim neptatelim (a jejich domacim
pomocniktim): Ost# nast bezpecnosti
sméruje hlavné k likvidovdni vnéjstho
neptitele. [...] Predevsim jde o sprdvné
zameéreni nasi ¢innosti na odhalovdni
téch neprdtel, kter'i maji spojeni do za-
hraniéi, jsou instruovdni a ukolovdni
cizimi rozvédkami at jiZz k provddéni

17 ABS, f. A 6/3,inv. j. 919, tajny rozkaz ministra vnitra o nedostatcich v agenturné operativni praci.

18 Tyto tdaje plati pro celou StB s vyjimkou vojenské kontrarozvédky, kde byl podil informatort vy$3si. Viz KOUDELKA, Franti$ek: Stdtni

bezpecénost 1954-1968, s. 56. Konkrétné to ilustruje situace na II. odboru Krajské spravy ministerstva vnitra v Bratislavé. Viz KINCOK,

Branislav: Agentirno-operativna ¢innost II. odboru Krajskej spravy Ministerstva vnttra Bratislava v rokoch 1954 - 1959. Pamdt naroda,

2008, €. 4, S. 41-55.

pamét a d&jiny 2015/oy 1 7



studie a clanky

POCET TAJNYCH SPOLUPRACOVNIKU STB VZDY KE DNI 31. PROSINCE DANEHO ROKU
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SpiondZe, sabotdZe, podvraceni a jiné
vdzné nepratelské ¢innosti.*

Kazdodenni praxe vSak témto oficial-
né hldsanym tezim neodpovidala -
na utvarech zamétrenych proti ,vnéj-
§fmu neptiteli” totiZ pracovala jen asi
¢tvrtina vSech prislusnikt StB, cemuz
odpovidala i struktura agenturnf sité -
vice nez t¥i ¢tvrtiny vSech tajnych
spolupracovnikt byly vedeny na ttva-
rech, jejichZ ¢innost smétovala proti
Jnepratelim” uvniti statu.z

Meénily se také bezprostiedni cile
a metody k jejich dosaZeni. Vedouci
predstavitelé je nyni spattovali nejen
v represich, ale hlavné v ¢innosti pre-
ventivni ¢i p¥imo ,vychovné*: Budou
se kupiikladu rozsirovat tikoly orgdnii
statni bezpecnosti, pokud jde o pomoc
strané pii vychové lidu k bdélosti. Bude
se zvysovat vychovnd role stdtni bez-
pecnosti vici lidem, kteri byli nahodile
zataZeni do protistdtni ¢innosti v di-
sledku své politické nevyspélosti.> Bylo
proto zdiiraziovano, Ze neni nutné za
kazdym drobnym nedostatkem, po-
chybenim ¢i nehodou hledat sabotaz
¢i nepratelskou ¢innost: Casto sbirdme
a hromadime drobné agenturni poznat-

1958

24760

1959 1960 1961 1962 1963

21037
20352 45849 17455

1964 1965 1966 1967 1968

Zdroj: Frantisek Koudelka: Statni bezpe¢nost 1954-1968, s. 56

ky o rtiznych nedostatcich. Nebylo by
sprdvnéjsi hned zpocdtku upozornit
prislusnou organizaci, aby je ve své
kompetenci bud fesila, nebo svou va-
hou upozornila ptislusné hospoddrské
¢i politické cinitele?>?

VSechny tyto ndzory se projevily
v novych smérnicich, vydanych v roce
1962, konkrétné predevsim v jejich
tvodni ,ideové” gasti. ,Prakticka” ¢ast
se od pokynt predeslych (z roku 1954)
lisila spise mirné, v nékterych ,tech-
nickych” detailech, coz ukazuje na to,
Ze predstava vedeni StB o tom, jak ma
prace s konfidenty vypadat, byla v této
dobé jiz ustalena (otazkou samoziejmé
zlstava jeji napliiovani v kazdodenni
praxi). Jedina podstatnéjsi zména se
tykala v4azani tajnych spolupracovni-
k1. Podle novych pokynt byla dosa-
vadni orientace na ziskavani agentury
na zékladé kompromitujicich materia-
ld chybn4, protoze vedla k ¢astému
porusovani zadkont a méla negativni
vliv na spolehlivost a aktivitu takto
ziskanych agenti. Smérnice proto
nyni jednoznaéné upiednostiiovala
véazani spolupracovnikt na ,vlaste-

U

neckém zakladé.

Pro podobu samotné agenturni
sité znamenalo obdobi 6o. let jakousi
stagnaci v tom smyslu, Ze se podatilo
dosahnout urcité uspokojivé tirovné
a dlouhodobé ji udrzet. Pomér poétu
agentl a rezident ku po¢tu infor-
matort dosahl v roce 1963 hodnoty
témér jedna ku jedné a naddle se
mirné zleps$oval ve prospéch spolu-
pracovnik vys$sich typt.z Poklesla
také jesté v 5o. letech vysokd mira
fluktuace konfidentti - dostupna ¢isla
z roku 1967 uvadéiji, ze témér dve tie-
tiny registrovanych spolupracovniki
pracuji déle neZ pét let.24 Tyto pro StB
jisté prijemné udaje ponékud naru-
Soval fakt, ze celkovy pocet tajnych
spolupracovnik v 60. letech soustav-
neé klesal, nejprudceji v letech 1962
a 1963, kdy se snizil o celou tfetinu,
a vroce 1968, kdy byl pokles obdobny.
Ztrata v roce 1968 rozhodné souvisela
s uvolnénim poméru ve staté a s ne-
byvale silnou vinou kritiky, ktera za-
sdhla Statni bezpecénost, coz mnoho
spolupracovnikl ptimeélo k odmitnuti
dalsi spoluprace. Pokles v letech 1962
a 1963 zatim na uspokojivé vysvétleni
¢ekd, snad mohl néjak souviset s vyse

19 Vyklad ministra vnitra k nékterym otadzkam prace statni bezpec¢nosti a k novym smérnicim pro agenturné operativni préci,

http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/smernice/rmv_13_1962.pdf, s. 9-10 (citovano k 20. 11. 2015).
20 KOUDELKA, Franti$ek: Stdtni bezpec¢nost 1954-1968, s. 54.
21 Vyklad ministra vnitra k nékterym otdzkam prace statni bezpec¢nosti a k novym smérnicim pro agenturné operativni praci,

http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/smernice/rmv_13_1962.pdf, s. 11 (citovano k 20. 11. 2015).

22 Tamtéz, s.18.

23 KOUDELKA, Franti$ek: Stdtni bezpecnost 1954-1968, s. 56.

24 Tamtéz, s. 60.
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zminénou proménou metod a cilt,
které si StB prave v této dobé vytkla.

Od novych zaéatka

do horkého konce (1970-1990)
Obdobi 7o0. a prvni poloviny 8o. let
ptredstavuje pro ptrislusniky Statni
bezpetnosti klidné“ a ,plodné“ roky
- politické poméry se ve srovndani
s obdobim 60. let vyrazné utuzily
a ke slovu opét ptichéazely i represe.
Ty v8ak uz nemusely mit nutné po-
dobu trestu odnéti svobody, ¢asto se
omezovaly ,jen” na rtizné typy uied-
niho postihu ¢i Sikanovani. Vedouci
predstavitelé komunistické strany si
byli dobt'e védomi kli¢ové role StB pro
udrzeni svého mocenského monopolu,
takZe vSechny kritické hlasy vici jeji
¢innosti razné umléeli a v oficidlnich
médiich neptipustili zddné dalsi. Mi-
nisterstvo vnitra a jeho ptislusnici se
stali proteZzovanym a v§emozné pod-
porovanym prvkem statni spravy. Za
to prislusnici StB prokazovali komu-
nistické strané naprostou loajalitu
a programove rezignovali na jakékoli
zdsahy do vyssich pater statni spravy
¢i mezi funkcionaie KSC (smérnice
vyslovné zakazovaly ziskdvat v téchto
prostiedich agenturu).

Prislusnici StB nyni opét ve vétsi
mite zamérili ¢innost svoji i svych
agenturnich siti vedle protivnikt ze
zahranici i proti tzv. vnitfnimu nepti-
teli. Uplatnéni pti tom nasel pojem,
s nimz jiz v prvni poloviné 6o. let
pracovala ¢ast vedeni StB nespoko-
jend s tehdej$i zménou orientace na
zahraniéni neptatele - tzv. ideologicka
diverze. Ta idajné spocivala v tom,
Ze nepratelské vyzveédné sluzby jiz
neziskavaji jen ,klasické“ agenty
(schopné dodavat zpravy z hospodai-
ského ¢&i bezpetnostniho aparatu), ale

soustieduji se i na rozvraceni statu
,Zevnitt* (propagandou, vyvolavanim
napéti &i rozport), k ¢emu? pouzivaji
i 8irsi spolec¢enské skupiny, v nichz
si vybiraji jedince ,ideové nepevné®,
,rozkolisané“.?s Udalosti let 1968
a 1969 tuto teorii v o¢ich prislusnikt
StB jednoznac¢né potvrzovaly.

Nov4 situace vyzadovala i vydani
aktualizovanych smérnic s patri¢ne
stylizovanym ideologickym tvodem,
k ¢emuz dos$lo v roce 1972. Smérnice
ptinesly nékteré podstatné zmeény,
naptiklad jiZ zminéné zruseni kate-
gorie informaétor, opétovné zavedeni
predtisténych podrobnych formulait
pro zaznamenavani agenturnich zprav
nebo povinnost provadét verbovani
tajnych spolupracovnikt zdsadné v do-
provodu dalsiho ptislusnika, uréeného
néacelnikem. Bylo také ,rehabilitova-
no* ziskavani ke spolupréci na zadkladé
kompromitujicich materialti - poky-
ny totiZ nove uvadely, Ze zadny ze ti
moznych motivt spoluprace (hmotné
vyhody, vlastenecké pohnutky a kom-
promitujici materialy) nelze povaZovat
za prednostni sdm o sobé.?"

O fungovani agentury na domaéci
ptdé za tzv. normalizace a v obdobi
nésledujicim je zatim v literatute
k dispozici pomérné malo poznatkd,
a to ptesto, Ze dochovanych archiv-
nich materialt je velké mnozstvi. Je-
jich evidence v$ak zlistava v podobé,
kterou vyuzivala sama StB, jde tedy
snadno dohledat svazky ke konkrét-
nim osobam ¢&i ,objektam®, ziskat
celkovy prehled je ovSem obtiZné.

Lze konstatovat, Ze si StB na tomto
poli udrzela urovet, k niz se dopraco-
vala v ptedchozich obdobich, a nadale
ji upeviiovala - jeji ptislusnici dokéa-
zali ziskat spolupracovniky prakticky
vsude, kde to povazovali za vhodné:

Zavazuji se dobrovolné...

Pri ziskdvdni agentury byla rozhodujict
pouze mira zdjmu StB a cas, ktery méla
k dispozici. Dostdvalo-li se ji obojiho,
z dané skupiny, na kterou se sousttedila,
svych 20 aZ 25 % ,dusicek” ulovila.?” Své
agenty nepouZivala jen k ziskévéni in-
formaci, ale také k pokustim o aktivni
usmeérnovani ¢innosti uréitych skupin
osob (tzv. vlivova agentura).

Z kusych doposud publikovanych
informaci?® je zi'ejmé, Ze po utrpénych
ztratach z let 1968 a 1969 se agentura
na poc¢atku 7o. let po kvantitativni
strance opét zkonsolidovala a po-
¢et spolupracovnikl zac¢al znovu
narustat (celkovy stav oviem zatim
nezname). Tento trend pokracoval
az do roku 1982, kdy rtiist nahradila
stagnace ¢i mirny pokles. V roce 1985
doslo k prudkému snizeni celkovych
poctt, kdyz byly v ptedeslém roce do-
hodnuty zasady a kritéria piehodno-
ceni stavu agentury. Od té doby pocet
spolupracovnikt soustavné klesal
s nejvét$im (a pochopitelnym) pro-
padem na konci roku 198g.

ZruSeni StB v iinoru 1990 pak zna-
menalo také oficidlni konec existence
jeji agenturni sité. Pro samotné tajné
spolupracovniky se v8ak tato kapitola
jejich Zivota rozhodné neuzaviela. Na-
opak, zejména po zvetejnéni tzv. Cibul-
kovych seznamti tajnych spolupracov-
nika StB se popisovand problematika
dostala do poptedi zajmu sdélovacich
prostiedku a stala se predmeétem 8$i-
roké verejné i politické debaty, ktera
trva vlastné dodnes. Individudlni
odpovédnost byvalych tajnych spolu-
pracovniku za vlastni ¢iny, mira jejich
provinéni ¢i opravnénost jejich skan-
dalizace bez znalosti individualniho
pozadi kazdého ptipadu tak nadéale
predstavuji velmi kontroverzni témata
v odbornych i v laickych kruzich. @

25 FROLIK, Jan: Jesté k nastinu organiza&niho vyvoje statobezpeénostnich slozek SNB v letech 1948-198g. In: Sbornik archivnich pract,

ro¢. LII, 2002, ¢. 2, 371-520, zde s. 474.

26 Smeérnice pro praci s tajnymi spolupracovniky ¢eskoslovenské kontrarozvédky, http://www.ustrcr.cz/data/pdf/rozkazy/smernice/

rmv_38_1972.pdf, s. 22 (citovano k 20. 11. 2015).

27 FROLIK, Jan: Nastin organizaéniho vyvoje statobezpeénostnich slozek SNB v letech 1948-1989. In: Shornik archivnich pract, 1991,

ro¢. XL, ¢&. 2, s. 447-510, zde s. 483-484.

28 Viz SIVOS, Jergus (ed.): XII. sprdva ZNB. Dokumenty k éinnosti Spravy kontrarozviedky v Bratislave v rokoch 1974 - 1989. Ustav pamati

naroda, Bratislava 2008, s. 58-60.
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