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Lidé z exilu

JIRINA SIKLOVA, Praha

Obgas dostdvam otazku, co se zma-
nilo v mém Zivotd po listopadu 1989.
Prakticky v8echno, mnohé sny se staly
skute&nosti, ale zrovha moc spokojend
také nejsem! Dennd se opakovand roz-
giluji nad lidskou hlouposti, sobectvim
a netrpdlivosti a dennd sobd | ostatnim
opakuji, 2e dohnat &tyficet ztracenych
let se neda za dva roky! Ani dité se ne-
naudl za tak kratkou dobu pofddné cho-
dit, natoz byt samostatné.

Obtize jsou vétsl nez jsem olekdvala.
Po viddd komunistl jsme zdédili zadluZeny
statek, zaplevelena pole, zamofené a po-
lozasypané studn® a mentalitu lapkd, ne-
bo poddanych, ktefi jenom &ekajl na pfi-
kazy: Alespon, Ze jiz vime, kterym smérem
méame tu karu tdhnout z hnoje ven. Jak ji
vytdhnout a jak k nf zapféhnout koné, se
snad také znovu nau&ime a nékdo nam na
&as toho kond i pUjél.

Nékteré v&ci se v8ak daji napravit | bez
valut!

Jednou z vé&ci, kterdA mne rozéiluje, je
vztah lidi z domova, z Ceskoslovenska,
k nasemu exilu. Jsme zemi, z niZ v po-
slednich &tyficeti I6tech emigrovalo skoro
pdl miliénu obyvatel a mnozi z nich, pfes
vdechny -osobnl tize, udrZovali trvalé
spojeni s lidmi v Ceskoslovensku, prekla-
dali &lanky a knihy naSich autor(, sbirali
penize na jejich vydavénl, udrZovali v za-
padnich statech v povédom( nasi resisten-
ci a neunavnd pfipominali vefejnosti, Ze se
ve stfedu Evropy stal zlo&in. Nase kultura,
kterd méla byt umigena, se zasluhou lidi
v exilu stala v zahrani&f znamé&jsi, nez v 1é-
tech pfedchozich. To, co mélo byt nésiiné
.na vé&né &asy" oddsleno, (exil a domov)
se spontannd spojilo a vytvofilo hodnoty,
které nas prezijl. Cesi a Slovaci v exilu
svoji &innosti rozbili informa&ni monopol
komunistické vlady, pomoci rozhlasovych
stanic a v zahrani&l vydavanych &asopist
umoznili vzajemnou | nasi vnitfni komuni-
kaci, uchovali myslenky a dila zde ni¢ena
a zakazovand, pfimo &i nepfimo nés pod-
porovali a radovali se z nasich usp&chu.
Toto nedélali dva nebo tfi roky, ale skoro
pll stoleti. Pfes v8echny jejich ob&asné
vnitfni rozpory si tuto stafetu pomoci pfe-
davaly jednotlivé generace a generaéni vi-
ny mezi sebou dal.

Nedovedu si predstavit dgjiny nasich
zemi bez dé&jin naseho exilu a nasi literatu-
ru a kulturu bez dél, ktera vznikla v emig-
racl.

ProtoZe nejsem ani poslanec ani viadni
Cinitel, slySim as vyroky, které mne
hluboce mrzl:

Viastnd nas emigranty zde lidé nechts-
e

Vidim ulevu ve tvéafich, kdyZ feknu, Ze
jsem zde jenom na névatdvd a neminim tu
zustat.”

.Dokud mne potfebovali, denné mi lidi
volali, ale kdy2 jsem pfijel, nikdo mi nena-
bidl zaméstnani.”

A nebo z druhé strany: :

Vy jste si odjeli a nés jste zde nechali
v tom bahng.”

.Kazdy nemohl utéct.”

Kdo to zde s ndmi neprozil, ten ndm
nerozumil”

A totéz se &asto déje nejen mezi politiky
a tvaréimi pracovniky, ale i mezi ¢leny a2
dosud rozdslenych rodin. Pfes zatarasené
hranice se vzdjemnd milovali a nyni, po
mozZnych a opakovanych ndvatévach, se
héadaji o majetek pii otekdvané privatizaci.

.Odesli jsme jen s tim, co jsme méli na
sob&! Sourozenctim zde zistalo po néds
v3echno a ted jim méme platit i za pfeno-
covénl ve vile, kde jsem se taky narodi-
la?!®

.Pfipaddm si ob&as jako Zidé, ktefi se
vraceli z koncentrdku. Nikdo se také jiz
.nepamatoval®, kde skoncily 3perky
a vkladni knizky, které jsme si u prétel
uschovali.”

A mohla bych citovat déle. Na ukazku
to stadi.

Z obou stran je slySet zklaméni a j& si
ob&as myslim, Ze lidé u nas jsou morainé
zdevastovani vice nez Severotesky hné-
douhelny revir. Ani oficidlng jsme exilu do-
state¢n& nepodékovali. Hlavné jsme nepo-
dékovali t&m desetitisicim lidi, ktefi svola-
vali krajanské schlze, vytvéfeli krajanské
spolky, udrzovali ceské 3koly, posilali pe-
nize rodiném zavienych, t&sili se z kazdé-
ho projevu zdejsiho odporu a na3e boje
s komunistickym reZimem proZivali jako
zékopovou valku. Kazdy z téch, ktefl sem
pfijizdsji mi se slzami v o&ich vypravi, jak
prozival listopad 89, jak touZil byt s nami
na Véclavském namésti, jak se strachoval
o osud této zemd i pfesto, Ze jiz davno je
ob&anem jiného statu.

Zklamani z obou stran je pochopitelné.
Jsme si vzéjemns vycitkou! Skoro kazdy,
kdo zde ztstal, ngjakym zpisobem spolu-
pracoval s komunistickym rezimem ¢&i
alespori s nim sludnd vychazel. Sou¢asné
ale nade existentni obtize zvySovala vypl-
n&né rubrika v kddrovém dotazniku, zjistu-
jici, zda lidé maji pfibuzné v zahraniéi
a zda si s nimi dopisujl. Za vlastnim neus-
péchem se &asto i skryvala jasna pfi¢ina,
Jbratr v zahrani&i®. A pokud se &lovék ne-
chal donutit od estébé a ziekl se svého
otce ¢&i bratra, pocituje jeho ndvrat zviasts
rozporupind. Ti z exilu jsou ,pfi¢inou” jeho
sebezhanobeni!

.Kvili nim jsem musel podepsat papir” -
a soudasnd zjistujeme, 2e tento upis dablu
nepodepsali vsichni, a i proto si vice sté-
Zujeme, obvifiujeme druhé a ekdme om-
luvu od toho, jemuz bychom se méli sami
omluvit! Pro jistotu si radsji vzéjemnd vy&i-
tdme.

To plati jak o té&ch, kdo byli v exilu z po-
litickych diivod a tam se politicky anga-
Zovali, tak o téch, ktefl emigrovali z diivo-
dii  ekonomickych. Oboji zaginali jinde
a znovu a vychazeli z nuly a dokazali si
znovu vydobyt své postaveni. Ukdzali se
schopnéjsimi. Kazdy z exulantyi vzpomina
na prvni léta za hranicemi jako na nejt&2s(
obdobl svého Zivota. Ale sou&asng je
i uspokojen, Ze se odvazil, dokazal se pro-
sadit a znovu zagit. Sebehrdost exulanta

Snimek Josef Molin

a jeho pocit pfevahy a vnitini sily je patrny,
i kdyz slova dokéZe censurovat. Tim ne-
chténé zrafuje ty, ktefi se neodvazili, jiz
pouhou svoji pfitomnosti. Exulanti - po-
dobné jako disidenti - jsou pro nas némou
vycitkou. Jsou odlidni, viditelni, neztraceji
se v Sedém zastupu. | proto je na n& vidat,
i proto se dé na né utodit. A neodvazim-li
se utocit, tak je alespori pomlouvam. Kdyz
v8ichni kulhaji, je zdravy &lovék ndpadnym
a vzbuzuje nedlvéru. Jak to, 2e n&kdo
muize chodit bez hole?

Tito lidé jsou hmatetelnym dlkazem, Ze
¢lovék se nemusel a nemusi jen pfizpUso-
bovat, ale méze si volit viastni a odlinou
a k tomu i usp&3nou cestu. Navic jim vyvoj
udélosti dal za pravdu. Dostali morélni sa-
tisfakci v déjindch a na to se také 3patné
zapominé. Predstavitelé ,strany a viady"
za nas rozhodovali a ¢&inili nds nejen na
sobé zdvislymi, ale i nedospélymi a bez-
.mocnymi a to je urodné ptda pro zavist.

Ti, co se odvazili odejit, vraceji se dnes
jako Uspé&3ni, zkudeni, relativng proti ndm
bohati, umé&ji jazyky, majl v zahrani¢i kon-
takty a zkuSenosti ze svéta, do néhoz my
teprve chceme vstoupit. Odesli, zmizeli,
ale dnes vidime, 2e nés viastnd predbéhli.
Jsou pro nas konkurenci a zase nés pred-
bihaji. To se v pseudorovnostaiské spo-
leénosti .neodpousti™ Nepfimo v nas vy-
volévaji pocit viastni nedostate¢nosti
a | proto jim neotevirdme tak ochotné dve-
fe a nenabizime misto. OhroZuji nas!
V3echno to rozumem chédpu i dovedu vy-
svatlit, ale jsem z toho smutné a domlou-
vaém t&m i ondm. Touzim po souhfe a spo-
lupréci a chtéla bych ty lidi smifit a spojit
tak, jako je spojoval spole¢ny odpor proti
totalits, a proto jim ,naddvam”!

Docentku Dr. Siklovou &tendfi Zdpadu jako
autorku znaji. Své ¢&lanky oviem tehdy pode-
pisovala jmény ¢eskych fek.
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Dvé vyznamna data

ZDENEK EIS, Praha

Dvé& vyznamna data - 28. fijen 1918
a 28. fijlen 1991 - symbolizuji mnoho
z toho, co dnes v Ceskoslovensku Zije-
me. Mezi tdmito dvéma daty se klene
tradice Ceskoslovenské politické kultu-
ry. Tradice, ktera si i ve sv&té vydobyla
pozornost.

Dodnes se o Ceskoslovensku ve-
obecné& vi, Ze mélo ve 20. stoleti vy-
znamné obdobi demokracie, které zadi-
nalo vznikem Ceskoslovenské republiky
v roce 1918 a které bylo nasilim ukon-
¢eno mnichovskou dohodou z roku
1938. Za dvacet let tehdejsi Eeskoslo-
vensti ob&ané, tj. Cesi, Slovaci, N&mci,
Madafi, Poléci, Rusini, Romové a Zidov-
ské obyvatelstvo prokazalo pfed Evro-
pou, Ze se jedna o stat, ktery nelze zni-
¢it zevnitf, vnitfnim rozkladem, &i rozpa-
dem, narodnostnimi tfenicemi, pfipadné
socialnimi nepokoji.

Musel prijit vnaéjsi ndraz - mnichovska
dohoda z roku 1938 -, aby bylo Cesko-
slovensko ve své plvodni a demokratic-
ké podobé zni¢eno.

Druhé datum - 28. fijen 1991 - sym-
bolizuje nasi pfitomnost v dnednim Ces-
koslovensku. Tradice politické kultury
se stava uZ sloZitsjsi, nebof v sobé za-
hrnuje tradice &asto protichtidné. Rad
bych tyto tradice ve dvou pokradova-
nich posoudil ve svétle toho, co pravé
v Ceskoslovensku Zijeme. Které tradice
to jsou?

1) Zakladatelské tradice demokratic-
ké spole¢nosti v Iétech 1918-1938.

2) Tradice totalitni spole&nosti (1948-
1968, 1970-1989).

3) Tradice nové& se utvéfejici posttota-
litni spole&nosti.

Zakladatelské tradice
demokratické politiky

V roce 1918, na sklonku prvni sv&to-
vé valky, vznikla Ceskoslovenska re-
publika v geopolitickém prostoru stfedni
Evropy, jako jeden z nastupnickych sta-
td po Ri8i rakousko-uherské. Vznikem
Ceskoslovenska byl zaloZen demokra-
ticky stat, v jehoZ &ele stanul prezident
T.G. Masaryk. Ceskoslovensko se stalo
novym politickym jevem na mapé Evro-
py a bylo vysledkem dlouhodobych
snah &eskych a slovenskych politikt
a naplnénim narodnich tuzeb po politic-
ké, statni samostatnosti a svrchovanos-
ti.

V prébshu dvaceti let existence Ces-
koslovenské republiky se ukézalo, Ze
tento demokraticky stat udivoval Evropu
pravé tim, co dokézal vytvofit z malych
geskych a  slovenskych  pomérl
a skromnych zacatkd. V8echny chyby
a omyly nového politického fenomeénu
Ceskoslovenska po roce 1918 ve stfed-

.ni Evrop& nesniZuji vyznam kladd, které
tento novy statni Gtvar vytvoril.
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Tim nejdUleZit&j§im se nam dnes -
z odstupu let - jevi skute¢nost, Ze nové
vznikly stadt na mapé Evropy znamenal
zavedeni a prosazeni demokratickych,
parlamentnich pomérd, obc&anskych
a lidskych prav do stfedni Evropy. To
pochopili v pfevazné mite ob&ané Ces-
koslovenska pravé tak jako sveét.

Dvacet let svobodné Ceskoslovenské
republiky (1918-1938) vytvofilo zéklad
demokratickych tradic. A z téchto tradic
se Zilo za okupace v prib&hu druhé
svétové valky i v totalitnim obdobi
(1948-1989). Tyto tradice poskytovaly
v oblasti duchovni prostor pro originali-
tu Seskoslovenské cesty za demokratic-
kou spole¢nosti, a to v pomé&rné Siro-
kém spektru od demokratické pravice
az po reformni komunisty.

Politickd reprezentace Ceskosloven-
ské republiky (1918-1938) se dopustila
v rdmci demokratickych tradic dvou za-
vaznych omylt, jejichz disledky pocifu-
jeme dodnes, a které koneckonct pfi-
vodily i jeji zkdzu v roce 1938. Prvni za-
vazny omyl spodival v tom, Zze demo-
kratické Ceskoslovensko neumsalo vyfe-
it svlj vztah k Némcim, k tehdy nej-
vétsi narodnostni skupind Zijici na terito-
riu republiky (pfiblizné 3,5 mil. obyvatel).

T. G. Masaryk pF¥ijizdt po prvni svétové vdlce do Prahy...

Druhou velkou chybou byl vztah &es-
koslovenského statu ke Slovakim, kte-
rému se v zahrani¢i bohuzel mélo rozu-
mi. Z mnoha pfi¢in, které jesté Cekaji na
historicky rozbor, neposkytla Ceskoslo-
venska republika Slovaktim po Pittsbur-
ské dohodé&, kterou podepsal T.G. Ma-
saryk, v pozdgjSich jedndnich slibenou
autonomii. Ceskoslovenska stéatni politi-
ka méla obavy z NémcU a tim - jak se
kdysi soudilo - z oslabeni slovanského
obyvatelstva, Zijicitho na &eskosloven-
ském teritoriu. Vychazelo se z pfedpo-
kladu, Ze Slovéci tvofi v narodd Eesko-
slovenském druhou, mladsi vétev naro-
da &eskoslovenského a Ze tudiZz nejsou
samostatnym a svébytnym slovanskym
narodem, nybrZz mlad$i odnoZi ndroda
Seského. To bylo pro ndrodni identitu
Slovakl nepfijatelné.

Ceskoslovensku nebylo dopiéno, aby
si problémy souziti s N&mci a Slovaky
vyfesilo vnitfnimi, demokratickymi a po-
litickymi prostiedky a nakonec v roce
1938 podlehlo nasili a vnéjsimu rozbiti.

Do nov& vzniklého Ceskoslovenska
vstupoval v roce 1918 Cesky a sloven-
sky ndrod za diametrding rozdilnych
podminek. Cesi v té dob& mali uz rozvi-
nutou parlamentni zkusenost a tim i tra-
dici v fi8ském sn&mu Rakousko-Uher-
ska. Ceska spoleénost méla &as se de-
mokraticky rozvijet a tim nasbirat poli-
tické zkusenosti. V roce 1918 méli Cesi
uz fadu demokraticky smyslejicich poli-
tikl, novinafl a spisovatell. Dokonce
mali i ndkolik politikl, ktefi prokazovali
evropsky statnicky rozhled.

Jak vstupovali Slovaci do nového
Ceskoslovenska? Nesrovnatelnd nérod-
n& oslabendjsi, bez demokratické poli-
tické tradice, zatiZeni ndrodnostnim
utlakem madarskym. Slovaci jako nérod
prokdzali zna¢nou Zivotaschopnost.
Ovdem museli ve 20. stoleti dohnat vse,
na co Cesi vyvojovd potfebovali témsf
dvé stoleti. Slovéaci v roce 1918 neméli

Snimek archiv




































































































