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Ceskoslovensko

Stanislav Reinis

Jak se stat darebakem

Zatimco jase pohybujidennév kru-
hu starosti a povinnosti zcela zbytes-
nych a svého ¢asu vyuzivam k ne-
vytvareni myslenek a k nepoznavani
fadu tohoto svéta, zije kdesi daleko
ode mne dfevorubec, ktery po veée-
rech tvofi intelektualni dilo.

Onen ¢&lovék je Jaroslav Svestka, a
byl ve vézeni za néco, co jsem bez-
trestné mohl a mél udélat i ja.

Mam pocit studu.

Clovék Svestka napsal poloroman,
poloesej “Orwelllv rok”, poslal jej
kamaradovi do Némecka, a $el za to
do bané.

Jaroslav Svestka je rebelantem.
Zije rebelantstvim. V jeho psychia-
trickem posudku stoji psano, ze “‘se
nerad podfizuje autorité”, ale jinak je
“dusevné zdrav”. Na takovych lidech
je zalozen pokrok a budoucnost.
Jestlize je kterykoli rezim svéta soudi
a dava do vézeni, podkopava sam se-
be. Od Krista pfes Galilea a Einsteina
ke Steve Wozniakovi, konstruktérovi
mikrokompjutrd, to byli rebelové,
ktefi vytvareli budoucnost a ménili
svet.

Mnozi v exilu kritizuji chartisty, ze
zadaji pouze jakési minimum — aby
Ceskoslovenské ufady, strana a viada
jednaly podle zakonu, které si samy
vypracovaly a prijaly. Mnozi tikaji, ze
to je malo, a ze bychom méli mit cile
podstatné radikalnéjsi, ze by se mélo
demonstrovat v tisicovych davech, ze
bychom méli byt jako Polaci.

Vtip je ovéem v tom, ze z propa-
gacnich dlvodd strana a vlada vyhla-
sily pIno ustav a zakon(, které kdyby
byly uvedeny v zivot, byly by zakla-
dem pro obnovu demokracie v nasi
zemi. Jiz Stalinova ustava v SSSR
z tricatych let je vzorem demokracie a
svobody — kdyby ji ovéem nékdo bral
vazné. Strana avlada nemuize priznat,
Ze zakladem statni moci a jejim nosi-
telem je StB. Zdrojem veskeré moci
ve staté je prece lid.

A ted' jde o mali¢ky detail, aby to
take byla pravda.

O to se ted' staraji patetiéti osaméli
rvaci, na které za to v exilu plive kde
kdo, misto aby se postaral o to, aby se
0 nich dovédélo co nejvic lidi.

Komunismus jednou zniéi ti, ktefi
v ném ziji. Budou mezi nimi i nestra-
nici, i Clenové strany, lidé, ktefi $li
k volbam i ti, ktefi odmitli, nyn&jsi
svazaci i pionyfi, i déti disidentd.
Lidské osudy jdou rliznymi cestami.
Jednou budou lidé jednat jako Jaro-
slav Svestka, i kdyz to jesté dnes po-
vazuji za nesplnitelny sen.

Prectéte si, co Jaroslav Svestka fika
0 sobé, a co o ném fikaji jini:

Jaroslav Svestka
Zivotopis

Narodil jsem se 20. dubna 1942.
Matka byla predtim i pak cely Zivot
délnici bez kvalifikace. Byla ¢lenkou
komunistické strany od roku 1945 do
roku 1969. Otec byl také délnikem po
cely zivot, jemnym mechanikem.
V dobé mého narozeni pracoval
v protinacistickém odboji, ¢lenem
strany byl od roku 1945 do roku 1969,
kdy vratil legitimaci KSC na protest
proti srpnu 1968.

Otec mé matky po cely zivot délal
tézkou manualni praci, jeho manzel-
ka, moje babicka, byla zemédeélskou
délnici. Oba byli ¢leny KSC od roku
1945.

Matka mého otce byla také zemé-
délskou délnici. MGj déd, jeji manzel,
byl vyuéenym zameénikem, za pred-
mnichovskeé republiky byl tfi roky bez
prace — za politickou ¢innost. Byl
vroce 1921 zakladajicim ¢lenem stra-
ny. Jejich druhy syn, muj stryc, byl
pri totalnim nasazeni v Reichu, po
pobytu v koncentraécnim tabore, zabit
pri spojeneckém naletu.

Zakladni skolu jsem vy$el s rozkoli-
sanym prospéchem, pak jsem se,
v roce 1957, sel uc¢itzamecnikem. Po
vyuéenivtehdejsich CZNM (Ceskych
zavodech naftovych motord), nyni
CKD Praha, jsem v tovarné tfi roky
pracoval jako opravar obrabécich
stroju.

Mimoto jsem tehdy pracoval v riz-
nych funkcich v CSM a také ve ves-
nickeé knihovné. V roce 1958 jsem se
z mladistvého romantismu pokusil
o uték pres hranice — mifil jsem na
Aljasku pres Sovétsky svaz. Byl jsem
po prechodu hranice zadrzen, vracen
a odsouzen k Sesti mésicim podmi-
néné na jeden rok.

Prace mezi délniky mi dala mnoho
— predevsim prvni deziluze o socia-
lismu. Myslim, ze jsem pochopil uz
tehdy vztah délnikd k tomuto rezimu.

Vojenskou prezenéni sluzbu jsem
si bez jakychkoliv problémt odbyl
v letech 1963-65. Tehdy jsem jesté
veril alespon zakladnim principum.

Po navratu z vojny jsem pracoval
jako délnik ve Filmovém studiu Bar-
randov. Pfed vojnou jsem se neuspes-
né pokousel studovat stredni Skolu a
doufal jsem, ze prace u filmu mi da
motivaci k dal§imu studiu. Nestalo se
to — konecné jsem pochopil, ze pro
meé nezbytnou miru vnitini svobody
mi v.tomto spole¢enském zfizeni da
jediné manualni prace. V roce 1970
jsem se ozenil, odstéhoval se do po-

hranic¢i a za¢al pracovat jako drevo-
rubec. Tuto praci vykonavam dodnes.
Byl to pokus o vnitfni emigraci, ale
casem jsem se presvédcil, ze pred
socialismem uniku neni.

V roce 1979 se moje prvni manzel-
stvi rozpadlo; po rozvodu jsem se
odstéhoval z vesnice Zofinka u Ces-
kych Velenic do Protivina, kde jsem
dodnes.

Dlivody cisté etické mé vedly k fadé
protestd (viz divod k vystéhovani),
které nakonec zcela zakonité k po-
kusu sepsat v8e, ¢im jsem zil, prispé-
ly. Kopii rukopisu jsem posilal pfiteli
do Némeckeé spolkové republiky. Tak
jsem byl odhalen, domnivam se, ze
na zakladé poruseni zdkonem chra-
néného listovniho tajemstvi. Tak se
muj zZivot v &ervenci roku 1984 stal
polozkou 1 Kv 49/84 krajské prokura-
tury v Ceskych Budéjovicich. A do
dnesniho dne na mé nebyla podana
zaloba (obzaloba). At' uz moje trestni
fizeni skonci jakkoliv, vim, ze déle
v Ceskoslovenské socialistické re-
publice zit nemohu.

MU bratr Jifi Svestka, nar. 21.1.
1947, se vyucil remeslu, od té doby
pracuje jako ridi¢ ve Filmovém stu-
diu Barrandov. Nikdy se nijak poli-
ticky neangazoval, vede uzavieny
zivot. Tézko Ize o ném napsat cokoliv
vice.

Moje sestra Miroslava (24.10.1948)
provdana Vojtova je absolventkou
stredni Skoly, pracujé jako urednice
ve Filmovém studiu Barrandov, je
matkou dvou dcer a élenkou Cerve-
ného krize a CSZ.

Vsichni pribuzni a rodinni ptislus-
nici jsou samozrejmé ¢leny ROH. Ja
sam jsem byl do ROH masové pfihla-
§en jiz v prvnim tydnu uéeni. Z odbo-
ri jsem vystoupil v roce 1970, na pro-
test proti faktu, ze tehdy v ramci kon-
solidace byl radné zvoleny vybor
ROH rozpustén a, mné neznamo kym,
byl kooptovan novy, vesmés z lidi,
které jsem bud’'neznal nebo sijich ne-
vazil.

Moje manzelka Jitka, roz. Morav-
cova, kterou jsem si vzal v roce 1984,
pracuje jako recepéni Hotell a res-
tauraci v Ceskych Budéjovicich. Je
absolventkou gymnazia a Stredni
Skoly cestovniho ruchu.

Déti nemam a mit nechci.

S cizinci zadné styky neudrzuiji.

Soucasné s zadosti o vystéhovani
zadam i o propusténi z ¢s. statniho
svazku. To bych pokladal za nejvétsi
Stésti svého zivota.

Protivin, 2. ledna 1986
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JAROSLAV SVESTKA

Jaroslav Svestka

Poznamky k hlavnimu liéeni
u Krajského soudu

v Ceskych Budéjovicich
dne 28. dubna 1986

Senat vesel, stanul a usednul. Uz
z toho mi méla pfijit myslenka, Ze
soud bude stanny a ze plGjdu sedét.
Ze vseho nejdfive predseda senatu
prohlasil hlavni li¢eni za neverejné.
To lze dle zakona uginit tehdy, kdyz
by hrozilo prozrazeni statniho, hos-
podarského &i sluzebniho tajemstvi,
déle v pfipadé ohrozeniverejné mrav-
nosti i v pfipadé, Zze vefejnost narusu-
je pribéh jednani. To je ve, vydet je
uplny. Verejnost musela odejit — tfi
do té doby mé neznami lidé, nyni jiz
duse spfiznéné, a divka mého pfitele
Karla T., Karel a moje Zena Jitka sméli
zustat, nebot’ jsem si je vyvolil za di-
vérniky. Pravdou je, Zze kdekoho jsem
od ucéasti na soudnim jednani zrazo-
val, téméf zakazoval — ne kvUli sobé.
Ani Jitku jsem si v soudni sini nepral,
domnival jsem se, Ze na takové situa-
ce nepostaci. Byla to mylna domnén-
ka. Nyni uzjsemrad, ze jsem ustoupil,
byt'mé to chvile po vynesenirozsudku
komplikovalo znaéné. Jitka obstala
dokonale, tehdy i pozdéji.

Bylo jich pét — anenitonarazkana
Karla Pola¢ka. Predseda senatu
JUDr. Jan Blaha, ktery ma uplné ji-
nou fyzickou i jinou podobu nez napr.
Albert Einstein a Albert Schweitzer, ¢i
profesofi Charvat nebo Vondracek.
Soudce z povolani JUDr. Josef Chro-
my, jez je mé podobou zpodobnénim
Savonaroly, Velkého Inkvizitora i
Mistra Mydlafre. Soudkyné z lidu Emi-

lie Blahovd, ktera se cely den divala

na meé zcela pohor8ené a na Jitku se
usmivala podivné podivné . . .

2

Ale zde musim mirné odbogit, pro-
toze chci byt optimistou. Jen nazna-
kové — prvniznamy tandem byl Gott-
wald-Cepiéka, pak tfeba otec a syn
Novotni a pro posledek napfiklad
Kalinové. Tatka Frantisek, nyni uz po
strmosti kariéry ministr §patnych kul-
tur, polomd, vyvratl, sousi a zlého
zhodnocovani dieva, a synek lvan,
feditel Lesniho zavodu Milevsko a
nejmladsi feditel LZ v CSR vibec a
obecné predpokladana jedina kadro-
va rezerva na misto podnikového
feditele Jihoceskych statnich les(.
Meél by néjaky odpovédny historik
fundované pojednat celou dynasti-
zaci vlady délnik(, rolnik a pracujici
inteligence. Jak Stastny bych ja byl,
kdyby dcera jediného tajemnika UV
KSC byla vzornou pradlenou nebo
syn ¢lenem néjakého rekordmanské-
ho havifského kolektivu! Ale maj
optimismus zivotni se projevuje i tak,
Ze presto, ze vim, ze i syn JUDr. Jana
Blahy je také soudcem a také u kraj-
ského soudu, ze presto vSechno stéle
jesté doufam, ze Blaha-Blahova je
pouhou shodou jmen. Zkratka ze
Ema (&i Milka) nechodi Honzovi do
prace pomahat. Jsem ¢&i nejsem opti-
mistou?

A jesté dva prisedici, dva soudci
z lidu, dva jasni diichodci, dva Fran-
tiSkové — F. Stropek a F. Jan. Ty mo-
hu viemové vycerpat okamzité: Jak
stfidavé s hlavami poklesavajicimi
drimali a odpoledne uz srde¢né po-
spavali, pripominali mé, asi je ziejmé
pro¢, pisty parni lokomotivy krasné
c¢erné blahé paméti. V tomto pfiméru
meé také tato lokomotiva'vcelku oce-
kavatelné povalila . . .

Nu nest, zatim dycham a tak diky
kysliku mohu i' myslet.

Uz v tom ¢ase konkrétnim mé na-
padlo, Zze JUDr. Blaha fungoval jako
monosoudce, protoze zadny z prise-
dicich za cely den nepronesl jediné

slovo. Samoziejmé pripoustim, ze to
muze byt i tim, ze ja toho pfi hlavnim
liceni také moc nenakecal.

Chtél bych byt blbem a ptat se,
pro¢ monosoudce promptné verej-
nost vyloucil, kdyz opak upliné pravy
asi ucinit meél? Pro¢ on neposlal na
LZ Pisek se sidlem v Protivineé zvaci
dopis — Ze 28. 4. v 8.30 budu souzen,
a ze by bylo vhodné, aby LZ vypravil
cely autobus mych spolupracujicich
délnikd i nasich zoufalych nadfize-
nych (zoufalych ne z nas, ale z Nich),
aby se vlastnimi smysly presvéddili
o tom, jaka je ten Jarda Svestka sviné
a kurva zavila, necestna, Ihava a zlo-
lajna.

Tak se radéji neptam . . .

Zde je vhodné se pfiznat, ze az
pozdéji, ve svoji druhé vazbé jsem
mel ¢as si tento teoréem (&i axiom?)
promyslet. A dosel jsem k poznani
désivému, kterym na mé mnozi blizni
obéané jiz dlouho pred hlavnim li¢e-
nim apelovali, ba mé ho i vhucovali, a
které jsem zoufale odmital — nejed-
nam s lidmi, ktefi svdj nazor maiji,
jednam s lidmi, ktefi se prodavaji . . .

Nepochybné je tento nazor sprav-
ny — ale ja ho presto nepfijmu! Uz
jsem to inzeroval kdysi — kdybych
tohle prijmul, musel bych, jsa racio-
nalistou, pracovat se snajperskou
puskou, ne s pracim strojem ... Jisté-
ze vim, ze do bezbrehosti protimluvd
se tady spoustim. Tak radéji Don
Kychote stale budu. Tfeba jen namat-
kou i proto, Zze vim, ze kvalita kapely
je dana kvalitou nejhor$iho muzikan-
ta v ni. Prosté — radéji fyzické nasili
pfijmu, nez bych ho sam ucinil.

Jenze! Jak jsem si odpoledne sli-
boval, ze vtomto textu budu vécnym,
tak se nyni v podvecer, po civéni do
oblohy — diry do Vesmiru, které mam
tady pfece jen o nékolik nasobki vice
nez v cele ¢. 52 (o ¢tyfi méné nez pred
dvéma zimami), musim po sobé ¢ist,
ze se spoustim do autopsychoanaly-
zy, coz jsem plvodné vibec nechtél.

Tedy dale . . .

Monosoudce B. se mé zeptal, zda
rozumim obzalobé. Odvétil jsem, ze
naprosto vliibec ne. On to nechal za-
protokolovat a pokracoval v fizeni
hlavniho li¢eni.

Jesté — c¢touce po sobé predesié,
musim poznamenat, ze mé muj vliast-
ni patos mrzi, ze mé popuzuje azda se
mné i mirné komickym — a to si zde
sam na sebe nestézuji poprvé! Mam
tady poznamenanou myslénku, co
me prisla pred nékolika dny, pravé ve
chvili, kdy stoje v bytovém jadru,
mocil jsem. Mozna to ani neni moje
myslénka, tfeba jsem to kdysi kdesi
¢etl — coz vim ... Ale aspon vim, ze
jsem blbem, coz mé tak pfili§ zase ne-
deprimuje. Tedy ta myslénka: Moudry
¢lovék se musi naucit zit i se svymi
chybami. Coz ovéem neni mUj pfipad.

Monosoudce B. se ptal dale tak
urcité, ze az pfi treti otazce jsem mohl
fici to, co jsem chtél fici hned na po-
¢atku — toliko to, Ze zadam o odroce-



ni hlavniho li¢eni, a hbité jsem uvedl|
duvod.

Zase ovsem musim odbocit s néko-
lika vécnostmi. PredevS§im meé nyni
viibec nejde o pravni rekapitulaci
situace, ta sem muze proniknout jen
ve vécnych vyznamech. Nékteri cte-
nari by meéli znat obzalobu, moje
poznamky k ni i pisemnou formu roz-
sudku. Z poznamek k obzalobé tady
ov§em budu muset brat, uz se to sta-
VA

Je zajimave, ze v breznu 1986 jsem
podal zadost o vystéhovani, ve které
jsem v8e a po pravdé uvedl, i patficne
vyparagrafovane. V dubnu 1986 mne
i Odboru pasti a viz KS SNB v C. B.
prislo zamitnuti, po pravu, nebot'jsem
v trestnim Fizeni, ovéem k mému udi-
vu — podle § 112 tr.z. Po svém pravu
jsem se odvolal az pfimo do Prahy a
v odvolani jsem m.j. napsal: “Doslo
v8ak k zajimavému omylu — v zamit-
nuti je uveden § 112 tr.z., ackoliv jsem
spravneé uved|, ze jsem v trestnim fize-
ni na zakladé § 98 tr.z., jsem si vSak
vedom, ze tento fakt je nepodstatny.”
A v kveétnu 1986, kdyz jsem byl ve vaz-
bé, mi doslo z Prahy druhé zamitnuti,
které nyni v tom zmatku mnoha vy-
znamnych papirl prosté nalézt ne-
mohu, a to proto, Ze jsem v trestnim
fizeni, a to opét, jiz tradicné — podle
§ 112 tr.z. ()

Nu, a pak mé byla doru¢ena obza-
loba z28.12. 1985 podle § 98tr.z. —a
soucasné i predvolani k hlavnimu li-
éeni v trestni véci podle § 112 tr.z.

Coz by z toho i blbec nezblbnul?

Urcité nemohlo jit o nahodny pre-
klep, protoze v jiném prvopise pro
obhajce bylo totéz. Ostatné — reakce
senatu tuto teorii zcela potvrzuje.

Rozdil ¢trnacti paragrafl v kterém-
koliv misté trestniho zakoniku je roz-
dilem znaénym. A naslinit nezname-
na znasilnit. A kradez auta nejsou
zlomena pouta. A . . . A vibec!

Zase jenze — pro¢ se Uplné do vse-
ho vtira ten paragraf, pod kterym mé,
plase se domnivam, stale vede Odbor
vysetfovani StB v Ceskych Budéjovi-
cich? Coz neni divu, Ze mé tato otaz-
ka hluboce deprimuje, a ze musim
odkazat na jeden odstavec meého
predmeétného trestného textu “Or-
welltv rok”?

V8ak jak jsem se na obhajobu od-
povédné ¢i vibec mohl pripravovat,
kdyz jsem nemohl vytusit, zda mé
soud pojme jako poskozovace zajmu
¢i podvrataka? Tak proto jsem dosel
k rozhodnuti zadat a trvat na odro¢eni
liceni — ne kvuli sobé, pfedevsim
v zajmu soudu, aby On si mohl udélat
jasno, jak mé rozsoudi.

Po moji zadosti se za senatnim sto-
lem délo zvedani hlav a po nich zve-
dani o¢i (co se délov hlavach samych
dnes ani netusim a uz vim, ze se nikdy
nedotusim), listovani papiry, vzajem-
ne pohledy a dokonce $pitani.

Posléze monosoudce B. prohlasil,
ze senat se odebere k poradé. Cely se
odebral. Porada trvala, odhaduji, cca

6-7 minut. Pfedseda senatu obzalo-
vanemu sdélil, ze hlavni liceni bude
pokracovat, protoze obzalovany vi uz
od podzimu 1984, ze je zalovan podle
§ 98 tr.z. No, to se vi, ze jsem to vedél!
A proto jsem se tuze vyjevil, kdyz na-
jednou zase ta sto dvanactka . .. Cosi
jsem namitnul, monosoudce B. to
stroze zamitnul a ja do krajnosti mu-
sel . .:

V tento okamzik, mozna i historic-
ky, ja pochopil, ze v Ceskoslovenské
socialistické republice mze byt ob-
¢an pro jeden trestny ¢in zalovan aza
jiny odsouzen. Tento fenomén dopo-
rucuji pozornosti vSech teoretizuji-
cich pravnikl celého svéta v ¢ase pfi-
tomném i budoucim. Oni se 0 mno-
hém pouéi a mij stryc George Orwell
dostane dal$i zadostiu¢inéni. (Ovsem-
ze nemyslim, Zze jemu samému by ja-
kychkoliv zadostiuc¢inéni bylo tfeba.
Jak ho znam, tak jsem si jist, ze uplné
nejradéji by byl, kdyby se byl uplné
mylil. Protoze strejda byl realistou a
humanistou sou¢asné — ato je kom-
binace, kterou jenom malo dusi lid-
skych unese.)

Pravil jsem jen tolik, ze v situaci,
kdy jsem viibec nemél moznost se na
hlavni liceni k obhajobé pripravit, mé

zbyva, nez se li¢eni verbalné stranit.
Odmitl jsem na otazky senatu odpo-
vidat.

Jan B. se nevzrusil a prohlasil, ze
namisto toho bude ¢ist nevim uz kolik
desitek stran mych protokolt vysle-
chl. A cetl. Nevim uz, jak dloyho.
Chromy hypnotizoval lokal, Blahova
stfidala mé a Jitku, Frantici klimbali.
A ja mél skvostny happening. Kdy-
bych zde vypisoval, co mé se v tom
¢ase honilo hlavou, tak mé to stejné
nikdo neuvéri. Také jsem se dival
skrze okno soudni siné na leseni, co
jsem ho vidal z cely ¢. 56 pred léty
témér dvé— (jo — a jaké Y/1?, snad
meékké?). Ocelové trubky i dfevéné
desky byly prece jen znatelné zoxy-
dovangjSi od té doby. Z toho jsem
necitil prazadné uspokojeni, naopak
— protoze rezaté trubky mé také de-
primuji. Seznal jsem vtom case, Ze rok
Orwellovsky muze mit i o fady vice
dnd nez 365. (Pfipadné i 366!)

Protoze jsem a budu proletarem
jako pokazdé, co jsem byl a budu, je
zretelné, ze mohu ztratit méné nez
nic — nemohu prijit ani o svoje okovy,
dokonce je nynijasneé, Zze nemohu byt
osizen ani o sv{j kriminal . . .
(Vychazi bez vedomi autora.)

































































































