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Ceskoslovensko

Jan Mlynarik

“Cudzinci vo vlasthnom dome”

alebo problém vnutornej emigracie

(K 10. vyro€iu vzniku Charty 77)

Bolo to v januari 1977, v ¢ase anti-
chartistickej hystérie. Na podium ja-
viska Narodného divadla v Prahe vy-
stupil Sedovlasy muz. Predniesol
prejav, ostro odsudzujuci “skupinku’”
obc¢anov, ktora sa opovazila poziadat’
vladu 8tatu, aby dodrziavala zakony a
zavazky, ktoré slavnostne prijala.
Tento muz, spisovatel pre deti a mla-
dez, pouzil vo svojom texte slovné
spojenie “cudzinci vo vlastnom do-
me”. Vztahovalo sa to na chartistov a
aj na tych, ¢o neprijali statnu ideolo-
giu za svoju a odmietali kolaborant-
sky rezim. Rudé pravo ich vycislilo na
50 tisic. Boli to ludia, ktori odmietali
zucastnit'sa volebnej frasky a neprisli
k urnam.

Podla spisovatela sa chartisti vraj
sami vy¢lenili z narodného kolektivu,
izolovali sa od tuzob a zaujmov spo-
lo¢nosti, od tzv. pracujuceho ludu a
v spolupraci s nepriatel'skymi silami
vnasali rozkol a disharmoniu do inak
usporiadanej spolo¢nosti. Podob-
nych odsudkov vtedy odznelo viac,
bolo dost' takych, ¢o sa predhanali
v silnych slovach, no aj v podlizavych
pozach lichotenim vidadnej moci. Mia
v8ak zaujali slova spisovatela o tych
cudzincoch.

Pri uvahe nad slovami odsudenia,
ktore sa rovnaju vyroku sudu, ¢i pri-
pominaju v ¢omsi anticku ostrakiza-
ciu, logicky vznika otazka, kto ma
pravo oznacit' ¢ast narodného ko-
lektivu za cudzincov. Kto si méze
osobovat pravo vyhanat kohosi z vlast-
ného domu, ¢i izolovat' ho v nejakom
prieéinku? Kto vlastne patri do toho
“domu” a kto nie?

Za cudzincov tu bola oznaéena
Cast'spolo¢nosti, ktora Zila vo vnutor-
nej emigracii. Sam pojem vnutorna
emigracia vznikol v totalitnych fa-
Sistickych a komunistickych rezimov.
Je to pojem novy, pre niektorych ne-
znamy, neurcity. Je to v8ak verbalne
zobecnenie existujucej praxe, ktoru
nase krajiny poznaju uz takmer pol-
storocia. Nedemokratické, totalitarne
rezimy, neuznavajtce ludsku déstoj-
nost', vrodené pravo &loveka, ani za-
kony, v zaujme udrzenia svojej moci
vylu¢ovali z narodného spoloéenstva
ludi, ktori neuznali ich prax a moral-

ku. Tito ludia bud' sami utiekli do cu-
dziny, alebo ich prinutili, aby odisli.
Uz Styri viny masovej emigracie sved-
¢ia o vycinani tychto rezimov: prvé
dve viny tvoria ute¢enci z rokov 1939
a 1948, tretia vina prisla po auguste
1968 a ¢tvrta na sklonku sedemdesia-
tych a zagiatku osemdesiatych rokov.
No aj obdobia medzi tymito vinami
boli naplnené ¢astymi pripadmi emi-
gracie.

Na rozdiel od tejto vonkajsej emi-
gracie postupne sa v nasej domovine
vytvaral aj fenomén vnutornej emi-
gracie. LLudia, ktori odmietali opustit’
vlast, no zaroven odmietali aj stotoz-
nit'sa s nemoralnym rezimom, stali sa
obéanmi druhej ¢i niz§ej kategorie.
Obkoleseni existujucou mocou a jej
nastrojmi museli zit'v izolacii. Tento
problém tu bol viac menej od sklonku
tridsiatych rokov. Vyrazne sa vs$ak
prejavil po prepadnuti Ceskosloven-
ska roku 1968, ked okolo 600 000 kva-
lifikovanych l'udi, prevazne prislusni-
kov inteligencie, muselo opustit’
zamestnanie a prijat' pracu hlboko
pod svojim vzdelanostnym prieme-
rom. Mnohym vnutili zamestnanie
nadennikov v najnizSej kategorii,
pracu nekvalifikovanych ludi, a to
zamerne, aby svoju diskvalifikaciu
niesli ako trest za odvahu, ktoru pre-
javili protestom proti okupacii.

Bolo by mylne sa domnievat, ze $lo
iba o reformnych komunistov, &i li-
beralne orientovanych socialistov.
Pochopitelne, tych bolo z mnozstva
diskvalifikovanych najviac. Ale uder
zasiahol aj velké skupiny ludi, ktoré
sa angazovali za nabozensku obrodu,
za obcCianske prava, za rehabilitaciu
nespravodlivo odsudenych l'udi. S ty-
mito skupinami sa totalitny rezim na-
silne vyporiadaval uz od svojho vzni-
ku. Teraz, v rokoch 1968 az 1970 mal
znovu prilezitost'viest'tazky uder pro-
ti nim, ¢o aj dékladne vyuzil. Do vnu-
tornej emigracie boli zahnani komu-
nisti aj nekomunisti, ateisti aj veriaci.

Kratko po okupacii Ceskosloven-
ska roku 1968 sa problém vnutornej
emigracie nepocitoval tak vSseobec-
ne, ako neskor. Degradovani a dis-
kvalifikovani ludia dufali, ze napor
hluposti a nizkosti zakratko pominie,
ved' historia davala dost' prikladov
o tom, ze ziadne vyc¢inanie netrvalo

bez obmedzenia. Boli to skusenosti
nielen domace, no aj zahrani¢né.
K narodnému zmiereniu, akémusi
modu vivendi medzi mocou a obyva-
tel'stvom doslo predsa kratko po ob-
¢ianskej vojne v Spanielsku, no aj po
roku 1956 v Madarsku. Inak saludom
dychalo v Ceskoslovensku v druhej
polovici 50. rokov nez na ich zaciat-
ku a takisto inak vypadali roky Sest-
desiate v porovnani s patdesiatymi.

V Ceskoslovensku vsak doslo k ¢o-
musi unikatnemu. Sovietsky okupant
vytvoril viadnucu Spi¢ku z domacich
kolaborantov, ktora preukazala ne-
oby€ajni mieru servilnosti, no aj
skostnatelosti. Tato $picka vladne
prakticky dodnes, vysSe 15 rokov bez
akychkolvek zmien — akoby chcela
¢i mala vladnut' veéne. Muzi pri moci
sa boja pohnut' ¢imkolvek vo svojej
pyramide, aby sa prizmenach, ¢o ako
malych, cela nezrutila. Poucili sa
z toho, Ze ked'sa zac¢inaju hybat' kad-
re, méze dojst’' k otrasu celého rezi-
mu, jeho zakladov a principov. Aj
napriek tomu, ze za poldruhadesat-
rocia vyrastli nové kadre, ktoré by
radi prevzali moc a nie menej oddane
sluzili okupantovi, mocenska kon-
Stelacia zostava tak, ako sa ustanovila
na zaciatku 70. rokov. Okupantovi
zrejme tato nehybnost' vyhovuje a aj
napriek zmenam vo vlastnej krajine a
existencii novych prudov, neponahla
sa rusit mrtvolne ticho viady husa-
kovskych normalizatorov.

Tuto nehybnost, v ktorej sa skor
vyskytli tendencie zosilnujuce tlak,
nez tendencie opa¢né, museli vyra-
deni ludia prezivat' rok za rokom. Na-
dejali sa, ze déjde k zmenam, ze vo
vedeni sa objavia nové osobnosti,
ktoré v rdmci mozného predsa len
otupia hroty debilnej pomsty a nena-
visti, ktoru kolaborantska Spicka $i-
rila v spolo¢nosti. Dufali, ze po nie-
kolkych rokoch, tak ako v minulosti,
dojde k odlivu vSetkej tej nezmyselnej
diskriminacie schopnych ludi, ktora
tazko postihla vSetky sféry ekono-
mického, spolo¢enského a kultturne-
ho zivota Ceskoslovenska. Mysleli,
ze maly Stat si predsa nemoze dovolit
taky luxus, aby na desatrocia vyradil
z tvorby narodného déchodku no aj
zo zvelad'ovania kultury a civilizac-
nych hodnét statisice schopnych ludi
v ich najproduktivnejsom veku.

Tieto nadeje sa ukazali ako nereal-
ne. Namiesto aby sa utlak uvoltioval,
¢i miernili sa jeho vystrelky, véeobec-
ne sa z roka na rok rozsiroval ¢i pre-
hiboval. Vladnuca $pic¢ka postupne
zdokonal'ovala svoje nastroje znevol-
nenia spolo¢nosti, vylepsovala, reno-
vovala potlacovaci aparat statu, na
vedeckej baze rozpracovavala stimu-
ly indoktrinacie. Gottwaldovska éra
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aj napriek brutdlnemu utlaku veria-
cich nepoznala ni¢ takého, ako ve-
decké ateistické Uustavy akadémie
vied, katedry ateizmu na vysokych
Skolach. Tieto instaloval husakovsky
rezim v 70. rokoch, aby sa utok proti
veriacim rozsiril aobohatil o vydobyt-
ky dsociolégie. psycholégie a inych
vied.

Kolaborantskej moci nestacilo, ze
vnutila statisicom ludi nekvalifikova-
nu pracu. Pribrala si k uUtlaku instru-
menty zékazov: postihnuti nesmeli
vystupovat na verejnosti, nesmeli
svoje nazory Sirit' v televizi, rozhla-
se, nesmeli publikovat' v &asopi-
soch, novinach, ich rukopisy nakla-
datel'stva vratili. Pred vedeckymi pra-
covnikmi sa zavreli oddelenia vedec-
kych kniznic, zakézali im pristup do
archivov, k dokumentacii, takze aj
keby si chceli udrziavat' svoju profe-
sionalnu uroven sukromnou vedec-
kou pracou, po zamestnani, nemali
na to moznost. Tim, ¢o predsa lenve-
decky pracovali a publikovaliv samiz-
date, politicka policia im pod zamien-
kou “zakonnej” prehliadky bytu, ga-
raze ¢i chalupy zabavila vedecku do-
kumentaciu, excerpta a knihy.

Aby zahnanie do exilu bolo ¢o naj-
uplnejsie, prenasledovani ludia mali
zmiznut' z vedomia spoloénosti. Ich
mena sa nesmeli nikde objavit. Pre-
vereny historik nesmel uviest'v citacii
dielo svojho vyradeného kolegu; ak
predbezna cenzura nevyskrtla meno,
stalo sa tak dodatoéne. A tak Cesko-
slovensko sa preslavilo praxou ano-
tacii, ked' diela su uvadzané bez auto-
ra. Je to iste unikat vo svetovej bib-
liografii. Cituju sa diela najvacsich
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nekrofilov 20. storocia Hitlera a Stali-
na, znormalizovana bibliografia po-
zna a toleruje mena kadejakych zlo-
¢incov, len meno cestného c¢loveka,
ktory nesuhlasi s nasilim, pachanym
na jeho vlasti, nesmie sa nikde objavit.
Tato prax $krtania mien a neuvadza-
nia diel vyradenych vedcov viedla
logicky k tomu, ze oficialni vedci,
prevereni normalizatormi, zacali diela
a neuverejneneé rukopisy, knihy, kto-
rych tla¢ bola rozhadzana v sadzbe,
postupne vykradat. Nemoralny utlak
tak splodil prax kradeze, vo vede ma-
lokde videnu — s touto bilanciou sa
isto ziadny rezim nebude moéct' pred
dejinami chvalit. Mnoho l'udi, ktori by
za normalnych podmienok ani ne-
pomysleli, zeby pouzili metédu vy-
kradania cudzich textov, boli existu-
jucou mocou prilakani, ¢i donuteni
siahnut' k takejto nemoralnej praxi.

Charakteristickou ¢&rtou c¢innosti
politickej policie v druhej polovici
70. rokov sa stalo zastrasovanie oby-
vatel'stva, ktoré neprerusilo styky
s chartistami ¢i inak vyradenymi lud-
mi. Policia zdokumentovala vSetky
styky sledovaného; zrekonstruovala
ich z odpocuvania teleféonov, kontro-
lou korespondencie, nainstalovanymi
odpoc¢uvacimi zariadeniami v bytoch,
systematickou kontrolou a sledova-
nim. Priatelia a znami, ktori sa so sle-
dovanymi stykali, stali sa gredmetom
vysluchu. Pri vysluchu na Statnej bez-
pec¢nosti sa dozvedali, s akym “ne-
bezpeénym individuom” sa stykaju a
povedalo sa im, ak okamzite styky ne-
prerusia, nech rataju s postihom,
stratou zamestnania, znemoznenim
Studia deti, zasahom proti pribuznym
¢i rodinnym prislu§nikom. Viem,
o éom hovorim. Ked som sa mal zu-
Gastnit’ 35. vyroc¢ia maturity, politicka
policia pohrozila mojim konskolakom
vysSie uvedenymi opatreniami. Inak
seriozni, kvalifikovani ludia, nemali
pre mna miesto. Na nasom Sloven-
sku, kde predsa len priatelské a fa-
miliarne vztahy kadeco prezili, zjav
iste smutny, ale nie ojedinely.

Takto husakovsky rezim, ktory na
zaciatku roku 1980 vymenil podstat-
nu Gast'starSieho jurisdikéného a po-
licajného aparatu za novy, vybudoval
ohradu okolo ludi, ktorych doslova
zahnal do vnutornej emigracie. Vnu-
torna emigracia statisicov ¢estnych
ludi v Ceskoslovensku je dielom ne-
moralneho nasilnického rezimu ko-
laborantov. Bolo by mylne si mysliet,
Ze vnutornaemigracia je otazka volby
¢loveka, ktory odmieta prijat’ rezim.
Iste, jestvuju aj taki l'udia. Ich vysoko
moralne individualne presvedcenie,
vychadzajuce zvacsa z krestanskej
kultury a etickeho rozhodnutia, robi
z nich vynimku, ktora skér potvrdzuje
pravidlo. Odmietaju nemoralny rezim
z0 zasady. Prevazna vacésina postih-
nutych véak nesie bremeno vnutornej
emigracie tazko. Chcela by pracovat'
vo svojej kvalifikacii, aby tak uspoko-

jila ambicie svojej vlastnej profesie,
aby obnovila svoju spolo¢ensku pres-
tiz a dosiahla aj hmotné zlepsenie
svojej situacie.

Vnutorna emigracia v Ceskoslo-
vensku sa stalaspolocenskym i histo-
rickym faktom. Je najsmutnej$ou vi-
zitkou suéasného Ceskoslovenska.
Je dokladom vycinania cudzej moc-
nosti v stredoeuropskej krajine, kto-
ra sa historicky vyvijala v kontaktoch
s0 zapadnou krestanskou kulttrou.
Je dékazom sovietizacie krajiny, pre-
berania praxe carskeho a sovietske-
ho Ruska o vnutornom vyhnanstve.

Zaroven vnutornaemigracia svojim
etickym dosahom predstavuje nadej
krajiny.

Ked'sme sa zamys$lali nad postave-
nim tych ludi v spolo¢nosti, ktori sa
nestotoznili s vladnucim rezimom,
predovsetkym signatarov Charty 77,
ktorych isty spisovatel, narodny ume-
lec, oznacil za “cudzincov vo vlast-
nom dome”, dosli sme k zaveru, Ze aj
napriek utlaku a socialnej degradacii
predstavuju nadej a buducnost spo-
loénosti. V ¢om je tato nadej?

Kazdy totalitny vladnuci rezim sa
rad stotoznuje so spoloénostou, kto-
ru utlaca. Vydava sa za jej reprezen-
tanta, on a spolo¢nost' maju byt'v jed-
note. Tak aj dnesny husakovsky re-
Zzim sa povazuje za predstavitela na-
roda, ba za sdm narod. Kazdy, kto je
proti nemu, alebo ho plne neakcep-
tuje, “vylucuje” sa sam z tohto naroda,
je teda “cudzincom” v fnom. Podla
ideolégov rezimu su vlastne domaiba
ti, ¢o vladnucu moc prijimaju, pod-
poruju a vSestranne akceptuju. Oni
teda sedia za vrch stolom, oni repre-
zentuju narod, oni su vlastne doma
v plnom slova zmysle. Vlada, ktora
ma moc, ludovo povedané ma aj prav-
du.

Podla zjednodu$enej optiky nor-
malizatorov by sa navonok aj zdalo,
ze veci stoja tak, ako ich reprezentuje
moc. Je to pohlad zo sucasnosti,
z momentalnej pozicie dneska. Je
v8ak vSeobecne zname, ze vlady pri-
chéadzali aj odchazali, no narod zosta-
val a pretrval. Casovost jestvovania si
diktatori neradi pripustaju, myslia si,
ze budu vladnut veéne. No logika zi-
vota a dejin je neuprosna. Nadide ich
Gas a stratia sa v historii, podliehajuc
ako napokon vsetko jej hodnoteniu,
sudu.

Vidiac veci z nad¢asoveho, histo-
rického hladiska zalezitost' moci,
ktora sa citi doma a povazuje sa za
reprezentanta naroda vypada uz cel-
kom inak. A tu nejde iba o moc, vladu,
rezim, ale aj o triedy ¢i skupiny oby-
vatel'stva, o kazdeho jednotlivca.
Z odstupu casu sa jasne ukaze, ¢im
moc, alebo trieda ¢i jednotlivec pri-
speli do spolo¢nej duchovnej, civili-















































































































