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Ad 1) Schvaleni programu

Piedsedkyné Rady Ustavu E. BeneSova zahajila v 16.04 hod. 3. jednani Rady USTR
vroce 2015, pfecetla navrzeny program a vyzvala piitomné ¢leny Rady, aby se k nému
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vyjadiili. Vzhledem k tomu, Ze nikdo nevznesl Zzadné pfipominky, dala predsedkyné Rady
hlasovat o programu v navrzeném znéni.

Usneseni: Program byl schvilen v navrzeném znéni.

Hlasovani: 7 pro (jednomyslng)

Ad 2) Verifikace zapisu z 2. jednani Rady

E. BeneSova vyzvala ¢leny Rady k vyjadfeni piipominek k zapisu z 2. jednani. Vzhledem
k tomu, ze nikdo ze ¢leni Rady USTR nemél k zapisu dodatecné piipominky, dala
predsedkyné hlasovat o jeho schvéleni.

Usneseni: Rada Ustavu schvaluje zapis z 2. jednani Rady USTR vroce 2015
v predlozeném znéni.

Hlasovéni: 5 pro, 2 se zdrzeli

Ad 3) Kontrola ukolu
Radé Ustavu byl predlozen piehled zadanych tikold a jejich plnéni:

» Odeslat rozhodnuti o odvolini k zadosti A. P., sp. zn. USTR 915/2015

Rozhodnuti o odvolani bylo odeslano dne 20. 2. 2015.

E. Benesova konstatovala splnéni vSech ukola.

Ad 4) Informace o ¢innosti

E. BeneSova pozadala J. Stranského o shrnuti informaci o ¢innosti useku EPI.

J. Stransky sdélil, ze EPI v uplynulém obdobi pfipravovalo predev§im statni zavéreény
ucet a podilelo se na tvorbé Vyroéni zpravy. Kromé toho naplnilo pokyn viady CR ve véci
navys$eni platd predstavitelt statnich organt. V ramci grantt probiha piiprava Horizon 2020 a
promysli se obsahova napln pfipadnych zadosti v ramci narodnich grantovych programd.
Clentm Rady USTR byla v podkladech rovnéz piedlozena Zavéreéna monitorovaci zprava a
Zprava z auditu k projektu D21. Vramci provozu doSlo k dokonceni opravy stiechy a
renovace prostoru badatelny. VSe je pfipraveno k opétovnému nastéhovéani. Probiha
kazdoro¢ni zpracovani statistik pro Ministerstvo financi, Ministerstvo pramyslu a obchodu ¢i
Inspekci Zivotniho prostiedi. Zaroveil jsou zavadéna vylepSeni pocitacovych systému
nakoupena pied koncem roku. V této souvislosti byl proveden i planovany vikendovy
vypadek vsech siti, béhem kterého doslo k reorganizaci serverovny. Zaroven J. Stransky
informoval ¢leny Rady USTR, Ze zapocala kontrola elektronického tlozisté.

o
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E. Benesova podotkla, ze v tabulce odepreni piistupt opét nebyl ani jednou vyuzit §15, a

S. Ptaénikova doplnila, Ze spravni fizeni sice dosud zahajeno nebylo, nicméné probihaji
piipravné faze, nebot’ bylo pozadano o piedlozeni svazku, jehoZ podsvazky pod §15 spadaji.
V soucasné chvili probiha jednani s rozvédkou, zda pfece jenom podsvazky nebude mozno
zptistupnit.

S ohledem na agendu 262 sdélila S. Pta¢nikova, Ze na zakladé zadosti E. Stehlika doslo
ke zkraceni intervalu predavani digitalnich reprodukci archivalii, tj. podkladi. V soucasné
dobé je interval ¢trnactidenni, ale neni problém frekvenci zvysit.

E. Stehlik pozadal o zavedeni tydenniho intervalu.

S. Ptacnikova dale pochviélila nové zaméstnance, ktefi se v ramci agendy 262 rychle
zapracovali a odvadéji kvalitni vykony. S ohledem na medialné prezentovany piipad ocenéni
M. Legdana S. Pta¢nikova pripomnéla, Ze Ministerstvo obrany se ve své reakci na ¢lanek
v Lidovych novindch mimo jiné odvolavalo na stanoviska USTR a ABS. ABS viak ve svych
podkladech 7adnad doporuceni neddva, pouze shrnuje informace. Tento postup byl rovnéz
potvrzen pracovniky Ministerstva obrany na spole¢ném seminafi, kde bylo zaméstnancim
ABS explicitné feceno, Ze bez ohledu na to, co ABS & USTR napi3e, rozhodnuti je vzdy na
Ministerstvu obrany. Konkrétné k piipadu M. Legdana S. Pta¢nikova zduraznila, Ze ona
osobné by ocenéni neudélila, nebot' to dle jejiho nadzoru devalvuje zasluhy ostatnich
ocenénych.

M. Uhl podékoval za otevieni této problematiky a pozadal o jeji hlubsi prozkoumani,
nebot’ v piipadé, Ze doslo k pochybeni, mize celd kauza negativné ovlivnit vnimani tietiho
odboje jako celku.

Z. Hazdra sdélil, ze dle stanoviska USTR ze zaii 2012 nelze ¢innost M. Legdana hodnotit
jako ¢innost napliujici podminky zakona o tfetim odboji. Toto stanovisko podepsal tehdejsi 1.
naméstek feditele E. Stehlik. Z tohoto divodu se Z. Hazdra otazal, co se za dva roky ve
vnimani piipadu M. Legdana zménilo a na zakladé ¢eho Ministerstvo obrany, které
samoziejmeé mohlo jednat na zakladé jinych zdroja, rozhodlo o udéleni ocenéni.

/0. Matéjka opustil v 16.24 jedndni/

E. Stehlik vysvétlil, Ze stanovisko USTR fesilo celou odbojovou skupinu Mstiteldi Milady
Hordkové, nikoliv pouze M. Legdana. Zakon vSak neuznava kolektivni vinu. U ostatnich
¢lent skupiny byly zadosti zamitnuty, u M. Legdana vSak doslo ke zjisténi, Ze se na
kriminalni ¢innosti skupiny nepodilel a jeho ¢iny napliuji zdkon ¢. 262/2011 Sb. Cely piipad
byl velmi slozity a rozhodovala o ném komise Ministerstva obrany. E. Stehlik se podle svych
slov osobn¢ hlasovani zdrzel, nicméné rozhodnuti udélit M. Legdanovi ocenéni nikterak
nezpochybnuje.

S. Ptacnikova zdlraznila, Ze piekazka pro udéleni ocenéni se netykala kriminalni
¢innosti, ale ptimo osoby M. Legdana.

M. Uhl doporucil projednat celou zéalezitost podrobnéji na uzavieném jednani. Nejprve
by ale ¢lenové Rady USTR méli mit moznost prostudovat si veskeré podklady, nez dospé&ji k
zavéru, na jehoz zakladé bud rozhodnuti Ministerstva obrany podpofi, nebo pozadaji o
ptesetfeni v ramci spravniho fizeni.

E. Stehlik piipomnél, Z¢ Rada USTR neni nadiizenym orginem Ministerstva obrany,
tudiz ji nemohou byt predlozeny podklady k piipadu bez souhlasu M. Legdana.

M. Uhl tedy pozadal pouze o piedloZeni stanoviska USTR a ABS a ziroven vyzval
predsedkyni Rady, aby na pfisti jednani zatadila nevetejny bod programu tykajici se tohoto
piipadu.
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Usneseni: Rada uklada fediteli Ustavu, aby v souinnosti s feditelkou ABS na pFistim
jednani Rady USTR (nevefejna &ast) piedlozil odborna stanoviska USTR a ABS v ramci
agendy zakona ¢. 262/2011 Sb. k piipadu M. Legdana a odbojové skupiny Mstitelu
Milady Horakové.

Hlasovéani: 5 pro, 2 se zdrzeli

E. BeneSova pozadala Z. Hazdru, aby shrnul obecné informace o ¢innosti.

Z. Hazdra shrnul, Ze vuplynulém obdobi probchla celd fada seminaii a vystav.
Predevsim v8ak zdiaraznil spolupraci na festivalu Mene Tekel, ktery se tentokrat zabyval
problematikou rodiny v dobé nesvobody. USTR pii této prileZitosti pfipravil mimo jiné ve
spolupraci s Narodnim muzeem vystavu ve frantiSkanském klasteie Panny Marie Snézné.
Rovnéz probihd priprava deviti publikaci, takze ¢innost Ustavu rozhodné neni paralyzovéna,
jak se obcas objevuje v médiich. V souvislosti s informacemi o éinnosti pifipomnél Z. Hazdra,
Ze se vramci projektového fizeni prechdzi na étvrtletni hodnoceni vystupl, které budou
vkladany do piipravované databaze. V této souvislosti navrhl, zda by bylo mozné predkladat
¢lenim Rady piehled ¢innosti rovnéz cCtvrtletné. Vzhledem k tomu, Ze se databdze zatim
testuje, byly by informace za biezen jeste predany ve stavajici podobé a zarover by souhrn za
prvni ¢tvrtleti byl pouzit jako ovéfovaci verze predkladaného dokumentu.

Usneseni: Rada Ustavu souhlasi se ¢tvrtletnim predklidinim informaci o ¢innosti.

Hlasovéni: 6 pro, | se zdrzel

Ad 5) Navrh statniho zavére¢ného uctu

J. Stransky vysvétlil, Ze si pfi pripravé Vyroéni zpravy a statniho zavéreéného uctu viiml,
7e se informace v obou dokumentech zbytecné dubluji. Statni zavéreény ucet je dle jeho
nazoru ryze technicky dokument a vyzaduje proto jiny typ informaci nez Vyro¢ni zprava.
Z tohoto duvodu by ke staitnimu zavérecnému actu Vyroéni zpravu vzdy prikladal, nikoliv
vSak naopak.

M. Uhl se otazal, z jakého duvodu dosahly kapitalové vydaje 104 % a jaka byla struktura
43 uskutecnénych rozpoctovych opatieni.

J. Stransky vysvétlil, ze kapitaloveé vydaje byly piekroceny vzhledem k moznosti
zapojeni nespotiebovanych vydaji z loiiského roku. Vzhledem ktomu, Ze finan¢nich
prostiedka, které je moZzno na kapitdlové vydaje vyuzit, je vZdy nedostatek, byla snaha o to,
vyuzit je v maximalni mozné miie. Ve véci rozpoctovych opatieni J. Stransky sdélil, ze drtiva
vétSina z nich byla pouhou ,technikalii, posunem mezi polozkami, nebot rozpocet je
v jednotlivych polozkach vzdy nutno stanovit velmi pfesné a v prubéhu roku mutze vyvstat
potieba vyuzit ne¢které prostiedky v polozkach jinych. Rozpoctové opatieni se musi udélat, i
kdyz jde o par desitek korun. V nékolika piipadech se v minulém roce jednalo i o rezortni
rozpo¢tové opatieni, které vyzaduje schvaleni Ministerstva financi, v nékterych piipadech
bylo uéinéno na zdkladé pozadavku vlady CR (napi. v pfipadé navyseni mzdovych
prostiedk).

Usneseni: Rada Ustavu schvaluje koncept navrhu statniho zavére¢ného actu za rok 2014
v predloZzeném znéni.

Hlasovani: 5 pro, 1 proti, 1 se zdrzel
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Ad 6) Navrh Vyro¢ni zpravy za rok 2014

E. BeneSova podékovala za predlozeny navrh Vyroéni zpravy, ktery obsahuje celou fadu
novych prvkia. Navrh je dle jejiho soudu velmi dobry, je patrny velky kvalitativni posun od
prvniho navrhu a ma k nému jen pér drobnych stylistickych piipominek. Navrh jiz obsahuje i
zpravu za ABS. Ta se vedle inovované zpravy za USTR jevi o trochu hordi a bude potieba ji
v piiStim roce po formalni strance zlepsit.

N. Kavalirova pozadala, aby v ¢asti, kde se zminuje odvolaci tizeni s D. Hermanem, byla
uvedena konkrétni citace z rozsudku Méstského soudu.

M. Uhl s navrhem souhlasil a doplnil, Ze Méstsky soud rozhodl, ze odvolani D. Hermana
bylo platné a k Obvodnimu soudu vratil projednani vypovédi, nebot’ tou se soud dosud
nezabyval.

J. Bures shrnul, Ze Vyroéni zprava dokazuje, Ze prace USTR a ABS v minulém roce byla
vynikajici. Navrhl by jen drobnou upravu, a to odstranéni specifikace Zadatel v ramci
kapitoly o vyfizovani zadosti dle zakona ¢. 106/1999 Sb.

M. Uhl pozédal feditele USTR o shrnuti dosavadniho sméfovani zahraniéni spoluprace
Ustavu.

Z. Hazdra sdélil, ze nadale pokracuje spoluprice na bilateralni trovni s Ludwig
Boltzmann Institutem ¢ UPN, se kterymi se piipravuje spole¢na konference o bezpecnostnich
slozkach v dobé studené valky. S UPN byla vminulém roce spoluprice prohloubena
piipravou spole¢ného vyzkumného projektu k déjinam StB. V soucasné dobé se rozviji
spoluprace v ramci mezinarodniho konsorcia na piipravé grantové zadosti k vyzvé Horizon
2020 na téma kulturni opozice. Cleny tohoto konsorcia jsou zastupci z Ceské republiky
(USTR, FF UK a AV CR), Polska, Némecka a Velké Britanie. Ucast na této vyzveé ma velkou
pozornost i mezi zéstupci Ceské republiky v Bruselu, nebot’ je to poprvé, kdy se o tuto vyzvu
chce vramci humanitnich véd pokusit nékdo z Ceské republiky. Zaroven Z. Hazdra
piipomnél, ze minuly tyden navstivili USTR zastupci mad’arské Komise narodni paméti, ktera
vznikla pfed dvéma lety. Béhem setkani byla dohodnuta ramcova spoluprace na komparaci
vyzkumu tajnych sluzeb, cirkve, Geschichtspolitik, $lechty ¢i nastoleni komunistické moci.
V soucasné dobé se tedy piipravuji konkrétni dohody o spolupraci.

N. Kavalirova se otdzala, zda byla zcela ukonéena spoluprace s Platformou evropské
paméti a svédomi, nebot’ by to dle jejiho nazoru byla skoda.

Z. Hazdra vysvétlil, Ze na partnerstvi jsou vzdy potieba dva. Z Platformy vsak USTR
vystoupil, kdyz se ukézalo, Ze Platforma neni ochotna s Ustavem konstruktivné
spolupracovat. O mezinarodni spoluprici USTR samoziejmé stoji, ta viak neni vazana pouze
na Platformu. USTR je napiiklad ¢lenem European Network Remembrance and Solidarity ¢i
sité archivli bezpeénostnich slozek. S jednotlivymi partnery Platformy ma USTR bilateralni
smlouvy. Do budoucna Ustav spolupréaci s Platformou, bude-li ochota na obou stranich,
nevylucuje. I po vystoupeni z Platformy probéhla korektni spoluprace na spoleéném grantu.
V tuto chvili v8ak Z. Hazdra zdjem o dalsi spolupraci ze strany Platformy nepocituje.

S. Ptacnikova piipomnéla, ze ABS je stale ¢lenem Platformy evropské paméti a svédomi.

L. Jelinek doporugil vedeni USTR ¢innost Platformy nadéle sledovat, kdyby se zménila
situace a vedeni Platformy jiZ nadale nenutilo USTR k nezédkonnym krokéim. Dale L. Jelinek
pochvilil vedeni USTR za provedené zmény v navrhu Vyroéni zpravy, a to zejména za lepsi
prezentaci loniskych tspéchii. Vyrocni zpravu by doporucil poslat i do Poslanecké snémovny,
na vladu a do médii vefejné sluzby. V této souvislosti pfipomnél, Ze dne 27. 2. 2015
odvysilala CT24 rozhovor s D. Hermanem, kde zaznélo, 7e USTR je v troskach, nevydava
publikace a nepofada konference. Doporuéil tedy piedsedkyni Rady, aby upozornila Ceskou
televizi, ze se jednalo o zkreslené informace. Kromé toho by bylo dobré zduraznit, Ze ¢innost
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USTR ma prezentovat feditel, nikoliv D. Herman, které¢ho navic nelze povazovat za
nestranného pozorovatele.
E. BeneSova souhlasila s tim, ze piipravi kratké ohrazeni.

Usneseni: Rada I'Jsta}'u povéruje piredsedkyni Rady zaslinim ohrazeni generialnimu
rediteli CT, (a) Radé CT na védomi.

Hlasovani: 5 pro, | proti, 1 se zdrzel

E. Stehlik se vritil k problematice Vyroéni zpravy a pozadal o maximalni stiizlivost textu.
Dale upozornil na chybu v titulatufe Emanuela Moravce v nazvu archivniho fondu a pozadal,
aby byla tato chyba bud’ odstranéna, ¢i — v piipadé, Ze se skute¢né jedna o ustaleny nazev
archivniho fondu — opatfena poznamkou pod ¢arou.

S. Pta¢nikova doplnila, ze Vyro¢ni zprava za ABS ma jiz od roku 2008 pevnou strukturu a
popisuje ¢innost Archivu po jednotlivych oddélenich a jejich ¢innostech. Od piistiho roku by
vsak jiz pro vétsi piehlednost volila popis jednotlivych ¢innosti.

Usneseni: Rada Ustavu schvaluje Vyroéni zpravu USTR a ABS za rok 2014.

Hlasovani: 5 pro, 1 proti, 1 se zdrzel

Ad 7) Riizné

» Zadosti dle zakona & 106/1999 Sb., &. J- USTR 155/2015, USTR 156/2015, USTR
202/2015, USTR 203/2015 a USTR 208/2015

Usneseni: Rada Ustavu bere Zadosti podle informaéniho zikona &. j. USTR 155/2015,
USTR 156/2015, USTR 202/2015, USTR 203/2015 a USTR 208/2015 na védomi.

Hlasovani: 5 pro, 2 se zdrzeli

N. Kavalirova se otdzala, zda USTR finanéné prisp&l na festival Mene Tekel, nebot
finanéni situace festivalu je bohuzel velmi tiZiva, protoZze Magistrat hl. mésta Prahy letos
poskytl mensi finan¢ni ¢astku nez minula léta.

Z. Hazdra potvrdil, Z¢ USTR splnil veskeré své zavazky vici Mene Tekel véetné
finan¢niho piispévku. Na zdkladé apelu L. Jelinka dédle Z. Hazdra potvrdil, Ze se spolupraci (i
finan¢ni) se po¢itd i do budoucna.

E. Stehlik predlozil ¢lentim Rady USTR piehled meritornich fizeni Ministerstva obrany
v ramci agendy dle zakona ¢. 262/2011 Sb. od poéatku do souéasnosti.

Z. Barta podotkl, ze zdkon €. 262/2011 Sb. nepocita s finanénim ohodnocenim ¢lent
Etickeé komise a zeptal se E. Stehlika, zda Ministerstvo obrany nezvazuje situaci zménit.

E. Stehlik upozornil, Ze problematika byla jiz v minulosti zevrubné prozkoumavéna,
nicméné Ministerstvo obrany bohuzel nemuze platit sviij odvolaci organ. Zaroven vsak
upozornil, Ze se v soucasné dobé pfipravuje novela zakona ¢. 262/2011 Sb., ktera by méla tuto
problematiku fesit.

J. Stransky podotkl, Ze jej prekvapila reakce E. Stehlika stran statniho zavére¢ného Gc¢tu a
Vyroc¢ni zpravy, nebot’ byl zvykly, Ze ¢lenové Rady USTR komunikuji s vedenim za tuc¢elem
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dosazeni co nejlepSich vystupl. Z hlasovani E. Stehlika je vSsak zmateny, nebot hlasoval
proti, ackoliv nevznesl zadné piipominky. Pozadal proto o vysvétleni, jak mize USTR pro
ptiste své vystupy zlepsit.

E. Stehlik sdélil, Ze ma k dokumentim urcité vyhrady, které dale nespecifikoval.

Z. Hazdra doplnil, Ze chape, Ze E. Stehlik mGze mit urcité¢ vyhrady k Vyroéni zprave, ac
zadné pripominky nevznesl, nicméné¢ stitni zavérecny ucet je dle ndzoru Z. Hazdry ryze
technicky dokument a hlasovani proti nému v takovém piipadé rovnézZ nerozumi.

Predsedkyné Rady podékovala ptitomnym a v 17.39 hod. ukonéila zasedani Rady USTR.
Po skonéeni oficidlni ¢asti jednani dala ptedsedkyné Rady prostor k diskuzi s vefejnosti.

Dalsi jednéni Rady Ustavu se bude konat 20. dubna 2015 v 16.00 hodin.

Lo spraviost: coets o - vyt M

Emilie BeneSova
predsedkyné Rady Ustavu pro studium totalitnich rezimi



